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GAIDO TAMAS

Ex libris dr. Lugosi Dome
JUHASZ GYULA ISMERETLEN fRASAI A SZEGEDI SZINHAZI UJSAGBAN

A régi magyar irodalomban megszokott ez a mondat: a md elveszett, vagy példd-
nyai lappanganak. Birmilyen furcsa, ezt a mondatot t&bbszor le kell irni a huszadik
szazadi magyar irodalomrdl szblva. S nem csupin az elfeledett, a kisebb tehetségd, ki-
sebb hatist kélték és irdk esetében. Nemcsak azok az irisok vesztek el, amelyeket
a torténelem sodriban nehéz volt megdrizni. Hihetetleniil hangzik, de igaz: a szegedi
Szinhizi Ujsig teljes 15. évfolyamit, amely az 1922-23. szini évadot kisérte, s amely
Juhisz Gyulanak szimos irisit tartalmazza - nem ismerjiik.

Most elSkeriilt ebbdl a ritkasagbédl egy kétetnyi. A tulajdonosi bejegyzések sor-
rendjét nehéz megallapitani. Egy biztos: Lugosi Déme, szegedi ligyvéd és szinhaztorté-
net-iré kényvtarabél vals.

A szinhizi lapok, jellegiiknél fogva, eleve pusztulisra vannak ftélve. Olyan mfivé-
szethez kapcsolédnak, amely csak a jelenben létezik. A szinhdzi Gjsig, amely a szinlap-
bol sarjadt, az el8adis hirdetésével, a szereposztissal, a darab tartalmaval, a legfrissebb
hirekkel, pletykakkal, érdekességekkel egyetlen estére szdlt, s misnap mar senkit sem
érdekelt. A hirdet§ azonban, aki fenntartotta a kiadvinyt, azt szerette volna, ha az
emberek otthon is forgatjik a lapot, s az nem keriil azonnal a papirkosirba. Szivesen
fizetett tehdt irodalomért, amit olvasgatni lehet: versért, esszéért, szines irisokért.
A miivészetbaritok hazavitték a szinhazi este emlékét, hiszen alaposabban csak otthon
tudtik attanulminyozni. S amikor Juhisz Gyula Hermia cim@ versének végére értek,
megtudtdk, hogy kalapokat, fehérnemiket, kdtott szévetirukat éridsi vilasztékban
Fischernél, a Kélcsey utca 4. szam alatt lehet vasarolni.

Ennek ellenére, még a nagyobb virosokban késziilt, tehit nagyobb példinyszim-
ban kiadott szinhézi periodikikbdl is rengeteg hidnyzik a hazai kézgyljteményekbdl.

Még Lugosi Déme sem tudta valamennyit megdrizni. Talin csak azokat a szimo-
kat tette el, amelyben - igy vagy tigy - & is szerepelt. 1923. mércius 9-én mutattik be
ugyanis Fichtner (Figedy) Sindorral irt jét, a Bergengdcidt. Az errél szdl6 hire-
ket gondosan be is jeldlte. De a Szinhazi Ujsag t6bb cikket is kézslt Lugositél, aki még
a névteleniil megjelent irisa ald is odakanyaritotta lila tintival nevét.

Ma mir nehéz lenne eldénteni, hogy Lugosi Déme hilisigbél vagy szinhaz- és
helytorténészi, bibliografusi elhivatottsigb4l kottette be a lapokat. Egy biztos: neki
koszonhetjiik, hogy megismertiik Juhisz Gyula Hetet egy csapdsra (1923. aprilis 28.),
A nagy szinpad (1923, méjus 5.), Tapsoljatok! (1923. méjus 12.), O bajadérem! (1923.
majus 26.) cimd, Gyalu dlnéven irt cikkét; és a szinhazi szonettek eddig ismeretlen
darabjit, A komikust (1923. aprilis 28.).
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De kideriilt az is, hogy Juhasz itt is meg]elcnt.ette A kis Petdfi Szegeden cimmel
elészér 1911-ben pubhkélt shiteles feljegyzések™ utin készitett i mfit (1923. jan. 13.).
Lugosi Déme jovoltabdl még azt is megtudtuk, hogy a bibliogrifidk eddigi leirisaival
mm%en Szegeden, a jubileumi évfolyamban Ssszesen 35 alkalommal jelent meg a Szin-

Jsag.

Sajnos hidnyzik a kotetbl az 1923. dprilis 19-én kiadott Juhisz Gyula-emlék-
szam. Ne legyiink azonban telhetetlenek: egyszer majd csak el6keriil az is. Addig él-
vezziik Juhdsz Gyula most megtalilt maveit!*

JUHASZ GYULA

A komikus
A SZINHAZI SZONETTEKBOL

Az 6ltozében al: most festi arcat.
Orrit pirosra és képét febérre.

Nagy, borzas iistokot nyom a fejére,
Melyb6l hdtul kivillog a kopaszsdg.

Berreg a csengd éles ridegen,
Mellette toporzékol a szerelmes.

O szinve lép. A mélybél és magasbél
Vad taps riad, mint zdpor a tetén,

o} megba}ol s fiirgén elére jon.

A hadzidr is m tapsol,
S b ks ook

Oarra gona'oL holnap ebqe!

'*ﬁ

Tapsoljatok!

mondotta a rémai komédiairé utasitdsa szerint a rémai histrié a darab végén, és
még Shakespeare néhiny vigjitékanak befejezése (példiul a Szentivdnéji dlomban: ,Fel,
tapsra hét!”) is nyilvin mutatja, hogy a tetszésnek és a sikernek ezt a zenéjét a régi jaté-
kosok és alakosok se vetették meg, sGt egyenesen folhivtik a nagyérdemi kézdnseget,
hogy ne sajndlja a tenyerét, é haszndlja egészséggel.

* Mindkét irds szovegét a mai helyesirds szabdlyai szerint koz16m. A Tapsoljatok! cimii cikk

nyilvinvalé sajtéhibdjit (rémal a histrid) kijavitottam; eredeti bekezdéseit megtartottam. (G. T)
** A ,Tapsoljatok!” c. irist Juhisz Gyula ugyanazon a napon egy misik szegedi Gjsigban

kozolte. Errdl a kritikai kiadis 7. kétete is emlitést tesz, a széveget azonban nem kOle (A szcrk.)
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Hiszen azt meg Arany Jinos hirdeti nagy bélcsen, hogy a mozgis nem irt, en-
nélfogva kir lenne azt a kis tapsot. sajmlm, ami ingyen jir, még csak vigalmi adét sem
kell fizetni utdna.

A taps olyan a szinésznek, mint a balzsam a betegnek, mint flastrom a sebnek,
mint az es§ a veteménynek. A tapstol éled a szinész, é hénap végén kizirdlag ebbél él.
De a tapsnak is megvan a maga etikettje vagy higiénidja, és ezt mostaniban nem igen
tudjik, vagy nem nagyon akarj ak betartani. Mir pedig a taps, amely foléslegesen vagy
érdemteleniil jar, olyan, mint a harms énz, rontja a hitelt és a valutdt. A kdzonség egy
része tilsigosan fukarkodik az elismeresnek ezzel az olcs6, de kiadds fajtijival, egy ma-
sik része pedig olyan pazar tékozlissal banik vele, mint a habortiban a municiéval.
Mire valé példiul egy kéristit zajos tapsokkal iidvézslni, mert az véletlenil valami
magasrangu idegen tiszt uniformisiban jelentkezik a szinen? Mu'e j6 mindeniron hé—
romszor ismételtetni meg egy tincot, amikor nyilvinvalé, hogy y tancos mir
haldlra firadt, és egyszer valahra vacsorizni is szeretne még? Mxér: Eell ldbakkal do-
bogni, mikor a vasfiiggény miris kiviligosodott, és az imadott mivészn$ okvetleniil
nem mulasztja el, hogy megjelenjék a vasajtéban az édes, aranyos publikum elétt? El-
lenben miért' kell a pdholyok és f6ldszint nagyérdemil urainak és hélgyeinek olyan
semleges magatartist (hogy ne mondjam, ellenségeset) tanisitania a tetszés legegysze-
riibb jeleivel szemben is? Ne gondolja senki, hogy az el6kel$ dolog, nem tapsolni, eset-
leg hatat forditani a hajlongé szm&zeknek

Meg kellene mér irni a szinhdzi tetszés és nemtetszés kiskatéjit, és ebben a legelsé
paragrafus bizonydra igy szdlna:

MegfelelS formaban mindenkinek joga van tetszését nyilvinitani. Utovegre vagy
van demokrécia, vagy nincsen! Es ha van, hat miért ne legyen?

Széval: tapsoljatok!






