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PoszLER GYORGY

,Emberiség-poéma” és Dramai Koltemény
MADACH HELYE A VILAGIRODALOMBAN

Figyelj, az eszed megértheti nyomban:
odakiinn a sugdrzo ég alatt

ezt mondja az ember: ,Ember, légy magad.f”
De minalunk masként hangzik a szo:

JLégy onmgadndk mindig elég, mand!”

Az 6nmaga feﬂm magunkaz meghalatni.
De megzavarhat a sz6 homalya; tebit
igy mondom: mint cégtabla mutatni

a Mestered célgondolatat.

(Ibsen: Peer Gynt)

Ob, e zir kozétt
Howd lesz énem zdrt egyénisége

Azért nincs elet, nincs egyéniség,

Mely mesterén tiljarna, semmi miiben. -
Hol leljen tért erd és gondolat,
bebizonyitni égi szarmazasat?

(Madach: Az ember tragédidja)

Két, egymast folytatd, egymasnak felesel§ remek a hatvanas évekbdl: Peer Gynt,
Az ember tragédidja. Mindkettd, az idézett sorokban is, az emberséggel, a személyiség-
gel kiiszkédik. Meg persze a térténelemmel. Amiben az emberség, a személyiség meg-
valésul, vagy sem. Elvetél, vagy sem. Mi a kiilonbség a ,légy magad” és ,légy on-
magadnak elég” ember- és mano-elve k6zott? Van-e zart egyéniség, vagy nincs? Van-e
élet, emberhez melt6 élet egyéniség nélkiil, vagy nincs? Egy nagy, XIX. szézadi m-
forma alapkérdései. Am ilyen knstalytlsztan, mint Ibsen és Madich mestermiivében
ritkdn megfogalmazottan.

Kiilon mdforma? Igen. igy érzi a kor embere is. Csupan apré példa. Arany
a Nemzeti Kaszin6 kandalléja mellett - a frissen felfedezett Tragediabol - részleteket
olvas. Csengery, a tudés esszéista felkiilt. Es Goethe Faustjat, Byron Manfrédjit emle-
geti. Nem alaptalanul. Valéban. Egész vonulat, egy miiforma vonulata a Faust, a Manf-
red és a Trageédia - sbt, a Faust, a Manfred és a Peer Gynt kézott. Félévsza’.zados, Stven-
hatvan éves élettartammal. A vonulat hatdrai és miivei - viszonylagos pontossaggal -
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megjel6lhetSk. A mivek a mult szizadban sziiletnek. Németiil, angolul, francidul -
meg magyarul és norvégiil is. A valtozatok is kériilirhatdk. Az egyik, az epiko-bslcse-
leti valtozat a kvazi-eposz, a Poéme d'humanité, emberiség-poéma. A mésiﬁ, a dramai-
bolcseleti valtozat a kvazi-draima, a metafizikai tragédia, dramai kéltemény. Az indité
és csucsot is jelentd md Goethe Faustja, '08-ban. A kompozicié elsé része. Nagyszaba-
stan, de problematikusan angolok folytatjak. '13-ban Shelly Mab kirdlyndje, '20-ban
A megszabaditott Prométheusza. '17-ben Byron Manfredja, '21-ben Kiinja. '31-ben tel-
jesedik ki a Faust. Megsziiletik a kompozicié masodik része. Nagyszabasuan, de még
problematikusabban francidk folytatjdk. A harmincas években Lamartine emberiség-
eposzanak két részlete. '36—ban a Jocelyne, '38-ban Az angyal bukasa. Majd Hugo
monumentallzalo-teatrahs vizibja az emberiség torténetérdl. '59-ben, A szizadok legen—
d4ja. Es még kés6bb is - két részletben. Nagyszabasuan és magas szinten magyarok és
norvégok folytatjik. Es zarjik is a vonulatot. '61-ben Madich: Az ember tragédisja.
'67-ben Ibsen: Peer Gynt. Tehit valéban egy miforma palyija a Faust elsd része és
a Tragédia, a Faust elsG része és a Peer Gynt kozott. Laza, de értelmezhetd bélcseleti-
k&ltészettani egységben. Itt van Madich helye a vilagirodalomban. E vonulat végén. Ib-
sen mellett, a nagyszer(l zaréakkordok egyike.

Csupan egy megjegyzés. A laza, de értelmezhetd bolcseleti-koltészettani egység
jellemzéi eldtt.

A miiforma filozébfia- és stilustdrténeti két8dései viszonylag jOl tapinthaték. Erds
k6tdés a német, angol, francia romantikdhoz. A lobogd individuilis szabadsigesz-
ményhez. A kitoré monumentalizalé személyiségkultuszhoz. Az atfogo patetikus hu-
manitasgondolathoz. A robbané mitizilé lazadasvagyhoz. Erés kotédés a kiteljesedett
klasszikus német filozdfidhoz. Az egyetemes totalitas felismeréséhez. A totalitds 1&rté-
netiségének eszméjéhez. A torténelem teleologikus szemléletéhez. A teleologia logikai
értelmezhetSségéhez. Erds kotddés a pozitivizmus kialakuléban 1év8 viligképéhez.
A megismerés szisztematizalhatdsaganak hitéhez. A természeti-tarsadalmi egység vizio-
jahoz. A bélcselet szintetizalé erejéhez. Az evolicié megrendithetetlen vallasihoz. Per-
sze a hangstlyok minduntalan viltoznak. Korabban a romantika igézete er8sebb. Még
ha Goethe a klasszicitas rendjébe szabilyozza is. KésGbben a pozitivizmus sugallata
erGsebb. Még ha Madich a romantika szineivel 6tvozi is. A klasszikus német filozéfia
pedig mindvégig jelen. Még ha az atéltség kiilonbozd fokan is. A Faustban teljes gondo-
lati mélységében; a Tragédidban szerkezetének meghatirozd elemeiben; a Peer Gynt-
ben fejre allitott parddiajaban. Vagyis a filozofia- és stilustérténeti hely ott van - lazan
felfogva ~ Kant és - ugyancsak lazan felfogva - Nietzsche kézott. Koltdileg tgy értel-
mezvén a torténelem rendjét, mint bélcseletileg Hegel. Koltdileg ugy értelmezvén a ter-
mészet rendjét, mint tudominyosa.n Darwin. Ebbdl fakadnak a laza, de értelmezhetd
bolcseleti-koltészettani egység jellemzdi.

ElSbb az inkabb bélcseleti, mmt koltészettani jellemzékrdl. A miforma a koltéi
4ltaldnositas rendkiviil magas szintjén sziiletik. Es csak itt sziilethet. Mert nem a tapasz-
talat valésigelemeibdl épitkezik, hanem a gondolkodis példazataibél. Targya nem az
egyszeri életmenet, de az altalinos fejlodésmenet. Latszolag személyesen alapozodik,
valéjaban torténelmileg tetzddik. Személyesként is emberi-, kézosként is torténelmi
sorsparadigma. Ezért nydl a lét atfogé, példazatszerl a]apmagyarazatmhoz Biblidhoz,
mitoszhoz, folklérhoz. Csak példaként. A Biblidban gyokerezik Addm és Kdin tor-
ténete. Az bkori gorog mitoszban Prometheusze, a kézépkorvégi német mitoszban
Fausté. Es a norvég folklérban (ironizalt norvég folklérban!) Peer Gynté. Meg csak igy



1996. oktober 59

- biblizalé-mitizalé-folklorizal szemlélettel - kzelithetd a nem konkrétan ilyen indi-
tas is. Mondjuk Manfred sitinos viligrengetése, vagy, mondjuk, Jocelyn emberjobbité
atosza.

P E személyes emberi és kézés térténelmi sorsparadigmak el6szor, atfogéan magat
a torténelmet kozelitik. Méghozza egyértelmi, négyesen tagolhat6 értelmezésben. Su-
galljak és koltSien abrazoljik: alapvetd tény a térténelmi folyamat egysége. Ez egységes
folyamat isteni akarattél meghatirozott. Meghatirozott, de titka az értelemnek meg-
fejthet8. Meghatirozott, de emberi cselekvéssel formalhat6-alakithaté. Mindez nem
csupan a torténelmi lét koltSi bolcselete, de a torténelemesindlis koltSi lendiilete is.
Atfogé vilagkslteményként a Faustban. Teljes panorimaként a Tragédidban. Nagy for-
dulataban a Prométheuszban. Lehetséges kdrvonalaiban a Kiinban. Mitosztdl hétkéz-
naphoz kozelitetten Lamartine-nal. Az angyal bukasaban és a]ocelynben Rajong? sza-
badsag— és haladashitében Shellynél és Hugonal A Mab kirilynében és A szdzadok
legend4jiban. Es mindez egyiittesen a miiforma teljes irodalomtérténeti megvalésuli-
saban.

Onmagiban még nem ez a miiforma torténeti szemléletének lényege. Nem is leg-
érdekesebb vagy legdrimaibb vonasa. Hanem, hogy a torténelem egységes ugyan, de
valtozatai lehetségesek. Vagy ilyen, vagy olyan egység johet létre. Az emberiseg fejls-
dik ugyan, de tétjei lehetségesek. Vagy ilyen, vagy olyan fejlédés Johet létre. Vagyis
a miforma legmélyebb t6rténelmi litomasat nem a Jocelyn hordozza és szizadok le-
gendaja. De a Faust két része, a Prométheusz és a Tragédia. Ugyanis az elsében lehetsé-
ges Mefiszto és Faust torténelme. Megvaldsult tragédiakon at az ember bukasa vagy ki-
hordott tragédidkon at az ember felemelkedése. A masodikban lehetséges Jupiter és
Prométheusz torténelme. Szolgasigban az ember megalaztatisa vagy szabadsigban az
ember felmagasztaltatdsa. A harmadikban lehetséges Lucifer vagy Isten tdrténelme. Lo-
gika, amely a mélybe vezet vagy logika, amely a magasba vezethet.

E személyes emberi és kozos torténelmi sorsparadigmak masodszor, atfogbéan
magat a torténelmi személyiséget kozelitik. A tortenelem valtozatai kozotr. Miként
tudja egyikben megvalésitani, a masikban elvetélni 5nmagit? Onmaga lesz, vagy elég
lesz 6nmaginak? Megmutatja-e cégtablaként a mester célgondolatit, vagy sem? Hirom
nagy vagy-vagyot a Faust két része szolg:iltat, a Tragédia és a Peer Gynt, Kihuny a tor-
ténet (a térténelem?) végére Faust teremtd nyugtalansiga vagy sem? Ha igen, sirt dsnak
neki ~ ahogy Mefiszto véli. Ha nem, arkot asnak a tengernek - ahogy Faust reméli.
Felndtté lett-e a tdrténet (a tonenelem>) végére Adim vagy gyermeknek maradr? Ha
feln6tté lett, megkezdheti sajat tortenelmet ha gyermeknek maradt, befejezheti Lucifer
térténelmét. Onmaga lett a térténet (a tdrténelem?) végére Peer vagy elég lett onmaga-
nak? Ha 6nmaga lett, emberként mehet az 6rék megnyugvasba. Ha elég lett 5nmaga-
nak, emberteleniil mehet a Gombontd kanaliba.

Mi az 6nmagiva levés kiindulépontja e t&bb valtozatd, t&bb esélyd térténelem-
ben? A miforma egyértelmien valaszol. Az 6nmaga keresését megkezdS, metafizikai-
térténelmi tavlatd és értelmi lazadas. Amely iranyul az adott hds kériil teremtett kere-
tek ellen. De iranyul altalaban az ember koriil megvont hatarok ellen is. Szinte a vonu-
lat minden darabjiban. Ebbdl sziiletik Faust paktuma az 6rdoéggel. A mindentudas é és
mindent megélés lehetGségéért. Kdin zendiilése a teremtés rendje ellen. A megismere-
sért és az 6rok életért. Manfred vad;ax a tudds hatarai miatt. Enje hatértalansigért és az
elemek nyugtalansigaért. Adim partiitése a paradicsomi gyermeklét ellen. A felndtt-
ként valé térténelmi dontés lehetSségeiért. Peer menekiilése a kisszerliség bénité csabi-
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tasaitdl. Csapongd kamaszalmai rogeszmékké torzult emlékfoszlinyainak megvaldsita-
saért. Pontosan e lazadassor nyitja meg a térténelem esélyeit, az Snmagava levés valto-
zatait.

A miforma vonzerejének egyik forrasa az 6nmaga logikijan iitétt kélidileg ter-
mékeny rés. A ndi principium bevondsa a dilemma megoldasiba. Méghozza két valto-
zatban. Vagy masfajta logikaval ugyan, de megerésitve, vagy masfajta logikaval nem
megerdsitve, hanem keresztezve a személyes-emberi és kézds-térténelmi sorsparadigma
sajat logikdjat. Mindkét viltozatban megerdsitve-elddntve vagy megcafolva-eldéntve
a hds sorsanak veégs6, felmentd mozzanatat. A lehetdséget mar a Manfred sejteti. Bar az
élve karhozé Manfred sorsiban Astarte arnya legfeljebb a megnyugvast hozé halil le-
hetdségét igéri. Az igazi megvalosulis e tekintetben is a Faust két része, a Tragédia és
a Peer Gynt. Az els6 kettdben a személyes-emberi és kozos-torténelmi sorsparadigma
sajat logikdja a néi principium logikija oldalardl is megerdsittetik. A harmadikban ke-
reszteztetik. Faust tértenelmileg legydzte Mefisztét, amikor az ,6rdk asszonyi” erkdl-
csi loglka;a mcger051t1 a gyozelem torténelmi loglka]at Lucifer térténelmileg latszblag
legySzte Adimot, amikor Eva anyasiganak vitalis logikaja semlegesiti Lucifer sugalla-
ténak intellektudlis logikajat. Peer pedig torténelmileg-erkdlcsileg is elbukott, amikor
Solvejg szerelmének érzelmi logikaja semlegesiti Peer cs6djének tbriénelmi-erkslesi lo-
gikdjat.

Utébb az inkabb koltészettani, mint bélcseleti jellemzSkrSl. E biblizald, miti-
zald, folklorizald teljes ember- és torténelemmagyarazat magaban hordja a méforma
koltSi veszélyeit. A magyarazat - mar csak gydkerei okén is - csupan a kélt8i altalino-
sitds rendkiviil magas szintjén sziilethet. Ez kozel visz a bolcselethez. De bélcseletnek
természetesen koltészet marad. Es poétikailag nehezen kezelhetd gondolati anyagot
épit a koltdi szerkezetbe. Ennek tébb kévetkezménye is lehet. Uralkodévi teheti a szer-
kezetet megiilG, a térténést elhomalyosité gondolati anyagot. Mint helyenként a Faust
masodik reszében, az egész Prométheusz-drimaban vagy Mab kirilynében. Hozhat
a koltbiséget leszereld, prézahoz kézelitd didakricitast. Mint sok helyen a Jocelynben.
Vagy a prozat patosszal legy6zni kivané retorikat. Mint sok helyen A szazadok legen-
dajaban. Hozhatja a hanghordozas és szcenirozis szinfalrepeszt8 tilfeszitettségét. Mint
majd' az egész Manfredben. Végiil jelentheti a térténelmi vizié tedtrilis-litvinyos jelle-
gét. Mint helyenként a Tragédiaban.

A kolt6i dltalanositas e rendkiviil magas szintje magaval hozza a verses forma
egyeduralkodo jellegét. De ez nem a forma, azaz a megformalas, hanem a miforma,
azaz a vilagértelmezés gondja. Ami a vildg értelmezésének és megjelenitésének prozai
mikéntjével szemben a vilig értelmezésének és megielenitésének koltbi mikéntjét biz-
tositja. A vers ugyanis - legalibbis e korszakban és e miformaban - stilirisan és menta-
litasban is magasan a hétkoznapi beszéd és hétkoznapi szemlélet szintje fole emel. Fa-
ust, Kain, Prométheusz, Adim és Peer torténete csak versben irhaté meg. Préziban
megtrhatatlan A vers kivezeti a miformat a hétkéznapokbél. Mert a vers hordozhatja
a felfokozott altalanositast, intellektuilis mitoszfeltimasztist, lefokozott tapasztalatisa-
got. A pr6za bevezetné a miformat a hétkéznapokba. A préza hordozhatni a felfoko-
zott tapasztalatisagot, intellektudlis mitosztalanitast, lefokozott iltalanositast. Vagyis
a miforma csak versben él. A préza alapvetd bélcseleti, mifaji, viligszemléleti, kolté-
szettani meghatdrozdit kérdSjelezné meg.

A miformanak er8s vonzata van szemléletileg a tragikumhoz, miifajilag a tragé-
didhoz. Majd' mindegyik reprezentativ mlivében megkéozeliti, de elvetéli a tragikum és
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tragédia lehet8ségét. A tragikum és tragédia lehetSségét tartalmazza, 4am megvalésulisat
kizé:ja ideologikumnak is nevezhet§ filozofikumaban. A miéiforma ugyanis az emberi-
ség és torténelme létének és léte értelmének kolt6i megfogalmazasa Méghozza a fejlé-
dés feltérelezésének és a fejlédés ertelmezhetosegenek és befolyasolhatésaginak bélcse-
leti bizisin. Eppen ezért az egyes ember sorsét lthatja tragikusnak a fejlédés bonyolult
menetében, de az egész emberiség sorsit nem. Mert akkor magit a szemlélete alap)at
képezd fejlédéselver tagadna meg. Ezért hozza létre a hegeli térténetfilozéfia vizidjat -
a bolcselet helyett a koltészet kdzegében. Az emberiség térténelmi Gitjanak személyes
résztragédiakon keresztiil megval6suld, egészében nem tragikus fejl6désmenetét. Az egy-
ertelmiség hol alacsonyabb, hol magasabb fokin. Gondoljunk csak bele. A Prométhe-
usz a titan tragikus bukdsinak lehetdségét a titin heroikus gy6zelmévé hangszereli.
A Kiin a lazadasbél fakadd testvérgyilkossig biinének tragédiajat a lelkifurdalasbol fa-
kadé gyotrelmes blinhédés moralitasiva alakitja. A Faust résztragédidk részrobbanasin
keresztiil késziti elG a befejezés nem-tragikus egész-megoldasat. A Tragédia megcifolja
és lezarja az 6rdog tragikus térténelmét, megalapozza és meginditja az Isten nem-tragi-
kus torténelmét. A Peer Gynt pedig eleve csak groteszk tragédiaparédidra komponalta-
tott. De azt is feloldja Solvejg szerelmének minden mas logikat érvénytelenitd érzelmi
logikéjaban.

A miiforma irodalomtdrténeti vonulatinak kézéppontjiban - a legfébb jellegze-
tességeket és legmagasabb mindséget is megvaldsitva — hairom md all. A Faust, a Tragé-
dia és a Peer Gynt. Az elsS teremti a miformat. Az id8beli kiindulépontot és miivészi
cstcspontot egyszerre jelzi. A masodik zirja a miformar. A szemléletmdd hatarait és
lehetdségeinek végpontjat egyszerre jelzi. A harmadik is zarja a méformat. A szemlé-
letméd ervényét és mivészi folytathatésigat egyszerre megkérddjelezi. Az els§ a vilag-
irodalom alapmiive. A harmadik beépiilt a vilagirodalomba. A mésodik csak nyelvi el-
szigeteltsége miatt nem épiilt be a vilagirodalomba. Folytatjik is egymast. A Tragédia
és a Peer Gynt konkrét értelemben is folytatja a Faustot. A Peer Gynt csak jelképesen
folytathatja a Tragédiat. Metaforikusan szolva: trilégia. Ugyancsak metaforikusan szblva:
metafizikai trilégia. Metafizikai, mert az emberi 1ét végsS kérdéseit kozeliti. Elkarhozast
és megvaltist, halandésagot és halhatatlansagot. Mindezt az evilégon szembesitve, de
a tilviligon is meghatirozva. Es trilégia, mert az emberi lét végs§ kérdéseit egymasra
épitve kozeliti. Kérdésben és valaszban, ellentétben és megoldasban. Mindezt vilagos har-
mas tagolasban, laza )elentesbeh-szerkezetbeh egységben. Am semmiképpen sem klasszi-
kus trilogia. Nem harom drima és egy szatirjaték. Hanem hirom drimaban egy szatir-
jaték. Mert a Peer Gynt a trilégia harmadik része és a trilégia szatirjatéka is egyszerre.
Zarja és perszifllja, kiteljesiti és karikirozza a drimai cselekmény- és gondolatsort.

Az alapdilemman 1s latszik: a metafizikai trilégia az egész miforma mivészi k&-
zéppontja, meghatirozdinak legegyértelmiibb kifejezése. De nemcsak legegyértelmiibb,

nem egyértelmisége ellenére legmagasabb szintd kifejezése is. Hordozza az egész
miforma mivészi kérdés- és valaszrendszerét. A metafizikai trilégia is el6szér atfogdan
a torténelmet kdzeliti - mint e személyes emberi és kozds térténelmi sorsparadigmak
altaldban. A metafizikai trilégia is masodszor atfogban a toérténelmi személyiséget ko-
zeliti - mint e személyes emberi és kozos torténelmi sorsparadigmak altalaban. A t6r-
ténelem viltozatai kézott. Lattuk mdr, mirdl is van sz6. Miként tudja az egyikben
megvaldsitani, a masikban elvetélni onrﬂagai:> Onmaga lesz, vagy elég lesz 5nmaginak?
Megmutatja-e cégtablaként a mester célgondolatat, vagy sem? Teszi ezt oly kiindulé-
pontbdl, ahonnan a kérdések és valaszok egész tavlatukban megfogalmazhaték.
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E kiindulépont a tudis és élet dilemmaja. Vagy pontosabban a tudas és halal di-
lemmdja. Az élet végességének, a haldl biztonsiginak tudisa. Ma igy mondanink: a lét
dilemmaija, melynek tudata van 6nmagarl. Létérdl és nemlétérd, eletérdl és halalardl
is. Ami meghatarozza e teremtett [ény ontoldgiajat, azaz létének elmeletet Es antropo-
16gi4jat, azaz emberlétének elméletét. Erre épiil a metafizikai trilogia. Am legegyértel-
mubben, mert ez esetben alacsonyabb gondolati és koltm szinten, egy a trilogia mel-
lett, a Faust els6 és masodik része kozott sziileté mii fogalmazza meg. Byron - a trilo-
glahoz viszonyitottan valoban masodlagos - Kainja. Benne Eva, az emberiség anyja inti
Kiint, lazadé elsdsziiloujér: ,Légy boldog azzal, ami van.” Erdemes egy percre meg-
allni, és a trildgia néhany nagy mozzanatara gondolm Ez a Faustban Wagner létalla-
pota. Amelyben a tud6s famulusa megelégedett. Mert végtelen nagynak hiszi a végtelen
kicsi tudist. A Tragédiaban a paradicsom létallapota. Amelyben az elsé emberpar meg-
elégedett. Mert beéri az ontudatlan gyermeklét Snértelmezésre képtelen boldogsigaval.
A Peer Gyntben a mané létdllapota. Amelyben az ember e torzképe megelégedert.
Mert nem 6nmaga lesz, hanem elég lesz 6nmaginak. Am Kaint gystri a megkapott tu-
das és megtagadott élet ellentéte. A kreattira félelme. Amely a halal tudatabol fakad.
Feloldott tudatlansig, feloldatlan halandésig. Ez lizadasa kiindulépontja. ,S ti mért
nem dézsmaltatok meg az élet / fijat, hogy szembeszalljatok vele?” Eppen a felemas al-
lapot elviselhetetlen. A féltudas, félélet félmegvaldsultsaga. Ellene tiltakozik a legheve-
sebben. ,Vagy szedték volna le ‘mindkét gyumolcsot, / vagy egyiket sem.” Ezért lehet
kénnyt dolga a sitannak. A lazadas jutalmaul fiiggetlen ,belsé vilagot” igér. Meg szel-
lemi létet és dnmagaval vivott gySztes haborit. Majdnem pontosan, mint hajdan a Fa-
ustban, mint majdan a Tragédiaban. Innen indul a trilogia egész bolcseleti-koltSi kér-
dés- és valaszrendszere.

A trildgia darabjai jOl felismerhetd szerkezeti rokonsagot mutatnak. Nyilvan
a kozos filozofiai-poétikal sajatossigok miatt. A bolcseleti-koltdi kérdeések és valaszok
rendszere — az egész trilégiaban - harom lépcsében bontakozik.

Az elsd lépesS a L kisvilag” konfliktusrendszere. En és vilagrend, tudas és élet,
pontosabban tudis és halil iitkdzése a teremtett vagy roklétt lét sziik keretei kozott.
Az iitkozés kovetkeztében keletkezd, az egész konfliktusrendszerre vonatkozé lazadis-
sal. Ami én és vildg, tudis és élet, tudis es haldl viszonyat egyszerre teszi kérdésessé.
A hirom drima genezise mashol keresendd, konzekvenciaja egy iranyba mutat. Egymast
folytatva és megtagadva is. A genezis a kozépkorvégi német-europai mitosz, bibliai
zsidS-keresztény teremtéstdrténet, parodizilt skandinav-norvég folklérkincs. A kon-
zekvencia a menekiilés az egyéni lét szikdsségébdl, zendiilés a paradicsom iddtlen
gyermekkoraban, kitérés a manomese kényszert megelégedettségébdl. De mindharom
ugyanarrol szél. Littuk mar: ahogy Vérésmarty mondani: ,az élhetetlenség és halha-
tatlansag” két regn 5ondjarol régi fejtorésérél. Az utkozes a Faustban kétszeri. A goti-
kus szobaban lizadis a meddd tudas ellen. Ebbdl nd ki a Mefisztoval kétott metafizikai
paktum. A Margit borténében kitdrés a személyes lekotottség intimitasibdl. Ebbdl né
ki a Margit-tragédia nagy emberi megrazkodtatasa. Az iitkozés a Tragédiaban csak egy
szeri. A paradicsomban lazadas a tudattalansag infantilis boldogsaga ellen. Ebbél né ki
a Luciferrel kotétt torténetfilozéfiai paktum. Az iitk6zés a Peer Gyntben ismét két-
szeri. A faluban lazadis a sziirke élet kisszerlsége ellen. Ebbdl nd ki a menekiilés
a képzelet hegyviligaba. A havason tiltakozas a man¢- -lét 5ncsonkité kényszere ellen.
Ebbdl né ki a legy énmagad félreértett lazilma. Am pontosan ugy, mint a trilégia
harmadik részében és ugyanakkor szatirjatékaban is. Szinén és visszajan. Koltéi filozo-
fiaként és koltSi parddiaként egyszerre.
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A misodik 1épcsd a ,nagyvilag” konfliktusrendszere. Amely a ,kisvilagban” 1étre-
jott iitkozéseket feloldja vagy kiélezi. Mert a nagyvilagban megkiséreltetik én és torté-
nelem felépitése, titkanak megfejtése, sét, alakitasa is. A légy elég 6nmagadnak manod-
elve helyett a légy 6nmagad ember-elvének érvényesitése. A Faustban a masodik rész.
Faust a torténelemben. Részben vereség. Homunculus trageédidja meghiusitja termeszet
és torténelem kozmikus osszekapcsola.sat Euphorion tragédiaja meghiusitja antik és
modern histériai naszit. Am egészben gy&zelem. Faust megtalilja a vilagot atformald
cselekvés vegsé alapigéit. Vak a.ggastyankent sem alszik ki eredendd szellemi nyugta-
lansaga. Vagyis onmagava lesz. A Tragédidban a térténelmi dlom. Adim a torténelem-
ben. Részben vereség. Lucifer altérténelmi iog1kaja a lét végsé értelmetlenségét sugal!;a
Az ember kétségbeesett vilasza a szakadékba ugras 6nfelszamolé gesztusa. Am egesz
ben gyozelem Adim az ilomtériénelemben eléri a felndutlét értelmi szmt]et Az
anyavé lett Evival megélheti Isten lehetséges torténelmét. Vagyis 6nmagava lehet.
A Peer Gyntben a kézépsd rész. A drima szatirjaték-jellege itt a legegyertelmibb.
Mert nem a torténelem titkairél van sz8, hanem az dnérvényesités kalandjairél. Nem is
a torténelemben vald onérvényesitésrdl, de megaloman régeszmék tragikornikus pot-
cselekvese:rol Nem tragikus bukasokrol, am groteszk felsiilesekrél. Peer osszetéveszti
az ember és mané-elvet. Onmaga akar lenni, de csak elég lesz 6nmaganak. Harmadik
részként befejezi, szatirjatékként persziflalja a metafizikai trilogiat. Tetézi és vissza-
vonja a miforma egész irodalomtérténeti vonulatat.

A harmadik 1épcsé a kisvilag” és ,nagyvilag” konfliktusrendszerének konzek-
vencidja. A ,nagyvilag”, a torténelem és a torténelemben valo emberi 1ét megoldottsa-
ganak vagy megoldatlansaginak dilemmadja. A metafizikai trilgia és az egész miiforma
végsc'i bélcseleti-kdltsi ,iizenete”. A Faustban a viligot itformald, a térténelmet értel-
messé avatd, az ént 6nmagavé tev$ emberi cselekvés nagy, szent XIX. szazadi hite. Ami
eldénti, hogy a masodik rész zardjeleneteiben nem drkot vagy sirt, hanem arkor és sirt
4snak. Arkot, ami gitak kozé szont;a a tengert. Sirt, ami megadja a békét Faust szelle-
mének. Faust tortenelml.leg gyozott. Margit bocsénata csak a térténelmi gyozelem er-
kélcsi szentesitése. A ngediaban Lucifer remenytelcn dlomtorténelmének tenyleges
vége, Isten reményteljes valé torténelmének lehetséges kezdete. Ami az 6nmagava levés
kezdete is. Adim torténelmileg csak gyézhet. De Eva a.nyasaganak életérve megerdsiti
Adim felnSttségének észérvér. A Peer Gynt pedig e végsS bolcseleti-koltsi ,iizenet-
ben” is szatirjaték. A toriénelembdl kalandsort csindl, az akaratbol dlmot, a személyi-
segbol alszemélylseget, a cselekvésbdl potcselekvést. Es fként — esett sz6 réla - az 6n-
magava levésbd] 6nmaganak elég levést. Peert a Gombonté kanala virja. Hogy meg-
pecsételje 1ényegnélkiili, nem elveszitett, hanem el sem nyert énjének groteszk vegzetét.
Solvejg hiiségének felmentd itélete nem logikusan beteljesiti, de logikatlanul vagy egy
mas logika szerint keresztezi a megformalédott bélcseleti-kolidi itéletet.

A metafizikai trilégia a Faustban és a Tragédidban szinérél, a Peer Gyntben visz-
szajardl sugallja a vilagot atformald cselekvés egyéni és térténelmi, egyént és torténel-
met megvaldsito vagy elvetéld értelmét vagy ertelmetlenseget

Ahogy az Ujszdvetséget fordité ifji Faust véli:

Sz6l az Irés: .Kezdetben volt a s26.”
Ki dd tandcsor? Igy aligha jo.

Ily siilyt sehogysem adhatok a szonak,
mads szavakat kell rd csiboljak,

ha helyes fény vezérli szellemem.



tiszatdj

Tehat: ,Kezdetben volt az értelem.”

Az elsd sort mar jol sigyeld meg,

tollad szabadjara ne engedd!

Az értelem valoban itt a 62

Talan igy jobb: , Kezdetben volt az erd.”
De jaj, alighogy e par szt leirom,
valami int, ne térjem a papiron.

A szellem, lam, mégiscsak segitett:

S bdtran leirom: ,Kezdetben volt a tett.”

Ahogy a gitat épitd 6reg Faust reméli:

Ki holtig kiizdve faradoz,
az megualtast remélbet.

Es ahogy a Tragédia végén az angyalok kara igéri:

Tégy bdtran hat, és ne band, ha
A tomeg bdlitlan is lesz,

Mert ne azt tekintse célul,
Onbecsét csak, ki nagyot tesz,
Szégyenelve tenni masképp;

Es e szégyen ontudatja

A hitvanyat foldre szegzi,

A dicséet felragadja.






