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VEKERDI LASZLO

»ha valaki bent van a sarban,
nagyon rosszneéven veszi, ha valaki
azon kiviil van.”

DR. MAJERSZKY KLARA: DR. SANTHA KALMAN (1903-1956)

»Santha Kilman nagyon tirgyilagos ember volt, igyekszem én is az lenni”, irja
a Bevezetésben Majerszky professzorasszony. Beviltotta tervét: a kényv, az elsé Sintha-
monografia szigory, j61 dokumentalt, gazdasigosan felépitett, targyilagos mi. Vissza-
fogott és adatokra-dokumentumokra szoritkozé ott is, sét éppen ott leginkibb, ahol
meg olvasni is nehéz a kozélt jegyzSkonyveket-jelentéseket indulatmentesen. Eppen
igy, a maguk kommentalatlan nyerseségében és mir szinte valészertitlen valosagiban
valnak azutin ezek a szovegek egy nagy tudds és tiszta ember meghurcoltatdsinak és
megkinzatasanak bizonylatain tdl egy egész rendszer, egy egész honi korszak, de il
ezen az egész nemzetkdzi tudomdinyos kozdsség mentalitasinak és magatartasinak a jel-
lemzgivé. A kényv nem vadol és nem dicsér: a megnyil levéltarak lehet8ségeit kihasz-
nalva foltir.

Foltar6 funkcidjanak megfeleléen terjedelem tekintetében ,A Sintha-ligy” cimd
fejezer uralkodik a kényvben, a 168 oldalbél 110. Azért ,terjedelem tekintetében”,
mert egyébként anélkiil, hogy ezt igy barhol ki kellene mondani, Santha Kilmin ural-
kodik a kényvben: az § tudomanyos, professzori, emberi jelentdsége és jelenléte miatt
novekszik a Santha-ligy egy korszak s vezetd politikusainak tuddsainak jellemzésén il
egy egész orszag ligyéveé, maig meghatirozd vonasokkal és megszivlelendd intelmekkel.
Tan épp ezért valhat a kényv - 1] dokumentaris értékén s tin még targyilagossigan is
tal - ir6i alkotdssa, Santhihoz méltd remekeléssé.

Targyilagossaganak és az ,iigyre” dsszpontositasinak megfeleléen Santha Kilman
életébdl a konyv kizarolag az ,ligy” szempontjabdl fontos momentumokat emeli ki.
Latjuk a nagy csalidban felnovekvd életvidim didkot (sz6 szerint latjuk, mert az izlés-
sel vilogatott fényképek soraban ott lithaté az 6t Sintha-fit, amint épp két alkalmasan
kivalasztott fatorzs kozott timaszkodik egymds f6l6tr); a ,sub auspiciis gubernatoris”
avatott doktorral ez alkalombél késziilt interjibdl pedig megismerhetjiik a Schaffer
klinika dijtalan gyakornokénak tudominyos érdekl@désén és elsd eredményein-sikerein
kiviil emberi-politikai tisztességét. Ezt a hirom jellegzetesseget: a teurekészséget, az
eredmeényes tudoméanyos és gyogyité munkat, az emberi és politikai tisztességet illuszt-
riljik azutin egyre gazdagabban és tigulé kérben a tovibbi adatok, kiegészitve egy
sziiletett nagy professzor mind szebben kibontakozé vondsaival; kiilon szépsége
2 konyvnek, hogy jellemez aprobb vonisaival is; ahogyan példaul 1939 juliusiban, pro-
esszori kinevezésének kézhezvételekor ,felpattant kerekparjara - természetesen ha»tra-
felé - és korbebiciklizte az idegklinika elétt levé nagy gruppot, (mel_y azota megsz,unt)
2 klinika tagjainak dmulatira”. (Az olvasé ekkorra mar tudja, hogy gimnazista koriban
€z volt Santha egyik kedvenc ,mutatvinya”.) Vagy ahogyan felemliti a vidim klinikai
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Szilvesztereket, a Prof. jokedvi kozremikodésével. ,Egyébkeént Sinthanak tanitvanyai
voltak a baratai, ol mondm Réla egyik tanitvanya, Horvath Andris: »A Prof. kéztiink
2 legiddsebb flu.« Félorakat elilldogalt tanitvanyaival vizit utan az emeleti lépesé tete-
ién kulcsaival jatszadozva, »a vilig dolgait« megbeszélve.” Ebbe a baritsigba belefért,
épp ebbe fért bele a legszigoribb orvosi eés tudomanyos fegyelem; Majerszky Klara ezt
is jellemzd esetekkel-anekdotakkal ]lusztral;a Csak igy, ezzel a szigorasaggal és bardt-
siggal sikeriilhetett megteremteni sz szerint a semmibdl Debrecenben Magyarorszag
elsd, vxlagwszonylatban is kiemelkedd idegsebészeti muhelyet amely egytttal a Sintha-
iskola tiineményes kxbomakomsa is volt. A kiizdelmeket és eredményeket Majerszky
ismét tirgyilagosan és szimszerden ismerteti; annal meggyozobben hat jellemzeésként
egyetlen rovid mondata: ,Hdési id8k voltak.” Az Gutérés minden faradtsagaval nehéz-
segevel izepsegevel oromével. ,Ma ez mind rutin és természetes: az »3rzd« begyako-
rolt egészségiigyi személyzettel - hol volt ilyen akkor? A semmibdl teremtettitk meg,
magunkat »gyakoroltuk be«, és mindig veliink volt O. Sem & nem ismerte a firadtsa-
got, sem mi. Megtanultuk téle a pontos dokumentécié, a csodélatos precnz mutéti raj-
zokat, illusztracidkat, a térbevetitést, a rontgenkepekkel egyiitt torténd konstrukcids
értelmezesét pl. a tumor elhelyezkedesenek egyiitt neztiik vele a tumor szovettani ké-
pét, és egyiitt Sriiltiink az egyre jobb és jobb eredmeényeknek. Akik vele éltiink és dol-
goztunk 1951-ig, megmnultuk hogy mi az a magasabbrendu 6rém, igen, boldogsag,
amit a szakma végzése adhat.” Nem lehetne szebben és pontosabban osszefoglalm anagy
professzor koriil felnovekvd iskola lényegét, amelyhez az ,6rom” és a ,boldogsag”
ugyanigy hozzitartozik, mint a pontos megfigyelés, a preciz munka, a megfeleld mod-
szerek, a taldlékonysag, az 0 feladatok megoldasa Meglehet eppen ez a ,hosi idSk” tu-
domanyszocxologm feltétele. Es akkor mar csak ezért is vagy ostobasdg, vagy szemfor-
gatd gonoszsag volt felkinalni Santhanak, hogy klinikai katedrajitél: valé megfosztisa
utdn ,folytassa” idegsebészi munkajat Balassagyarmaton.

Egy nagy professzor - ezt is vilagosan litja Majerszky - nem igen vonhat;a ki
magdt a torténelem s a tarsadalom nagy mozgasmbol Santha Kalmant pedig egész ne-
veltetése, ifjan kialakitott racionalis vilaglitasa, feltétlen tirgyilagossiga, melyseges em-
bersege és segitbkészsége, radikilis kovetkezetessége es megalkuvast nem tlrd tisztes-
sége eleve érzékennyé tette mindenfele elnyomassal hatalmaskodassal, ostobasaggal,
sunyisiggal, alnoksiggal, képmutatissal szemben, és eleve az elesettek és kisemmizettek
oldalira allitotta. A hibort szérny(ségeiben klinikaja természetesen szolgilt iildozot-
tek menedékéiil, a front kozeledtével pedig egymaga erelyesen tiltakozott az Egyetem
evakudlisa ellen. Ett8l a perctd] kezdve Santha Kalman élete elvilaszthatatlanul Gssze-
fonédott a debreceni Egyetemmel. ,Santha Kalmin - 1déz Majerszky Kiss F. Jozsef
1993-as Debrecent Szemle-tanulmanyabdl - 1944. oktober 8-an a legkritikusabb idékben
vette at a Halleba menekiil§ Csillery Andrast6l a dékani tisztséget. Gondoskodott az
igazgatd nélkiil maradt elméleti intézetek, klinikiak ideiglenes vezetGinek megbizasarél
(6 maga az Anatémiai, Kérbonctani, Térvényszéki Orvostani Intézetek és a Bér-
klinika u»ékenvségénck ideiglenes vezetését vallalta). A Kari Tanacs segitségével at-
szervezie a tanév oktatasi rendjét. Intézkedett a szigorlati bl/()ttsagok felallitasardl.
Atmeneti korlatozéd intézkedésekkel sikeriilt enyhiteni a vildgitasi és fdtési gondokat.
Santha Kalmin hatirozott, gyors és hatékony intézkedéseinek koszonhetden a hibord
utdni Magyarorszig elsé mikodd egyeteme a Debreceni Tudomanyegyetem volt.” A kar
15 tanszékvezetd professzoribol 4, hat ¢. rk. tanarbdl 1, 52 magantanarbol 6, az 198-as
létszam tansegédszemélyzetbdl 52 maradt szolgilati helyén. Orajuk alapitotta Santha
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az oktatast, tartotta benniik a lelket, és varta 1945 tavaszan-nyarelején a lassanként haza-
szivargdkat. Mir az is megnyugvast és bizalmat keltett az emberben, ha latta sebesen
siklani biciklijén héfehér kopenyében a klinikatelepet a Tudomanyegyetem 1 {6épiile-
tével 6sszekotd hepehupas gyalogosvényen. Es konnyen lithattuk, mert szimtalanszor
megtette az utat. Feltehetden a politikai szerepeket, az Ideiglenes Nemzetgyileés al-
elnskségét (dr. Juhisz-Nagy Sandorral), kesébb a Magyar-Szovjet Mivel8dési Tarsasig
debreceni csoportjinak elnokségét, a Magyar Szabadsagharcos Szovetség Debreceni
Csoportjanak megyei elndki tisztséget is {Oleg az Egyetem érdekében vallalhatta el,
bar az is kétségtelen, hogy ,Santha bizott - mint mi mindnyajan - az orszig t6bbpart-
rendszeren alapuld demokratikus atalakulasaban”. Es tulajdonkeéppen ezzel kezdddou
»A Santha-iigy”. Ezzel a bizalommal.

A Santha-iigy iratait Majerszky Klara nemigen kommentalja, nem jegyzeteli. 1d6-
rendben egymais utin rakva onmagukért beszélnek s kirajzoljak a per teljes torténetét.
Majerszky ritka kozbeszolasai inkabb csak nehany téves nezet korrigalasara szoritkoz-
nak. Figyelmeztet péeldaul, hogy a latszat ellenére a per meginditasara ,folilrol” aduak
meg a jelet, nem Debrecenbdl indult. Hiszen amikor Santha 1948 novemberében - rég:
pacifista meggyéz8désére hivatkozva - lemondott a SzhSz Debreceni Csoportjanak el-
ndki tisztségérdl, és a Hajdd megyei Partbizottsag erre fel durva sajtotamadist inditott
ellene, akkor ezt még Horvith Martonon keresztiil maga Rakosi allittatta le és részletes
jelentést kért. Nem j5tt még el az ideje fellépni Santha ellen. Persze addig se nyugod-
tak: az elvtarsak igyckeztek a lehetd legtobb terheld adatot osszehordani Sintha ellen.
Még felesége fél éves londoni tanulmanyutjat is felrottak neki: ,Visszajovetele utan
megbizhato hirek szerint azt a kijelentést tette, amennyiben nem lettek volna gyerme-
kei Magyarorszagon, gy tobbé nem jétt volna vissza.” ,Ami - flizi a mondathoz fa-
nyar humorral Majerszky - a rolam szolo »megbizhaté hirt« illets, saynos nem lehet
igaz, egyrészt nemcsak gyermekeim, hanem férjem, édesanyam és nagymamam volt
Magyarorszagon, misrészt - nem tagadom - én még meggySzdédéses ¢s hithd »Ni-
nocska«ként voltam kinn Anglidban. »A rézsaszinl szemiiveg« csak hazatértem utin
1949-ben »hullott le a szememrdl«. Ezt prof. Jefferson 1957-ben a briisszeli vilagkong-
resszuson baratsiggal bar, de a fejemre olvasta W. Penfield jelenlétében.” Még kiilon
kis személyes anekdotat is kézol Majerszky kezdett parthlsegének illusziralasara: 49
elején a parttisztogatas soran kizirtak a partbol (nem voltam jelen). Mikor clképedve
kozoltem a Prof.-al, hogy »Képzeld kizartak a partboll« - rovid angol pipdjat a sz3jabol
kivéve azt mondta: »Halas leszel nekik még ezért!« Es teljesen igaza volt. Nagyon rosz-
szul esett, de szabad ember lettem.”

Santha mindig szabad emberként, nyiltan, viligosan, felreérthetetleniil szolt egy
olyan vilagban, ahol mindent ,feliilrl” és ,hittérbdl” iranyitottak, konspirativ és
manipulativ modszerekkel, ahol még a legfdbb irinyitok maguk sem voltak szabad
emberek, és ahol egyre inkibb a félelem, a szinlelés, a hazugsig haloja keritett be min-
dent. Ezzel keriilt szembe lépten-nyomon Sintha nyilt szOkimondasa. Ahogyan pél-
daul a Magyar Tudomanyos Tandcs 1949. augusztus 26-i tilésén a tudominyos kutato
intézetekkeént kijelslendd klinikik kivalasztisakor kiall Kornyey Istvan mellett, s aho-
gyan a Gegesi Kis Pil Gyermekklinikajival kapcsolatban elhangzoltt .,l’wzmopoliliw
musra” utalé vidak nyomin sziikségesnek litja tisztizni a maga elszant ¢s elvi kozmo-
politizmusit, a jelenlévék dltalinos megrokonyddésére és {élelmere. ‘

Santha felszolalasat az ilés jegyzékonyvebdl idézi Majerszky,’l‘llct”v.e Madir Jinos
parttitkar két (fel)jelentésébdl, melyet Alexits Gyorgynek, a MT' féukaranak kil-
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dott, aki azutan Ger§ elvtirsnak tovibbitotta. ,Az én véleményem szerint - kommen-
talja Alexits a jelentéseket - mindkett8bdl az siil ki, hogy Santhinak fogalma sincs ar-
rol, mi a tartalmuk ezeknek a szavaknak, mint »kozmopolitizmus, hazafisig« stb.
Santha - szerintem - aktiv soviniszta, van benne egy adag spontin materializmus és az,
amit 8 kozmopolitizmusnak nevez, zlirzavaros fantazmagoria, valami olyan egyiitt-
mikodésrdl, amilyent valéjiban a proletdr internacionalizmus tehet lehetévé”.

Alexits Gyérgy le.ll() matematikus, eminensen racionalis elme, széleslitokord és
tisztességes ember volt, régt 1llegahs kommunista. Felteheton valéban ez volt a vélemé-
nye Sintha kozmopolitizmus és hazafisig felfogisardl, és nem tulajdonitott nagy jelen-
téséget neki. ,Azt hiszem - folytatja -, hogy ha van egyaltalaban »Santha -ligy«, akkor
azt részben az egyes elvtarsak merevsége idézte eld, olyan elvtdrsaké, akik nem ismer-
ték fel annak a jelentdségét, hogy egy polgari tudos esetleg joszandékd, de zagyva poli-
tikai elképzeléseit milyen frazeoldgiaba burkolja, és szavakon nyargalva elnasztottak
Santhat attél, hogy a szavak mogott a lényeget felismerhesse.”

Nem tudhatd, mennyiben igyekezett itt Alexits ,menteni” Sinthit: mindenesetre
Sintha épp a szavak és a frazeologia mogotti lényeget ismerte fel mindenkinél viligo-
sabban ¢és mondotta ki félreérthetetleniil. Es az ideolégiai kiilonbségek miatt lemon-
dott MTT-beli tagsigirdl: ,Tudomanyos és kultarpolitikink irinyat olyannak litom,
amellyel nem tudok azonosulni. Viltoztatasokra térekedni kilitistalanségm itéle fel-
adat volna, és nem is vindikdlhatom magamnak. Nem tartanam helyesnek és becsuletes
dolognak ha a Tandcs munkadjat ellentéteimmel még neheziteném, viszont - gy érzem
- jogom van ahhoz, hogy belsé meghasonlasok ellen védekezzem. A legszigoribban
szakmai teriileten kivannék dolgozni, ahol - azt hiszem - viltozatlanul hasznos mun-
kat tudnek végezni.

Végiil kérni szeretném az Elnokséget, hogy azt a fizetéspluszt, amely legkitiinébb
professzortarsaim elé helyez és amelyet nem latok indokoltnak és megérdemeltnek,
megsziintetni sziveskedjék.”

Ama professzomak ellentétben a tuddssal, szakmai kotelességeihez tartozik az
allasfoglalas az egyetem és az oktatds kérdéseiben. ,Az tortent, hogy 1950 szén Deb-
recenben kari iilésen targyaltdk a katonai oktatas egyetemi bevezetesét (amely egyéb-
ként a Horthy-korszakban rendszeres volt), és Santha ez ellen tiltakozott, st rémiilt
professzortarsai kozott, akik természetesen egyhangulag megszavaztak az oktatast - hi-
szen ez volt a »penzume« - kovetelte tiltakozasanak )egyzokonyvbe vételét.” Don
Quijote-i tett volt? Bizonyara, de ez sziikségképpen kovetkezett egész v1laglatasabol
feltétlen békepartisigabodl, tisztességébdl. Ma latjuk, vagy helyesebben még ma se litjuk
Santha logikusan végiggondolt kozmopolitizmusanak az igazat: aki késziil a haborura,
az elébb-utébb hiboriba keveredik; mindenféle honvédelem valaki ellen irinyul, és
a hazafisig legyen még oly tiszta szandék, bezarkozasra és gytlolkodésre vezet.

A harcaszati oktatas ellen’ tiltakozas utan Santhat Jfelhivtak az Ei. Minisztéri-
umba Orbin Laszl6 elvtirshoz, aki a beszélgetés végén azt mondta neki: »Professzor
Ur, most mér nem is ellenfél t6bbé, hanem ellenseg'« Santha ekkor felajanlotta (1mmar
masodszor), hogy lemond tanszékérdl, de ezt természetesen nem fogadmk el. Errél ké-
s8bb igy ir Sintha egy feljegyzésében: »Ha akkor kozlik velem, hogy nem dolgozha-
tom tovabb a tanszéken, zokszé nélkiil tudomasul vettem volna. Megértettem volna,
hogy a mai hideghiboris légkérben a tolerancia nem lehet ugyanaz a gondolat- és szo-
lisszabadsag terén, mint egy polgiri demokriciaé zavartalan békekorilmények kozott.
De nem ez tortent.”
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Nem is torténhetett, hiszen Santha nyiltsagaval, becsiiletességével, belatasival
szemben a Piart hazugsagokra, litszatokra, szinlelésre épitd és szamité konspirativ-
manipulativ erdszakossaga allott. A Part dltal tervezett és lebonyolitott szcenirid szinte
magatdl bontakozik ki igy a dokumentumok sorjazasabdl.

1951 januar 17: termelési értekezlet az idegklinika tantermében, ahol a MDP
klinikai I. alapszervezetének titkira - egy szigorii medikus - durva személyeskedd tima-
dast intéz a professzor szakmai tekintélye ellen. ,Viselkedése példitlan volt. Az uszi-
tisnak, a munkafegyelem bomlasztisinak és a kozosségi erkolces destrudlisinak a leg-
alacsonyabb rendd maédszerét vette igénybe. A torténtek utin kénytelen vagyok uilta-
kozni az ellen, hogy az Idegklinikara belépjen” - irja par nappal késdbb Sintha a dékan-
nak, es kéri, hogy a hallgat6 révidesen esedekes szigorlatat masnil tehesse le. A dékin
nyomban valaszol, kioktatva a professzort, hogy a hallgaté ,az Idegklinika termelesi
értekezletén nem mint szigorld orvos vett részt, hanem a Magyar Dolgozdk Partja 1.
alapszervezetének titkaraként”. Mint szigorl4 orvosnak viszont joga van a kotelezd kli-
nikai gyakorlatok elvégzésére és kizar6 koriilmények hidnyaban a professzor nem zir-
kézhat el szigorlatoztatasatél.

Mintha a kozépkori jogi elmélet ebredt volna jra a dékan elvtars rabulisztikdji-
ban a ,parttitkar két teste” formajiban; mindenesetre a Prof. annak rendje s médja sze-
rint leszigorlatoztatta a Pirt felkentjét szigorld orvosi testében. A pirttitkir-affér
a nagy szinjatéknak azonban csupdn a nyitanya volt. A koévetkezd lépés Sintha szak-
mai és professzori tekintélyének a megingatasara a ,sztahanovista iigy” volt.

Negy hallgat6i levél szolgalt a konstrukeids per alapjaul; négy negyedéves medi-
kus (kettSt hiiba keresett Majerszky az egyetem névsoraiban) jelentett Sintha 1951
februar 14-i el8adisarol, amelyben ,az elmebetegségeket kiviltd tényezSkrdl volt sz6”.
Az egyik levél gondosan csoportositva fel is sorolja az emlitett szamos tenyezét, maso-
dik csoportként a hatbdl a kimeriiltséget. Itt is tébb faktor keriilt emlitésre, jelent
a medikus. ,S végiil a rivaliziciéval jiré megvaltozott lelkiallapot, - az allandé szoron-
gasérzés, a lemaradastél valé félelem is lehet aetiolégia, mint pl. sztahanovistaknil
manifestal6d6 - elmebetegség, ahol nem annyira a testi kimeriiltség, mint éppen a psi-
chikus tényezé dominal. (Hiszen a marathoni futék példajibdl layjuk, hogy a testi ki-
meriiltség és elmebetegség Ssszefiigg)” - idéz vélhetGen az 6ran keészilt jegyzetébdl az
egyik sajat névvel feljelentd medikus. A hallgat6i névsorban nem szerepld hallgato mar
hatirozottabban fogalmaz: ,,... énszerintem kérdéses, hogy a Szovjetunié sztahanovistdi
kézott fordult-e el a késébbiekben elmebetegség?”

A koltdi kérdésre a Magyar Tudominyos Akadémia Orvosi Osztalyanak 1951
marcius 3-1 osztalyvezetdségi iilése felelt: ,Havas fSigazgat6d bejelenti, hogy eértesiilese
szerint a debreceni Idegklinikin Sintha professzor eléadasiban olyan kitételt hasznilr,
hogy a sztahanovistak kézétt gyakrabban fordulnak el bizonyos elmebetegségek. Ki-
Vinatosnak tartand, ha az Akadémia errdl a kérdésrdl nyilvanosan vitat rendezne, és
Santha professzor ott probalja megvédeni allispontjit.” A kovetkezd, 1951. mircius 16-i
osztilyvezetGségi lilésen Hamvas Andris felolvassa a négy medikus-levelet, majd az osz-
télyvezet('iség ,ugy hatiroz, hogy levélben felkéri Santha professzon,.hogy_kuclemését
statisztikai adatokkal timassza ala, és megkérdezi, hajlando-e éllispom;{u nyilvanos aka-
démiai vitiban megvédeni”. A jegyzkonyvet felterjesztik az Akadémia Elnckségénck,
és kérik a valaszt. Rusznyik Istvan elnok 1951, dprilis 16-4n vilaszol: ,Az elnokség ha-
tirozata értelmében egyelére sem Sintha Kalmin nyilatkozatai, sem Issekutz profesz-
szor kritikdja iigyében semmilyen 1épés nem kivinatos.” Santhack sem sejtik a veszélyt:
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Majerszky ezt egy hosszd, nyugodt hangu oktatasi jelentés idézésévd illusztrélja
De Madar parutitkar ,Feljegyzés™-e 1951. marcius 31-én ,Veres elvtars részére” mutatja,
hogy suttyomban tel;es erdvel folyt mar a leszamolas elGkészitése.

Ez az 1951 majus 31-1 Madar-jelentés a kotet legérdekesebb, legarulkoddbb do-
kumentumainak egyike. Részletesen beszamol a fe)lemenyekrol hogy t. 1. az elnokség

eleinte az akcidt ,nem rtalilta id8szerlinek”, amde a majus 26-1 osztalyvezetSségi iilésre
mar megérkezett ,az Elnokség leirata, amelyben felszolxt a az Orvost Osztaly vezetQsé-
gét, hogy idézze meg Santha Kilmant, és szolitsa fel sﬁrgésen arra, hogy nyilvinos vita
keretében terjessze elé azokat a bizonyftékokat amelyekre allitdsat alapozza”. Mind-
jart ki is tazeek a vitat )umus hé 1-én 1/2 6 oOrara, és ,Rajna osztalytitkar elvtars exp-
ressz-ajanlott levélben értesitette Santha professzort arrol hogy az osztilyvezet8seg
nyilvinos iilésen kér téle magyarizatot. Ugyanakkor értesitette a Titkarsig Debrecen-
ben Kellner és Pécsett Ernst elvtarsakat az tigy jellegerdl, hogy egy esetleges reakcids
szervezkedésre késziiljenek fel”. Mellékeli Santha majus 29-én érkezett valaszit, amibél
cgyebkent napnal v1lagosabban kideriil, hogy barmiféle ,nyilvinos magyarazat” sziik-
segtelen és egyenesen nevetseges az erdltetése. Ez persze Madir elvtarsat egyaltaliban
nem zavarta: nevekre és szerepekre lebontva részletezi, hogyan gondoltik el az osz-
talyiilés lefolydsit. Havas elvtars mar el is kezdte a kivalasztott akadémikusok betanita-
sat. It a legnagyobb nehézséget az képezi, hogy NyirS professzor, a tervezett els fel-
sz6lalé azt kivanja leszogezni, hogy Santha kizardlag ott kvetett el hibat, hogy elmé-
letileg helyes fejtegetést helytelen peldara alkalmazott, mert a sztahanovistiknal nyil- .
vanvalé médon nem jitszhatnak szerepet a negativ emocionalis reakciok. Ennélfogva
itt nem tudomanyos, hanem kizar6lagosan politikar kérdésrdl lehet szé6. Amikor ra
akartuk venni Nyird professzort, hogy Sintha példajaval kapcsolatosan az egész fejte-
getés tudomdnytalansigit domboritsa ki, erre nem mutatott hajlandésigot.” Kerestek
hat gyorsan mast, aki mutatott. Nyir (maga)mentd Stletét a ,példa” helytelenségérdl
pedig kisvirtatva kitdnden hasznositotta Dolesahall elvtars, aki Santha tanszéktdl meg-
fosztasakor viltig a ,példa” alapvetd szerepét és fontossagat hangsulyozta az el8ada-
sokban, s ezzel kapcsolatban a professzor fokozott felelsségét. Hiaba magyarizta
Santha kristalytisztan, hogy a rekriminalt el8adasban nem ,példirdl” és nem altaliban
.sztahanovistakrél” volt sz6, hanem egyfajta circulus vitiosus-rol: kielezett verseny-
hely7etekben fellepd kenyszerek, szorongasok felelmek, fesziiltsegek, letorések flzlkax
és szellemi teljesitSképességet ronté és eziltal a negativ emotionalis statust tovabb erd-
sitd hatasardl. Az elvtarsak nemigen érthették meg persze Santha érvelését, kiilonben
aligha mulasztottak volna el a kibernetika ,imperialista biinében” is elmarasztalni.

A jinius ho 1-én tartott nyilvanos oszmlyules teljes terjedelmeben kozolt ]egyzo-
konyve mutatja, hogy a gyiilés-pontosan Ggy zajlott le, ahogyan Madar elvtirs mijus
31-én joelSre jelentette Veres elvtarsnak, aki - amint Majerszky kideritette - »a Magyar
Dolgozdk Pirtja Kozponti Bizottsiga Ellendrzé Osztalyanak volt a vezetje. Hozza
kellett jelenteni minden kiemelkedd személlyel kapcsolatos dolgot - és hat Santha veg
ercdmenyben valaha az Idenglenes Nemzetgytilés alelnoke volt.” Igy miksdétt a part-
apparitus; ugyhogy a meglepé és félelmetes nem is annyira az iilés teljes és tokéletes
elére megtervezettsége, mint inkibb a szereplék - kiemelkedé akademikusok és nem
kevesen elsdrend(i intellektusok - szembeting igyekezete a ,tilteljesitésre”. Szent-
dgothai Jinos nem is mulaszthatta el okos vagy naiv segitOkészseggel megjegyezni,
,hogy a vita nem eléggé vette figyelembe azt, hogy Santha - amint levelébdl vilagosan
kitdnik - a sztahanovizmussal szemben teljesen pozitiv allaspontra helyezkedik”. Szent-
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igothai professzort nyomban hosszt és lekezeld kioktatisban részesitette Fogarasi
Béla, mint filozéfus, csatlakozott hozzi Szluka Emil Sztalin elvtirs szavaival szdlva,
whogy nilunk is vidimabb lett az élet”, majd Ernst Jend leplezte le Santha kétszindsé-
gét, ,hogy az uszitisnak szant tanitas a kritikatlan medikusok felé nyilvanosan tértént,
mig a sztahanovizmus elismerése dnmagaban fiilbegyonasszertien tortént. Meggy$z48d-
hettiink arrél, hogy Sintha akadémikus kifelé mit mondott, és egy levelében bizalma-
san mit suttogott meg”.

Az elhangzottakra Santha igen roviden reflektalt. A hosszd disputaban a leg-
emberibb és legbaratibb hozzaszolast a sztahanovistak most megismert képviseldjétdl,
Pioker Ignactél hallotta, baratibbat, mint akadémikus tarsaitol. Ezen ,szamira kote-
lezd kinyilatkoztatds utdn - rogziti a jegyz8konyv - engedje meg az osztaly, hogy mint
ideggy6gyasz és mint férfi szoljon néhany sz6t. Mint ideggyogyasz teljes figyelemmel
kisérte ezt az iilést, teljesen megértett mindent, és teljesen természetesnek is talal min-
dent. Masképpen nem is virhatta volna ennek az iilésnek a lefolyasat. Mint férfinek,
aki mir 15 éves koraban nézett elszor szembe az élettel, és aki mindig az 1gazsag mel-
lett allt - tudomasul kell vennie mindent. Ezeket kivinta hangsilyozni.”

Majd Rusznyik Istvan dsszegezése utin az Orvosi Osztaly rendes- és levelezd tag-
jai zart iilésre vonultak vissza, ahol Haynal Imre és Kerpel-Fronius Odén ovatos inte-
sével mit sem torédve 14 szavazattal 5 ellenében kizarasra javasoltak Santhat. A javasla-
tot az Akadémia Elnoksége 1951. jinius 18-1 iilésén emelte hatirozatta és szentesitette.
Kérnyey Istvan, aki betegsége miatt nem volt jelen a jinius 1-jet ilésen, levelet irt
Rusznyaknak, akivel még Szegedrdl tartotta a baratsagot. A levél nem volt feltalalhato,
de Rusznyak valaszabdl sejthetden arra kérhette, hogy lépjen kozbe: legalabb a kated-
rajin hagyjik meg Santhat, ne fosszak meg tdle az orszigot. Az mindenesetre vilagosan
kideriil Rusznyak levelébdl, hogy ha ezt kérte, hidba kérte. A katedritdl valé megfosz-
tas ugyanolyan eldre elhatirozott tény volt, mint az akadémiardl valé kizaras.

A katedritél valé megfosztast dr. Doleschall miniszterhelyettes elvtars celebralta
Junius 5-én Debrecenben. Az errdl késziilt jegyz8konyv a maga nemében meég szomo-
ribb olvasmany, mint az akadémiai kizaras, afféle ,kommunista barokk” diszletekkel
megrendezett - és tragikomikus mozzanatokat sem nélkiil6z8 - szinjateka. Debrecen-
ben Doleschall a nyers erszak nevében diktil, egyszerre szemforgatban és cinikusan.
Az akadémiai szinjaték célja Santha tudomanyos tekintélyének a megtépazasa volt,
a debreceni fegyelmi eljarasé és az azt kozvetleniil kovetd rendkiviili kari tilésé a profesz-
szori tekintélyének a lerombolisa. A fegyelmi eljirason, mivel Doleschall nyilatko-
zasra sz6liya fel, Sintha hosszabban és konkrétan vilaszol. ,Nem vallalok felelosséget
azért, amit egyaltaliban nem mondtam és nem tettem. Miutan keész helyzetet latok,
tudomasul veszem. Nem tudok védekezni olyan ellen, ami nincs. Az eléadas egyaltala-
ban nem tgy zajlott le. Levelemet azt hiszem, teljesen érthetSen irtam meg az Akadé-
midnak. Védekezésnek helye nincs, gy érzem védekezéssel lealacsonyitanim magam,
miutin koholminy alapjin elindult és alaposan megorganizalt boszorkanyper indult
meg ellenem. Tisztiban vagyok azzal, hogy az er8sebb fél gydz, egyben azonban én
vagyok erdsebb: erkélcsiekben. Az eseményeket kritikus szemmel nezem. Annak ide-
)én Szinté Gyorgy VKM fosztalyvezetdnek és utdbb Orbin csoportfénsknek is
megmondtam: ha megunnak, tudomésul veszem. Egyet ne kivanjanak, h9gy sajit be-
csiiletemet feladjam.” Latta pedig valoszindleg azt 1s, hogy éppen ezt kivanjik tdle,
S tin nem is csak a ,Part”! En ideggydgyasz vagyok. Miért hatott meg az akadémiai lé-
sen jelenlévd sztahanovista magatartisa? Mert emberi volt. Igyekezett emberien meg-
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gySzni a maga igazar6l. Miért volt a tobbi masmilyen? Csak ezzel a hasonlattal tudok
élni: ha valaki bent van a sirban, nagyon rossznéven veszi, ha valaki azon kiviil van”
- mondja a fegyelmi hatdrozat kihirdetését kovetd ,beszélgetésben” Doleschallnak.
Es teljes hatdrozottsiggal visszautasitja az ajanlatot, hogy vigye magival Balassagyar-
matra a klinikdjardl az egész mdtdt. Nem volt hajlandé a régiét megfosztani idegsebé-
szeti centrumatdl. Puszta kézzel vonult a szim{zetésbe, ezentdl nem vesz sebészmiiszert
a kezebe.

Hamarosan igazolédott, hogy ebben is jol dontétt. Néhany év alatt olyan klini-
kat nevelt fel, amely megallott a sajat laban, és jol ellatta az orszagrész idegsebészeti te-
enddit nélkiile is. A nehezebb esetekben pedig a debreceniek diagnosztikus célbél rend-
szeresen konzultaltak a Proffal. A tivolbdl is vezette a munkdjukat, s olykor tin a ké-
siiket is. De még sokkal tobbet tett ennél. Santha Kalman Balassagyarmaton orszigos
érvényli és hatasi remeény-forrassa és legendava novekedett, a helytallis és a becsiilet
nem-egészen-reménytelenségének eleven példajava.

Balassagyarmati életiiket Majerszky tomoren ismerteti és szemléletesen; még arra
is jut helye, hogy egy taldlé anekdotaval érzékeltesse, mennyire befogadta 8ket a nog-
radi nép. A konyv iigy-centrikussaganak megfeleléen a hangstly it is a rehabiliticié
ismertetésére esik. Santha maga nem bizott rehabilitacidjinak lehet8ségében, és soha
egyetlen lépést sem tett érdekében. Majerszky Gjsagcikkekbdl, maginlevelekbdl, archi-
valt jegyz6konyvekbdl allitja ssze a rehabilitacios-ligy részleteit, amelyek sokkal bo-
nyolultabbak a boszorkinyper lépéseinél. Erthetd, hiszen a rehabilitacié a kizarssal-
tanszékfosztassal ellentétben nem volt elére megkomponilt. Azutin meg az olvadis-
visszaszigorodas nagy hullimai is médositottak a menetét. De a DOTE pirtvezetdsége
részérdl Fehér Ottd parttitkar 1955 8szén nagyon hatdrozottan Sintha tanszékre val6
visszahozasa mellett foglal allast. Went Istvan professzor (Sintha régi baritja) kozveti-
tésével oktdber elején talilkozott az akkor épp Debrecenben tartézkodd Sinthaval,
hosszan beszélgetett vele, és igyekezett tisztazni, ,hogy melyek azok a feltételek, ame-
lyek kozott mikodni tudna”, szimol be az oktober 7-én megtartott Part Vezetd Bi-
zottsag iilésen. A PVB - amint az ilés jegyzOkonyvébdl kideriil - mindenesetre még
ekkor is valahogy gy képzelte el, hogy majd ,ellen6rzésiik” alatt tartjik és ,segitik”
,Santha elvtarsat”, ,hogy tdljusson az allaspontjan, amiben nem ért egyet, és ne jusson
az egyetemi polgari ideolégia hataskorébe, hanem megértse és tamogassa partunk mun-
kajat, amennyire t8le telik, és gondolkozasmodja megengedi”. Nem kevesbé érdekes és
az egész ,olvadasra” jellemzd Fehér elvtirs zaré megjegyzése: ,A beszélgetés fontos
részleteit, melyet Sintha professzorral folytattam, Tariska Jolanon és Haberland Kata-
linon keresztiil visszahallottam, akiknek Santha professzor elmondta a legfontosabb
dolgokat. Nem figyelmeztettem elére, mert természetesnek vettem, hogy nem viszi ezt
nyilvinossag elé. Utblagosan figyelmeztetéssel éltem az indiszkreciora vonatkozéban,
mely egy ilyen iigynek legfeljebb csak drthat.” Mindenesetre Feher elvtars a ,Sinthaval
tértént beszélgetes utn siirgGsen felutazott Budapestre a Parttal [Andics Erzsébet] és
a Minisztériummal [Simonovits Istvan] d@l8re vinni a rehabilitacié tigyét. Debrecenben
55. oktéber 18-an tartott PVB iilésen beszamolt az egyeldre »felsiker«-rél (Simonovits
nem kedvelte Sinthit).” A jegyz8konyvbdl kozolt részlet mutatja, hogy mennyire igaza
volt Santhanak, amikor meglehetds rezignaltsiggal fogadta a rehabilitacids tapogato-
zasokat.

Nem allt jobban az ligy az Akadémiin sem. Andics Erzsébet ugyan (miutin be-
szélt a betegsége silyosbodasa miatt a Honvéd Kérhizban, Juhasz Pal osztalyan tar-
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tézkodd Sinthival) 1956 aprilisiban - ,mikozben a Petdfi Korben és masutt folynak
a heves politikai vitak” - utasitotta az MTA Elnokséget a rehabilitacids-ligy lefolyrata-
sara, de az Elnckség nagy ravaszul Ugy akarta beallitani, mintha Sintha a - kiilénben
jogos - kizdrasa dta tanusitott lelkiismeretességevel és odaadoan végzett gydgyitd mun-
kdjaval érdemelte volna ki a visszavételt. ,Hat Andics Erzsébet nem ismerte j6l Santha
Kilmant, de még csak azt sem tudta, hogy mi egy tudds onérzete, biiszkesége, - ha be-
leegyezett, hogy ezt a megalazo fogalmazast elkiildjék Santhanak, és azt hitte, hogy ezt
el fogja fogadni” ~ kommentalja Majerszky az Elnokség visszavételi-javaslatat. Doku-
mentumok hosszi soraval mutatja azutan be, hogyan kényszeritette Santha a rohamo-
san demokratizal6dé politikai légkorben az Akademiat hibaja teljes beismerésére és
a tisztességes rehabilitaciés formulara. Nem azért, mintha maganak kivant volna elég-
tételt. Még csak nem is azért, hogy iigyét magukénak tekint$ baratainak és tanitvanyar-
nak ne szegje kedvét. Kovetkezetességével és okos makacssagaval maginak a Magyar
Tudominyos Akadémiinak szerezte vissza az 6nbecsiilés lehetdsegét, melyet az & alat-
tomos kizdrasaval eljatszott. S minddnknek demonstralta, hogy tisztesseg, ertelem, j6-
indulat nem foltétleniil és térvényszerien marad alul az erészak és meghunyaszkodas
szentszovetségével szemben.

A Lkell$ alap nélkiil tortént” - ez volt végiil a megfogalmazas - kizarast hatalyta-
lanité hatirozat kelte 1956. augusztus 1. December 12-én Sintha Kilmin a Honvéd
Kérhizban Juhisz Pal osztilyin ,befejezte foldi palyafutisit... Jéval halila elétt meg-
mondta, hogy Debrecenben legyen a temetése. Budapestet sohasem szerette. 1956. de-
cember 19-én a levert forradalom utin a behavazott debreceni kdztemetd diszsirhelyén
helyeztiik el a koporséjat. A ravatalnal 8szinte beszédek hangzottak el, - a forradalom
utani megtorlasok még éppen csak elkezd8diek, még nem vilt kozismertté, hogy mi
kovetkezik.”

1958 végen allitottak sirjara fekete granitbél sirkévet. ,Nem volt kénnyi azok-
ban az években fekete grinithoz jutni, - nem is lehetett Gjat kapni. De végiil mégis si-
keriilt - irja 6zvegye - a granitsirkovet felallittatnom, és kedvenc Horatius 6dim sorait
ravésetnem ([ustum et tenacem propositi virum...). Tizennyolc éves koromban ezt vi-
lasztottam életem egyik mottéjaul. Sejthette az a gimnazista kisliny, hogy a sors olyan
férfiva} hozza 6ssze, akire raillenek ezek a sorok?”

Es ez a sirké most mar ugyanigy hozzitartozik Debrecenhez és ugyanugy emeli,
mint a varos masik szélén a Csokonaié. Ezekkel a Horatius-sorokkal valt Santha Kal-
man végérvényesen és a magyar sztoicizmus sok évszizados szellemében debrecenivé:
»-.. Non civium ardor prava iubentium / non vultus instantis Tyranni/ mente quatit
solida neque auster, / dux inquieti turbidus Hadriae, / nec fulminantis magna manus
lovis: / si fractus illabatur orbis, / impavidum ferient ruinae.”

(A debreceni orvosképzés nagy alakjai: Szerk. Dr. Lampé Ldszlo. 9. fiizet. Debrecen,
199,)



