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T6zSER ARPAD

Az Eszaki Géniusz metamorfozisai

Targyunknak, a kozép-eurdpai szellemiség kialakulasanak és valtozasai-
nak - talan - 4j értelmezéséhez Hamvas Béla Ot géniusz (1940, 1985) cimd esz-
széje adta az otletet, hadd kezdjem tehat dolgozatomat e jeles, de kicsit elfelej-
tett Hamvas-esszé rovid, reflektiv ismertetésével.

Hamvas a ,géniusz” fogalmat élesen elhatarolja a kultlra, a civilizacid, az
allam és a tarsadalom fogalmatél. Az & ,géniusza” - a szerzd altalanos szellemi
iranyultsaganak, muveltségének, az archaikus népek szent kdnyveiben foglalt
tanitasnak megfelelGen - az ,ég-ember—{5ld” Osszefiiggésrendjében jon létre és
a metafizikai 6rokséglinkhoz, a szent konyvekhez valo visszatérést célozza.

A visszatérés kezdeményezdje és példdja a ,brahman kaszt” - Hamvas igy
nevezi a szellem embereinek azt a csoportjét, amelyik egyediil képes a lét ma-
gasabb és alacsonyabb szférai, az ,ég és f6ld” kozott a kapcsolatot fenntartani,
amelyik egyediil tud a létezés eredeti rendjérdl, egységérdl. Az Ot géniuszban
pedig azt vizsgalja a szerz8, hogy milyenek a lehetdségei e kaszt létrejottének
Magyarorszagon.

Nyolc, Eurdpara is kiterjed6 gemuszt kilonboztet meg, Dél, Nyugat
Eszak, Kelet, Bizénc, a Sarkvidék, Afrika és az Atlanti partok vidéke géniuszét.
A nyolc koziil 6tnek a nyomait fedezi {61 Magyarorszagon. (Itt kell meg-
jegyezniink, hogy Hamvas a torténelmi Magyarorszag teriiletében gondolko-
dik. S célja ugyan a magyarség szellemiségének a Vizsgélata de ez egyéltalén
nem jelenti, hogy a régi Magyarorszag teriiletén élt mas népeket nem veszi fi-
gyelembe. A gemusz-rendszer alapsajatossaga, hogy nem a nemzeti hatarokhoz
igazodik.) A ,déli géniusz” (azaz a gorog Athén és a latin Réma) hatasat a Du-
nantdl délnyugati részében, a ,nyugati géniuszét” (a nyugati ipari civilizicioét)
a Pozsony és Szentgotthard kdzotti nyugati savban, az ,északiét” a Pozsony-
Satoraljatjhely kozotti északi hegyvonulat alatt észleli a szerzd. ,Kelet” (az Al-
fold) géniusza Csallokoznél kezdddik, s keleten Szatmar, délen Szabadka
pontja hatarolja be (itt az azsiai és orosz, azaz a nomad kelet hatasat kell lat-
nunk), Bizanc géniusza pedig a f6ldrajzilag zart, kortilhatarolt Erdélyben hat.

Nincs itt helyiink és idénk arra, hogy a ,magyar géniuszok” jellemzdivel
részletesen foglalkozzunk, de annyit el kell mondanunk, hogy mig a déli, nyu-
gati és bizanci (erdélyi) géniuszban lat Hamvas bizonyos pozitivumokat, addig
az északirdl és keletirdl (alfoldirdl) egyetlen elismerd szava sincs. Az északi géni-
usz teljes teriilete egyébként ,,Szilézidn, Csehorszdgon, Lengyelorszdagon és a balti
dllamokon dt Finnorszdgig és a skandindv dllamokig ér” — mondja Hamvas.
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Ennek a teriiletnek és szellemiségének s az utdbbi iddben kirajzolodé és
konkretizal6dé Ko6zép-Eurdpa-fogalmunknak és szellemiségének a meglepé
egyezéseivel majd a késobbiekben szandékozom részletesen foglalkozni, de
mar itt is fel kell figyelniink ra, hogy ha a fenti sorbdl a skandinav és balti al-
lamokat elhagyjuk, akkor tulajdonképpen azt a négy kozép-eurdpai allamot
kapjuk meg, amelyet néhany éve ,,Vlsegradl négyeknek” neveziink. Pedig Ham-
vas 1940-ben vazolta fel az ,6t géniusz” szellemi térképét (nyomtatasban els-
szOr 1985-ben, Bernben jelent meg), amikor is a ,V-4”-r6l természetesen még
almodni sem almodott senki. S hogyha ez ala a térkép ala mintegy gyamszo-
vegként oda irjuk Hamvasnak azt a mondatat, amely szerint az északi géniusz
wa nyugat kulturdlis provincidja”, akkor elall a lélegzetiink. Hogy mennyivel egy-
szerubb és ugyanakkor pontosabb meghatarozasa ez K6zép-Eurdpanak azok-
nal, amelyeket eddig olvastunk vagy hallottunk. Hamvas m@vérdl értjiik meg
1gazan hogy miért nem Kozép-Eurépa Romania vagy a volt ]ugoszlavm gy
szerlien azért, mert egyik a bizanci, masik pedig a déli géniusz ,provinciaja”.

Eszakot - Hamvas szerint - ,az jellemzi, hogy kézépponttalan”. Dél kzép-
pontja Athén és Réma, Nyugaté Parizs, Bizancé Bizanc, késébb Sztambul, de
Eszaknak nincs centruma. Nem fordul semmllyen iranyba. Illetve befelé és ki-
felé fordul, magiba és a természetbe néz. Onallé miveltsége és civilizacidja
nincs, csak civilizacional er&sebb élményt jelent. Az északi ember ,az embernél
valamivel kevesebb, ugyana/e/eor t6bb: mintha erdei dllat lenne és angyal”. Nem
tudja &sszekapcsolni az életet és a szellemet. A magyar Eszak leg]ellegzetesebb
koltdje - legalabbls Hamvas Ggy latja - Tompa Mlhaly Jellemz{& ra a termé-
szet- melankolia és az anamnetikus képzelet, de nincs benne metafizikai mély-
ség. Eszak - iires, beépitetlen, hagyomany nélkiili tartomany. Torténetileg
nem aktw, ezért sohasem héditd, hanem mindig meghod1tott

Si igy rakhatnink még tovabb is Hamvas sétét szineit Eszak palettajara de
hogy sirva ne fakadjunk - az alakul6 kép majd mindegyik Vonasaban sajat egy-
kori és részben mai arcvonasainkat sejtve -, azt hiszem, itt a m@ vazlatos is-
mertetését befeJezhetJuk s hajoljunk inkabb kozelebb a részletekhez: mi érvé-
nyes belle ma is és mi nem.

Az egyes kultirkdrék betdjolasiban és jellemzésében nyugodtan egyetért-
hetiink Hamvassal ma is. S azt is leszogezhet)uk hogy a mai genius locikat is
jobban megérthetjiik, ha nem elsGsorban a néprajzi-nemzeti sajatossagokban,
tajnyelvi vagy tajfoldrajzi érdekességekben keressiik a jellegzetességeiket, ha-
nem Hamvas géniuszainak a hatasaban.

Irékként, irodalomtanirokként viszont nem fogadhatjuk el a szerz géni-
usz-elméletébdl azt a tételt, amely szerint a géniusz célja a brahman-kaszt ki-
hordasa, létrehozatala: az irodalom természetesen nem teleologikus képzdd-
mény, hanem dnmagat kifejezé nyelvi és tudatorganizacio.

S nem fogadhatjuk el teljesen a harmadik vagy északi géniusz értékelését
sem. Mi ugyanis gy latjuk, hogy amit Hamvas errdl a géniuszrdl elmond, az
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csak a 18., illetve a 19. szazad ,északi” irodalmait jellemzi. S a mi meglatasain-
kat bizonyitjak Hamvas példai is. Az § szamara az ,igazi nagy északi kolték”
Burns, Jacobsen és Hamsun. (Az els6 18. szazadi, a masik kettd 19. szdzadi.)
A magyar ,északkal” kapcsolatban Hamvas Petoflt (1), Tompat és Mikszathot
emlegeti. (Mikszathot - ,babonds ateizmusa” miatt - elitéléen, Petdfit pedig
Jnaiv természetimddata” miatt alfoldi sziiletése ellenére is az északiak kozé so-
rolva) Igaz, mas 6sszefiiggésekben emlit két 20. szazadi szerz6t is: Krady Gyu-
lat és Gulyas Palt. (Az elébbit mint a ,mély ]ellemm]zna/e a magasabb szellemi
¢riékek realizdldsinak és a formdnak” a pozitiv peldajat az utébbit a Kelet és
Nyugat, osszekapcsolo]akent Kridyrdl a késébbiek soran majd még mi is sz6-
lunk) Altalanossagban viszont elmondhatjuk, hogy Hamvas nem vesz tudo-
mast a kozép-eurdpai irodalmak 20. szazadi szerzdirdl és ezeknek az irodal-
maknak a valtozasairdl, nem latja, hogy nagyjabél azon a teriileten, ahol &

a 18. és 19. szazadban csak ires, beépitetlen és hagyomanytalan tartomanyt ész-
lel, illetve ,nyugat kulturalis provinciéjét” laga, ott a szazadfordulén, Bécs és
Praga centrummal egy 4j, sajatos gemusz van sziiletében. Nem latja Witt-
genstein Bécsét, nem latja a szecessziot, a pragai strukturalista iskolat, a bécsi
kort, nem latja a lengyel katasztrofizmust, tragigroteszket és abszurdot. Igaz, &
Bécset Nyugat géniuszahoz sorolja, de latnia kellett volna, hogy Bécs ekkor
Kdzép- Eurépénak vagy ha 0gy tetszik az Eszaki Géniusznak nemcsak admi-
nisztrativ, hanem szellemi févarosa is, s a felsorolt szellemi aramlatok elindit6i
és miivel8i nemcsak a bécsiek voltak, hanem az Eszaki Géniusz szinte egész
teriiletérdl odaaramlott muvészek és tuddsok is. (Csak egyetlen példa: a filo-
zofusok emlitett bécsi korének tagja a cseh Philiph Frank, a finn Erich Kaila és
a dan Jorgensen is.)

S a cseh Hasekkel és Capekkel kezdve, s a lengyel Gombrowiczcsal és
Witkiewiczcsel folytatva hosszan lehetne sorolni az iréit is észak Géniuszanak,
akik ebben az id6ben ,a mifvelddés és polgarosultsig eszkizeit” mar nem ,csak
drveszik és hasznaljik”, hanem teremtik is. S amit megteremtettek, az csak itt
johetett létre, északon, a ,kulturalis provincia” teriiletén, ahol a lélek korabban
elsGsorban a természet felé volt nyitott, hogy aztan elsé adand6 alkalommal
egyszerre nyiljon ki Eurdépa minden géniuszanak 1ranyaban Mert az északi
Géniusz provmcmjanak tires teriiletére raépilé kozép- europal géniusz (nevez-
ziik most mar igy az egyenletunk eddigi X—et') nem mads, mint az europai gé-
niuszok Osszességének szuverén ismerete és szintézise.

Dolgozatom tovabbi részében ennek a ,kdzép-eurdpai gemusznak a né-
hany karakterisztikumat prébalom megfogalmazni, egy pillanatra sem tévesztve
szem eldl e géniusz azon kapcsolodasait, hagyomanyait, amelyek a hamvasi
északi géniusz irdnyaba mutatnak.

Kezdjik vagy inkabb folytassuk azzal a szintézisigénnyel, amelyben fen-
tebb a kozép-eurdpai géniusz alapismérvét véltitk felfedezni.
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Miér Hamvas is nagy erénynek és elénynek tartja, hogy a magyarsag terii-
letén Eurdpa nyolc ,genidlis alkotderejébdl” 6t fellelhetd, s direkt médon is le-
irja, hogy Magyarnak lenni annyit jelent, mint az 6t géniusz vildgdban egyen-
sitlyt reremteni”. Csak 6 ennek az egyensulynak, ahogy errdl fentebb mar sz4l-
tunk, sem a maltban, sem a jelenben nem latja megvalésulasat. Persze mivelt-
sége, félelmetes olvasottsiga mellett fel sem tételezhetjiik, hogy a 20. szdzadi
valtozasokat Ggy nem laga, hogy elkeriilték volna a figyelmét, sokkal inkabb
arrél lehet sz6, hogy 6 a kozép-europai szintéziskisérleteket egyszertien nem
talalta szintéziskisérleteknek. S azért nem tesz réluk emlitést sem.

Gombrowiczék és Capekék szintézise ugyanis afféle negativ szintézis.
Ezek a szerzdk az Eurdpa-tudatukat arra hasznaltak {6l, hogy részben vagy
egészben - s mindegyik a maga modjan - ,megtagadjak” Eurépat. Kozép-Eu-
ropaban nem dramak és regények, hanem antidramak és antiregények, gro-
teszk tragédiak és abszurdjatékok sziilettek és sziiletnek; ebben az 4j eurdpai
géniuszban igy van benne Eurdpa, mint az itatospapirban a felitatott iras: for-
ditva. Az irodalmi K6zép-Eurdpa a szazad els6 felében, s kiilonosen a harmin-
cas években Eurdpa tudathasadasa.

De hogy az egész kétfelé hasadjon, ahhoz el6bb egésznek kell lennie. Az
eurdpai géniuszok sehol sem annyira szimultan jelenlevdk, mint éppen Kozép-
Eurdpanak ezekben az anti- opuszalban Es alapkérdés, hogy az egyuttletuk le-
hetséges-e egyaltalan masként, mint igy, hogy Hamvas elképzelése és prog-
ramja megvalésithaté-e hagyomanyos miben: igazodhat-e egy hagyomany- és
Eurépa-igen16 mu egyszerre Dél derts életeszményéhez, Nyugat kultivaltsaga-
hoz és szocilis egyenstlyihoz, Eszak terrneszetkozelsegehez és érzékenységé-
hez, Kelet szabadsigvagyahoz és Erdély szovevényes gazdagsagahoz, bizanci
raflnaltsagahoz? Tény, hogy Gombrowicz Operettkdjaban inkabb egyiitt van
a teljes Eurdpa, mint mondjuk Thomas Mann regényeiben.

Kozép-Eurdpa géniusza a teljes Eurdpa emlékezete, s ilyen értelemben ta-
lan inkabb lenne kothetd Spenglerhez, mint Hamvashoz: Spengler a Nyugat
alkonyardl ir, amely alatt természetesen Eurdpa alkonyat érti. A kozép-eurdpai
géniusz Eurdpa éjszakdja. Amnéziaja és lidérces emlékezete.

S ez az Eurdpa-amnézia és -emlékezet folytatodik - valamelyest oldottabb

formaban - a masodik vilaghabort utani, de kiilondsen a hetvenes és nyolcva-
nas évekbeli kozép-eurdpai géniusz legjobb muveiben: a lengyel Zbigniew
Herbertében és Tadeusz Rozewiczében, a litvan-lengyel Czeslaw Miloszéban,
a cseh Bohumil Hrabaléban, a cseh-morva Milan Kunderaéban s a magyar Mé-
szoly Mikloséban és Esterhazy Péterében. Mikor Danilo KiS - aki természete-
sen szintén beletartozik e sorba - a kdzép-eurdpai kozos nevezot kerest, szin-
tén gy latja, hogy ez a k6z3s nevez6 nem mas, mint az eurdpai L kultiira im-
manens jelenléte, alliizick, reminiszcencidk és a teljes eurdpai orokséghdl vett idéze-
tek képében, a mii tudatossiga, ami nem ront a spontaneitdson, egyensitlyozds az
ironikus patosz és a livai tavolsagtartds kozott”.
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De itt, Danilo Kisnél meg kell allnunk egy pillanatra a fejtegetésiinkben.
E szerb-magyar ir6val mintha tlsagosan délre futottunk volna a Hamvas altal
kimért Eszaki Géniusz teriiletétdl. Persze elindultunk mar a déli iranyban Es-
terhazyval és Mészollyel is, de azért Szabadka (Danilo Kis sziiletési helye) még-
iscsak nagyon mélyen az Eszaki Géniusz régidja alatt van.

Az ellentmondast esetleg felold6 kulesszo viszont itt, azt hiszem, éppen
Szabadka.

Emlékezziink: Hamvas a Keleti Géniusz (az Alf6ld) legdélibb pontjat ép-
pen Szabadkaban hatirozta meg. De az eljarasban valami bizonytalansag érez-
het8, mikor ehhez a térhez megfeleld irodalmat vagy egyéb mivészeteket ke-
res. Minden géniusz esetében megnevezi az altala ott reprezentansnak tartott
irdkat, koltket (még az északi térben is latja legalabb Mikszathot és Tompat,
ha nincs is j6 véleménnyel réluk), az Alfoldrél szélva viszont egyetlen ird vagy
mvész nevét sem irja le. (Moricz Erdélyét és Rozsa Sandorat megemliti ugyan,
de irasanak mas fejezetében, nem az Alféld vonatkozasiban, és természetesen
elitéléen, mint a kiilonbség, az ,arénaszeriiség”, a latvanyossag peldait.) Mintha
a Kelet Géniuszanak teriilete irodalom és miivészetek nélkiil, tiresen tatongna,
mintha Kelet szellemisége nalunk csak viselkedésben, életmodban, lakaskultd-
raban, vagy ahogy Hamvas mondja: az objektiv pszichében targyiasult volna.

S ismerjitk be: Dugonics 18. szazadi, Témorkény 19. szazadi s a népi irdk 20.
szazadi Alfoldjét tekintve Hamvas Alféld-képe érvényes is.

Ha viszont ez a szellemi régi6 ennyire ,iires”, akkor nem logikus-e, hogy
az 1, most sziiletd, illetve Kézép-Eurdpa formajaban Gjjasziiletd Eszaki Géni-
usz igyekszik betdrni ebbe a kitdltetlen térbe? Kulonosen akkor, ha a két géni-
usz alapadottsigaiban kozds vonasok is vannak (példaul a csodahoz valé vi-
szony, az almodozas tulajdonsiga, s a tajnak valami fatyolos, almos kisugar-
zasa). Bizony, ki kell mondanunk, amit Hamvas még nem mondhatott ki,
mert esetleg nem latott: a 20. szazadban a lengyel és cseh ,Eszak” - kozép-eu-
répai géniusz formajaban - szinte annektalta a magyar Keletet (és Danilo Kis$
ra a pelda, hogy nemcsak a magyart), hogy ez a magyar Kelet aztan napjainkra
szinte kozép-eurdpaibb legyen az annektdld Eszaknal. (S8t annektdlédott
ilyenforman az a magyar Dél, azaz Dél-Dunantul is, amelyrdl Hamvas azt irja,
hogy az iddk soran ,letéredezett” réla a Déli Géniusz kultiraja. A szekszardi
Mészoly Miklos életmive Ggy ,dunantili”, hogy a kozép-eurdpai géniusznak
egyik legpregnansabb megtestestilése.)

S ezek utan - e Hamvas-ihlette gondolatsorunknak mintegy codajaként -
mar csak egy kérdés megvalaszolasa van hatra: hogyan viselkedett e folyama-
tok kozepette a szorosan vett magyar Eszaki Géniusz, vagyis az egykori ma-
gyar Felfsld? Iré, koltdi koziil miért csak Mikszathrdl és Tompardl volt szé az
eddigiek soran, hol maradt a sélyomi Balassi Balint vagy az alsosztregoval Ma-
dach Imre, hogy csak a legnagyobbakat emlitsem? S Tompa Mihaly és Danilo
Ki§ kézott, azaz abban az id8szakban, amikor az Eszaki Géniusz — Kozép-eu-
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ropai géniussza alakulva - az alf6ldi és dél-dunanttli géniuszt is bekebelezte, a
magyar Felf6ld teriiletén nem sziiletett vajon emlitésre mélt6 irodalom? Kassak
Lajos tal4n nem volt érsektjvari? Es Mérai Sindor talén nem volt testestiil-lel-
kestiil kassai?

A kérdés szonokinak tlinik, de a valasz a felsoroltaknak nagyon is valdsa-
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gos gyengéire, egyoldalusagaira vilagit ra. Ha ugyanis Mikszath, Tompa, Ba-
lassi, Madach vagy Kassak életmivét az eurdpai géniuszok hamvasi, illetve ko-
zép-eurdpal szintézisének szempontjabol vizsgaljuk, akkor latnunk kell, hogy
Balassi — gordg-latin, olasz (Petrarca) és Gjlatin-humanista olvasottsiganak-ma-
veltségének megfelel@en - thlsdgosan ,csak” der(s és vitalis, azaz déli (mégha
kesereg vagy atkozddik is, a szerelemért, azaz az életért teszi), hogy északi bo-
rongast és meghatarozo természetkozelséget ezekben a versekben hidba keres-
nénk, s hiaba keresnénk példaul a Nyugati Géniusz bolcseleti mélységét, meta-
fizikdjat is: hasonlitsuk csak a Balassi-verseket dssze a nyugati kortars Pierre
Ronsard verseivel! Madachrol viszont, épp ellenkezdleg, azt kell elmondanunk,
hogy tilsagosan is nyugati, és csak nyugati tajoltsagl, fausti kultaraja. S e
oldaltian nyugati-avantgard iranyzatossaga miatt hasonldan kell vélekedniink
- micsoda paradox parhuzam! - Kassik Lajos ,,északisagarol” is.

Markansan szimultdn északi, nyugati és déli viszont Marai Sandor élet-
muve, s mint ilyen, visszautal a nagy archetipusra, Kridy Gyula (jelent multta
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almodo) epikajara. Igaz, hogy ez utdbbi ,Bolzandja” erdsen Nyiregyhazat for-
mazza, hogy a ,nyiri pajkosokban” t3bb a keletiesen diithédt szabadsagvagy,
mint a déli dert, de azért Sk ketten, Krudy és Marai azok, akik agy ,északiak”,
hogy mas eurdpai géniuszokkal is teremtd-alkotd kapesolatban allnak, s &k
ketten jelentik az dtmenetet, a kapcsot a magyar északi géniusz és a kozép-eu-
ropai szintézis kozott. Kovetkezésképpen a mai egyetemes tajoltsagh olvaso
szamara az 6 északi ,genius locijuk” a legfelfoghatobb a létezdk koziil.

Az ilyenfajta allitasaim persze - bizonyitas, érvelés, dokumentalas hijan -
. ’ . ;. . . ’ . . .
inkabb csak jelzései valaminek, mint ahogy az egész dolgozatom is csak jelezni
akart bizonyos lehetdségeket Hamvas Béla géniusz-elméletének a mai felhasz-
nalasat illetGen. Jelezni akarta, hogy Az 6r géniusz ciml esszé nem gocsortds
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torzst, keserl levell orias fa, amely ,,tiindokld szépséggel magasodik a tdj folé - és
nem jé semmire” (DGl Andras irja ezt a mi 1989-es, szombathelyi kiadasinak
utészavaban), hanem nagyon is mai tanulsagokat kinalé md; hogy én ennek
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amunek az 8sszefliggésrendjében talaltam mega modjataz dltalunk sokszor csak
a provincializmus szinonimajaként értelmezett regionalizmus altalanosabb ér-
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tékke, sot irodalmi mindséggé emelésének, s hogy Az 6t géniusz ihletésében ta-
laltam vissza a mas irasaimban még régebben leirt kdzép-eurdpai szellemiség
(irdnyzat, dramlat, iskola, kinek hogy tetszik) gyokereihez is. Mindennek a bi-
zonyitasa ujabb tanulmanyokat igényelne.





