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SZEPFALUSI ISTVAN

A mai tegnapiak és a holnap
MAGYARORSZAG EURO-ATLANTI CSATLAKOZASA ES AUSZTRIA

»Senki sem tagadhatja... tiszteljiik, becsiiljiik Magyarorszagot. Ez az Osztrak-
Magyar Monarchia kozos torténetének maradéka” vallja Erbard Busek, Ausztria az
Eurépai Unid bdvitését talan leginkabb szorgalmazé vizids politikusa egyik legutdbbi
kilpolitikai szeljegyzeteben Ebben élesen birdlja Schlogl osztrak belugymlmszter
allamkézi vitdt kivalté megszolalasat. Fajdalmas lehet az osztrikok szamaira, hogy
yheves valaszt sziilt beliigyminiszteriink bizonyos értelemben magyar szomszédunk
ellenében megfogalmazott szerencsétlen megszolalasa, amikor ugyanis azt kovetelte:
vezessék be a magyarok a vizumkényszert a romanok ellenében!”

Tamds Gdspdr Mikldst idézve, akit 1989-ig bator ellenzéki, tildozott értelmiséginek
tart, Busek megjegyzi ,valasza keményen leszamol Ausztridval, orszgunkat »vicce-nek
is tartva”, mert ,a vildg szinpadan békeangyalként tancolunk, mikézben a Szovjetunid
egyik dgense voltunk”. ,Tamas oda nem ill§ retorikaja ellenére”, folytatja Busek, meg-
gondolandd, ,hogyan hat a szomszédban naiv semlegesség-vitank, s 1989 elStt eld-
vigyazatosan gyava magatartasunk. Koztudottan az Osztrak Szakszervezeti Tanacs el-
utasitotta a lengyel Solidarnosc elismerését, szerencsétlenek voltak egyes kancellari 13-
togatasok, tovabbd részesedtiink a Gablikovo-Nagymaros-i ermi kiépitésében.”
Busek a megoldast abban litja, hogy az osztrdk beliigyminiszternek sokkal inkabb
Magyarorszag gyors Eurdpa Unids csatlakozasat kellett volna szorgalmaznia, hogy igy
Ausztria megsziinjék az Eurdpai Unié kiils8, kelet-eurdpai hatara lenni. Schldgl bel-
Ugyminisztert végil arra kéri, hogy az beliigyminiszterként ,ne jatsszon kiilugy-
minisztert”, s gondolkozzon el azon is, mit jelent az, hogy szomszédainkkal, még pe-
dig valamennyivel, Ausztridnak jé kapcsolatokra van sziiksége.'

Tamas Gaspar Miklés, egyetemi docens, a Magyar Tudomanyos Akadémia Filozé-
fia Intezetenek fomunkatarsa, a Kézép-eurdpai Egyetem Vendegtanara, »Tu felix
Austria” cim{l cikkében éles bonckés ala veszi a mai Ausztria kiil- és belpoht1ka1 el-
lentmondasait. A fentiekben Busek idézte megallapitasa eredetiben igy hangzott:
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»Ausztria nem Nyugat: az 8sbajuvar tokfilkbkat épp annyira kell tisztelniink, mint
a vérszittya és mélymagyar segglejeket. Az osztrak politikusok allamférfiak: mint
Lukasenko, Akajev, Nazarbajev - ezeket is valasztottdk. De ahogy emez utébbiak se
diktaljak a magyar kiilpolitikat, Schlogl elvtars se diktalja. A vizumkényszer beveze-
tése Romaniaval szemben nemcsak azért baj, mert elvig benniinket az erdélyi magya-
roktdl, és Sket télink. Hanem azért is, mert visszavonna a kelet-eurdpai megbékélés
eredményeit. Romania ma - néhdny vitas iigy ellenére - barati, mondhatndm: szovet-
séges allam, s ez akkor sem valtozhat, ha a Magyar Ko6ztarsasag mar NATO- és EU-tag
lesz, de Roménia még nem.”

Amig Tamas Gaspar Miklés Ausztria 0 kelet-eurdpai kiilpolitikajat vette bonckés
ald Magyarorszag és Romania szempontjabdl, addig Karl-Markus Gaufs, a ,Literatur
und Kritik” cim{i neves salzburgi, vezetd osztrak irodalmi folyéirat kiadéja, a lap leg-
utdbbi szdmanak szerkeszt8ségi cikkében arrdl vall, hogy ,az Eurdpai Unién beliil
egyetlen orszagnak sem volt torténelme folyaman oly sok kapcsolat Kelet-Eurdpa or-
szagaival”, mégis ,ma kifejezetten Ausztria kisérli meg az Unio kelet-eurdpai bdvitését
legalabbis rovid ideig késleltetni, mégha az ma mar nem is szabotalhaté el”. Ekdzben
sokszor feledik az osztridkok a cseh nagysziiléket, s nem kis szerep jut soraikban az
ongytloletnek. Mikozben ,az Eurdpai Unib mar régen felfedezte a Keletet... ennek el-
lenére a vezet osztrék politikusok gy tesznek, mintha geopolitikai térségiink Francia-
orszagtol nyugatra és nem a szlav népek kozelében fekiidne, mégha az osztrak nemzet
beldliik is taplalkozott évszazadokon at”.

Az utolso évek osztrak politikajat Gaufl ,fantdziatlannak” tartja, melynek okat el-
s6dlegesen abban latja, hogy ,rossz tanicsokat kaptunk az Gn. liberalis Gjsagirdk ve-
zet§ szellemeitdl, akik minket meggondolatlanul a 'normalizalodas' Gtjara taszitottak.
Ennek kovetkeztében gy véltiik: akkor zsebelhetjiik be a legtobb hasznot, amennyi-
ben megtagadjuk torténelmiinket... Az utdbbi évszazadok soran, a keletiekkel kapcso-
latban, nyugalmi allapot, tehetetlenség uralkodott sorainkban. Meglehet ez azért is tor-
tént, mert barbaroknak tartottuk &ket, s ennek tobbféle neve lehetett: carizmus,
operetthercegség, katonai diktatira, kommunizmus, népi demokracia. Nyugat a hala-
dés, Kelet a maradisig mitoszava valt. Aki megmenekiilt a maradisigtdl, a pannon por-
tol, a galiciai sartdl, a provincializmus kilatdstalansagatdl, a gyakorlat a Keletet valdja-
ban nem akarta tobbé észrevenni!” Ennek a magatartasnak természetesen sorainkban
az volt a kivalt6 oka, hogy orszagunkban a maltban ,menekiiltjeink allamot biral6 vé-
lekedését nem fogadtuk el”. ,Ezért torténhetett meg - folytatja Gaufl -, hogy orsza-
gunkban a kelet-eurdpai értelmiségieknek és miivészeknek oly nehéz volt bekapcso-
16dniuk a tarsadalmi beszélgetéseinkbe, amelyben megérdemelték volna a meghallgat-
tatast, nemcsak maguk, de magunk miatt is...”. Ismeretes a jelenség az osztrak iroda-
lomban is. ,Ami Keletrdl jon, az {6ldrésziinkon gyakran jelentéktelen, érdektelen, az
olvasonak feledni val6” kultara.

Irdsanak végén Gaufl megjegyzi: ,Az Eurdpai Unib keletet nem Ausztria miatt,
hanem annak ellenére fogja felfedezni. A kelet-eurdpai reformorszagok integraldsinal
segitd rokonként léphettiink volna fel, ehelyett rovidlatd, elutasitd Srokként kisérel-
titk meg magunkat profilirozni. Ez azonban nemcsak szégyenletes, hanem mindenek-
elStt ostoba magatartas. Ez az ostobasig mar eddig sem fizetddott ki, sokba keriilt. Az
iizleteket helyettiink masok kotstték meg. Sokba fog még ez keriilni nekiink a jové-
ben is” fejezi be irasat, elsésorban az osztrak kiil- és kulttrpolitikat s azon beliil az iro-
dalmat elemzd irasiban a neves publicista, irodalmi folyéiratkiadé.’
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A burgenlandi Traude Horvath ,Die Maschekseite. Doppel- und Mehrfrachidentitit
von Osterreicher Innen” (A masik oldal. Az osztrakok kettds és tobbszords identitasa)
cimli nemrég kiadott gylijteményes kotetének elészavaban kiemeli, hogy ez alkalom-
mal ,az osztrakok kiilénbozd, egyidejti, egymast kiegészitd, de olykor egyméssal ellen-
tétes, tobbszords identitésinak” vizsgalatat tartja sziikségesnek, a bécsi tajnyelvben
meghonosodott magyar kifejezéssel, vagyis a masik, azaz a tdloldalrol. Tudatos1tanunk
kell 6nmagunkban a modern pszicholégia megfogalmazasiban tdbbek kozote a leghét-
koznapibb nemzeti, térségi, szakmai, nemi, nyelvi, avagy vallasi identitasokat, mikdz-
ben ra kellene ébredniink arra, hogy az idegen-, vagy a massagellenesség esztelenség.
Hiszen ,a masikat, a 'bejottet' csak akkor tarthatjuk idegennek, ha létezik valamilyen
altaldnos érvény(i kép az osztrdk normaemberr8l”. Ilyen meghatarozast azonban nem
ismer a kiado.

A kotetben Micheal Jobn, a neves Bécs-kutatd szamos konyv- és tanulmany szer-
z0je, a bécsiek a szazadok soran kialakult tobbféle identitasardl kozol tanulmanyt,
megallapitva, hogy az osztrak tobbféle identitisa a Habsburg-birodalom vandorlasi
mozgalmaira vezethet8 vissza. A kétetben valamennyi szerz8 egyértelmiien allast fog-
lal a legalabbis ,kett8s” identitas, de ezen tilmenden, ennek kovetkezményeként
a dupla kultdra mellett. Lett légyen az nigériai és osztrak, cseh és osztrik, avagy ,bar-
mely kultra” és osztrak.*

Hasonlé Gton jar Gabriel Loidolt, a Grazban é16 44 éves osztrik ir6 ,Hurensohn”
(kurafi) cim, ,a kilencvenes évek hazugsagtdl csopogd Ausztriajat boncold”, kozel-
multban Berlinben megjelent regényében. Az ,igazi, bennsziilétt osztrak” a tdrténés
kulisszéja noha valdjaban, végig attételes formaban minden kizarélag réla sz6l.

A regeny f8hdse a htiszéves, Grazban él8 Ozren, a szlavon, aki egyszerre sbalkan”,
»Jugd” és ,tschiis”, szlavon, aminél megalazébb, kiilfoldieket megvetd fogalom isme-
retlen. Meglehet, olykor ,tevehajcsarnak”, ,disznotenyésztdnek” is tartjak, aki ,slibo”,
azaz szerb szilvapalinka szagot éraszté kiilfsldi kurafi. Tarsadalom- és kulttrkritikus
monoldgjai, bernhardi stilusban miltra emlékeztet8k. Annak ellenére, hogy a jelennek
sz6lnak, megelevenedik az a sziil8fold, alig néhiny kilométerre a mai hatartdl keletre,
amely egykor Ausztridhoz tartozott. A regény tovabbi szerepldi: latin-amerikai és
azsiai prostitualtak, szlavonok, szlovének, horvatok, bosnyakok és szerbek, egyiittesen
kiviilalléknak, kiutasitandoknak, menekiilteknek és hiaborts veszteseknek szimitanak
ma Ausztridban, akiket kizirblag megvetnek, de 8k egymast még kevésbé tisztelik.
A hangulati elemek felsorolasa kézben megkapja a magaét ,a hivatalos torténelemiras,
amelyet alapjaiban kérddjelez meg” a mai osztrak kozvélemény.

Ozren optimizmusa ]ovobe mutat6. Anyja halalakor viddm filmet kapcsol be tele-
viziokésziilékén, ,kiilonben még szomortbb lenne az élet”, s anyja amigyis csupin
»fantazidjaban” édesanya.’

Pozitiv kicsengése volt az osztrdk polgari sajtéban a legutobbi magyarorszagi va-
lasztasoknak. Burkbard Bischof ,friss szél Budapesten” cimi irasaban kiemeli a szocia-
lista/liberalis koalici6 gazdasigi érdemeit, mely kormanyzat az orszagot ,a NATO és
az Eurdpai Uni6 kapujiba vezette”, kovetkezésképpen a magyar gazdasignak feltehe-
téen a nagy koalicio hasznalt volna leginkabb, de ,a magyar valaszték a valtozasra sza-
vaztak és ez a fiatal demokracianak végil is csak javéra valhat. Szomszédként elisme-
réssel kell adéznunk a magyaroknak, hiszen 1990 éta a harom valasztas soran lényege-
sen nagyobb batorsagrdl tettek tantbizonysagot, mint ahogyan ezt Ausztria valasztdi
kozel harminc esztendeje” tették.®
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Ausztridban, ahol torténelmi hagyomanya van a szomszéd népekkel kapcsolatban
gyamkodasnak, napjainkban egyre tobbszor megrettennek a magyarok egyenranglsa-
gatdl. Andreas Unterberger a kozismert és vezetS bécsi Die Presse t8szerkesztje figyel-
meztetett nemrég arra, hogy ,Praga, Budapest és Varso segélykérd gondolatokkal nem
fog tobbé Bécs felé pillantani, fordult a kocka, ezentdl Bécsnek kell majd aldzatos te-
kintetét a megnevezett metropolisokra vetnie”.” A beszédes, riasztonak tartott osztrak
alvas kovetkezményének tartjak, hogy a térség autépalyainak java, azok jové tervei el-
kertilni latszanak Ausztriat. S ennek tudomasulvétele panikkeltd.

Az EU-bdvitéssel kapcsolatban tartézkoddknak kell tartanunk az Ausztriai egyhi-
zakat is. A t3bbségi rémai katolikus egyhaz a magyar és egyéb ,nem német” nyelvii gyiile-
kezeteket és munkaigakat valtozatlanul az ,idegen” avagy a ,turista” nyelvii lelkigondo-
zas kategoOriajaba sorolja. A kancellari hivatal népcsoporttanicsaiban az elismert ausztriai
népcsoportnyelvekkel kapcsolatban errdl a visszassagrol ugyan mar tobbszor tortént
emlités, de a bécsi érsekség mégsem valtoztatott allaspontjan, hacsak azt nem tartjuk
elérelépésnek hogy a katolikusok ynyelvi gyiilekezetekr(’ﬁl” beszélhetnek, amely elneve-
zés a protestansoknak az orszagos szorvanyban ma még egyhazjogilag dltott.?

Kimondottan gyamkodo jelleglinek latszik az ausztriai protestinsoknak az a terve,
amely az orszag Eurdpai Unids elnokségét hasznalja fel arra, hogy 1998. oktéber 25-
29-ére térségl zsinatra hivta az elsd és masodik fordulé kelet-eurdpai tagjelolt orszagai
protestans egyhazainak képviselSit, mivel ,az ausztriai protestans egyhazak a szom-
szédok tigyvédjeként” kivannak a nemzetkdzi porondon fellépni. E magatartas szor-
galmazdja Mag. Robert Kauer, nyug. minisztériumi osztalytanacsos, a Kézoktatasiigyi
Minisztérium volt protestans referense, az Gijonnan megvalasztott jogasz-egyhdz{&tana-
csos.” A kelet-eurdpai térségbdl a cseh, a lengyel, a magyar, a szlovik és szlovén evan-
gélikus és reformatus egyhazak vezetd piispokeit hivtak meg Bécsbe.

Beszédes valaszt adott Ausztria lakossiga az eurobarométer nevi kontinentilis
kézvélemény kutatds soran, amikoris az Eurdpai Unibhoz csatlakozni kivéné kelet-eu-
ropai népek és Ciprus kozul mi magyarok Vagyunk az egyetlen olyan nép, amelyet
Ausztria lakossiga abszolut tobbseggel elfogad és az egyetlen, amelynél a tdmogatdk
megel8zik a tagaddkat.”

Az Eurdpai Uni6 ,bévitésével kapcsolatban megsz6lald osztrak politikusok allas-
foglalasa altalaban negativ, avagy a kis, halk és 6vatos igenlés, nagy és félreérthetetlen
'de'-vel parosul”, jegyzi meg Andreas Worgstter, a ,Miért fél a hivatalos Ausztria a ke-
leti b&vitést81?” cimi irdsiban. Allisfoglalisa az IDM-folydiratnak abban a kiilénsza-
méban jelent meg tavaly decemberben, amelyet a bécsi Duna-tj és Kelet-Eurdpa Inté-
zet adott ki, megszdlaltatva az osztrak tarsadalmi élet nyitds-parti vezetd személyisé-
geit."! Ezek kozismerten Thomas Klestil (jonnan megvalasztott koztarsasigi elnok,
Viktor Klima kancellar, Wolfgang Schiissel alkancellar, kiiligyminiszter és Christoph
Schénborn biboros érsek.

Az aggodalmaskoddk hangja kézismert. Hivatkozott is rajuk a kdzelmtiltban Bécs-
ben Tabajdi Csaba, kordbbi miniszterelnokségi allamtitkar: ,némileg az osztrik bel-
politika foglyava kezd valni az Eurdpai Unid bdvitése... sajnalatos lenne, ha ezért torés
lenne a magyar-osztrak kapcsolatokban..., s azt elhomalyositand néhany osztrak poli-
tikus nyilatkozata”."?

A fentiekben idézett, kétségteleniil b&vitésparti osztrak folyoirat az elmult napok-
ban ismételten kiilonszdmmal jelentkezett. Ez alkalommal a csatlakozni kiviné orsza-
gok képviseldit szélaltatta meg, megkiilonboztetve a tirgyaldkat a varakozoktdl. Az
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el8bbi kategéridban a csehek, a lengyelek, a magyarok és a szlovénok éltek a lehetd-
séggel, mig a varakozok kozil a bolgarok, a romanok és a szlovakok foglaltak allast.
Erbard Busek jblag a sokszinliség mellett t6r landzsat, az egyszinliséget balgasignak,
a kultﬁrsokszﬁnﬁség igenlése mellett a bévitéspolitika ,,igen—de ’jeit, Eurdpa kulturalis
jovéjét figyelembe véve, a gondolkodas dichotémidjanak, s6t szkizofrénidjanak tartja.
A magyarok koziil a lapban Bruszt Laszld, Glatz Ferenc, Inotai Andras és Somogy1
Ferenc szolalt meg, s koziilik valamennyien figyelembe veszik a hataron tili, egyelSre
még a varakozé allamok soraban él6 magyarok gondjait. Ennek ellenére nincsen mas
Ut, s Inotai Andrds reménységgel tekint az osztrak elnoklés hat honapja elé: ,,Ausztria
hosszitavon fog gondolkodni és tervezni, - igy a keleti bévitést nem veszélynek és fe-
nyegetettségnek, hanem egyszeri esélynek fogja tartani. Hiszen a keleti bévitésbdl va-
16szintileg az osztrakok profitalhatnak a legtobbet..., ma, amikor stratégiai gondolko-
dasnak jott el az ideje.””

Tisztelet a timogatdknak, dvatossag a gyamkoddktdl, tartdzkodas a tiirelmetlenek-
tél! A toleranciahianyrdl nekiink ausztriai magyaroknak beszédes torténeteink van-
nak, s a kiilpolitika belpolitikai ,,masik-oldalardl” is tudunk egyet-mast. Nem kell ezért
csodalkoznunk azon, ha részlegesen ismétl8dik a mult, s ahogy egyszer Bornemissza
Péter korabeli himnuszat (Siralmas énnékom tetSled megvalnom...) didkjaink Witten-
bergiban és Hollandidban, majd szdzadok multdn Anglidban és Skandinividban éne-
kelték elGszeretettel, s irodalmunk legjelesebbjei vigyazo szemiiket Parizsra vetették,
s frankofilok voltak a szazadunk elsd felében is, tan kerzdt kell 1épniink ma is! Meg-
lehet igy igazolddik be Busek és Unterberger allitasa. De ahol dsszetévesztik a beliigyet
a kiiliiggyel, a demokraciat a milt szdzadi monarchidval, az integraciot az asszimilacié-
val, a ,kettds kot8dést” a beolvasztassal, az utddlast a nyugdijazassal, a patronald nagy-
bacsiskodast a 21. szdzad épitésével, ott kovetkezmények varhatok. S nekiink magya-
roknak ezek is természetesek, ilyetén tapasztalataink torténelmiek, csupan nem kell
majd rajtunk csodalkoznia senkinek. Még szomszédos baratainknak sem!

JEGYZETEK

1. Erbard Busek, Arger im Haus Osterreich-Ungarn. Die Presse, Wien. 1998. 05. 04. 241.
Tamds Gdspar Miklds, Tu felix Austria, Magyar Hirlap, Budapest. 1998. 04 .18. 6. 1.
. Karl-Markus Gauf}, Nicht nur schmachvoll, sondern auch dumm. Literatur und Kritik, Salz-
burg. 1998. aprilis. 3-4. 1.
Traude Horvath (Hg.), Die Maschekseite. St. Margarethen, 1997.
Gabriel Loidolt, Hurensohn. Berlin, 1998.
Burkhard Bischof, Frischer Wind in Budapest. Die Presse, Wien. 1998. 05. 26. 2. 1.
Andreas Unterberger, Schmusekurs mit vielen Dissonanzen. Die Presse, Wien. 1997. 12. 27.
Spectrum I-II. 1.
Griiff Gott. Gottesdienste in Wien, 1998/99. 5-6. 1.
9. Robert Kauer: Evangelische Kirchen als Anwalt der Nachbarn. epd, Wien. 1998. 01. 19. kk.
10. Wolfgang Bohm, Von der Sehnsucht nach einem starkeren Europa. Die Presse, Wien. 1998.
03.17.3. 1.

11. Die Erweiterung der Europdischen Union. IDM, Wien, 1997. december.
12. Tabajdi Csaba, A sziget- és kozdsségépitésrdl. Masokért Egyiitt, Bécs. 1998. 07. 29.
13. Erwartungen der Beitrittslander. IDM, Wien. 1998. jalius, 42. évf. 8 (668.) szam.

@

No

e



