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A fénykeresés gradicsali
PATAKI FERENC MOVESZE TEROL

A meglepetések embere. Néha mezitlabas papucsban, lenge trikoban, maskor ele-
gans, vasalt oltonyben jelenik meg elSttiink. Lattam mar vérvords svajci sapkaban, az-
tan méregzdld dzsekikabatban is. Gyakran olyannyira szelid, jésagos egyéniség, akar
a foldreszallt angyal. Idénként viszont kimondottan hetyke, kotekedd, mintha némi-
képp az 6rdogok cimbordja lenne. Ugyanakkor festdi mihelyébdl alkalmanként ol-
dott, koltdi latomasok, maskor szigort szellemd, dramai kompozicidk keriilnek elénk.
Ennyibdl is latszik: Pataki Ferenc emberi és miivészi mentalitdsa tobbé-kevésbé tala-
léan &sszevag. Amilyen sz€élsGséges, romantikus az egyik oldalon, épp oly nyugtalan,
termékeny és proteuszi természet a masikon. Azt vallotta egyszer: Gt kiilondsebben
nem érdekli az dramutatdk szapora jarasa. Mégis Uigy tlnik, sziintelen versengésben 4ll
az iddvel.

Tényleg: Pataki Ferenc pont most hatvan éves.

Felemis, baljés jubileumi év. A magyar kultira napjan ott feszengiink a dugig telt
szegedi képtarban: egy atfogd, kivételes helyzet kiallitisnak kellene megnyilnia Ne-
vezetesen a legutolsénak. A megyei 6nkorman yzat ugyanis dobra veri e kulcsfontos-
sagl mvel8dési intézményt. Jonnek is az érzékeny, fjdalmas hangd megnyitd-bi-
cstiztatd beszédek. Pataki lép legvégiil a mikrofonhoz. Szépen, lakonikusan beszél. Azt
mondja: a miivész se kiszolgdldja, se kiszolgaltatottja nem lehet a valtoz6 hatalomnak.
Majd bocsanatot kér a kozonsegtol s felszdliga alkotdtarsait, hogy tiltakozasul szedjek
le, Vlgyek haza maveiket. Es & az els8, aki a rebellis tettet végrehajtja. Jutalma: bridsi
tapsvihar. O a nap hése. Pedig neki fojhatott legink4bb e radikélis cselekedet. Ne feled-
juk Pataki Ferenc épp a hatodik iksznel tart. S mi sem természetesebb, minthogy eb-
bdl az alkalombdl reprezentativ tarlatot szeretett volna létrehozni a szegedi keptarban

Hogy mindebbdl lesz-e valami? Taldn igen. Habar a dolgok nyitja a ,magassigos”
vezérkar kezében van. Pataki azonban szorgosan késziilédik. Rendezgeti, szelektdlja
listizza miiveit: érzi a jubileum felel8sségét. Egyben latomezejébe a j6 reménység foka
is bdségesen belefér. Mikénta mlvészi létezés metamorfikus, katartikus jellegét is ter-
mészetesnek tartj a. ,Mindig le kell rombolnunk egy épitményt, hogy a masik sziileté-
sét elkészitsitk” - fogalmaz egy riportban »A j6 alkotébmiivész az, aki gy rombol le
valamit, hogy az alapjain 0jat tud épiteni” (Hollési Zsolt: A Tisza—parton mit keresek?
Tiszatgy) K., 123. 0.). Ugyhogy az alkot6 szemlélete a folytonos megtjulasra, a folyto-
nos megsemmlsulesre van klhegyezve Nem véletlen igy, hogy tobb évtizedes munkas-
sagaban lépten-nyomon visszatér a haldl, a blcstizds momentumahoz (pl.: Apim emlé-
kére, Gotz Janos mementd, Biicsit Németh ]o’s/ea'to’l, In memoriam Zoltinfy Istvin). Nincs
még egy kortars alkotd, akinél a csaladtagokhoz, baritokhoz és a kivald kollegikhoz
valé kotddés erdteljesebb hangstlyt kapna. Ahogyan az eleven, misztikus és végletes
életszeretet is ugyanehhez a piktirahoz tartozik. Szinte az el8bbi sziileménye.

Nézegetem, méregetem a mivész kozeli portréfotdit. Egyik képén turbanos ko-
bakkal, széttrt kezekkel alldogal kézilld munkéja eldtt. Akar egy keleti magus. Més-
hol tires, méretes keretlécekbe kuporodik bele, hogy egyféle objektes, witalis sugallatot
adjon megjelenésének. Ez a jatékos, tetralis magatartas is Pataki sajatja. Szamara a mi-
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vészi létformanak van valami felfokozott, romantikus nimbusza. Annal is inkabb, mi-
vel meglehet8sen messzirdl érkezett akepzomuveszek taboraba Osel a]gyo1 gazdalko—
dék voltak, egyszer(i parasztemberek. Hogy édesapja mégis tisztes ipaross4, cipészmes-
terré 1épett eld, ezt legf Sképp komoly labsériilésének koszonhette. Az alkotd szegedi
gyerekkora kiilonben telitve volt kontrasztos, feledhetetlen élményekkel. Ami az egyik
oldalon a habords évek zajos, lidérces bombazasa, az a tovabbiakban mir gondtalan,
paradicsomi iddszak.

Alljunk meg egy picit! Aki ugyanis Pataki Ferenc mlvészetének tematikai, tartalmi
fundamentumait keresi, annak mindenekel&tt ide kell kilyukadnia. Mint ahogy az al-
koté is minduntalan ide tér vissza, amint gondja, konfliktusa akad a wvildggal és 6n-
magaval. Ez pedig ugyancsak gyakran eléfordul. Innen adddik, hogy ebben a piktira-
ban szinte mitikus magaslatokba emelkednek az egykori kiilvarosi, szegedi emlékek.
Neki alegendas Tisza egyszerre baratsagos és haragos, a T6 utcabdl pedig varazslatos
hegedlisz6 hangzik. Akéarcsak Chagall képeirdl. Méshol meg szimbolikus ablaksze-
mekkel, nyllank létrakkal taldlkozunk, mintha a mivész kimondottan a reményteli
mennyorszagba iparkodna. A felsévarosi napsugaras hazak szuggesztw megidézésében
pedig gyszolvan minden benne van. Fold & ég, gyerekkor és végtelen szellemiség. Es
csakugyan: Pataki szdmara e csodas, biztonsagos és felelétlen 1ddszak lényegében ket-
tGs, életre sz616 kotddést jelent. Nem elég, hogy modfelett szereti a természet valtozé-
kony, sziporkazo jelenségeit, de mindehhez bizonyos misztikus fényimadat tarsul.

Mintha a {6ld és a fény elkotelezett hirndke lenne.

Mis kérdés, hogy a miivészet szférdjaban korantsem csak a tematikai, tartalmi sa-
jatsdgok érdekesek. Ezért a fiatal Pataki szakmai, festdi érlel8dését is célszer felvil-
lantani. Mér csak azértis, mivel ebben is felfedezhetd valami kiillonds gradicsszertség.
Kezdetben tudniillik az asztalos, majd a mérnoki palya lehetdségeivel kacérkodik.
Képzfﬁmﬁvész batyja sugallatira mégis a budapesti Képz4- és Iparmivészeti Gimnazi-
umban, aztan a féiskolan kotott ki. Ami azt illeti: szerencsés, inspirativ kozegbe ke-
riilt. Maig eleven, kozvetlen kapesolatot tart egykori csoporttarsalval kiillonosen Uj-
hézi Péterrel, a kittnd festdmbvésszel. De mestereire is szeretettel, biiszkén emlekeZlk
Mig Kmetty Janos féleg a szerkezetes, tektonikus szemléletet oltotta bele)uk addig
Bernath Aurél aszenzibilis festéi fogekonysagot nem is szélva Barcsay Jend alazatos,
konstruktiv egyéniségérdl. E rangos triumviratusbdl azért Bernath jelentdsége tinik ki
leginkabb. e} hagyott legmaradandébb nyomot a szegedi f1ata1emberben

Aligha ketseges Pataki Ferenc festdvé érése és palyakezdése meglehetSsen Osszetett,
polarizalt m{torténet korszakra esik (60-as évek kozepe, vége). A polgari nagyvilag
képzémivészetében ekkor mar a tasizmus, az informel és a pop-art dominal. Nalunk
azonban egyfajta paradox, tudathasadasos helyzet érvényesil. Az internacionalista
zaszlaji kultirpolitika elsGsorban a vasarhelyi Qjrealizmust favorizdlja, ambar egy
nemzeti tdrekvéssel van dolgunk. Ugyanakkor a progressziv szellem{i {6varosi, szent-
endrei alkoték konok, elkeseredett harcot vivnak avantgard miveik nyilvanos elfogad-
tatasaért (l.: szlirnaturalistidk csoportja, Iparterv kidllitasok, Uj torekvések '66 stb.).
Nos, Pataki fogékony szemlélGje, sot szemléleti elkotelezetyje e sorsforditd idSknek.
Elvégre {8iskolas évei utin még Budapesten lakik harom évig. Festdi, grafikai tevé-
kenységében pedig Csernus Tibor, Lakner Laszl6 - egyaltalan a modernek példajat ko-
vetl. Korai képeivel mindenesetre sikeresen szerepel a Fiatal Miivészek Stididja tarla-
tain. Csak ekkoriban még bizonytalan: hol, merre és miként folytatddik alkotdi pa-

lydja.
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Aztan asors gy hozza, pontosabban csaladi, anyagi helyzete, hogy 1969-ben visz-
szatér szill8varosdba, Szegedre. Azéta is itt él, itt munkalkodik, s idSkézben kimon-
dottan vezet8 rangt képzO8miivész lesz beldle. Mis lapra tartozik, hogy hazatérése ko-
zel sem lehetett til harmonikus. Inkabb a Cantata profana dramaturgidja érvényesiil.
Mert a szegedi alkotok zBme ekkorta t a vasarhelyi realizmus programjahoz kétédik.
Pataki ellenben pesti jovevény, még ha helyi gyokert, akkor is. Es festéi hatzsakja tele
van szokatlan, felzaklaté avantgard formakészlettel. Sajatos, fesziiltségteli helyzet.
Mégis aztlatjuk: ahetvenes esztendSkben Pataki ilyenformén is szelet vet, némi vihart
arat sziilvarosaban. Szerencséjére nincsen egyediil. A heroikus paly4jd Vinkler Laszl6
mar a negyvenes évek 6ta a modern torekvések megszallott képviselGje. Mint ahogy
a nemrég idekeriilt Novdk Andras is a gesztusfestészet igéretes alakja. Lényegében ez
az a tridsz, amely jotékonyan felfrissiti az alféldi metropolisz képzdmivészen kozszel-
lemét.

De nézziik kozelebbrdl: miként alakul Pataki Ferenc m{ivészi egyénisége! Annyi
bizonyos: az indul6 esztenddkben egy robusztus erejd, fortyogd indulatt alkotérél
kell tudomast venniink. Szamara a képfeliilet nem is annyira mediticids objektum: in-
kabb ingerl8 aréna, mar-mar harci terep. Lendiiletesen csapkod, gesztikulal, fergetege-
sen tamad. Es mindenekeldtt a természet, az évszakok latvanybeli dinamikaja foglal-
koztatja. Ami képei egy részén vordses, baljoslath 8sz, az masfeldl mar kikelet, a ta-
vasz kicsattané szinpompéja (pl.: Vorés sz, Vibar, Tiizvész; Mdrcius, Virdgzds, Tavasz-
iinnep). Kozben a szenvedélyes, expressziv fest8 egyre-masra valtogatja nézdszogeit.
Hol telitett, barokkos mozgalmi latomasokat teremt, hol a migikus kozelnézetre ha-
gyatkozik. Még a vaskos erdei fatorzsekbe vésett kusza, archaikus jeleket is adaptalja,
nem beszélve a gyerekkor félelmeit rogzitd haborts emlékekrdl. Ennek ellenére 4gy
tinik: a palyakezdd alkoténak mindenekeldtt a felf okozott jelenidejliség a perdontd.

Persze Pataki munkdssaga némileg mar itt is zavarba hozza a nézét. Nem elég,
hogy lépten-nyomon Véltogat'a témait, kifejezési eszkozeit (L: grafikai lapjait), de van
itt egy fontosabb mutaté is. Lathat6 ugyanis: a fiatal festd maris maga mogott hagyja
kedves mesterei szellemi Gtravaléjat. Inkabb Gadanyi Jend, Csernus vagy Hantai Si-
mon nyomdokain halad, s hovatovabb az absztrakt expresszionizmust 1s biztonsago-
san felvallalja Igaz, néha egy-egy monumentalis, dekorativ néi portré, netin egy ku-
bista csendélet is 1étrején mitermében. Ezek azonban csak amolyan tisztes kisérletek.
Anndl is inkabb, minthogy 6t legféképp a természeti latvanyokbol kibonthaté szub-

jektiv, expresszw latomasossag 1 izgatja.

Igy taldl r4 a meghdkkentd erejii plasztikus, objektes formagytirédésekre, melyek-
kel a jé&gzajlascs Tiszat szublimélja. A csend vildgdndl ellenben osszetett érzékenységd,
visszafogott gesztusfestével szembesiiliink. Mert immar csak a fekete-fehér foltok vib-
ralé kontrasztjaira hagyatkozik. Am ezzel egyiitt a spontan, zaklatott feliiletkezelést és
a nagyvonalu elegans tolmacsolast bravirosan kombinalja. Ugyhogy Pataki festesze-
teben azért tovabbra is ott munkal a bernithi, posztnagybanyal orokség. Csak 6 lele-
ményes szintetizator. Ennélfogva dinamikus, absztrakt latomasaba is bekalkulal egy-
néhany vizenyds, életszerl névény nyomatot. Akarha egy félalombeli folyoparton
lennénk. Ez is arra vall: a foldkzeliséget, a természetelviiséget sem tagadja meg teljes-
séggel.

Kétségtelen hat: a fiatal milivész a hagyomanyd8rzés és a szemléleti megljulas ava-
tott, kombinativ képvisel§je.
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Nem art kozbevetnem: Pataki Ferenc palydjdhoz a nyitott, kozéleti munkélkodas
is szervesen hozzatartozik ]ollehet féiskolas koraban kimondottan idegenkedik a pe-
dagogus palyatdl: csupan a muvészetre akar koncentralni. Aztan késébb, a hetvenes
evekben mégiscsak beadja derekét. Evekig tanit a Szeged1 Tanarképz8 Féiskola Rayz-
és Mivészettorténet Tanszeken mégpedig Vinklerrel és Novikkal véllvetve. Aztin
létrehozza a Szegedi Grafikai Stﬁdiét, ahol mar csak érdemes fiatalokkal foglalkozik.
S id8kézben rajongva szeretett, elismert mester lesz bel8le. De Pataki nemcsak tanit,
hanem maga is szakmai tapasztalatokat szerez. Ebben az id8szakban ugyanis tobbszor
részt vesz a Mako6i Grafikai Telep progressziv tevékenységében. Mar csak azért is, mi-
vel itt a kortars mivészek legjobbjaival munkalkodhat (pl.: Szabados Arpad, Nidler
Istvan, Zaborszky Gabor). Erdemuk pedig nem kevesebb, mint a modern grafikai
nyelvezet hatasos megljitasa (L: ofszetlitografia).

Logikus igy, hogy 1981-ben az alkotd tirlatot rendez a makéi kiallitéteremben.
Mintegy respektalja a szivélyes vendéglatast. Itt deriil ki: Pataki festészete az utdbbi
esztendSkben formai, tematikai erjedésnek indult. Ha eddig joforman csak a termeszet
parazna szinjatéka foglalkoztatta, akkor mostantdl mar az emberi létezés egyéni és kol-
lektiv dllemma]a is benyomul mivészetébe. Nem mintha cserbenhagyna gyerekkori
emlékeit: a szépség, a boldogsag birodalmat. Dehogy. Csak éppenséggel historikusabb,
egyetemesebb lesz szemlélete. S ezzel karéltve a jelképes értékdi, misztikus figurdk is
belépnek feliileteire. Az Uzenetek frissen traktalt, kontrasztos foltrendszerdben példaul
Derkovits Sz8l8evdje és egy klasszikus madonna kép montirjai kozot keresi az affini-
tasokat. A k6!t6 ablakiban viszont talinyos gondolati, mufa'i kontrasztok fesziilnek.
Anmi egyfeldl profan, dobozos bekdszontés, az a feliileten mar lakonikus lirai absztrak
cib. Es ami a képegész relacidjdban zartsag, feszesseg, az a képelemek nyoman mir
a pogany és keresztény motivumok {itkozési zondja Pataki egyébként olyan atéléssel
beszél a koltdi 1ét paradoxonairél, mintha maga is kivéltségos poéta lenne.

Miként a festészet szférdjdban egyre inkabb annak is bizonyul. Mar az is mond va-
lamit, hogy a nyolcvanas esztenddk elején ugyancsak megszaporodnak mfvein a szar-
nyas, angyali teremtmények. Mas széval: az égi diplomatdk. Am ennél is fontosabb,
hogy a mivész lépésrdl-lépésre eltavolodik a termeészeti, f6ldi és gravitacids kotottsé-
gektol Ezzel atmoszférikus, kozmikus képzetl v11agot varazsol elénk, ahol egyre-
masra a narancsos, voroses ténusok uralkodnak. Ami kordbban puritan, fekete perié-
dus volt, az most sejtelmes, melegebb korszakkal folytatddik. Réaddsul a kifinomult
bernathi festSiség Valami breri régidba emelkedik, mik6zben Kondor Béla, Kandinszkij
és Vajda Lajos hatasa is beépiil e sziirrealista litomasokba. Elég csak kiemelnem
a Nemzedékrdl - nemzedékre cimi emlékezetes vizidt, ahol a gyerekkori otthon, az anya-
sag eszméje valdsagos égi, madonnas magaslatokba keriil. Mas kérdés, hogy a valamivel
késdbb sziiletett Angyali sidvézleten mar sététbarna és aranyld sirgdk dominalnak.
Azaz: rembrandti sugallath ténusok. Ami annyit tesz: Pataki Ferenc eztttal is ratalalt
arra a kivételes miivészi példara, amellyel mitikus, eszményi képzeteit sértetleniil visz-
szahozhatta az dmyékosabb {6ldi z6nakba.

Akiér egy kozmikus egyenstlyozo.

Persze az alkotd koltdi természete konkrétabban is tetten érhetd. ,Szamomra az
irodal om szentség” - vallja lakonikusan egy beszélgetésben (l.: uo. 121. 0.). S ebben
Ugysz6lvan minden benne van. Szinte gyerekkora 6ta falja a konyveket, legyenek azok
verses vagy prozai osszedllitdsok. Neki ugyanigy meghatiroz6 élményt jelentett a Bib-
lia, Thomas Mann és Hrabal felfedezése, mint Weores Sandor vagy Baka Istvan kolté-
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szetének megismerése. Mi tobb: a sors véletleniil gy hozta, hogy az utébbi, nemrég
elhunyt kivald koltdvel baratsig sz6v8dott kozottikk. Egyenesen miivészi vértestvérek
lettek: Baka egyre-masra Pataki képeivel illusztralta kotetei boritdjat. Masrészt tobb-
szor eléfordul az is, hogy a miivész verses mottokkal, poétikus bolcseletekkel indita
katalogusat. Egy helyen példaul Lao-ce buddhisztikus vallomasira bukkanhatunk:

»Vagytalan a titkos természet,
s a vdgy hidnya: béke,
az égalatt a rend teljessége.”

Végytalan természet, a rend teljessége? Korantsem véletlen, hogy a kilencvenes
évek elején Pataki Ferencaz eszményi allapotokra hivatkozik. Elvégre a konkrét valo-
sag, afelporgott civilizacid pont ellentétes iranyba halad. Egyre szennyezettebb a le-
vegd, pusztul a természet, veszélyben a fold. Ezek az aggasztd vilagelenségek pedig
mind-mind Pataki érzékeny pon tjat érintik. Nem csoda igy, hogy a nyolcvanas esz-
tenddk masodik felétdl festészete Gjra csak visszatér a foldi, természett zéndkba. De
most az indulatos, haragvé és k6zosségi dimenzidkban gondolkodd miivészt lathaguk.
Egy természetvéd § alkotét. Ebbdl adddik, hogy feliletein gyakran zaklatott, gesztus-
szer( barndk cikdznak. Minthakorai foldtanulmanyait ragozni. Csakhogy eztittal ha-
tirozott, mértanias és jelképes szerkezeti betétekkel konfrontalja a spontin, vajadé
formaelemeket (Természet arca sorozat, Hirmaskép a természetrél). Nekem itt mégis az
a magatartas imponal leginkabb, amikor az alkot6é némileg fellaziga, asszimilalja e di-
rekt jelzéseket (pl.: Smog-riadd).

Bizonyara ennyibdl is kitlinik: Pataki Ferenc miivészi palyajat valami spontn, osz-
tonos dialektika kormanyozza. Hol az idétlen, hartya finomsaga égi térségeket pasz-
tazza, hol arusztikus, aktudlis {6ldi és természeti tartomanyokat. Aztin a mesés, idea-
lis tartalmakat beépiti az anyagi szférdkba, miként ez forditva is megtorténik. Kézben
akarva-akaratlan visszataldl egykori témaira, kifejezési eszkdzeire, sak minduntalan
Wszer, kombinativ formatar talmakkal ruhdzza {5l ezeket.

Sz6, ami sz6: az alkotd leginkabb a spiralis elérehaladds megtestesitdje.

Az utébbi évtized gazdag, valtozatos termése ismét zavarba hozza a szemlélédét.
Akadnak itt légies pompaju lirai absztrakciok, vérmes gesztusképek, ahogyan a szer-
kesztd elvli, mértanias tolmacsolas i is lathatoan megerdsodik. Mintha Pataki egyszerre
két, netin enndl is 16bb szemléleti Vaganyon jarna. Erdekes példaul: ]oforman egyazon
id6ben késziilt a Tiikor dltal homdlyosan és a Babiloni kényvtdr ciml kompozicio.
Mindkettd fontos, kiemelkedd munka. Am az el6bbinél egy tragikus képzetli, esszen-
cialis gesztuskepletet kapunk, az utébbi esetben pedig egy szinmdgiaval tehtett konst—
ruktiv viziét. It mar a b1zanc1 mozaikok kultikus hatisa, egyben Klee i msp1rac101a is
felfedezhetd8. Egészében mégis azt latjuk: e gydkeresen el tér 8 miivek azért titkosan
osszekacsintan ak. Egyikdjik ugyan a sejtelemes ellipszis formara hivatk ozik, mig
a masiknal anégyzetes szinbetétek ritmusrendje érvényesiil. Kozismert ellenben, hogy
ezekben az 8si, szimbolikus alakzatokban bizonyos teljesség igény rejtézik. Elet és ha-
14l, a makro- és mikrokozmosz feloldhatatlan n&ztinca.

Persze kar lenne azt hinniink: most mér a legvégsS gradicsoknal vagyunk. Sz6 sincs
err8l. Mar csak azért sem, mivel Pataki Ferenc munkassigiban rendszerint akkor jon-
nek el8 a legrangosabb miivészi teljesitmények, amikor személyes toltetli, szubjektiv
élményeivel foglalkozik. Nos, a deresedd, korosodé miivész épp a kozelmtltban buk-
kant ra egyik legkedvesebb gyerekkori ereklyéjére: a felsévarosi napsugaras hazak jel-
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képes homlokfalara. S ebbdl a tematikabdl is variativ, érlel6d8 sorozat sziiletett. Habar
az a legdont8bb: az alkotd eztttal is meg birta haladni kordbbi eredményeit. Igaz, lat-
szblag csak annyit észleliink: itt a geometrikus fegyelmd, kultikus képzetli szerkezetek
léptek elStérbe. De ez csak fehgazsag Hisz a rusztikusan vibral6 zoldes, sargas feliile-
tek voltaképp szemcsés, prozai homokmasszakbol vannak kialakitva. Ez pedig annyit
tesz, hogy Pataki legrangosabb mive valami kivételes szintetizmus fOk uszava valik
(Fels6vdrosi mandala) Nem elég, hogy szakmai kozelségbe keriil Barcsay szellemiségé-
vel, am mindehhez az anyagisag és szellemiség, a milhatatlan gyerekkor és a létezés
tragikumanak szimbidzisait is érzékenyen megmutatja.

Mindig akadnak, akik komoly fenntartisokkal fogadjak a folytonosan valtozo,
proteuszi életmtiveket. Bizonyos gyengeséget jelz8 dllhatatlansagra, felszinességre gya-
nakodnak. Akar a féltékeny szeretd. Holott Pataki palyaképe lényegében ilyen termé-
szetll. Mint ahogy nagyszerii elédje és rokona Vinkler Liszl6 is hasonl6 ttvonalakon
haladt. Mostanaban azonban az alkot6 rendezett egy intim, bensdséges tirlatot a JATE
auldjaban, amellyel egyebek kozt bepillantast adott legszitkebb szakmai mihelyébe is.
Kideriilt itt: igazaban mennyit kisérletezik, mennyit vergddik, amig egy-egy akril vagy
olaj képe vaszonra keriil. Ami masfelél azt jelenti, hogy elSszeretettel gyakorolja
a konnyed virtudz akvarellfestészetet. Most is kedves gyerekkori motivumait forszi-
rozza, csak lépten-nyomon visszatér a kerekded to]asformakra Mintha nem tudna el-
dbnteni, hogy egy vészjslo burokkal, egy tetszelgd tikorrel vagy éppenséggel a koz-
mikus létezés ekvivalencigjaval all-e szemben. Bizonyosnak tinik ellenben, hogy pont
ez a meditativ, elemz8 mithelymunka hitelesiti leginkabb az alkotd legfontosabb képi
izeneteit.

Barmilyen furcsa: a gyermeki fogékonysagt Pataki Ferenc révidesen belép a ko-
moly, érett emberek tiboraba. Kétszer harminc esztend8bdl ugyanis menthetetleniil
hatvan kerekedik ki Ilyenkor pedig 6hatatlanul megallunk, koccintunk, diskuralunk
és mérlegeliink. Annyi bizonyos: ebben az életmiiben mindenekelétt a természeti gyo-
kert;, szubjektiv tartalmak uralkodnak. Igy hét egy sokszélamd, modern 1étfestdvel 4l-
lunk szemben Csakhogy ezlittal is pontatlan vagyok. Inkabb egy korszer(i, univerzdis
képzdmivészt kell respektalnunk, aki épplgy otthonosan mozog a piktira szféraiban,
minta grafikai technikak - egyltalan a kollazscs kifejezések teriiletein. S ezzel parhuza-
mosan: valahogy feltinden sok-sok példaja, analégidja van az alkoténak. Aki azonban
ilyenforman hasonul: igazdban senkihez sem tartozik szorosabban. Mert Pataki nem-
csak begy(jt, asszimildlja a legkiilonfélébb formai, tartalmi értékeket, hanem lelemé-
nyes, Ojszerd otvozeteket alakit ki kozottiik. Szerintem ebben rejlik legfébb mivészi
érdeme. Hogy minden gazdagsaga ellenére a maga képére birta formalni a hazai és
egyetemes miivészet rok onszenves tanulsigait. Raadasul deresedd fejjel is vallalja az
abb és jabb alkotdi kihivasokat.

Mintha kimondottan a szabadsig angyala volna alegkedvesebb szovetségese.

Szuromi Pal





