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,versiro szomoru emberiunk”

ACZEL GEZA: (SZAKMA)ALKONY

O

Aczél Géza a torténeti avantgard jo ismerdje, akar az is
Aczél Géza‘ mondhaté, hogy elkotelezettje: avantgard-tanulményai
mellett kismonografiat adott ki Tamkoé Sirat6é Karolyrol és
nagymonografiat Kassak Lajosrol, akinek neve el is fordul
| a verseskonyv agora cimii versében, igy: ,itt gondolok egy
(szakma) ropkét a vastag margon tartott avantgard kassakra”. Szép
ez a ,vastag margon tartott” szosor, és ha még hozza te-
szem az ,avantgardot” meg ,kassakot”, akkor j6l felismer-
het6 benne Aczél Géza verseinek poétikai, de ezzel egyiitt
(irodalom)torténeti hattere: a magyar koltészetnek mindig
volt, ma is van, egykor politikaval és ideol6giaval, mosta-
naban politikaval is és irodalmi kritikaval meg hirveréssel

alkony

JelenkorKiadé kanonizalt ,f6sodra”, melynek lapszélén, a ,vastag mar-
Pécs, 2005 gbn”, b6ven léteznek irdnyzatok és stilusok, kolt6i életmii-

81oldal, 1600 Ft vek és poétikak. Sok ilyen fésodron kiviil tartott ,avant-

gardja” és ,kassakja” van a mai magyar koltészetnek is.
Ezeknek korébe tartozik Aczél Géza verseivel és tanulmanyaival egyarant. Am nyomban
felmeriil a kérdés: milyen tartozasai vannak a kolt§ Aczél Gézanak akar az avantgard, akar
Kassak felé? Meg hogy vannak-e valoban ilyen tartozasai? Mert Kassak mellett névszerint
el6fordul Aczél Géza verseiben Kanyadi neve is, meg ,zelkovicsé”, azaz Zelk Zoltané
a maga — Aczélnél déltbetlis — ,margarét’-javal, aztan ,czébel minka”, és nagyon tavolbol
»a lantos tinddi”, de jol hallatszanak ki Aczél verseibdl Babitsok meg Szab6 Lérincek, Jo-
zsef Attilak is szokapcsolatokban, atirt képekben, jol idézitett rimekben. Verseinek szo-
vegkozi halozata azt bizonyitja, hogy Aczél Géza, bar nem mond le verseiben az avant-
gardrol, megfogja és elég szorosan tartja maganal a régiek, leginkabb persze a klasszikus
modernség koltinek kezét, akar az is megkockaztathat6, hogy az egykor adaz ellenség, az
avantgard és a modern, az § verseiben megnyugtatd egyensulyba keriil egymaéssal, s ezzel
Aczél Géza versirasa éppen akkora tavolsagra a posztmoderntdl, hogy a ,vastag margbén”
létezés az 6 lirai szituacidjanak valtozatlanul meghatarozé tényezdje legyen. Méasszoval,
Aczél Géza jol felismerhet6 hagyomanyvalasztasa ki is jelolte helyét a mai magyar kolté-
szet amugy, t6bbszor mondtam mar, igencsak telitett égboltjan. Fenn ragyog az 6 csillaga,
de mintha az égbolt peremén, lapszélen, tavolra a kanonizalt csillagképektsl. Am vers-
beszédének a margon-létezés mintha javara is valna, nyugodtan mondhatja a magéét, te-
remtheti Gjra az emlékeket, mikdzben az emlékezetre mindig ravetiti a mindennapokat és
horgéassza ,deresed6” homloka ,mogiil a napszitta képzeletet”. Es léphet be az elégia ha-
gyomanyvilagaba ilyen verszarlatokkal: ,az ember leiil egy torott padra s még remél”
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(gyepszemle), meg ,egy romantikus cérnaszal a 1étezéshez még halvanyan odakot” (er-
kélylada). Azokhoz koti oda, akik ,ma mér mind temet6i ragszam / de most e zaklatott
versben fonnmaradtak szolj hat kolt§ e hadnak / hogy bar egyre kevésbé reméliink a nagy
tisztességre lassan hazaériink” (ajak) Vagyis, az elégia belenyugvo és lemond6 szomora-
saga nem esik messze Aczél Géza modernet és avantgardot egyszerre idézd, de a neo-
avantgardtol tavolsagot tarté verseit6l. Amikor a ,nagy tisztességre” még hazaérék nevé-
ben halottai emlékét irva meg azt kérdezi: ,most az él6kkel mi legyen”, nem a reményt,
hanem a lemondést, a lemondéssal egylitt a belenyugvéast és beletorédést beszéli el folya-
matos, irasjelekkel sem megzavart, egész oldalt bet6lts verssoraiban. Aczél Géza sz6 sze-
rint (el)beszél Gjabb verseiben, ami azonban csak részint utal mindennapi beszédfor-
maékra, akar azt is mondhatom, elzarkézik a koznyelvi szokasoktol és szabalyoktol, bar
alkalmazza azokat, minthogy a (vers)beszéd, a kolt6i beszél-szituaci6é inkabb a mésik f4;j-
dalmas keresése az § verseiben, a masiké, aki odafigyel, rahangolodik, belebeszél a vers-
ben beszél6 hangjaba. Nagyon hatarozott és nagyon egyszer(, ami azt jelenti koriiltekin-
téen és nagy odafigyeléssel kidolgozott hangfekvése van az 6 verseinek — a (szakma)-
alkony minden versében ugyanaz a magat nem ismétl6, de magit mindig erételjesen
ugyanabban a fekvésben felmutaté hang vonulasa hallhat6, és éppen ez a masikat keresd
mindig masként ugyanaz a hang uralja (vers)beszédét. Amibdl nyilvinvaléan kovetkezik,
hogy Aczél Géza verseinek énje, bar el6zménye akar életrajzi is lehet, mint ahogy val6ja-
ban életrajzi is, alapvet&en nyelvi alapitasd, vagyis nyelvben 1étez§ és csakis a nyelvben
1étezd.

Hagyoméanyvalasztasabdl azonban nemcsak verseinek hangfekvése és motivumvilaga
kovetkezik, nem is csupén az, hogy szerinte a posztmodern, a mar kiszaradéban levé ,f6-
sodor”, ,oszlasnak indult”, hanem egyenesen kovetkezik a (szakma)alkony kotet versei-
nek rendhagy6 poétikaja is. Hogy ennek a poétikdnak meghatarozdi értelmezheték legye-
nek el6szor a kotet cimét kell kozelebbr6l megfigyelni. A ,szakma” és az ,alkony” egybe-
irasat elbizonytalanitja részint a kis kezdGbetd, de kis kezdébettivel irta Aczél Géza a ver-
sek cimét is, részint pedig az, hogy a szokezd6 ,szakma” sz6 zarojelbe keriilt. A két szd
zarbjeles egybeirasa egyidejli Osszetartozasukat és elvalasztottsagukat jelzi, amivel Aczél
Géza rést iitott a gramatikai egybeiras gyakorlatan és egytttal jelezte, hogy verseiben el-
lentétek érnek 6ssze, benniik a milt és a jelen talalkozik, az emlékezés és a jelenlét érint-
kezik, a vers a prézaval otthonosan és meghitten illeszkedik egybe. Mikozben kiil6nos
nyomaték keriil a versek kiilalakjara. A (szakma)alkony versei majdnem azonos terjedel-
mitiek és hosszi, emlitettem mér, a konyvoldal egész feliiletét betoltd sorokbol épitkeznek,
az irasjelek koziil pedig csupan a gondolatjelet ismerik az értelmezés és bgvités, a mon-
dattani terjeszkedés és a tematikus hal6fonas jeleként. Ezek, a mondattani terjeszkedés és
a tematikus meg motivikus halofonéas, kiilon sajatossagai Aczél Géza versirasanak, és ki is
jelolik koltészetének helyét az Gj magyar lirdban. A ,vastag margén”-1ét véallalasa ebben
nyeri el értelmét, abban a kiilonleges nyelvi gesztusban, amely a poétikai kiilonallast az
iranyok ellenében a koltészet mai alldsanak kézéppontjaba helyezi. Nem a Fiist Milantol
elsajatithaté hossza (szabad) verssorok poétikaja ez, mert egyetlen alkalommal sem tori
meg a hosszit a rovid sor, meg hianyzik is bel6liik az avantgard masik ,apostolanak” (Bori
Imre) vélt Fiist patosztdl sem mentes 1étfaggatasdnak felerdsitett hanghordozasa. Nem
a profétai beszédhelyzet, hanem a proza latszolag szintelenebb hangzasa felé nyitnak Aczél
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Géza versei, anélkiil, hogy a prozavers ismert formait kovetnék, mikézben nyitottak a ha-
gyoméanyos liraisag felé, leginkabb az elégia irdnyaba, anélkiil, hogy a tiszta lira jegyeivel
tiintetnének. ,[d]e ne okoskodjunk a koltemény bizonyosan nem arra val6 / fejtsiikk meg
inkabb a liraian elleniink fordul6 utolsé falatokat” — irja, jelezvén, hogy tavol all t6le mind
az avantgard patosznak, mind a tiszta lirAnak eszménye, mert verseiben a lirat sorozato-
san itatjak 4t nem lirainak vélt, példaul az emésztés kdznapi szavai és kinjai.

A kotet cime, a versek kiilalakja és elrendezettsége jelzi, hogy Aczél Géza verseiben
ratalalt a kolt6i beszéd, a nyelvhasznalat szélsGségeket és ellentéteket kiegyenlité alakza-
tara. Igy keriilhet verseiben egymés mellé referencia és fikcid, szo szerinti és allegéria,
modern és avantgard, lira és proza. Azt a rést toltik ki Aczél Géza versei, amelyet a kotet-
cim 1itott a grammatikan, de egyuttal a poétikan is. Egyre szélesebb és egyre teltebb ez
a rés, a kozott és a kozottiség Gjszerl poétikaja mutatja meg benne magat.

Miként a kotet zarojelet elhagyo, a kotet cimét adé szakmaalkony cimi versében.
A versiras egyidejd biralata és szomortisaga a vers. Biralat, mert a ,rozoga verset” ird ,vers-
ir6 szomora emberiink” arcélét mint4zza, ahogyan szembeallitja egymassal a versek lehet-
séges publikalasanak jobb helyeit a ,,peremen indazé6 kis kvazi” lapokkal, a ,marg6n tar-
tottakkal”, majd ahogyan a koltészet vilagaban valo tajékozodas emlékei sorjaznak a sze-
cesszi6tol, az impresszionizmuson meg a modern koltészeten at az avantgardig. Erdemes
odafigyelni a kolt6i eszmélkedés, a ,tanuléévek” emlékezetére a vers kovetkez6 soraiban:
yhapokig illesztgettiik a méla jambust / hatha kardjaba dél a tirannus s hogy nem tette
szemeztiink az esztétikaval / mint valami pardzna sipadt lannyal bis donnaval nyugatos
hegyeket jarva / raszokva zsigeri vagyak nélkiil az asztalokat borogat6 gonosz avant-
gardra”. Milyen halot font Aczél Géza emlékezete a tanul6éveket 6sszekots szalakbol?
A ,méla jambus”, majd az ,esztétika” mint ,parazna sipadt lany”, aztdn a ,nyugatos he-
gyek”, s végiil a mindezt felborit6 ,gonosz avantgard” — ezen a vonulaton érlel6dott Aczél
Géza koltészete, de irodalom- és versszemlélete is. A tanul6évek végiil is zsakutcaba jut-
tattak, vakablakok elé allitottdk, ahonnan se a jambus, se a Nyugat emlékezete, de az
avantgardé se mutatott szdméra kiutat. Nem is mutathatott, hiszen a jambus is, a Nyugat
modernsége, de a ,gonosz avantgard” is atment hagyomanyba és leckébe, iskolai tan-
anyagba: kutathat6 és tanulhatd, élvezhetd is, de mar nem irhat6. Ennek belatasa szaba-
ditotta ki Aczél Géza kolt6i nyelvét a tanul6évek szoritasabol és vezette el a nyelvnek és
poétikanak azon tartomanyaba, ahol egyiitt van referencia és allegoria, ahol egylitt sz6-
laltathaté meg a ,,diiborgd neo vagy parasztromantika” és a ,szoftverek” vilaga, még akkor
is ha a ,gengszter globalisékra” csak johetne, de nem jon ,még egy 6cska rim sem”. Nem
hangzik fel rim, a rim maéshelyiitt is csak bijtatva tarthat6 fenn, az ilyen sorokban: ez
nem is egy nagy gipszbdl ontott balkon mégis itt a rat szakmaalkony” — a ,balkon” és az
»alkony” rimpar a ,panelvilagot” felidézve nem vezet sem a ,,méla jambus”, sem a ,bus
donnék” felé, nem emeli ki a modernséget a hagyoméanybol és nem is tavolitja el Aczél
Géza verseinek poétikai felépitését az avantgardtol. Egészen egyszeriien a koltGi beszéd-
nek a hagyomanyon és a grammatikén {it6tt résein 4t ,,versiré szomora emberiink” arcélét
mutatja hatékonyan. De a ,versir6 szomora emberiink”, amikor emlékezik, gyerek- és
kamaszkorra, sziil6kre és testvérére, amikor a mulé id6vel szembesiil és felszabadul nyel-
vében az elégikus attitlid, amikor Onironikus 6narcképet alakit egyetlen pillanatra sem
enged a személyes vallomas vonzasénak, nem is 1ép vissza a romantikus ihlet t4jaira, ha-
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nem verset formal, mert nem is akar mast, csak verset mondani akar. Verset akarni pedig
aligha lehet a nyelv és a poétika néha jatékos, néha referencialis, néha allegorikus alapi-
tasa nélkiil. Aczél Géza az Gjra nem figyels és éppen ezért Gjszert poétikijanak ereje ép-
pen abban mutatkozik meg, hogy semmit semmi ellen nem jatszik ki, se referenciat az al-
legoria, se multat a jelen, se sz6 szerintit a fikcio, se modernséget és avantgardot a poszt-
modern ellenében: verset ir, mert ez a legtobb, amit szomorisagiaban még megtehet, hi-
szen joOl tudja, Jozsef Attilat is taninak szoélitva, hogy: ,egész 1étiink Gszik mint dinnyehé;j
/ j6 ez a verskozelség s az élvezhetd nyugalomnak talan odébb a vége még”.

A (szakma)alkony kotet versei réseken és szovegkozokon at a ,,verskozelség” versei és
olvasdjukat is verskozelben tartjak mikozben a kolt6vel egyiitt tudjuk, hogy ,zorgeti fo-
I6ttlink leszakadt szaraz 4gait a meg-megbotld emlékezet”, és ,,a kovér varjak mint vasta-
gon akadoz6 szénrajzok rank jarnak”. A kotet Kass Janos grafikait kozli a versek kozott,
jelezve hogy Aczél Géza nem allt el a verset és a rajzot egybeird kassaki avantgard tradi-
ci6tol.

Banyai Janos






