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TANDORI DEZSO

Sokszoros akarhany-sehany pontok

MONTAIGNE JEGYEN: ZENON, CANTOR ES GODEL EMLEKENEK

<

Ez az a direktség...

1.

so7

Vagyok ahhoz és annyira oreg, hogy hatralévé id6met minél nagyobb nyuga-

lomban akarhassam leélni. Véleményem:

a.) ebbe bele fog szolni az egészség-betegség stb.,

b.) beleszolnak a vilag koriilményei (melyekrdl, akar tigynevezett embertarsa-
imrol, volna jogom nem hallani akarhatni),

c.) de legalabb amig lehet, teljes szabadsagban (,egészségiigy nélkiil”, mai ki-
fejezés) akarhatnok élni.

A maga életkorat mindenki tgy-€élni jogos, ahogy az addigi id6t megélte. Ma-

gam rozoga vagyok labamban, kezeimben, mozgasomban (villamoslépcsékon

szabalyosan lemaszom, iziileteim hirtelen elcsuklanak stb., 1égzésem, se ép).

A vilagban  kint” — bar a sok mozgastalan itthonlét hizlalhat — jelenlegi érzii-

letem szerint minél kevesebb id6t akarnék tolteni.

. Hely és id6 a szamomra: kiilon lap, kiilon lapra tartozik; eszményi esetben két

iires lapra. Régi versem: ,Hol és mikor / egyméasba tipor!” Tehat barmiféle
talalkozas, pl. 10 6ra 20-kor a B. utca sarkian a presszéban, szamomra ab-
szurd. Csak praktikus kénytelenségbdl vallalom, ha vallalom, olykor heves
vitak utan. (Melyek nevetségesek.)

Nem szeretem, ha kéréssel fordul hozzam barki. Készitem Erzelmi Es Gyakor-
lati Koldulasi Engedélyemet, felhasznalhat6é akkor lesz, ha valamire magam
nagyon raszorulok. Addig prébalja meg, engem illetGen, ki-ki magaban.

. Semmiféle magénjellegii életrendezés nem valtoztat a magamféle ir6 jelenlegi

s

botranyos kereseti viszonyain. Még hatralévs par (esetleg) épebb évemet sze-
rettem volna nagyon szerényen, de anyagi zaklatottsagok nélkiil leélni. (Negy-
venoét év szinte abszurdul sok és nem valami jol megfizetett munkéja utan.)
Napi kérdésem: hany honap késéssel hoz valamit a posta, miféle késedelmet
kell ismét megértenem kifizets cégek részér6l stb.

Lehetetlen azt mondani, hogy ,,ilyen kérdésekrdl nem hallanék”. Ha ellenben
ezeket hallanom és tudnom Kkell, més kérdések (kozkérdések, politikai kérdé-
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sek, kozmiikérdések, maganviszonyok kérdései) el6l sem zarkézhatom el tel-
jesen.
Vagyis az 1-es pont igy foglalhat6 Gssze:

6. Semmi reményem, hogy ez a kérdésem megoldodjék, s hogy ennek megfele-
16en a mindenkitdl fiiggetlen, méasoktol a kijarokon kiviil semmit nem remélg
(kijarok = békénhagyos, igéretbetartés stb.) életmodot, ennek evidenciajat {61
kellene adnom. Mert nem adhatom fel (1évén hogy evidencidm), 6rok kiizde-
lemben 4llok. S nem panaszkodom, nem szitkozodom stb., csupan ennek az
evidencianak megfelel6en reagalok. Holott szeretteim egészségi allapotan és
a magam csendjén (ennek kis esetlegességein, jelentéktelen élvezetein) kiviil
semmi sem érdekelne, nem lenne érdekem, tavol van télem.

... amelyik nem vezet sehova

Tehat nyilvan ilyesmiknek megfogalmazasai az aforizméak, ,hiilyéskedések”, or-
doglakatos kifejezések. Példaul: Az érintkezés (a szobeli pl.) szent (lenne), tehat
rossz lizlet. Mert ha altalad (neked) nem szent, magadat ugyanagy lejaratod
(bemocskolod), mint magat az érintkezést. Ez tehat a kelletlen, hazug, kierdlte-
tett stb. érintkezés esetén (egyén érintkezése a rossz hatalommal, a rossz keres-
kedelemmel, a rossz ,globalitassal” etc.) két minusz pont (képzavar). Ellenben ha
oké az érintkezés, az a természetes allapotot adja csupan, legrosszabb esetben
sem neked nem plusz pont, sem az érintkezésnek nem. Jobb esetben egy plusz
pont, de nagy onszeretet kell ahhoz, hogy két plusz pontot lass itt. Tehét rossz
suzlet”.

A koz- és kereskedelmi érvénnyel dalb kultarapotlok (vagy szellem torténés-
hazugsagok) mar sz6t sem érdemelnek. Bulvar, nagy nyilvanossagu tarsas jaték,
vetélkedd, slageripar. A régebbi id6khoz képest az a gyotrelmes kiillonbség, hogy
a hang- és képhordozok révén minden eddiginél (elképzelhetetleniil) szélesebb
rétegre (mindnyéjunkra) van rakényszeritve.

De még ez a fogalmazasi és ,bevezetési” mod is nagyon terméketlen, tehat vé-
gigmegyek, mig meg nem unom, vagy mig tal sok nem lesz, jegyzetlapjaimon.
Kommentar nélkiil kézlom az 6sszefoglalhatatlant. A ,szét” — nem vagyott ele-
mem, de az ,0ssze” — gyanus, hogy eleve nincs (Gsi kivételekkel).

Tehat: jabb térmellékek

Alap: Hamlet. Egy puszta térrel (Arany forditasa) Els6é kotetem, kényszercimével
Toredék Hamletnek. E kett6bdl van a térmellék. Tormellék, mely nem tér, elle-
nem nem tor, nincs hegye, éle, s6t maga mintegy a tér altal faragesalt mellékes.
(Nem ékes mell, mellkas, tehat, melybe t6r hatolni szokott.)
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Eletem és irodalmam egy és ugyanaz (kb.) Ezért nem akarok érintkezni, mert
pl. nem ismerik se életemet, se irodalmamat, csak allitélagos nevemet. Igy aztan
sakkozni stb. jol lehet, de ez nem érintkezés velem (és részemrél). Orokké iro-
dalmi estet adjak, nappal is?

Nem tudjak irodalmam és életem (madarak 30 éve stb.) elemi részeit se. Nem
tudjak, ,a lovak, a 16fogadas” nekem mi volt (és Angliaban, ir f6ldon, Parizsban,
Németorszagban stb.), pontosabban, e helyeken micsoda ma is... és mi az, hogy
nekem ,elszallt” 15 év utan a fogadas. Nem tudjik, mi volt az oka (nem nyersen
anyagszerd, nem ,a lovak maguk”). Nem tudjak, hogyan életfontos nekem ,egy
madar itt”, milyen alapvet§ a 32 éve zajlo, haromligis kartyabajnoksig, nem
tudjak, hogy ez mind nem ,jaték”... nem tudnak rélam semmit. Ezért az érintke-
zés egyetlen mégis elképzelhet6 forméja a sok kurta, vicces mondés. Mint How
do you do? Ennyi csak. Példaul: ha iszom, nem tudom, hogyan is vagyok. Ha
nem iszom, legalabb tudom, hogy szarul vagyok. Ilyesmik. Sajnos, itt is effélék
kozlésére szoritkozom.

Elismerem, ez durva 6nlexikonszoveg(nek is foghato).

En legalabb — a szankcionaltakkal ellentétben — ,.elismerek”!

Veszekedések gyakori fordulata a , Legyen végre mar csond!” Az 4ltalanos or-
ditozasban rohej egy ilyen elbombolt csendkérés. (Musil, Doderer etc. elemez-
ték.) Mégis: ahogy azt fejtegetem: nem értenek! nem érthetnek engem! azt {ivol-
t0zOom: ,értsetek meg”, hogy ,értsétek meg, ti engem nem értetek!” Majd épp ezt
fogjak megérteni...!

Nincs valodi érintkezésem a ,kozeggel”, a jelennel, a hellyel. Ld. két lapra
tartozik tér és id6. Ezt mar az els§ két kotetemben megirtam. Altalanosan: amit a
Hamletben (bocs., ,Hamlet’-ben) megirtam, az van, Gjra az maradt. Olyan le-
tisztult volt (Hamletem 14-15 ma is érvényes szovegezése), hogy nyugodtan rara-
kodhatott mindenféle, az Gjra letisztithat6 lett. ,Mar csak azt a jov6 id6t kiva-
nom, ami elmalt”. Vagy az 4thullasok, megritkulasok stb. Sokat elemeztem e ha-
sabokon is. Az ,,okosmondasok” sem adnak tobbet ezeknél. De: az Olvaso(k ki-
lencvenkilenc szazaléka, mondjuk) a hang Gjdonsagat latta, a ,mast” érzékelte
stb. — tavol 4llt azonban attol a ,végsGségtdl”, melyet ma is dhajtanék magam-
nak, s amit akkor is egyediilinek (Egyetlen, ez lett volna a kotet cime) tartottam.
Dologra azonban.

Kozbevetés: ha valakinek irok, mondjuk, harminc pontot, akar a barati, csa-
14di, hazbéli, partbéli stb. veszekedések soran a mésik fél azt az egy dolgot (pon-
tot) emeli ki, mely r4 vonatkozik (vonatkozhatna) esetleg. ,De Gregem... pasi-
kam... nekem ne gyere ezzel... ah, én csak jot akarok, hidd el, jon a pénz... meg-
jelenik a... hamar... tiirelem, jaj, nehéz a helyzet”.
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MiSSY

Boldog kolt6 voltam-e hajdan én? (Kalnoky utan)

Pontjaim

A legnagyobb Gsszevétés (tévesztés) pl. részemrdl, hogy az emberektdl azt var-
nam, amit madarkamtél musz4j. Madarkam éjjel ne csipogjon, mert azzal nem
engem zavar, nem is zavar, mert kétségbe ejt, hogy valami baja van. Egy-egy ki-
altas, oké... de csipogni éjjel nem. Bamulatos, de a madar végigiili, végighasalja
azonos helyen az éjszakat, néha iirit. hajnalban egy-két nagyot iirit. Az emberek
azonban szavakban folyton és Osszevissza iiritenek. Igérgetnek, mentegetéznek
aztan, még Gk jonnek... én értsem meg Gket, hogy cserben hagytak, pedig 6k ug-
rattak bele a dologba... aztan én legyek megértd... és ez még a legenyhébb. (Ma-
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gasabb szinten a csalok, randalirozok, allitélagos rendtevék, koziigyek ,,felel6s”
vagy felel6s intéz6i jonnek iigyesebb-iligyetlenebb, szavahihet6bb-nevetséges-
kébb dolgaikkal.)

Meg kell ismételnem: sorom olyannyira az elemi szint koriil alakul, hogy ha
tényleg muszaj, én jovok kéréssel. De ajanlatokbol nem kérek. Meghivasokbol
stb. Legalabb 12 elintézetlenségem van, nem rajtam mulik egyik se. Legalabb 7—8
,J0 helyem van” mondhato; igy a Tiszat4j, a Forras is, mas lapok, néhany kiado,
ah, 17-18 is. De... nem folytatom, hogy ezek a kedves, csodas helyek is bajokkal
vannak... és hogy akad oly év, mikor 6—7 ,hely” dél ki, hanyagol el, rag ki cson-
des tisztességgel (tisztességtelenséggel), alapkiadom dél meg, alapmunkam ful-
lad-dbglik be. Es ugyanebben az évben hal meg madarkim (még az egyik legsze-
rencsésebb pont, képzelhetd, mit éreztem a tobbirdl... madarkam valami rejté-
lyes betegségbe halt bele, nem én voltam haldla oka), van sok szazezres gond
a kozmiivekkel, fenyeget megsiillyedéssel egy szomszédos haszon—6nz6 épitkezés
kovetkeztében a hazunk, ahol 67. éve lakom, ma mar 69. éve, hat nem siillyedt
meg, jo... vertek be leng6 daruk falat stb. Teljes életem tonkremenése fenyeget!
Sz6 szerint. Radadasul az eltakaritatlan utcan kar-vall 6sszezaz6 esés etc. Egy év.

Egy olyan év, melyet mér csak és csak teljesen zavartalannak akartam volna
elképzelni. Egy mondas: szeretteink révén eleve bezidul a vilag. De a két rossz-
bol még ez a viselhet6bb, mert masképp mi zadulnank 6rokké a vilagba. — Hidba,
ilyenek vagyunk. Raad4sul hidba vagyunk akirmilyenek. Es tényleg hiilyits alla-
pot lenne, ha megvalosulna vigyam (mind, amir6l irtam). De meglétem lehetne
sokkal jobb.

Potok

Egy hajnalban ,ugrott be” Potok. A Forras lapjain ott ez a torténet, elmondtam
magnora egy kidll... Megnyiton. Rémes a magnémiifaj. Sebaj. ,,Ameddig ti eljut-
tok, csak Potok, / nem a tiszta tudatallapotok.” En a csend, a ne-legyen-nekem-
semmi-kiilon tiszta tudatallapotiba jutnék el mindig majdnem, de aztan csak par
ily perc marad... megiilni csondben, ahogy Eliot kéri az istenségt6l, tanitson
minket, tor6dni-nem-térédni... Sokszor tiltem e télen s6tétben, csondben a lakas
kiils6 részében, mig madarkam bent aludt, s ezt éltem csak 4t, olvasgatva is alig.
Jo, ez se megy 6rokké.

A ,Hamlet”-kotet atnézendd, Olvasém, filozofiara (fel, fr.-i szempontbol...)!
De vajon, aki méasra hajlamos, érzékeli-e az én evidenciamat? Marpedig én gye-
rekkoromtol a megértést akartam irdsaimmal, nem szépséget, nem kozérvényt..
Az értés nem kozérvény. Mondhatja valaki: én funkcionarius vagyok, f6pincér,
atomtudos, tanar, kubikos... értelek téged, bar életemben semmire nem hasz-
néllak gyakorlatilag. Ilyen nincs.

Egyetlen megértési korlat van.
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Hogy magamat ne értsem teljesen.

Vagy legalabb FdGszerkeszt6m, par legjobb értom azt ne érezze: ha ez a ficko
ennyire kicsontozza magat, csontkollekcié nekiink nem kell, maradjon maganak.

Remélem, ennyi reménytelenség (mint eleven, romland6 anyag) ott marad
irasaimban. Nem teljesen ,lepergetGek” azért.

Ha hol birkak vagyunk, hol sunyik, hol megalkuvdk, hol 1azadok, Szép Erné
a megmondhatoja, miért irunk. O jol irt igy!

Jegyzetlapok

(Szép Ernérél ezt nem tudjik elhinni: hogy 6 helyettem komplett.) Potokon ki-
vételes helyzetben vagy: sem igy, sem Ggy nem oldodik meg semmi kérdésed,
megoldatlan se marad. Es nem is kérdés. (Szép Ernd: folyton magammal megyek
szembe; vissza!)

Megoldottam a Gertrude Stein-féle rozsat (irtam masutt is). Tehat hogy ,,A rose
is a rose is a rose”. A rozsa: a rézsa = a rozsa. Tehat a rozsa egy olyan rozsa,
amelyik rozsa.

Ugyanez Potokkal: Potok az Potok az Potok. Mint ,,igaz, ami igaz”. Potok, ami
Potok. Potok az Potok. Potok a pokolban is Potok. A pokol a Potokban is pokol
Potok etc.

»Potokon nincs pont! Csak felkialtas van!”

(A potoki potokista parthivek jelszava.)

Egyszer potoki kialtast hallattam: ,Kurva szarba is, mar mindenbél elegem
van. Ne legyen semmi.” De halalig? Sok id6 az. Es ezért meghalni?! Es ily illetle-
niil beszélni...

(Potokon nincs pont, csak a-helyébdél-minden-irany van)
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Es a korabbi 4bra:
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A siilyos kimondasok (pontjai) egy ilyen irasban nem azok, amelyek (ellen-
szenvesként pl.) konnyen visszavethet6k, ellenben ha ezt mondom (ez ,egy sa-
lyos kimondas): ha szembekeriiliink, te meg én, mindenben igazam lehet, csak
ami téged kozelrdl érint, abban nem... csak amihez te, Ggy gondolod, értesz, ott
nem fogadod el az igazsagomat (és rangjat! tehat nem ezzel a kiils6dleges szem-
ponttal indulok, hogy ,épp mit lehetne bemérni” az én iigyemnek, j6 ez nem
stopperoéra, nem centi kérdése, nem szép kivitelezésé sem), Weoresnél a hettita
és a siraly; tehat ott teszed hiabavalova igyekezetemet, mely az én késztetém volt
kezdett6l (gyermeki igyekezet mar arra, hogy ,.értsenek”), és nem tudom, arulas-
e, sajat dolgom elarulasa-e, ha tl hamar mondom: ,nem vagyok ideval6”, masok
vagytok stb. Mindeniitt 6sszejohetiink, ahol azonos-félék vagyunk, mindeniitt ki-
robbanhat valami (csondes csal6dés akar... vagy lemondas... ez utobbi megint
koran?), a felek csondesen elvonulnak bozo6tjaikba, territoriumukra. Ellenben
orok vesztes én vagyok, mert a masik félt6]l nem akartam volna semmit, ha (Id.
Ottliknal Medve Géabor) a legérokebbik lelkem szerint jarhatok, nem, szégyenem
az, hogy rakényszeriilok, raszégyeniilok valami praktikumra... és ez nem hir, nem
pénz, nem pozicid... ahogyan én élek, ott a pozicié végképp nem szamit, a hir kb.
mindegy, és fenyegetd gyalazat, hogy a legelvonultabb csondhoz is kell ,,alap”, ez
lehet pénz, lehet rendezett juttatas stb., és ezzel a legnagyobb mocsokban turka-
lunk maris. Segit-e itt az a harmassag, mely a gyakorlati életre vonatkozvan mi-
énk (ne vonatkoznank mi bar semmire! persze, hogy rég rossz, ha mar vonatko-
zunk), ime: 1. Nyugalmi allapotomat 2. megzavarjak a kozéallapotok, de ha 3. az
ujsagot olvasom ezekrdl, megint legyinthetek, s visszatér a nyugalmi. Csak ez, ha
ismétlddik, nevetség; ha az allapot egyre romlik, baj. Magam egyre jobban ko-
pok, kopok, el.

Legnemesebb bossziim az irodalom, hogy mar a magam ilyen evidenciait is
unom (néha). Az ideogrammarajzolas maradt az egyediili, de az nagyon. Es itt
sincs sincs semmi olyan ,valasz”, ami varnék.

Atmeneti befejezés
Aranymond4s jon:

Minél csodasabb egy érintkezés (szavak), annél nagyobb kar, hogy semmire
se jutunk vele.

Interaktiv: felelj helyesen: csak szavakra all ez? masra is? teljességgel valami
egyébrdl volt sz6?

*

Lehet, hogy mar olyan kevés az id6m, hogy elvarhatom: ne torténjék velem
semmi.

Interaktiv: felelj jol: az elvarhatds nem torténés? nem az lenne az igazi, ha
ilyen kérdés el6 se jonne? mert err6l egyéltalan sz6 se lehet? Igaz-e, hogy Tan-
dori ,,mindent” 6tszor megir?
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*

Mit segitsek magamon, ha ezzel is a vilagon segitek, amely nem segit rajtam?
Ezt kérdeztem masutt. De mi a segités igy: hogy orvoshoz megyek, mikor Ossze-
zazom a vallam és befeketiil a karom? ha nem megyek orvoshoz, mert még oda
se akarok? (Kozbevetés: akkor mit talalkozgassak masokkal, muszajbol f6leg?)
Nem azzal segitettem-e magamon, hogy az erekben nem képz4dott vérrég, nem
haltam bele emboliaba pl.? Itt nem voltam hiilye magamhoz.

*

Ahol pontos kérddjel nincs, ott még pontos felkialtojel nagyon is lehet!?
Aranyszo6: ,,Van eszem, csak hiilye vagyok hozza!”

Interaktiv: én voltam itt, mert az iméntit az imént talaltam ki. Feladat: talalj
ki iméntit az imént. Mondd meg, ki énekli, hogy ,,A Dios Le Pido”? (Caruso?
Juanes? Ha, melyik Fischer v. Fisher?)

*

Legfeljebb atmeneti végbefejezés, itt. A tobbi jegyzetbdl jon. Ide-oda verd-
dom, irtam a ,,Tor. Haml.”-ben, s itt is: hol irnék, hol nem irnék. Ez ut6bbi mon-
dast is feltalaltdk. Ezt Kafka: Ha nem mennék el otthonrol soha, nem is vagynék
hazajonni. Akkor sosem ismerném meg a hazatérés jo izeit. De akkor nem pa-
naszkodnék, hogy a jé kocsmakerti hangulatnak vége. (Kafka.)

Ah, a ,panaszkodni” sz6. Azzal, hogy ,jaj, szeretjiik, ha panaszkodsz, szitko-
z6dsz, dicsérsz is néha, adja az ég, hogy minél tovabb élvezhessiik”. De az, amir6l
olyat mondtam: ,nincs meg a méltobb felelet”. Mert azt (1d. Montaigne-citalas)
senki se mondand, hogy Tandori azért egy ilyen-meg-olyan (pl. jelentés, egyedi
stb.) gondolkod6. Hogy ,,més, mint mi”, még ezt se. Hanem hogy panaszkodik,
de az ég tartsa, olyan tarkasigosan jopofa marha, néha a fejére is lehet iitni érte.
Ez megy, ennyi csak.

Most, mikor — az én érzetem, érzésem — a halal esetleges kozelén annyi min-
dent tartok zavarbnak, foloslegesnek, annyira a csendet és nyugalmat (bar nevet-
ség!) akarnam, viccem ennyi: Mikor tartsak mindent zavarénak? Ha elhamvasz-
tanak aztdan, a féreg se zavar, férgek nem zavarnak. Most, mig élek, kell mindent
zavaronak tekinteni. (Régi mondisom: Zavarlak? — A, engem minden zavar.)
Igaz, hogyan képzelném? Mar csak madarkdmnak is kell ennival6t vennem. Be-
szélek az eladoval. Esetleg zavar valami fordulat. Netan sakkozni szeretnék vala-
kivel. Jon a szemrehanyas, hogy aha, sakkozunk, de... Ezek a dolgok mind meg-
voltak. Torténelem az egész. Epp olyan szar is, mondom. Ne durvulj, figyelmeztet
valaki, akinek meg tual éteri volt a tdl éteri (t6lem), és a madarkakat ugyanugy
nem érti, mint az orrszarvit. Se a csapatjelleget (veréb), se a teljes maganyossa-
got (rinocérosz).
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Ténylegesen nehéz dolgok mindazonaltal

Ténylegesen nehéz-e azt mondanom: madarkam éljen még legalabb 12 évig, akkor
leszek én 80, és ha 6 meghal (ne haljon meg nekem soha), majd folytatom az uta-
zast, 16fogadast, érintkezést (nem fogom folytatni). Nehéz-e ez, felelj jol. Nehéz
volt-e ténylegesen, ha egy jo ember(par) szakért6 modon, nekem elképzelhetetle-
niil, egy kétnapos tollatlan, Gsszevissza sériilt kis verébhiscsomét madarra nevelt,
nekem? Hogy én ,itt maradjak” e f6ldon. Itt maradtam-e? Ténylegesen boldog-e a
madarka, fél ép, fél beteg labbal, teljesen elkényeztetve, de kalitkdban? Miért vesz-
sziik itthon érzékenyebben ezt az esetet, mint a korabbi hasonlokat (volt sok)?
Mert érezziik, 6 az utolso, ez a madarka? Méas okbol? Most jutottunk eddig az érzé-
kenységig? Helyes érzékenység-e ez? Nem Grjit6-e, hogy legalabb 12 éven at napra
nap jol kell emésztenie stb . a verébkének? Miért vagyok tulajdonképpen elégedett
azzal, hogy el6dje, Totyi, kb. természetes haléllal halt? (Betegség folytan. Még ha
rosszul kezeltiik is, esetleg. Vagy tilkezeltiik.) Nem zuhant a mosogatoba, a gazba,
az ir6gépbe, 47-szer meg tudtam 6vni életét, mikor konyokom, talpam stb. ala
roppent? Nem volt-e jogos a kérésiink, hogy invalidus, sériilt madarkat kériink?
Kalitkamadarkat. Tényleg nekem, nekiink koszonheti az életét madarkank most?
Erzi-e, hogy korlatolt életet é1? Kutasd: azzal, hogy én csendben, mindenkitél (a
szellemien praktikus és a praktikusan praktikus dolgokon kiviil) tavol szeretnék
élni, legalabb egy jo par évig, ezzel én korlatozott életet élek? A nekem legeviden-
sebb életet élem? A legszerencsétlenebb életet élem, mert a minél teljesebb nyu-
galmat akarnam, azt, hogy a legkevesebb vonatkoztatas legyen koztem s masok
kozt, aztan errdl sz6 sincs? Felelj: kérdezlek-e én téged tényleg?! Légy interaktiv!

*

Hogy milyen cs6d esetleg ez az én érziiletem: négy-6t nap biiszkén nem moz-
dulok ki la lak&sbdl, de a végén mar birhatatlanul sok.

*

Gertrude Stein nevében a Neki meg felel6 napon (nénap??)
Zenénnak, Cantornak, Godelnek etc.
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(Alljon itt abraként is. Mert a rajzolast nagyon szeretem, egyre! A rozsa az,
hogy a rozsa a rozsa. Es ez nincs a valésagban, ez nem rajzolhaté le, ezt jobb nem
értelmezve irni. Az egész IRAS ez: kicsit: tényleg: nem értelmezve irni, és EZT
ERTSEK AKKOR, az egyértelmit legyen joguk mégis tobbféleképp érteni. Szent-
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Mik ezek a 12 évvel ezel6tti jegyzetek? Rajzaim ezrei kozt kutattam, ezt még
élvezem. Az asszonynak mondom itthon: ,Rajzoloként — marmint ha nem profi
ideogrammakat rajzolok — sem amat6r nem vagyok, sem profi. Mert a rajzaim
valami beidegzésbdl jonnek, kezem gép, 6nmaga hatéraiig adja, ami szellemi.
R. Ricsit idéztem mar, hogy lérajzaim teljes értéki irodalmi kijelentések.” Tehat
a rajzok 25—27 évnyi halmaiban, 30 dosszié legalabb, evidensen kutatok, varoso-
kat élek at Gjra, ahol akkor csak tgy idémulatasra mozgott igy a kezem. Ergo
a feljegyzés: ,De elegem van mindenkibdl” — s erre a Masik Ember: ,Ne feledkezz
meg magadrél”! Kétértelmi, ha nem harom. Es hogyan gondolhattam ezt az oly
mait 1997-ben: ,dolgaimroél se akarnék mar hallani, hat még...” Masokéirol, nyil-
van. Ami a koz életét illeti, 1000% ma ez. Mas dolog: ,,A mult szent... bar ijeszt6,
halalveszélyes volt. — A jelenben mindenért szivszorongok. — A jové elég lenne
annyinak, hogy maradjon a jelen. Madarkaink, a kismosas stb.” Ma mar hozza-
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tehetném: tobb madarkank élt még akkor. A kismoséas, de fura, 1999! Na igen,
Totyi mar élt. — Mai feljegyzés: ,Ki-ki maga éli meg 69 évét. Ha valakir6l hallom,
73 éves, azt mondom, biztos fiatalosabb, mert én egy korostydn 69 vagyok lel-
kemben. Testem felében. Szellemem 10%-aban. Kedvem 95%-aban. Tarsas mi-
voltom 100%-4ban. De hat fura: ha a magam 69-ét elgondolom, eszembe jut Mé-
sz0ly, Ottlik... ennyi évesen 6k mar mit korhazasdiztak stb. a 73 éves embernél
semmi ilyen nem jut eszembe. Logikus hasadtsag. Mai feljegyzés: Egykor, 1988-
ban is, napi 3 taxizas akar, grenadirmarsot enni is. Oly olcs6 volt a jovedelemhez
képest. Ma 3 II. oszt. Bundesliga meccs eredménye szomb. d. u. Ez is 3. — 4 nap
tal sok itthon. De a varosban til sok lenne szintén, és viszont: ha 2 napot vagyok
itthon, t4l hamar jon a varosi nap. Tarthatatlan durvulas: aki sokat van az utcan,
olyan, akar az utcalanyok. Jo, de hivatalba megy etc. Nem mondhatok ilyet. Hat,
mondom, ha a hivatal nem megy hozza. Hozzadm — jon. Aztan olyan is. (Kereset,
pozicib stb. A légies pokol a kinti élet, az itthonlét nem pokolias 1ég, csak kicsit
steril. Szamban érzem stb. Szikkadt. Egykor, hogy nem ittam, ahogy most sem
iszom, sokat jartam kiilféldre, lovaztam, cigiztem — sokat! —, ettem, bar csak
kopkodve, meg egyaltalan. Ma ez nagyon nagy, vad elvonatkozas. Mégis minden
vonatkozik ram.

Messze mennék, kozelébe

miféle tuli vilagnak

mégis? Ha nem ma, hat masnap,
visszazuhanok korébe

az émelyes tagadasnak

—nem is —, de hogy ettél félve,
bar nem lenghetek elébe,
bizonyossag helybdl ennyi,
mikor jo lenne pihennt,

csondes maganyban, mint Tolsztoj,
aztan mi hivsag lett abbol,

nem hagytdk, hogy menekiiljon,
vagy ha mégis, félig hagytak,
csak onmagaba meriiljon,

mint én, teljes térnyi szélbol
vagytam élvezni kidiiltom,

hogy ne legyen meg a ,folyton”,
ez lenne kis kihajoltom.

*

Tényleg lehetséges-e filozdfiainak nevezett médon barmit is mondani? Nem
a napsiités van-e mégis, a fii zoldje, a célfoto, a... barmi. S ha igy?! El tudtam-e az
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el6z6kkel mondani barmit is? Tobbet, mint...
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Bizhatom benne, hogy idei Tiszataj-konyvem, A VAD ROHANAT, jon. A sok
rajzzal. Semmi reményem, hogy a ,,mint”-et abrazolhassam.

Irni yannyi MINT”, tal sok is.

*

(EMAIL - egykor zomanc —: Megérte-e barmi is az ily végletes sz6last rola?
Ha nem is tudom, mirél szél, ami sz6l1?!)

Késziil ez 2007 marciusaban, ,.bef.” méarc. 17-én.

*

Gyakori vicciink itthon: ,Itt és most én senki és semmi se vagyok. Még inkabb
valaki, de valami — nem.”

Mondom én. A valasz: ,Miért akarsz te mindig minden lenni.” (6sszedolgozo-
dott artistak vagyunk tobbnyire.)

Ezek eredetiikben is unalmas lemezek. Ahogy az is kézhely, hogy az alapvetd
szembenallas politikai tényét egyszer oo leszogezve az jsagok utana liresen je-
lenhetnének meg. De szép is lenne. Az elromlott tavasz nem lenne elromlott ta-
vasz, ha tiszta tudatallapottal tudnék kiiilni... akar a potoki dombra.

Nem énekelném:

,O, te potoki domb, az ég is elbaszott,
kit6l érdemlem én ezen dllapotot?
Ezen dllapotok egy-helye nem Potok,
potoki maradok, akarhol is vagyok...”
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Satobbi. Mint egy legkomorabb-nép-fia magyar, mint egy leghonvagyasabb
alban, mint egy leginkabb Bundesliga I. és 2. Bundesliga honos német, mint egy
mélyfoldon é16 holland, mint egy csokievé feketebdri, mint egy fagylaltarus (Kal-
noky) pingvin, mint egy tal-komplett Szép Erng-alany.

Egybdl kiszartam — realis koriilmények kozt miikodé — akarnok kezd§ dal-
énekesndk kispofatlansagat angol tévén... kiszirtam a sztarlovat kis versenyen...
folytathatom. De a 1ényeg az, hogy folyton kisziirok magammal, amikor sehany
pontomat, de hany, de hany pontomat lehdnypontnak érzem, mihelyt érzem, ér-
zékelem, érziiletezem a szerencsétleneket. E pontokat, bizony, és igy hidba siit
engem a potoki ég napja, nem tudom tiszta tudatallapotta katalizalni, rossz in-
teraktiv vagyok. Kafka-utdd.

De ami mindazonaltal van:

Mindazondaltal van mind erre mentségem,
kismosast leszedek, fregolink nem tépem,
egy-egy oreg medvém meg-megsimogatom,
ha kartyaban vesztett, gy is vigasztalom,
ha gyufa elfogyott, kihtizok egy dobozt,
vizzel el is oltom a szikra-csillagost,

tigyelek mindenre, ha épp nem felejtem,
kimertiltségemmel hibaim nem mentem,
hova vész egy-egy perc, épp csak pillanatnyi,
Szép Ernénél lehet, nem lehet megtudni,
ahogy mindent. Nekem a szegény emberek
— mint nala — csak tiiné tiinemény jelzetek,
romlé kiildemények romlé magyar postan,
nem tehetnek réla, had-kiillemiik ocsmany,
ah, eme szavakat leirni hogy merném,

én, orokké koztiik szanaszéjjel esvén,

ezer hivsdg eszme csal-reménye szerint,
nap-tiintét eltiirve, hogy csak nem is legyint,
hogy csak meredten néz, mint ama birkara,
akit észre sem vesz, mit is béget, nyaja,

s elttinik, mint kovboj ez a birka-legény,
mint ki mar senkivel nem szélana, szerén,
tudvan, boldogsag nincs, azt keresi mégq is,
a jambor az akol nyavalyas biizén is.

Aklon én nem voltam, ki nem bédlintottak,
elnéztek, mintha én lennék koélintottabb,
ezennel dolgomat be is végzem inkabb.
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Anti-Hérakleitosz

Aranynak

Ne lenne a ,folyton”,

ne folyton az lenne,

nem folyton, nem folyton,
folyton csak ez lenne.

Folyt a csap

De, emléksziink, zsenialis amatérségemmel (optimizmus) a rossz hidegcsapot
szoritottam meg harapofogoval, és igazam lett. Nem a miikodé csap folyt, hanem
a miikodésképtelen. Az egész élet ilyen. Az egész életb6l nem akarom a ,még egy
kicsit”, ,,egészitsd ki”, ,,ez kell a szellemi-egyéb megléthez” jatékot.

Idgjaras

Borzalmas unalommal beszéltiik 6rokké. Most borzalmas. Aztdn megint unal-
mas lesz, ha nem globélis érdek. Mint teljes térnyi sz€lbdl, én rég (1963) félre-
hajoltam. De semmire se vittem vele. Aki az ,érvényesbe” kicsit behajol, sokra
viszi. Aki az érvénytelenbdl (ami az allitdlag érvényes) artistaként kihajol, sem-
mire se viszi. Nyomorodott cirkuszmiivészként teng. Igaz, nagyon is, ismétlem,
hogy hajnali 1/2 6-kor mar vagy a tegnap estit aludnam még, vagy mar a ma es-
tit. Senkirdl és semmirdl ne — élén rolam. Az volna az ,én”. De nincs.






