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,Vers lehet olyan hideg, mint a jég” — allitja elemzendd
kolteményiink. Es miért is ne lehetne olyan preciz, fe-
szes, kegyetleniil pontos, targyilagos és kiszamitott? Hi-
szen a koltének éppen az a dolga, hogy szabatosan fo-
galmazzon. Ha gy gondolja, miért ne lehetne verse szi-
kar, szaraz, szinte faijdalmas? Még akkor is igy gondolom,
ha ez az allitds éppen arra a kolteményre vonatkozik,
mely magéat az allitast tartalmazza.

Szab6 Lorinc Jég cimi szonettje — hiszen ebbdl a vers-
bél idéztiink — minden bizonnyal éppen 6nmagardl al-
litja azt, hogy ,hideg”. Azt bizonygatja, hogy a vers egy-
szerre fagyos és szinte perzsel6en fajdalmas. Es persze
azért mondja ezt a vers onmagarol, hogy megértsiik a ,li-
rai én” lelkidllapotat. Megértsiik, hogy nem csupén a vers
tartalmaz 6nmagara vonatkozo6 4llitast, hanem a Kkoltd is
onmagaroél akar allitani valamit. Azt gondolom, hogy eb-
ben az esetben nem tehetiink gy, mintha a ,lirai én” és
Szab6 Lérinc két, egymastol fiiggetlen szubjektum lenne.

Altaldban azt tanitjak a korszer( irodalomelméleti is-
kolék, hogy a szerz§ személye nem annyira fontos, mint
ahogyan azt kozépiskolaban belénk sulykoltak. Valoban
elhibazott a mialkotasok helyett a szerz6k életrajzat is-
merniink. Nem igazan érthetjiik meg jobban az irodal-
mat, ha az csupén sziiletési és haldlozasi datumok soro-
zata, helynevek kusza halmaza, és aprd életrajzi mozza-
natokbol kirakosgatott szerz6i portrék osszessége. Helye-
sebb magukat a m{iveket a kézéppontba allitani. Mir6l
beszélnek azok? Hogyan beszélnek? Es mit mondnak
ma? Mit olvasok ki bel6liik én?

A hangsuly a szerzérdl el6bb a mire (strukturaliz-
mus), majd még tovabb, az olvasoéra (recepcibd-esztétika,
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hermeneutika) helyez6dott 4t. Ez a hangstlyeltol6déas sokaknak nagyon rokonszenves, hi-
szen azzal a tapasztalattal allithat6 pArhuzamba, hogy mindent csak sajat személyiségiin-
kon atsziirve érzékeliink, mindent csakis a sajat szemszogiinkbél, sajat szempontunkbol
értékeliink. Még durvibban fogalmazva, csak az érdekel benniinket, amihez sajat érdeke-
ink fliznek. Nevezhetjiik ezt az olvasasmoddot onzd olvasasnak. (Szabé Lérinc A huszon-
hatodik év elsé versét igy kezdi: ,Onzésem szeret!”)

Noha az ember alaptermészeténél fogva 6nz6 1ény, mégis ismeri az 6nzetlenség fogal-
mat. Ismeri és képes hasznalni az 6nzetlen olvasas miiveletét is. Képes igy verset olvasni,
hogy nem azt szeretné bel@le kiolvasni, ami szdméara kedves, hanem igyekszik megérteni
azokat a motivumokat, melyek a mtialkotast létrehoztak. Ugy hiszem, hogyha igy olvasunk,
a j6 mialkotds megajandékoz benniinket valami olyasmivel is, amit masképpen nem fa-
csarhatunk ki beldle.

Ehhez azonban félre kell tenniink a modern irodalomelméleti iskolak szerz6-iszonyét.
Vissza kell térniink az életrajzhoz, a szerzé portréjahoz, hiszen ezek donté médon jarulnak
hozza a lirai mtialkotasok 1étrejottéhez. Egészen egyszertien szdlva: a szoveg kontextusa-
hoz tartoznak. Jelen esetben a Jég cimii szonett értelmezéséhez fel kell majd idézniink
Szab6 Lorinc életrajzanak azt a részét, amikor a szoveg keletkezett. De legelGszor is alljon
itt a mt:

Jég
Van fajdalom, oly hideg, mint a jég.
Ugye, perzselte mar kezedet a
kilincs fagya? A lélek iszonya
granitként hiil rank, belénk, pant vagy ék:
préseli a kin robbano diihét,
s ahogy, bar hé, roppant sulya alatt
dermedve fesziil a langtestii Nap,
dermed 4 is, s a szoritdsa ég.
Vers lehet olyan hideg, mint a jég,
mint a jeges Hold: lattad ma, ahogy
a februari éjben ragyogott?
Gyonyorii volt! Tiikérhalk énekét
hallgattam, s az Ur csillagfény-neszét...
Szivem is csillag. Eget. Mint a jég.

Ha elvonatkoztatunk a kolt§ életrajzatol, és Ggy teszilink, mintha csakis a fenti szavak
értelmét keresnénk, keveset mondhatunk. Ez a vers valéban olyan hideg, mint a jég. Egy-
szerd hasonlitassal beszél arrol, hogy két ellentétes érzet, a perzsel§ hGség és a dermeszt§
fagy egyméasban is benne van. Ahogyan a hideg fém éget6 érzetet kelt, ahogy a Nap forro-
sigat dermeszt§ szoritas valtja ki, tigy jellemezhet§ a lirai én szive is, egyszerre fagyos és
éget. A kibontott ellentét Vajda Janos Hiisz év mulva cimi hires kolteményét idézheti fel
benniink. Ott a Mont Blanc 6rok hava forrésodik at a kel nap sugaraiban, s ez idézi fel
a versben az 6rokre soha ki nem huny6 szerelmet. Szab6 Lérinc kolteménye mélyén is ehhez
hasonl6 életérzés, megsejthetd szerelmi vallomas rejlik.



Ennél tobbet legfeljebb az égitestek motivumrendszerének megfigyelésével tehetiink
hozza: a Nap, Hold, csillagok felvonultatasa a makrokozmoszt jeleniti meg a versben,
s mindez a lirai én belsé érzéseinek, a mikrokozmosznak feleltethet6 meg. Ez a megoldas
Jozsef Attila kolteményeire emlékeztetheti az értelmezét (Oda, A Kozmosz éneke).

Am ha igaz, hogy a jég csak latszolag fagyos, ha igaz, hogy ezzel egyidében perzselGen
forrénak is érezhetd, akkor ez nem csak a lirai én érzelmeire érvényes, hanem magara
a kolteményre is. A szoveg ugyan hidegnek latszik, feszes, pontos, szaraz és kimért, de a sza-
vak mogott égetd, perzseld, forrd, liiktets jelentés bujkal. Es éppen a hidegnek ting szoveg
figyelmeztet benniinket erre: Figyelem, Kedves Olvas6! A vers tlinhet hidegnek, mint a jég,
de legbeliil szenvedély izzitja. Am ha csakis a szoveget nézziik, ha nem vagyunk hajlandéak
a kontextusra is figyelni, akkor ennél a nagyon is altaldinosnak, mar-mar kozhelyesnek ne-
vezhet6 gondolatnal tovabb valoban nem jutunk.

A koltemény 1949 februarjaban Hévizen irddott, és elGszor a Vdlasz cimid folyéirat
marcius—aprilisi dupla szdmaban jelent meg hét masik Szab6 Lérinc-vers tarsasagaban.
Formajat tekintve mind a nyolc vers szonett. Ezt a versformat a kolt6 alaposan ismerte, hi-
szen Szab6 Lérinc jeles miiforditonk, tobbek kozott az 6 forditdsaban szokas ismerni
Shakespeare szonettjeit, koztiik a hires 75.-et (Az vagy nékem, mint testnek a kenyér...) is.
De hozzatehetjiik azt is, hogy a Huszonhatodik év lirai rekviemje is 120 szonettbdl all.

A szonett-forma fog6dzot adhat az értelmezéshez is, megkisérelhetjiik a szoveget vers-
tani elemzésnek alavetni. Azzal ugyan nem jutunk sokkal elérébb, ha felmondjuk a szo-
nettrél altalanosan elmondhat6 tudnivalékat: 14 soros, jambikus liiktetésti, bonyolult rim-
szerkezetl forma, melynek hagyoményosan két fajtajat, a petrarcai és shakespeari szonet-
tet kiilonboztetjiik meg. Az el6bbi 4—4—3—3 sorbol allo strofakra tagolodik, és lelkezd ri-
mek taldlhatok a 4-soros versszakokban. A masik fajta 4—4—4—2 alakban tagolhat6, bar
leirdskor nem szokéas strofakra bontani. Ebben harom keresztrimes strofat kovet egy par-
rim.

De miért érdekes a szonett-forma ilyen aprélékos verstani targyalasa? Nem mellékes
kérdés, hogy melyik altipust koveti egy kolt6? Nos, egyaltalin nem. A petrarcai szonettet
rimképleténél fogva szimmetridk és aszimmetriak alakitjak kerek szerkezet(ivé. Kijelolhets
a két négysoros nyitostréfa utan a ,felez6pont”, mely val6jdban nem felez, hanem 8-6
aranyban osztja fel a verset. Ez nagyon gyakran értelmi, tartalmi tagolast is jelent, itt szo-
kott el6fordulni a vers ,tet6pontja”. Itt valtozik meg a koltemény rimszerkezete, az eddigi
két olelkez6 rimet méasfajta rimek kovetik. A shakespeare-i szonett ezzel szemben nem
korkoros, szimmetrikus szerkezet(i, hanem inkabb haladvanyos, fokoz6. A harom 4-soros
strofa alkalmazasa nagyon gyakran vezet oda, hogy a kolt6 felsorolasra épiti a verset, amit
a legvégén a parrimmel parosul6 csattanoé zar le. Kival6 példa erre Shakespeare mar emli-
tett 75. szonettje. 12 soron 4t tart6 felsorolas ér véget a parrimes zarlatban erés ellentétre
épild csattanoval.

A szonett két fajtaja tehat eleve két kiilonboz8 szerkezeti vazlattal kindlja meg a kolt6t.
Persze eltérhet a modellek kinalta szerkezeti lehetGségektdl, a rimképlet nytjtotta szintak-
tikai fogddzoktol, &m a gyakoribb az, hogy a versforma megfigyelésével a koltemény szer-
kezetére vonatkozoban tehetiink értékes megallapitasokat. Szabé Lérinc széban forgd szo-
nettje irasképét tekintve ugyan nem tagolodik versszakokra, de ha a rimelését vizsgaljuk,



azonnal kideriil, mégsem shakespeare-i, hanem a gyakoribb petrarcai format koveti. En-
nek megfelelGen feloszthaté két nagyobb részre.

Az els6 nyolc sor két képet bont ki, a fagyosan éget6 fémkilincs nyitoképét, majd a szo-
ritdsban dermedd forrongd Nap folytatja a hasonlatot. A nyolcadik sor végén véget ér
a mondat, és ezzel egylitt a vers hasonlit6 része is. A kovetkezd hat sor mar egy méasik szer-
kezeti egység, mely azonnal a hasonlitott megnevezésével kezdddik. A vers az, ami a fém-
hez és a Naphoz hasonléan egyszerre lehet fagyos és tiizes. Vagyis a tartalom igazodik
a petrarcai szonett szokasos szerkezeti rendjéhez.

Vizsgaljuk meg most alaposabban a szb6tagszamokat és a rimeket. A szonett sorai alta-
l4ban 10-11 szdtagosak. Az olaszok, koztiik Petrarca is, leginkabb az endecasillabo-t, vagyis
a 11-szbtagos sorokat kedvelik. Az angol szonett leggyakrabban 10-sz6tagos sorokbol all.
A francia szonett rendesen felvaltva hasznal 10- és 11-sz6tagos sorokat. A véltakozo szotag-
szam szokasa a magyarra is jellemzd, és fontos megérteniink, hogy miért.

Ha egy jambikus verssor paros szamu szotagbol, mondjuk 10 sz6tagbdl all, akkor min-
dig U — ritmusra végz6dik. Ha paratlan szamu sz6tagbol, mondjuk 11 szbtagbol 4ll, akkor
pedig — —, vagy — U ritmusra. Ezt konnyen belathatjuk, ha felrajzoljuk két ilyen jambikus
sor vazlatat:

10sz0tagos U—|u—-|u—-|u—-|uUu-
11szotagos U-—-|u—-|u—-|Ju-|Ju-|uU

Ebbdl a szamlalgatasbol és ritmizalasbol az kévetkezik, hogy a sorok végén el6re meg-
hatérozott ritmust rimeket hasznéalhat a kolt6. Mivel a franciaban a sz6végi néma e leg-
gyakrabban a n6nem szavak végén all, a — U ritmust rimet nérim-nek, a méasik fajtat pe-
dig himrimnek nevezik. A n6- és himrimek megkiilonboztetése a magyar verstanban is
szokasos, mert rimszavainkat idémértékesen is egyeztetjiik. Nem rimel egymasra az egér
és az éger, a veréb és a véreb, a hazam és a hdzam. De nem csak az a—d, e—é eltérések
rontjék el a rimet, hiszen ezek nem is csak hossztsagban kiilonboznek egymastél. Nem jo
rim a kor-ra a kor, rossz rim a tor—tér, korom—kérom. Emiatt aztan a magyar kolték is
felvaltva szoktak hasznalni jambikus verseikben a paros és paratlan sorokat, hogy egyarant
hasznélhassanak him- és nérimeket is.

Ha most a Jég cim{ szonettre pillantunk, meglep&dve tapasztalhatjuk, hogy csupa
10-szb6tagos sorbol all. Ennek megfelelGen csakis himrimeket hasznél. Ez egyaltalan nem
tilos, csak éppen szokatlan. Az ellenkez6 tipusd rimelésre is talalhatunk példat. Kosztolanyi
Dezs6 Boldog szomori dal cim kolteménye példaul csak kiilonlegesen hosszi, gyakran
4-sz6tagos nérimeket hasznal. Szab6 Lérinc szonettjének a rimei igen révidek, el6fordul az
is, hogy csupan egyetlen hatarozott néveld, az a szocska rimel. Az ezzel egylitt jar6 sor-
athajlas (enjambement), és a Kosztolanyi modoratél eltérd, éppen a disztelenségre épiild,
a prozaisag hatasat kelt§ rimelés kimondottan jellemz6 Szab6 Lérinc koltészetére. A Tii-
csokzene lapjait feliitve szdmtalan példat talalhatunk arra, hogy a vers felolvasva nem is
kelti sorokra tordelt szoveg hatésat, mert a sziirke rimek belesimulnak a szévegbe, a sor-
athajlasok pedig 6sszemossak a sorokat. Csak akkor t{inik szabatos versnek, ha latjuk.

A Jég azonban nem jellegtelen rimelésti. Ha szabalyos petrarcai szonett lenne, akkor
a rimképlete legalabb négy kiilonb6z6 rimre épiilne, példaul igy:

abba-abba-cdc—-dcd



Megengedhet§ az is, hogy a két haromsoros stréfa a ¢ és d rimek mellett még az e rimet
is hasznalja, ilyenkor a tovabbra is teljesen szabéalyos szonett 6t kiilonb6z6 rimre épiil. Pél-
daul:

abba-abba-ccd-e ed.

Szab6 Lérinc kolteménye azonban csak harom rimet hasznal. Rimképlete a kovetkezs:
abba-abba-acc-aaa.

Ez t6bb szempontbdl is kiilonds. Szonettet irni tébbek kozott éppen azért nehéz, mert
az a és b rimeket négyszer kell hasznalni. Itt a kolt6 az a rimet nyolcszor (1) épiti be a szo-
vegbe. Ez még akkor is furcsa, ha a nyolc eléfordulds kozott a jég sz6 haromszor is szere-
pel, vagyis onrimek is vannak a versben. Es nem csak a sokszorosan visszatér rim a kiilo-
nos, hanem az is, hogy az eddig feltérképezett szerkezetet érdekes modon atértelmezi. Ha
akarom, igy is fel tudom irni a rimképletet:

abba-abba-acca-aa.

Ez mar egészen hasonlit a shakespeare-i szonettre, Ha még a kovetkezetesen 10-sz6-
tagt sorokat is ideveszem, mar-mar hajlandé volnék azt mondani, hogy ez a vers atmenet
a petrarcai és a shakespeare-i tipus kozott. Ez azonban mégis elhamarkodott 4llitas lenne,
mert ha a vers szintaxisara figyeliink, vilagos, hogy az tovabbra is a 4—4—3—3-as felosztast
koveti.

A kiilonos rimszerkezetet vélhet6en az hozta 1étre, hogy a kolt6 a vers kulesszavét, a jég
szot kivaloan alkalmasnak érezte arra, hogy rimhelyzetben szerepeltesse. A koltemény
— ahogyan err6l mér esett sz6 — parhuzamos szerkezet(i, és ez magaval hozta a rimszo
megismétlését is, az pedig mar a szonett-forma rimkovetelményének a kovetkezménye,
hogy ez nyolcszoros rimismétléssel és varatlan médon atértelmezhet6 szerkezettel jar.

Ugy tlinhet, hogy ttlontdl sokat idéztiink a szonett-forma rimképletének vizsgalatanal.
Megjegyzendd azonban, hogy Szab6 Lérinc nagyon tudatosan foglalkozott ennek a vers-
formanak az alakitgatasaval. Példaul A huszonhatodik év szonettjeit Ggy tette egyedivé,
hogy a befejez6 hat sort szisztematikusan c ¢ ¢ — d d d alakban rimeltette. Ez a megoldés
némileg emlékeztet a Jég rimelésénél megfigyelt eljarasra, legalabbis abban a tekintetben,
hogy a zar6 harom sor ugyanazzal a rimmel végzddik. Tanulményunk végén latni fogjuk
majd, hogy ha ez a hasonl6sag szdndékosnak nem is tekinthetd, de mindenképpen meg-
el6legezi a késGbbi rimtechnikai megoldast, mintegy el6futira annak.

Nos, verstani elmélkedésiink nem vezetett til messzire, tanulsagul talan annyit von-
hatunk le beléle, hogy (1) a koltemény tartalmi és formai tagolédasa illeszkedik egymas-
hoz, (2) a vers mesterien szerkesztett, tisztan himrimekre épiil6, sokszoros rimismétléssel
diszitett szoveg, és hogy (3) a miiben jelentds hangsily van a jég szon, mely egyszerre
a vers cime, vezetG rime és f6téméaja. Mindez értelmezésnek, elemzésnek tilontul kevés.

Mennyiben jarulnak hozza a kiils6 adatok, a vers keletkezési idejének és helyének is-
merete a szoveg értelmezéséhez? Mennyivel jutunk kozelebb a kélteményhez, ha nem csak
ennek szovegére figyellink, hanem a Valasz lapjain megjelent tobbi darabra, vagy az 1949
februérjaban Hévizen keletkezett darabokra? Adjuk fel eddigi strukturalista néz&pontun-
kat, és tegyiink egy probat az életrajzi tények felhasznalasara.

*



A vers keletkezési koriilményeinek felvazolasanal konny( helyzetben vagyunk, mert a hé-
vizi szonettek kéziratat tartalmaz6 kockas fiizetet Tompa Kalman doktor, a kolt6 egykori
baratja megGrizte, és 1977-ben atadta a Pet6fi Irodalmi Mtzeum Kézirattaranak. A Magyar
Helikon 1980-ban hasonmés kiadasban is megjelentette Szab6 Lérinc Hévizi versesfiizet-
ét. A versek szovege mellé Kabdeb6 Lorant irt kisértanulmanyt, melyb6l alaposan meg-
ismerhetjiik a versciklus 1étrejottének mozzanatait. A kiadvanyban szdmos fot6 mutatja be
a helyszint, a szereplSket, a kéziratokat (masodik, dokumentumokkal is bévitett kiadasa:
Hévizi Konyvtar sorozat 11. fiizete, Héviz, 1997.). Tanulmanyunkban természetes moédon
erre a kiadvanyra tamaszkodunk, de igyeksziink 6nallé kovetkeztetéseket is levonni.

A kolt6t baratja, Tompa Kalman doktor hivja meg Hévizre egy 1949. februar 7-i kelte-
zésl levelez6lapon: ,Kedves Lérinc! Vegyél egy kis kuffert: rakj belé 2-3 inget, 1 haloinget,
2-3 als6t, harisnyakat, zsebkendét, 1 toriilkoz6t, fiirdénadragot, borotvat, 1 cip6torl ron-
gyot, vegyél fel pullévert, hozz fiird6kopenyt (vagy hozd el az én 2. sz. imat a fiirdGszoba
fogasrol); hazi kabatot, ceruzat, tollat és sok papirost és kedvenc konyveidb6l. Ma vasar-
naphoz 2 hétre megyek haza kb., addig itt 1éssz egy kiilon szobaban, reggeli, ebéd, vacsora
bevitetik a szobadba, amely jol fiitve van. Sokat, tékéletes nyugalomban dolgozol, ha
akarsz flirdesz (nagyszert — jol fiit6tt kadfiird6 vagy kozos bazin, én el8szor a szabad toban
szom 3/ 6Orat, 6t percet tornaszok barmely hidegben kint, aztan forro fiird6 és révid hideg
tus. Egy-egy orat sétalsz egyediil. Es naponként vagy 2 naponként (aszerint, hogy meny-
nyire intenziven dolgozol) megajandékozol, megjutalmazol 1 o6ricskaval este. Amikor
egyuttal ellen6rzom hogyléted és esetleg sziikség szerint 6sztokéllek tovabbi munkara. [...]
Reggel 7 6 kor(l délivasttrol indul, azt hiszem: SzGyorgynél egy rovid atszallas, Keszthely-
r6l autdbusz, 15 perc alatt itt. Tudni szeretném, mikor érkezel. Egyaltalaban siirgds valaszt
kérek...”

A tréfasan parancsol6 hangi barati meghivast Szab6 Lérinc 6rommel elfogadta, és mar
februar 10-én, egy csiitortoki napon megérkezett Hévizre. Itt a Keresztes NGvérek Szent
Jozsefrdl elnevezett panzidjaban lakott a Tompa Kalman altal igért kényelemben és toké-
letes nyugalomban. A kolt6 utazasai alkalmaval mindig vitt magaval munkat. Nyaranta
egy-egy nagyobb miiforditason dolgozott szabadsaga idején. Igy késziilt példaul egy nyéron
Shakespeare Athéni Timon-janak forditasa, s ezt az idGszakot késébb a kolt6 , Timon-
nyara”-ként emlegeti. A varatlan februari pihenére azonban nem készithetett el§ nagyobb
munkat, igy csak egy iires kockas fiizetet vitt magéval, s ez a fiizet rizte meg a hévizi két
hét kolt6i termését.

A pihenéshez, fiird6zéshez szokatlan februari id6pont érdekes ihletforrassa valik. A hé-
vizi termélvizes t6 gézolgése, kénes szaga, a téli taj nyugalma rendre felbukkannak a koc-
kas flizet szonettjeiben. Ez alol a Jég sem kivétel. A februari éj kifejezés mellett talan még
a Hold tiikérhalk éneke is konkrét kép, a tavon tiikkr6z6d6 égitest latvanyabdl szarmazhat.
De ami ennél talain még fontosabb, hogy a szonett alapgondolata, a hideg és a meleg el-
lentéte is a vers keletkezési idejével és helyével hozhat6 kapcsolatba. Hiszen a kolté hévizi
alapélménye éppen az, hogy a februari hidegben forr6 fiird6t vehet. A megérkezését kovetd
napon egy Korzati Erzsébetnek kiildott levelében igy ir friss benyomaésairdl:

»Hely és id6 kival6an alkalmas, noha februéar van. A h6méré tegnap +7 fokot mutatott,
ma is kék ég van és nagy nap. [...] Fiirdeni is fogok, ma délutin kezdem. A viz meleg. Em-
1ékszel a kénes szagara és a tavirozsakra? [...] Szép most ez a fényes koratavasz vagy



elGtavasz. De bent a szobdban is jo. A kalyha duruzsol a hatam megett. [...] Ma de. kimen-
tem az egyik t6 folotti faépiilet teraszara. A viz persze nincs befagyva, ragyogd kék, s fehé-
ren parolog. Egészen gGzbe burkolézik a felszine s folotte a levegs. A kénszag kis id6 milva
csak pikans jarulék. A vizben halak, békak, vizi névények. En kadfiird6t fogok hasznalni;
nem iszapot, hanem vizet.”

Feleségének hasonld képet fest az éjszakai fiird6zésrél: ,A kozvetlen szomszédsagba
sokat ki-kijarok, meg a t6 koré. Kalman egy nagyobb tarsasigot ravett a minap, hogy este
9-kor kimenjenek a toba, fiirodni. Telihold volt, a g6z csak tgy szallt ég felé, eltlintek
benne mind a viz f6lé messze benytlé kabinsorok is, csak a torokos kupolak alltak ki feke-
tén a képbdl, a fehér gomolygasbol. En véletlen bukkantam rajuk, s majdnem egy teljes 6ra
hosszat figyeltem hanctrozisuk hang-jatékat (mert latni nem lehetett 6ket). K6zben a bé-
kak szerenadja szo6lt, mintha nyér volna — de csak a téban s a t6 felett —, s a part mentén
kibujtak a piros 16tuszviragok a vizb8l. Furcsa latvany volt. Jo, hogy ezt télen lattam.”

Sogorngjének, Mikes Margitnak egy képeslapon szamol be téli élményérol, de ez a ro-
vid tréfas jellemzés is pontosan illeszkedik az eddig idézett levelekhez: ,A ttloldali t6 fehé-
ren g6zolog, 16tusz nyilik benne méris, a békik nyariasan brekekéznek, a halakat (majd-
nem) féve rantjak ki a vizb6l a horgészok.”

Ebbdl a kiilonds, furcsa alapélményb6l fakad az az otlet, hogy szonett-ciklust ir a téli
Hévizr6l. A pepita boritdja kockas fiizet els6 lapjanak hatoldalara rovid tervezetet is ké-
szitett a kolto:

Héviz

I
A to, reggel

II.
Kadfiirdé
II1.

A to, égjjel

A ciklus darabjait rendre meg is talalhatjuk a flizetben: az els6 verset a 2. lapon Héviz,
télen cimmel, a masodikat és harmadikat pedig a 4. és 6. lapon. A Héviz, télen pontosan
arra az élményre épiil, amir6l a kolt6 az idézett levélrészletekben is beszamolt:

Héviz télen

Hogy fiistol a cstizolo csodatéd
sarkanyturta, biidéssar kratere

a téli fak kozt! hogy szall ég fele

a kék viz, az 6riilt viz! Mintha ho
pelyhezne, folfelé; vagy illano

ingét tiindér-raj vetné szakadatlan,
(biyjkalva persze, mert maris amott van,
mikor itt szinte latod villan6



szépségiiket.) Hogy jatszik, imbolyog
lassan s puhan a fehér para! hogy
bofog s foszlik végtelenbe a taj!...
Létusz nyit pirosan, zold levelén a
nyarat vartyogja kollégam, a béka,
s a parton didereg a februar.

Szabo Lérinc ezt kovetGen naponta egy-egy tjabb szonettet jegyez le a kockas fiizetbe.
Rovidesen 6ssze is gylilik az a hét darab, amit a Vdlasz-nak postaz. Ebb6l a hét versbél
azonban ma csak hat talalhat6 meg a fiizetben. Eppen az elemzésre kivalasztott Jég hidny-
zik belble. Onnan tudjuk, hogy eredetileg szerepelnie kellett itt, mert a Valasz a t6bbi hé-
vizi darabbal egyiitt kozli, szovegébdl pedig egyértelmi, hogy februarban keletkezett.
Baumgartner Sandornak irott levelében Szabd Lérinc is egyértelmtien hét verset emlit:
Jrtam 7 verset is, a Vdlasz (tdn utols6) marciusi szaméban lathatod majd Sket.” A Jég
csak gépiratban maradt fenn, ezen is egyértelmtien 1949-es datalas szerepel. A gépirat fo-
tojat Kabdebo Loérant is bemutatja a hévizi versekrdl sz6l6 tanulmanyaban, am a vers hia-
nyara csupan egyetlen mondatban tér ki, szerinte: ,,a kockas fiizetbdl egy lapot kitéptek,
valdszinfi, hogy azon volt a vers kézirata.”

Hogy miért is tépték ki ezt a lapot, arra egészen pontosan valaszolhatunk. S6t arra is,
hogy honnan tépték ki; és arra is, hogy napra pontosan mikor keletkezett a Jég cimi kol-
temény. Ehhez azonban tovabb kell mesélniink a hévizi februar torténetét.

Szab6 Lérinc — mint ez kozismert — 25 éven keresztiil tartott fenn titkos viszonyt Vé-
kesné Korzati Erzsébettel. Az 1949-es februari napokat is kihasznaltak arra, hogy titokban
talalkozhassanak. A kolt6, mihelyt megérkezett Hévizre, és elfoglalta szallashelyét, azonnal
irt kedvesének. Ebbdl a februar 11-én kelt levélbdl fentebb mar idéztiink is, am a levél nem
csupén tajékoztato, leiro jellegi, hanem konkrét, térképvazlattal is ellatott meghivas:

,J0jjon le. J6? Mégpedig rogton, ha lehet. Két napot mondott. [...] Lehetne bel6le ha-
rom? Tegyen félre minden aggodalmat és mérget: tgysincs igaza, igysem volt. Magyara-
zatképpen — s azon kiviil, amit Ggyis tud — csak annyit mondok, hogy Foldvar és Szarszo és
Osz6d és Szemes el6tt jottem végig, s mindeniitt ott lattalak, aztin Keszthelyen voltam,
ahol sziilettél s ahol egyiitt jartunk egyszer, s most itt is teljesen itt vagy.

Szoval: gyere!”

A magazo6dasbol tegezésbe valto levélbdl egyszerre olvashaté ki egy korabbi civodas
emléke, és a siirgetd vagy, hogy talalkozzanak, hogy egyiitt tolthessenek néhany boldog
napot. Korzati Erzsébet eleget tett a meghivasnak, és februar 17-én, csiitortokon este meg-
érkezett Hévizre, harom boldog napot toltottek egyiitt a koltGvel. Vasarnapi hazautazasa
utan, 21-én, hétfén koszondlevelet kiild vendéglatoinak. Ez az egyetlen eredetiben fennma-
radt kézirasos Korzati Erzsébet levél:

,Edes Lérinc és Kalméan!

Rendben megérkeztem, itthon nem volt semmi baj. Egész Gton fjt a szivem, konnyes
volt a szemem és magukra gondoltam. Azutan banatomban megettem egy nagy bécsi sze-
letet, ra egy iiveg sort, s igy némileg megvigasztalodtam. Megérkezvén feladtam a lapokat,
a bélyegezetleneket most, csak Kodolanyi lapjaval nem tudom mit csinaljak, a cim nincs
rajta. Valahol igyekszem megszerezni.



Udvozl6m a kis ,szentet”, én is Almodtam, de ne meséljék el neki: lattam magam a to-
ban lubickolni, és nevetek mert csokol a viz, aztdn a t6 folotti paraban elttinok. Hat ezt
nem nehéz kianalisalni.

Fiirodjenek, pihenjenek, hihetetlen jot tett nekem is ez a par nap. J6 volt, kedvesek
voltak.

Viszontlatasig.
CsOk és iidvozlet:
B.”

A hévizi napok tehat elvalaszthatatlanok ett6l az emléktsl. Es nem csupén az a harom nap
telt Korzati Erzsébet jegyében, amikor egyiitt lehettek, hanem mar a legels6 napok is. Hi-
szen februar 11-i keltezésii a Hévizre invital6 levél, amit tovabbi siirgetd levelek kovetnek.
A kolt6 taviratban var megerGsitést, hogy kedvese valoban megérkezik. Tervezgeti, hogy
Keszthelyig Erzsébet elé megy, pontos térképvazlatot készit, hogy a né biztosan megtalalja
a panziot. Most nem idézziik ezt a levélvaltast, de teljes terjedelmében olvashat6 a Kab-
deb6 Loérant altal szerkesztett dokumentumkiadasokban (Naplo, levelek, cikkek, Szépiro-
dalmi, Bp., 1974.; Harminchat év. Szabé Lérinc és felesége levelezése (1921—-1944) és
(1945-1957), Magvetd, Bp., 1989. és 1993.) Talan nem tévediink nagyot, ha a lazas va-
rakozas és tervezgetés allapotat Osszefiiggésbe hozzuk a Jég utolsé soraval: Szivem is csil-
lag. Eget. Mint a jég.

A boldog egyiittlétet f4j6 elvalas koveti. Szabd Lérine csak 6t nappal késébb utazik
haza. Err6l az eseményrdl is beszamol kedvesének, s levelében Erzsike vonatatjat is emle-
geti: ,Ugy latszik, pénteken éjjel megyiink haza, azzal a vonattal, amelyikkel vasarnap te
mentél. Csak a busz indul innen jéval elébb. A tobbi éppugy lesz, ahogy veled volt, a vo-
natat. Kivéve, hogy én nem fogok bécsiszeletezni és sorozni az étkez6ben.” Az elképzelt
utazast mar Erzsike elutazasdnak napjan papirra veti egy kedveséhez irott levélben:

»,Kedvesem,

bizony, elsirtam magam, hogy elvitt az autébusz. A fak koziil, amelyek eltakartak, egy
darabig még hallatszott a motor zigasa. Szomoru volt, de legalabb t6led jott. Gondolatban
kisértelek, a te szemeiddel néztem ki a tijra, a te képzelt képzeleteddel gondoltam vissza
ram: egyszerre voltam veled és magamban, egyben voltam kett8, te meg én, nagyon nehéz
volt elszakadnom téled.”

Az képzelt képzelet otlete verssé is valik. A Huszonhatodik év 3. szonettje igy szol:

Képzelt képzeleteddel képzelem,

hogy idegondolsz, kedves, mialatt
gyors kerék visz: sovar maganyomat
hivja maganyod; egyiitt vagy velem,
ahogy veled én; és ahogy nekem
vigaszt csak képzelt jelenléted ad,
fajdalmad fdjdalmamban érzi csak
enyhiilni szoritdsdt sziveden.

Képzelt képzeleteddel képzelem,

hogy eguyiitt vagyunk: az enyém kevés
volna, magaban, mig igy sziintelen
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kett6z6dve, mint tiindér repesés
hoz-visz-cserél s egyszerre két helyen
egymasba zarva tart a szerelem.

A Vers és valésag cimii 1990-es Szab6 Lérinc versgytijtemény nem csak a koltemények
szovegét, hanem a kolts altal a versekhez flizott magyarazatokat, jegyzeteket is kozli. Innen
tudhatd, hogy a Korzati Erzsébet haldla utan irott rekviem, a Huszonhatodik év 3. darabja
milyen koriilmények kozott keletkezett:

,A haldla utan keriilt el8 a leveles kofferb8l. Hévizen irtam. En talan egy hétig, tiz napig
voltam ott, valoszintileg 1948—49 telén. Tompa dr. baratom vitt oda, valamilyen apacak
szallodajaba. Erzsike egy-két napra meglatogatott. Hazautazésa utan soka néztem tavozo
autbbuszat — egész hazaig kisértem a vonatutjat. A verset levélben elkiildtem neki. Szép-
nek tartotta, de azt mondta ra, hogy talsagosan jatékos és bonyolult a helyzetrajz. —
A vershez még: Dantenak a Pokol-ban van egy sora, melynek iras kozben kikeriilhetetleniil
eszembe kellett, hogy jusson. Vergiliusroél, a vezet§jér6l mondja benne Dante, hogy: »Gon-
doltam, gondolja, hogy gondolom.« Vagy pedig: »Azt hiszem, azt hiszi, hogy azt hiszem.«
Valami ilyesmi féle lehet. A helyzet, hogy tudniillik rajta at sziirve voltam csak kivancsi
a magam lelki tartalmara, természetessé tette, hogy mintegy probéaljam én is megoldani
a dantei gondolatot; én a magam megoldaséat szebbnek tartom. Ezt a verssort kiilénben
megismétli a Szornyetegjaték cimt szonett, A haldla utan, a 93. szama.”

Ahogyan a verseskotet szerkesztGje, Kabdebo Loérant labjegyzetben jelzi is, a szoban-
forg6 Dante-hely a Pokol 13. énekének 25. sora. Kicsit b6vebb szovegkornyezettel idézve az
alabbi részletben olvashatjuk (22—27. sor):

Ezer séhajt hallottam és sikolyt ott,
de kit6l jonne, nem volt senkisem

és megalltam, nem tudva ki sikoltott.
Azt hiszem, azt hitte, hogy azt hiszem
oly néptél j6 bokrok kozt e kesergés,
mely elbiitt és igy nem lathatja szem.

Erthet6, hogy tobb év tavlatabol a kolté mar nem emlékszik a pontos évszamra, a b6
kéthetes hévizi idill idGtartamat csak tiz napra teszi, és a hdromnapos szerelmi idillt is csak
egy-két napos talalkozoként emliti. Az is érthetd, hogy noha a vers Hévizen keletkezett,
nem talaljuk meg a kockas fiizetben. Arulkodé jel lehetett volna, taldlkozasukat a kolté tit-
kolta, igyekezett minden nyomot eltiintetni. Kabdeb6 Lorant tanulmanyiaban még agy
vélte, hogy ,,A Képzelt képzeleteddel nem keriilt be a hévizi verseket 6rz6 fiizetbe.”

Ez azért lenne kiilonos, mert a pepita borit6ja fiizet jelenleg csak nyolc levélbdl all.
Cimoldalan el6renyomott vonalazott vignetta &ll, s ennek als6 részén a nyomda aprobetis
reklammondata: ,Kaphat6 40, 60, 80, 100 lappal.” Vagyis ilyen kockas fiizetet készitettek
vastagabb formatumban is, de mindegyik tipus 10-zel oszthaté lapszdmmal késziilt. Na-
gyon valoszin, hogy a Hévizi versesfiizet sem nyolc leveles volt eredetileg, hanem tiz. Arra
gondolhatunk, hogy mind a Jég, mindpedig a Képzelt képzeleteddel azért hianyzik a fiizet-
bél, mert egy levelet kitéptek bel6le, ennek a kitépett levélnek a parja pedig kihullott
belGle.
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Horanyi Karoly hivta fel a figyelmet arra, hogy az MTA Kézirattaraban a hagyaték iratai
kozott megtalalhat6 a Képzelt képzeleteddel kézirata, méghozza a hévizi versesfiizetbdl ki-
tépett papirlapon. A vers folott az Egyiitt cim olvashat6, datumozésa pedig: ,,Héviz, 1949.
II. 22.” A kor4bban idézett szoveghez képest csupan annyi a szovegeltérés, hogy az utolséd
sorban az egymdsba zarva tart a szerelem helyett még egybezar benniinket a szerelem
olvashat6. Ezzel egybehangz6 az az adat, hogy a Huszonhatodik év gépiratanak azon pél-
danyan, amelyet Korzati Erzsébet fia 6rzott meg, a szbbanforgd vers szintén datélva van,
keletkezési ideje ugyancsak ,49. II. 22.” Vagyis a vasarnapi elutazast kovet6 keddi napon
irodott a szonett. Ez alapjan megkisérelhetjlik visszahelyezni a kockas fiizetbe a kitépett
lapot, s6t ezzel egyidGben a kihullott mésik lapot is, melyen minden bizonnyal a Jég sze-
repelt.

A Hévizi versesfiizet jelenlegi tartalma a versek datumozésaval:

A rossz szeret§ Héviz I1/11.
Héviz, télen 1949 I1/14.

Az eredmény Héviz, 1949 11/13.
Kadfiirdé Héviz, 1949 11/15.
Korszivarvany Héviz, 1949 11/16.
A to, éjjel Héviz, 11/19.
Vezeték Héviz, 1949 I1/22.
Ebredés elétt 1949 II. 21.

A Képzelt képzeleteddel, vagyis a flizetbe Egyiitt cimmel leirt darab a keltezése alapjan
hétulrdl szdmitva a masodik, vagy a harmadik helyen allhatott. Ebb6l kovetkezGen a levél-
par masik felére es6 Jég a fiizet elejét6l szamitott masodik, vagy harmadik helyen szere-
pelhetett, igy keletkezési datuméanak val6szintileg februar 11. és februar 14. kozé kell esnie.
Mivel 12-i datuma vers nem szerepel a fiizetben, a legkézenfekvébb feltevés, hogy a hi-
anyz6 darabot 12-1 ddtummal, a flizet masodik versének képzeljiik. Tudjuk, mert egy leve-
1ében maga a kolt6 is rogziti ezt a tényt, hogy februar 19-én postéazott hét verset a Vdlasz
cimi folybiratnak. Az elkiildott verseket és az ez utan keletkezett darabokat a most ki-
kovetkeztetett datalas alapjan keletkezési sorrendbe tudjuk allitani. Vizszintes vonallal kii-
10nitettiik el a februar 19. el6tti és utani verseket:

A rossz szeret6 1. 11.
*Jég (11. 12.)

Az eredmény 11. 13.
Héviz, télen I1. 14.
Kadfiirdé 11. 15.
Korszivarvany 11. 16.
A to, éjjel 11. 19.

Ebredés el6it 11. 21.
*Egyiitt 11. 22.
Vezeték I1. 22.
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A fiizet rekonstrualt sorrendje két ponton tér el a versek keletkezési sorrendjétél.
A Héviz télen és Az eredmény, illetve az Ebredés elétt és a Vezeték valamiért forditott sor-
rendben keriilt a fiizet lapjaira.

Ha feltételezésiink helyes, és a Jég valoban februar 12-i keltezésd, akkor nem all meg
Kabdeb6 Lorant tanulményanak az az aproé részlete, ahol a két elsS versrél beszél. O ugyanis
A rossz szeretd cimi verset és — a fiizet jelenlegi tartalméhoz igazodva — Az eredmény
cim szonettet tekinti a ,két els6” versnek. Szab6 Lérinc egy februar 12-i levelében ezt irja:
»Olvasok, probéalok dolgozni. De nehezen megy. Még nem talaltam kontaktust a témaim-
hoz. S a témak? Ami eszembe jut; minden. Két vers azonban Ggy nagy korvonalakban mar
megvan; az egyiken harmadnapja dolgozom.” Val6jaban a Jég lehet a sorozatban masodik-
ként elkésziilé koltemény. Talan A rossz szeretd az a darab, aminek alapgondolata mar
hosszabb ideje a fejében motoszkal, mivel ez nem kotédik sem a helyszinhez, sem az id6-
ponthoz. Mivel azonban a kolt6 10-én érkezett Hévizre, akar a Jég is lehet az a koltemény,
amin harmadnapja dolgozik.

Nos, a koltemény keletkezési koriilményeit ily moédon koriiljarva mér arnyaltabb ké-
piink van arrél, hogy milyen 1élekallapotban dolgozott a kolté. Varatlan, kellemes, alko-
tasra kivaléan alkalmas helyzetbe jutott. Ures kockas fiizetébe azonban csak alkalmi versek
keriilhettek, el6re maga sem dontétte el, hogy mit irjon, nem késziilt a munkéra. Lassan
talalt kontaktust a téméihoz, és az els6 16kést minden bizonnyal a téli t4j és a g6zolgé tod
kontrasztja adta. Ily mddon Jég tekinthet6 a Hévizi versesfiizet igazi nyitddarabjanak.
A tovéabbi szonettek lassan kis haromdarabos ciklussa szervezédnek, mas és mas oldalat
mutatva meg a téli Héviznek. A Jég azonban nem csak ennek a télies hideget és meglep6
meleget egyarant felvillant6 verssorozatnak a csirgja. Kezdete egy szerelmi talalkinak is.
Hiszen a koltd a vers utols6 sordban megvallja, hogy a fagyos latszat ellenére éget6 érzés
fesziti a szivét.

A pillanatnyi idill hamar szertefoszlott. Ott, akkor hdrom napot tolthettek egyiitt, de
ezutdn mar csak egy évig tartott viszonyuk. Korzati Erzsébet napra pontosan a Jég megira-
sénak évforduléjan, 1950. februar 12-én lett 6ngyilkos. Tudom, hogy megengedhetetleniil
romantikus olvas6i pozicidt foglalok el, amikor kijelentem, hogy emiatt nem tudom a Jég
feszes rimeit szenvteleniil olvasni. Tudom, hogy az, ami nekem mult, az akkor még jov4
volt, és ekkor még nem volt tudhaté. De azt is tudom, hogy nem tudok gy olvasni, hogy ne
tudnam. Eget. Mint a jég.
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