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Szegedi tudos értékes konyve
a magyar—odesszai
miivel6déstorténeti kapcsolatokroél

D

A szerz6, a szegedi ruszista irodalomtorténész a magyar—
orosz kulturalis kapcsolatok jonevii kutatdja. 2001-ben
megjelent monumentalis Orosz—magyar és magyar—orosz
szlengszotara is méltan valtotta ki szamos orszag tudosai-
: nak az elismerését.
sBeldnk sajdult Odessza...” A szoban forgd monografia hiiszévi gytijt6- és rendsze-
' : rez6 munka eredménye. Forrasait rendkiviil valtozatos kor-
b6l mozgositotta: az enciklopédikus kiadvanyokon talme-
néen elsGsorban a szépirodalmi, publicisztikai és levéltari
anyagokra épitett, de gazdagon vélogatott episztolaris mii-
vekbdl, valamint a szemtaniik vallomésaibdl is.
Husz fejezeten 4t vizsgilja a magyarok és az odesszaiak
miivel6dési kapcsolatainak kétszaz éves torténetét. Nem
csupan a békés, eléremutat6 korszakokbdl merit. Nem fél
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Baba Kiadé bepillantani a megraz6 kataklizmak periddusaiba sem.
Szeged, 2006 Odessza Puskin-kori életét pl. Thom Sandor osztrak kon-
428 oldal, 2500 Ft zul, erdélyi magyar szemével mutatja be. Jerney Janos

akadémikus feljegyzéseibdl szinte tapinthatéan beleérziink
a 19. szazad 40-es éveibe, a déli varos mindennapi életébe és erkolcseibe. A tovabbiakban
is részletesen vizsgélja a Varos kulturalis életét a legkiilonb6z6bb korszakokban, egészen
a torténelmi tegnapig, s mindig a leirt események él6 magyar szemtanti és résztvevéi
szemszogébol.

Az elmult évtizedekben a kiillonbo6z6 orszagok testvérvarosainak egész halézata épiilt
ki. Am f5l6ttébb kevés testvérvaros(par) dicsekedhet azzal, hogy a kapcsolataik minden-
napjait és torténetének egészét van, aki ilyen gondosan rogzitené, elemezné, majd az
eredményt az olvasok széles kore elé tarna. E tekintetben Szeged igazan ,fényeremény”
volt a mi Odesszank szdmaéra, hiszen Fenyvesi Istvin személyében lelkiismeretes és tar-
gyilagos kronikasra leltek.

Kezdeti 6sztonzGiil szemmel lathatéan a testvérvarosi kapcsolatok szolgéltak az alta-
lunk referalt konyv keletkezéséhez. Nem véletlen, hogy kiilon, terjedelmes fejezet taglalja
az utébbi félszazad alatt immar hivatalos rangra emelt kiilonboz§ jellegli kapcsolatokat.
Sok egyéb munkaforma mellett meggy6zen szdl pl. a ,baratsagvonatok” szerepérdl az
altalanos ,roghozkotottség” évtizedeiben, a vallalatok, konyvtarak, szinhazak, de elsGsor-
ban a felsGoktatasi intézmények kozotti gylimoles6z6 kapesolatok alakulasarol.
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A konyv megannyi mesterien megrajzolt irodalmi portrét tartalmaz. Nem kevés
a szdma azoknak a tomor megéllapitasoknak is, amelyek a két kultara jelent6s mestereit
jellemzik. Olyan nagyformatumt alakok kelnek itt életre, mint Liszt Ferenc és Munkéacsy
Mihaly, Bartok Béla és Nagy Lajos, I. Mecsnyikov és Sz. Rubinstein, D. Ojsztrah és Sz.
Richter. Mellettiik szimos maés figyelemre mélt6 személyiség is részt vallalt a kontaktusok
miivelésébdl, mint pl. a fest6 Medvey, két hegedlim{ivész — Odesszabo6l Misa Eldman, Ma-
gyarorszagrol Szigeti Jozsef, a magyar Nikisch Artar karmester, a 19. szazadi biologus
Szab6 Jozsef és a torténész Thallcezy Lajos.

Szédmtalan olyan részletet tartalmaz a konyv, amelyek torténelmi szempontbdl érdeke-
sek, néha akar mulatsagosak is. Es az esetek tobbségében itt keriilnek el8szor a nagy-
kozonség elé. Innen értesiiliink pl. az odesszai ezred egyik kozkatonajanak a sorsarol, aki
1849-ben 4téll a magyar forradalom oldalara. Erdekfeszité Déchy Mor sorsa: iizletember-
ként megy Odesszaba, itt lesz a Kaukazus egyik meghdditoja, haza pedig mar akadémi-
kusként tér. Izgalmasan mesél Fenyvesi a Patyomkin pancélos lazad6 matrézainak to-
vabbi, magyarorszagi sorsardl. Az egyik legdramaibb fejezet a Puskin beleavatkozik, 1956
kuriézum szdmba mend, am igen sokatmondé epizddjarol, amikor egy veszprémi egyete-
mista a kétségbeesés hataran elszavalja a szovjet katonak el6tt Puskin versét, s ez sz6 sze-
rint képes megallitani a véres leszamolast a tegnapi felkel6kkel.

Mint ruszista filologus, Fenyvesi természetszertileg a magyarok és az odesszaiak iro-
dalmi kapcsolataiban buvarkodik legszivesebben. Sok 1ij érdekes tényt hoz fel az odesszai
olvasok érdeklédésérdl Petdfi koltészete irant. Mint a konyvbdl kideriil, Puskin legkorabbi
magyar forditasa is Odesszaban késziilt el. Olyan jelentés kolt6k reagaltak a Patyomkin
felkelésre 1905-ben, mint Ady Endre és Kiss J6zsef. A huszadik szazadban a Magyar-
orszagon legnépszer(ibb orosz prozairok kozott ott vannak a nagy odesszai pléjad olyan
tagjai, mint Babel, Katajev, IIf és Petrov, Pausztovszkij stb.

Kiilonleges hitelt kolecsonoznek az odesszai élet képeinek a szerz6 személyes meg-
figyelései, a délvidéki varossal valo kozvetlen ismerkedésben sziiletett benyomasai. Mint-
egy kézenfogva vezeti a magyar olvasét végig az odesszai utcidkon, piacokon és strando-
kon, megismerteti ket az épitészetnek a budapestivel és a szegedivel oly rokon eklektikus
és szecesszi6s remekmiiveivel, bepillant veliik a mizeumok termeibe, a szinhazak nézéte-
rére. Es a helyszinen szert tett személyes ismeretségei alapjan be tudja mutatni az odesz-
szai szellemi elit legfényesebb, vilaghirre emelkedett csillagait is.

Hangstlyozni kell azt is, hogy a szerzd nem egyszertien kulturolégiai problémakat
vizsgal a téméan beliil. A konyvbdl arad a nem titkolt rokonszenv a Varos irant, amely a két
évszazad alatt annyi dramai, st tragikus megpréobaltatason ment at, érzédik az elragad-
tatis ,a szuverenitas elfojthatatlan szelleme” irdnt (ez ut6bbit, idézi, a homo odessicus
alapvonésaként fogalmazta meg az ismert orosz dramaird, Leonyid Zorin), szamtalan pél-
dajat hozza az ottaniak optimizmusanak és az egészen sajatos, csipds, a mindenkori fel-
s6bbséget sem kimél§ odesszai humornak. Szinte iinnepi kronikaként hat az odesszai zene
géniuszok, a nagy zongora- és hegedlimiivészek magyarorszigi diadalmenetének kroni-
kaja. A monografia csaknem valamennyi lapja, mindeniitt a maga modjan, azt a gondola-
tot sugallja, hogy feltétlen sziikség van a kolcsonos megértés elmélyitésére, a népeink ko-
z6tti aktiv egyiittmikodésre, a kulturalis kincsek cseréjére.
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A szerz$ nem titkolja el, hogy a népeink kozotti kapesolatok kordntsem voltak felh6t-
lenek, nem kevés terhes nyom rakédott le a kolesonos viszalyok idGszakaiban. Amikor
orosz katonak (koztiik odesszai ulanusok) vettek részt a magyar forradalom 1849-es le-
verésében, amikor az elsG vilaghabora idején a két orszdg népei ellenséges taborokhoz
tartoztak, amikor 1956-ban szovjet tankok (benniik odesszaiakkal is) diiborogtek Buda-
pest utcain. Az Gjabb korban azonban a ,,népi diplomacia” gyakran bizonyul erésebbnek,
mint a Divide et impera hiveinek a torekvései: az odesszaiak a Csardaskiralynét hallgat-
jék és Liszt rapszodidiban gyonyorkodnek, Budapest és Szeged olvaséi kozott pedig Pus-
kin, Dosztojevszkij és Tolsztoj miivei a hazai klasszikusokkal egyarant népszertiek. A kol-
¢sonos vonzodas a népek kozott er6sebbnek bizonyul, mint a széthtzas politikaja.

Fenyvesi nem idilli képet fest. Nem Kkeriili meg a viz alatti sziklakat, amikor hazaja és
Oroszorszag, majd a Szovjetuni6 kolesonos kapesolatain beliil az odesszai nexusokat vizs-
gélja. Mind a régebbi mult, mind a tegnapi torténelem tényei objektiv, a jo6zan ész diktélta
megvilagitast nyernek itt. A 4. fejezetben pl. a nagyk6zonség szamara els§ izben nyer ki-
fejtést annak a torténete, hogy 1849-ben az odesszai ulanusok szurjik le Petdfit a fehér-
egyhazi csatatéren. E tényt mindeddig csupan a kutatok sziik kore ismerte. Azt sem ta-
gadja le, hogy az erdélyi és csangémagyarok koziil sokan kivették résziiket — kényszerbdl
— a roman hadsereg soraiban Odessza tébb honapig tart6 ostroméabdl, a varosban végbe-
vitt rabldsokbdl, miutan a szovjet hadsereg feladta Odesszat. A 13. fejezetben pedig, bat-
ran beavatkozva a torténészek és politikusok vitdiba, olyan kompromisszumos definici6t
ajanl a szovjet hadseregnek 1944—45 soran Magyarorszag teriiletén folytatott hadmiive-
leteire, amelyben megfér mind a kétségtelen felszabadito jelleg és az azzal 6sszefiiggé po-
zitiv 4talakulasok az orszag életében, mind pedig a kés6bbiekben egyre fokoz6dé meg-
szallas tilinetei. A 16. fejezet Torzité tiikor cimi alfejezetében Fenyvesi sikra szall 1956
egyoldali beallitasa ellen, és hatarozottan elveti bizonyos politikusok és irodalmarok arra
irdnyul6 kisérleteit, hogy igazoljak a szovjet kormany katonai akci6jat Magyarorszag ellen.

A konyv igazi tudomanyos teljesitmény, szigorian ellen6rzott tudoményos apparatusa
biztositja az érvelés alapossagat. Ugyanakkor hangstlyozandé: cseppet sem konyvizii, ha-
nem kellemesen olvasmanyos, szinte minden lapja az érdekl6d6 nagykozonségnek szol.
Nem mindennapi élménnyé teszi mintaszerti nyomdai kivitelezése is. Gazdag illusztrativ
anyaga (t6bb mint 190 fénykép, rajz, arckép) mintegy 4j dimenziot nyit az olvaso elétt..

Mindossze egy nagy hidnyérzettel teszi le az ukrajnai olvas6. Nagy kar, hogy maguk az
odesszaiak nem tudjak mindezt elolvasni. Kozottiik és a konyv kozott ott agaskodik
a nyelv lekiizdhetetlen barikadja. Ezért j6 lenne miel6bb viszontlatni a konyvesboltjaink
polcain orosz vagy ukran forditasban. (Tegyiik mindjart hozza: nem lesz konnyd munka
a szerzG valtozatos, hajlékony stilusa miatt.) Es 6rvendetes volna, ha a hazai kutatéink ké-
ziil is megkisérelné valaki a népeink kulturalis kapcsolatait az oroszok és ukranok, esetleg
az Ukrajnaban él6 magyarok szemével meglatni.

Viktor Aripovszkij— Gortvay Erzsébet



