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A mivészet metafizikdja

HANKOVSZKY TAMAS: PILINSZKY JANOS EVANGELIUMI
ESZTETIKAJA. TEREMTO KEPZELET ES METAFIZIKA

Hankovszky Tamas konyve a Pilinszky-esszékben koérvona-
laz6d6 sajatos és eredeti miivészetfilozofia kulcsfogalmanak,
az ,evangéliumi esztétikanak” a meghatarozasara tesz kisér-
letet. A konyv hidnypdtlé: a szerz6 a cimben megjelolt foga-
lom korrekt és kovetkezetes végiggondolasaval a Pilinszky-
életmiinek és maganak az esztétikdanak olyan teriiletét tér-
képezi fel, amelyre a kutaték koziil idaig igen kevesen me-
részkedtek, és még kevesebb eredménnyel jartak. A téma
sokoldalti megkdzelitést kivan, mivel az ,evangéliumi eszté-
tika” tobb tudomanyteriilet szamara is izgalmas problémat
jelent. A sokoldalu megkoézelitésnek a szerz6 - aki nemcsak
irodalomtorténész, de filozdofus és teoldgus is - messzeme-
néen eleget tud tenni: konyvében igen eredményesen hasz-
nalja a vonatkozd diszciplinak tanulsagait.

Az evangéliumi esztétikara a Pilinszky-szakirodalomban
mindig is sokan hivatkoztak, de kevesen magyaraztak: a fo-
galom emiatt kezdett homalyos tartalmu ,varazsszéva” valni
a koztudatban. Ezt a homalyt oszlatja el Hankovszky Tamas
példaértékiien korrekt gondolatmenete, aki ezt a szandékat
(egy konkrét kérdésfelvetés kapcsan) meg is fogalmazza a
konyvében: ... nem hagyjuk magunk mogott a racionalisan
targyalhaté témak szférajat, hogy a problémat a beavatatla-
nok szamara tdimpontok nélkiili misztikum vagy akar csak az
alig-alig ellendrizhetd intuicié vildgaba helyezziik at, és igy
gyakorlatilag tetszdleges valaszt adhassunk ra.” (168.) A
koényv valéban nem Kkeriili meg a problémakat, de nem is
egyszerisiti le Gket: a felvetett kérdésekre atgondolt vala-
szokat ad.

Maga Pilinszky Janos az evangéliumi esztétikarol vallott
gondolatait sosem foglalta egységes miivészetfilozofiai rend-
szerbe - a ,rendszert” tehat (ha van ilyen) csak rekonstrualni
lehet a koltd esszéibdl, nyilatkozataibdl, interjuibdl, és gyak-
ran toredékes feljegyzéseibdl. Ezt a rekonstrukciét végzi el
eredményesen a konyv ,,Mi az evangéliumi esztétika” cimd el-
s6 része, amely elGszor a kifejezésnek az esszékben vald szd



79 108 tiszatdj

szerinti el6fordulasait kutatja fel és elemzi, majd azokat a Pilinszkyr6l irt tanulméanyokat te-
kinti at, amelyek a fogalom meghatdrozasara tettek kisérletet. A fejezet az , evangéliumi esz-
tétika” kifejezés mibenlétét tisztazza, s miutan az 6sszegzésben megallapitja, hogy e miivészi
gyakorlat ,megkiilonboztetd 1ényegi jegye a keresztény mivolt” (78.), a gondolatmenet foly-
tatasahoz két kérdést vet fel. Az elsé kérdés Pilinszkynek abbdl a hires megallapitasabol in-
dul ki, miszerint ,a miivészet alapvetGen vallasos eredetl”, és tigy hangzik, hogy miben is all
a miivészetnek ez a ,vallasos természete”. A masodik kérdés arra vonatkozik, hogy a vallasos
mivolton feliil mitdl lesz keresztény” egy miialkotas, azaz: mi ad neki ,evangéliumi karak-
tert”. A kdnyv - célkitlizése szerint - csak az els6 kérdésre ad tudomanyosan kifejtett, b6vebb
valaszt, de rovidebben a masodikkal is foglalkozik. ,Az evangéliumi m{ivészet csak ra jellem-
z0, keresztény komponense az imitatio Christi mint médszer” (85.), azaz Krisztus kovetése:
egyrészt a szeretetben, amely a miivészet legfontosabb eszkoze és célja, masrészt az alazat-
ban, amely a miivész f6 erénye - foglalja 6ssze Pilinszky nézeteit a szerz6. Nagyon fontos,
hogy a kolt6 szerint a ,keresztény” miialkotas nem abrazolja, nem bemutatja, hanem megva-
I6sitja a szeretetet és alazatot, a keresztény mivolt tehat nem tematikus szinten valésul meg.

A miivészet vallasos eredetére vonatkoz6 elsé kérdésre visszatérve: a miivészet Pilinszky
szerint - ahogy ezt A teremtd képzelet sorsa korunkban cimi hires esszéjében Kifejti - annyi-
ban vallasos, amennyiben kisérletet tesz arra, hogy a teremtésnek a blinbeeséssel megcsor-
bult inkarnaciéjat beteljesitse, helyredllitsa. ,... a képzelet eszkézével a mlivésznek mindig
egy mar megtortént, lezarult esemény kiigazitasara kell vallalkoznia: méghozza nem ugy,
hogy a korabbi torténések jelenben vagy jovoben érezhetd hatasat enyhiti, vagy hogy felidézi
6ket az emlékezetben (és masképp idézi fel, mint ahogy megtdérténtek), hanem tgy, hogy va-
lamiképpen a miltban tevékenykedik.” - magyarazza Pilinszky elképzelését a szerzé.

A konyv masodik része (,Az evangéliumi esztétika koncepcidjanak valldsos metafizikdja”)
azt vizsgalja, hogy mit is jelent a miivészet ,multban val6 hatékonysaga”: miképpen tud a
mialkotas ,behatolni az id6 rétegeibe”, és visszamendleg, ott és akkor, a befejezett és végér-
vényesen lezarult miltban jovatenni a jévatehetetlent. Ez a masodik rész két fejezetre oszlik.
Az elsé fejezet a vallasos id6felfogast ismerteti Mircea Eliade A szent és a profdn cimi miivé-
nek téziseire tamaszkodva, s ebbdl kiindulva magyarazza a miivészet ,multban val6é haté-
konysagat”. A targyalt id6szemlélet lényege, hogy az archaikus vallasos ember szamara az
id6 nem egy megfordithatatlan folyamat, amely kezdettel és véggel rendelkezik, el6rehalada-
sa inkabb koérkorosnek képzelhet6 el. Az id6 nem homogén: a mindennapok lancolatabél ki-
emelked6 linnepek ,szent idejében” részesiilve az elhasznalt, beszennyezett hétkéznapi id6
Ujra és Ujra visszatér sajat eredetéhez, hogy ott meggydgyuljon, megtisztuljon és Gjjasziiles-
sen. Az linnepl6 ember a vilag teremtésének ,id6tlen idejében” az istenek kortarsava valik,
ami azt jelenti, hogy nem pusztan visszaemlékezik az istenek hajdan volt tetteire, hanem az
események részese lesz. Az linnepben tehat a mult, az eredet ,szent” ideje valik jelenval6va,
ismétlédik meg. A ,szent id6” vallasos szemlélet szerinti jelenvaléva valasa, ismételhetdsége
Hanovszky Tamas szerint az a multban val6 hatékonysag elsé és legalapvet6bb feltétele. Az a
mult azonban, ahol a m{ivészet hatni akar, nem lehet a torténelemnek egy énkényesen kiva-
lasztott darabja, ahogy az archaikus vallasos ember sem az id6 egy tetsz6legesen kivalasztott
részébe tér vissza az linneplés soran. Az linnep ideje a szent iddt teszi jelenval6ova: a keresz-
tény szentmise példaul Krisztus kereszthalalanak idejét. Pilinszky szaméara Auschwitz, a ,tor-
ténelem botranya” az a multbeli pont, ahova visszatérve a m{ivésznek jova kell tennie a meg-
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tortént jovatehetetlent. Ez az id6 pedig azért valhat szent (és emiatt jelenval6va tehetd) id6-
vé, vallja a kolt6, mert az artatlanok szenvedésének és haldlanak botranyaban Krisztus ke-
reszthalalanak botranya ismétlédik meg. ,Ami Ravensbriickben és a tobbi lagerben tortént,
az strukturalisan megegyezik a nagypénteki eseményekkel, ezért ezek ismétlésének tekint-
hetd (...) A koncentraciés taborok eseménysora tehat a kolté szamara nem egyszeriien szent
idében van, hanem Jézus idejében. Ez is, mint a kétezer évvel ezel6tti esemény, botrany, hogy
megtérténhetett, de ugyanugy szent is, mivel megtértént, mivel ismét jelenvaléva tette a fol-
don a szentet, Jézus passidjat (11-120.)

A masodik rész masodik fejezete azt vizsgalja, hogy konkrétan a miivészet hogyan hatol
be a multba, a ,szent” szférajaba, milyen eszkézei vannak erre, s a maga médjan hogyan valé-
sitja meg a teremtés inkarnacidjanak beteljesitését. Ezt a vizsgalatot a fejezet az evangéliumi
esztétika olyan alapfogalmainak magyarazatan keresztiil végzi el, mint a ,teremtd képzelet”,
a ,miivész mint médium”, a ,miialkotds mint inkarnaci6”, a ,tények és a valdsag” kiilonbsége
(amelyet az ikonok teoldgiajaval szemléltet) valamint a ,jelenlétét vesztett” szinhaz. Ezek ko-
zil a tovabbiakban a ,miialkotas mint inkarnacié” gondolatat szemléltetem réviden.

A Kkeresztény tapasztalat szerint (a hit kdzegének értelmezési keretében) a husvéti litur-
gia soran felmutatott keresztfa az linnep pillanataban azonos Jézus kétezer éve feldllitott ke-
resztfajaval. A két keresztfa természetesen nem anyagaban azonos, hanem lényegében. Ha-
sonlé - nem anyagi, hanem lényegi - azonossag 4ll fenn Pilinszky szerint a mtialkotas és an-
nak targya, példaul a festmény és modellje (példaul Van Gogh parasztcipdi és a valésagban
létezett parasztcip6k) kozott. A miialkotas tehat azaltal teljesiti be az inkarnaciot, hogy a 1é-
tez6é dolgokat lényegiik szerint, azaz csorbitatlan valésdgukban 4brazolja. ,A miiben a te-
remtmény igazi lényege van jelen, mert a nagy miivész sajat mlivészetének anyagaban ugy
inkarnal egy embert, ahogy Isten 6t elgondolta. Nem »megfogalmazom a vildgot, hanem va-
lamiképpen megismétlem a keletkezését« - vallja Pilinszky.” (173.) A miivészi munkat tehat
ugyanaz az ,ismétléskarakter” jellemzi, mint a vallasos szertartast, az linnepet. A ,szent”, a
,csorbitatlan valdsag” az, ami [éttel telitett. ,Amikor Van Gogh megfest egy viragzo fat vagy
barmi mast - irja PilinszKky -, vdsznan és alkot6 ihletében azt a paradicsomi allapotot kivanja
visszahéditani, amikor a tények még makulatlan realitasok voltak.” (188.) igy m{ikodik tehat
kozre a miivészet a teremtés eredeti teljességének helyreallitaisiban: a miialkotas a 1étez6
léttel telitettségének eredendd allapotat teszi jelenval6va.

A konyv egy bonyolult elméleti problémarol kozérthet6 nyelven, példas fogalmi pontos-
saggal szamol be. Gondolatmenete attekinthetd, el6feltevéseinek és végkovetkeztetéseinek
rendszere precizen kidolgozott, érvelése vilagos, logikai 1épései j6l kovethet6k. Ennek is ko-
szonhet6, hogy az esztétikai szakszoveg lebilincsel6 olvasmany: az olvasé valéban részese
lesz az intellektudlis nyomozasnak, a szellemi kalandnak. Ezen erényei miatt a kdnyvet re-
mélhetdleg az oktatasban is nagy haszonnal forgatjak majd, agy az irodalom, mint az esztéti-
ka és a teoldgia teriiletén. Hankovszky Tamas munkaja a Pilinszky-kutatas régi ad6ssagat
torleszti, és mint alapvetd szakirodalom, ezentil megkeriilhetetlen.
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