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AARON BLUMM: BICIKLIZESEINK TOROK ZOLIVAL

Aaron Blumm, avagy Ifj. Virag Gabor legijabb kotete kapcsan
fontosnak tlinik emlitést tenni arrdl, hogy a szoveg Kkettd,
medialis értelemben kiilonbozd valtozatban is 1étezik. Az els6,
virtudlis textus, mely blogbejegyzések sorozataként jelent
meg, a Biciklizéseim Torék Zolival (www.biciklizeseimtorokzoli-
val.blogspot.com), mig a masodik, nyomtatott verzi6 némileg
eltérd, Biciklizéseink Torék Zolival cimet viseli. Az Gj cimben
foglalt birtokos szam- és személybéli eltérés a szoveg siiri
problematikus voltara tett utalasként is felfoghatd. Az els6
blogbejegyzést, mely a kényv elsé fejezetének elsd biciklizése,
kozép-eurdpai idb szerint 2009. 12. 09-én, 17. 49-kor rogzitette
Aaron Blumm blogger, az utolsét pedig, mely a konyv utolsé fe-
jezetének el6szava, 2010. 05. 24-én, 04. 47-kor.

Azért figyelemre mélté mindez, mert az olvasénak al-
kalma volt és van online egy helyen, nem csak szétszort fo-
lyéirat-publikacidk utjan nyomon koévetni egy késébb nyom-
tatott formaban is megjelend mi sziiletésének folyamatat, a
formalédas egyes allomasait, a szovegvilag strukturalédasat
és rétegz6dését, a biciklizés jelentéstartalmanak gazdagoda-
sat és tagulasat, az elbeszél6i identitasok konstitualédasanak
fazisait. A biciklizeseimtorokzolival.blogspot.hu cim még min-
dig él, bar az anyag mar nem frissiil, az alkotas folyamata a
konyv megjelenésével lezarulni latszik.

Nem mellékes, hogy az els6 szovegvaltozat blog, avagy on-
line naplé forméajaban Kkertilt fokozatosan nyilvanossagra, és
lett popularis a vajdasagi Aaron Blumm nem csak vajdasagi
olvasdinak korében. Ez a tény hatéssal lehet a masodik valto-
zatra is, erésitheti annak napldszer(iségét. Maga a konyv szo-
vegszinten is felkindlja a napléként valé olvasas lehetdségét,
mikozben reflektal arra, hogy korantsem ilyen egyszer(i a mii-
fajisag kérdése. A blog egyébirant az esetlegesség, a pillanatnyi
impresszid, az aktualitas, a személyesség, a confessio, egyuttal
az anonimitds efemer, kdznapi miifaja, a gyors reflexidk, a
parbeszéd tere. Nyomon kovethetjiik, miként alakult a textus
az olvas6i kommentek hatasara, Barlog Karoly példaul felhivja
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a blogger figyelmét Svetislav Basara vilaghiri szerb posztmodern szerz6 Feljegyzések a biciklis-
tdkrol cimi regényével valé rokonsagra, mire az valaszul beépit egy idézetet mtivébe. A kdnyv
fizikai teste, a gazdag illusztracidanyag azonban a szévegek szépirodalmi kontextusba is helye-
zi, ezaltal gazdagodnak a lehetséges olvaséi megkozelitésmodok.

Figyelemre mélto, hogy a két valtozat szévege nem tér el jelentdsen egymastol, bar elmé-
letileg a fragmentalt bejegyzések kiilondsebb probléma nélkiil felcserélhet6k lennének. A szer-
z0 tiszteletben tartja az online szovegkonstitudl6das id6béli stacidit, legfeljebb csak kisebb
modositasokat tesz, illetve eldszavakkal latja el a netnapléban mar format nyert fejezeteket,
és csupan néhany uj bejegyzéssel gazdagitja konyvét. A kotet szempontjabdl gondosan jar el,
hiszen megdrzi a szovegegész kialakult ivét, az egyes fejezetek arnyalatnyi identifikussagat,
nem tori meg a jelentésgazdagodas, a mélyiilés 6rvényld folyamatat. Ha bizonyos részeket
kiemelnénk az egészbdl, azok olykor zavarba ejtGen banalisnak, furcsanak tlinnének, meg-
kockaztathatd, naiv perspektivajuk miatt némelyik akar dilettdnsnak is. Az egyes részeknek,
a szerelmi biciklizéseknek sziikségiik van az egymasmellettiségre, a koncepciora, a korkoros
tekerésre, hogy ellenpontozzdk, arnyaljdk egymast, hogy sorjazdsukban mégis toredékes
egésszé alljanak 6ssze.

Lényegi valtozas azonban, hogy a blogon lathaté, a biciklizés kultirtorténetének ebben a
kontextusban rendkiviil érdekfeszitévé vald, egymastol kiilonboz4 talalt képei helyett a szer-
z0 a kotetben uj, egységes képanyagot helyez szévegei mellé. Ebben minden bizonnyal a me-
dialis megfontolasok jatszottak szerepet, hiszen az interneten a tisztazatlan eredet, talalt
képek minden probléma nélkiil kdzolhet6k, mig egy kotet esetében jogtulajdonosi hozzajaru-
1as sziikséges.

Minden biciklizésnek nevezett széveg mellett a bal oldalon, a bal als6 sarokhoz illesztve
lathato6 egy-egy rajz. Az illusztrator, Sinkovics EdE altalaban két-harom, tobbnyire megfolyt
alapszinnel dolgozik, szétcsuszott kontirok, elmosédott alakok uraljak munkait, melyek Tou-
louse-Lautrec vilagara emlékeztetnek. A képek hattere tobbnyire tires, nem toltik ki az egész
lapot, csak néhol lathat6 egy-egy jellegzetes hattérképzd elem. Sinkovics munkai beleszerve-
siilnek kozegiikbe. A szovegvilag ismeretében érdekes és talald valasztas volt, hogy a magyar
meseillusztraciék hagyomanyaval is kommunikalni képes vilag uralja a feltlinéen szép kialli-
tasu konyvet, mely harom kiad6 példas, hataron ativeld 6sszefogasanak kdszonhetéen jelen-
hetett meg. Pedig az igényes boritd, melynek monokrém feliiletét csak a C-betiit formald,
khaki szin{i biciklikormany tori meg, mas tipusu vizualitast igér. A fehér feliilet, a kiilonb6z6
méretl, fekete betiik inkabb egy retro kerékpar-szerelési kézikonyvrél arulkodnanak, ehhez
képest meglepGen dinamikus rajzok talalhatéak benne.

Mese helyett azonban mitoszt is irhatnank, hiszen a képek erdsen mitologikusak, felemas,
kentaurszert, csonkolt, animalis, olyankor démoni, &m emberarct lények hemzsegnek raj-
tuk. Az animalitas kiilondsen érdekes vonasa a szexust el6térbe helyez6 munkaknak, melye-
ken az emberarcok démoni szétcsuszottsigukban bukkannak fel. A témak, szimbélumok,
alakok és motivumok, ahogy a szdvegekben is, szinte az unalomig vissza-visszatérnek, varia-
l6dnak és transzformalédnak, keverednek egymassal. A kerékpar természetesen az egyik leg-
fontosabb eleme a képiségnek, mellette az irdsok kisvildgdnak egy-egy hattéreleme is fel-
felbukkan nagy ritkan, halovany kontextusteremté elemként.

[usztraciokroél kell beszélniink, nem 6nallé alkotdsokrdl, hiszen a képek parbeszédben
allnak a szovegekkel, hasznaljak azokat, megidézik vilagukat, altalaban kiemelik a szoveg-
részletek egy-egy alapmotivumat, tovabbdolgozzadk a maguk széttartd, asszociativ médjan
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vagy raerdsitenek fontosabb vondsaikra. J6 és figyelmes illusztraciékrél van szo6, hiszen ké-
pesek a kotet szerves részévé valni, hozzaadott értékkel birnak, megkeriilhetetlen jelenlét-
tikkel befolyasoljak az interpretaciét, megtamogatjak az egyes motivumokat, jelentéskoroket.
A rajzok jelenléte nem hagyja nyugton az olvaséi szemet, tendenciézussaga befolyasolja a be-
fogadas folyamatat. Nem véletlen, hogy Sinkovics Ede neve a boritéra is felkeriil, bizonyos ér-
telemben alkotétars. Ennyiben markansan eltér a konyv a blogtél.

A kotet monoton médon visszatérd, kinzé alapkérdései: hogy ki beszél vagy kik beszél-
nek, hogy miért beszél vagy ir az, aki, hogy ki az a Klara vagy Agnes, hogy ki lehet Térék Zoli,
hogy hol van & vagy hol vannak &6k, milyen térben és idében, milyen kisvildgba dgyaz6dnak
bele, hogy hol hizédik a képzelet és a valosag, a fikcié és a dokumentum hatara, hogy mi ez a
koényv, belsé vagy kiilsé eseményeket rogzité naplo, klinikai vallomas, pszichoanalitikus sza-
bad otletek jegyzéke?

Aaron Blumm, a Dombosi térténetek tarsszerzdje és a Csdth kocsit hajt novellaskotet alko-
téja érdekes szerepjatékot jatszik, jelen irasanak modalitasa eliit a korabbiaktol, ugyanakkor
megszokott vilagara, stilusara itt is ra lehet ismerni. Ifj. Virdg Gabor Biciklizéseink Torék Zoli-
val miive Wedres Sandor Pszichéjének, Esterhazy Péter Csokonai Lili: Tizenkét Hattytikjanak
és Parti Nagy Lajos Sdrbogdrdi Joldn: A test angyaldnak, Csath Géza Egy elmebeteg né naplo-
janak egyszerre tavoli és kozeli rokona. Kairman J6zsef Fanni hagyomanyainak ismerdse.
A szerz6 szexudlis szerepjatékokat idéz6 konyvében sajatos elbeszélét, elbeszéléket teremt
meg, akit, akiket egy sajatos lehetséges vilagba helyez bele.

Sz6 esett mar réla, hogy a masodik szovegvaltozat szerkezetét, tartalmat és stilusat te-
kintve sem valtozott lényegesen az els6hoz képest. Az 6t fejezetre (Az els6 hat honap; A md-
sodik levél; A harmadik lehetbség; A negyedik lépés; Az 6tédik pecsét) osztott textus feliitése
meglehetdsen naiv, az elbeszél6i tonus egyhangu. Ereje van ennek a naivitdsnak, melynek
alapjellege mindvégig megmarad ugyan, mégis alig észrevehetden fontos valtozasokon megy
keresztiil az egyes fejezetekben.

A szerz6 tehat lehetséges vildganak kdzéppontjaban egy a vilaghoz, szexushoz, szerelem-
hez, alapvet6 emberi dolgokhoz igen naiv médon viszonyuld, identitdsaban elbizonytalano-
dott, a szerelemben azonban mindvégig biztos énelbeszéldt helyez, aki kezdetben azonosit-
hatéan néi attribiutumokkal rendelkezik. Ugyanakkor a késébbiek soran nem mindig lesz
azonosithat6 az elbeszél6 neve, neme és személye, egy fejezeten beliil tobbszor is elbeszélot
valt a szerz6, és a valtasok nem mindig kovethet6k. A Csdth kocsit hajt szerz6je tehat korabbi
identitasjatékait ebbe a miibe is atmenti, aktudlis elbeszélgjét két dolog érdekli megszallott
moédon: a masik, kinek léte fel6l nem lehetiink bizonyosak, és 6nmaga, kinek (ki)léte fel6l
természetesen Uigyszintén nem lehetiink bizonyosak.

Az aktualis elbeszél6 irodalmilag csiszolt stilusban ir, képzett, j6 tolla szubjektum, mon-
datai rovidek, j6 ritmusban kovetik egymast, gordiilékenyek. Erzelemvilaga viszont egyszerti,
akar egy velocipéd. Olykor kozhelyesen vagy modorosan ir vagyairdl, érzelmeirdl, hianyalla-
potairdl, szexudlis tapasztalatair6l vagy vizidir6l. A széveg bizonyos részei a lanyregények,
szerelmes fiizetek vagy szoftpornd irasok szintjén mozognak, ezek a regiszterek termékeny
fesziiltséget sziilve gyakran keverednek is.

Erdemes néhany példat idézni. Egyik Zolinak irott levél, mely a 70-ik oldalon olvashat,
egyenesen a Romana flizeteket imitalja: ,Megcsékoltdl. Annyira finom volt, ahogy beszivtad a
nyelvem. A csokolézdsaink is tékéletesek. Mindig, minden alkalommal. Ahogy a nagykényvek-
ben leirtdk. Szenvedélyes, érzéki. Mintha ez lenne a féldén nyelveink kiildetése, hogy folyamato-
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san egymdssal jdtszadozzanak. Erezted a nyelvemen a cukorka izét, kozben meg a mellem si-
mogattad. El6szér a balt, majd a jobbat, majd mindkettét. A melltartémmal is megbeszélted,
hogy dlljon félre az utadbdl, mdr a meztelen hils volt a kezedben. Ertesz hozzd. Rdhangolédtdl
mdr az elsd pillanatban, hogy mi a jé nekem.” Konvencionalis, irodalmiaskod6 a 64. oldalon
talalhat6 bejegyzés: ,De ha Zoli nincs mellettem reggel, a szivem, mint egy kismaddr, ugy re-
meg.” vagy a 19. oldalon talalhatd: ,Amikor Zoli nincs velem, megdllok az iit mellett pihenni.
Csak fekszem ilyenkor a hdtamon, bdmulom a felhéket, és arra gondolok, ha ldtszom, vajon mi-
lyennek ldtszom az egekbdl.” Sablonos albodlcsességeget olvasni az 59. oldalon: ,Olyan kevés,
mégis olyan sok. Néha pedig olyan sok, mégis nagyon kevés.”

Parti Nagy Lajos Sdrbogdrdi Joldnjaval ellentétben Aaron Blumm nem jelzi olyan markans
iréniaval elbeszél6i regiszterének ambivalens és tarthatatlan voltat, nem reflektal oly erétel-
jesen, nyelvi szinten a stilusra, nem parodizal. Persze akadnak ilyen pontok is, emlitésre mél-
t6 az els6 fejezet tizenegyedik biciklizésében Dzsoki verse: ,Ugy szeretném, / hogy szeressél, /
ahogy szeretnéd, hogy szeresselek, / hogy szeressél.” Dzsokit egyébként csak bolond koéltének
hivtak mindaddig, ,amig egyszer fel nem melegitette a fiirdében a vizet.”

Aaron Blumm az iréniat a maga eldonthetetlenségében miikddteti. (,Amikor leragasztot-
tam a boritékot, a cimzést elmosta néhdny kénnycsepp, ezért még egyszer kihtiztam a nevet:
Térék.” 37. oldal.) Ugyesen, olykor finom, olykor markénsabb iréniaval, odavetett mondattal
ellenpontozza a monoton mddon vissza-visszatérd vagy- és érzelemkitoréseket, szexudlis ak-
tusleirdsokat, elrévedéseket, onanaliziseket. Végtére is ezek toménysége lesz irénidjanak leg-
fontosabb eszkdze. Mondhatnank gy is: a ki tudja hanyadik fiilbenyalas, mellbimbéérintés,
onkényeztetés, merevedés és behatolas fesziti szét szovegvilaganak kereteit.

Az aktuadlis elbeszél6 sokat bizonygatja 6nnon létét vagy éppen ellenkezbleg, nemlétét,
sokat foglalkozik egzisztencialis kérdésekkel, a valdsag és a képzelet viszonyaval, megszallott
modon elemzi sajat poziciéjat, vildiganak efemer voltat, bizonytalanitja el magat vagy éppen
keres szilardnak hitt fog6dzokat. Ahogy a szerelmi habzas is koncepcidzusan olykor unalom-
ba fulladni latszik, ki-kimeriil ez a monoton egzisztencidlis érdekl6dés is. Azonban mindig
akad egy apro informaci6, ami fontosnak tiinteti fel magat, ami felkeltheti az olvaséi kivan-
csisagot a folyamatos allitdsok és visszavonasok, sejtések és torlések vilagaban, ahol a szub-
jektum, az id6 és a tér statuszanak volta is megkérddjelezddik.

Az onreflexiv és elbizonytalanitasi aktusokbdl talan kevesebb is elég lett volna, (,Néha ma-
gam sem tudom, mi a vald, és mi az, amit csak képzelek.” 87. oldal), mintha a szerz6 nem bizott
volna eléggé az egyébként finomra hangolt, hatékony vildgteremtd erejében. A kotet feliitése,
melyet érdemes teljes egészében is idézni, példaul tilsagosan konkrét mdédon tematizalja leg-
fontosabb alapkérdését: ,Sokszor és sokan kérdezték mar télem, ki az a Torok Zoli. Legtébben
azt kérdezték, mi k6zom van nekem hozza, én vagyok-e 6, vagy 6 én, vagy hogy is van ez. llyen-
kor nem igazan tudtam valaszolni, olykor azt mondtam, nem, olykor azt, igen, de legtdbbszor
csak mosolyogtam. Talan még tébben voltak azok, akik azt kérdezték t6lem, ki az a Klara, akit
néha Agnesnek, néha magnesnek, de négyszemkozt mindig csak Bogarkanak hivok. Tal4lgattak
is, neveket is mondtak, neveket is kérdeztek, kérdezték, én vagyok-e 6, vagy 6 én, vagy kicsoda
6 egyaltalan. Ilyenkor nem igazan tudtam véalaszolni, olykor azt mondtam, igen, olykor azt, nem,
de legtdbbszor csak mosolyogtam. A legtobben mégis azok voltak, akik semmit nem kérdeztek,
nem is gondoltak, nem is taldlgattak, csak mosolyogtak. Vagy nem mosolyogtak. De a legesleg-
tobbet mi ketten mosolyogtunk: Bogarka, Zoli meg én.”
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Az 4lomleirasok, az dlom és a valdsag relativizaldsa, melyre az els6 fejezet tizenhetedik
biciklizése vagy a masodik fejezet hatodik biciklizése szolgal példaként, ahol az dlom és a va-
16sag ciklikusan egybeér, a szerz6 fontos palinodikus eszkéze, mely a tiikor és identitasjaté-
kokkal, 6nazonossagkérdésekkel, szimbolikus helyszinekkel, archaikus elemekkel, a szexus
tobzddasaval és a maszturbacié gesztusaival 6sszhangban felveti egy pszichoanalitikus olva-
sasmoéd lehetGségét is. A bezartsagara, korlatozottsagara siiriin reflektal6 elbeszélé vagyle-
ifrasai a tudatalatti és a tudatfolotti konfliktusaiként képz6édnek meg. Ezt erdsiti a zsufolt,

;o

alomszert, 0sztonds, a tudatalatti felszabadulasat idéz6 illusztraciés anyag is.

Az elbizonytalanitas eszkozei olykor igen direktek: ,Késébb jott a Doktor ur is, megvizsgdlt,
aztdn leszidott, amiért nem szedem rendesen a tablettdkat. Azt mondja, ne higgyek olyasmiben,
ami nem létezik.” Ugyanakkor emellett természetesen az Oriilet alakzata is relativizal6dik a ko-
tetben. Foucault-val szélva felmeriil a kérdés, hogy pusztdn az 6nmagat normalisnak tételezd
kornyezet az, mely normékat szab, mely feliigyel, mely nem tiiri a devians viselkedésmddot,
mely az Oriilet kategéridjaba sorol és megbélyegez minden eltéré magatartasformat, mely el-
zarja és kiveti magabdl azt, aki nem képes megfelelni a feléje tAmasztott kovetelményeknek?

Mind az 6t fejezetnek megvan a maga identikus stilusa és vilagszemlélete, minden fejezet
hozzétesz valamit az egészhez, bonyolitja a képet, korkorosen visszatérve kiindulépontjahoz,
szinte egyhelyben tekerve mégis tovabbjutva valamelyest. Mindek6zben a torténet magva
igen egyszert, egy n6 Toérok Zolival valé biciklizéseirdl, egyiittléteirdl ir, kihdmozhaté, hogy
ennek a nének van egy férje, aki rossz szemmel nézi viszonyukat, melyrdl a faluban is plety-
kalnak, ezért vagy azért, mert kdrnyezete Oriiltnek gondolja 6t, bezarja, csak almaiban talal-
kozhat Zolival. Vagy mégsem. Vagy mégis. Nem szamit, mert nem ez szamit.

Az elsé fejezetben igy egy sajatos helyi szinekkel rendelkezd kisvilag képzdédik meg, soka-
ig ennek keretei tagulnak lassan a biciklizések soran. Szokvanyos szerelmi torténetnek, val-
lomasnak, naplénak indul a kényv, melyben a biciklizés a szerelem, a testiség szimbolikaja-
nak kifejez6je. Ugyanakkor felting és fontos a biciklik gyakori eltiinése, 1étiik megkérdéjele-
z6dése, hiszen a bicikli els6dlegesen a helyvaltoztatds, a mozgas, a megszabadulas, paros
alakzat, a masik jelenval6saganak vagy hianyanak kifejezéje.

Két helyszin azonosithat6 a tovabbiakban. A harmadik lehetdségben egy zart intézet képze-
te jelenik meg, itt a szoveg tetten érhetéen elbeszél6t és nézépontot valt, olykor egy fiatal orvos
figyeli mezitelen, n6i paciensét, aki taldn a korabbi elbeszéldvel feleltethetd meg. Nem ez az
egyetlen szempontvaltas a konyvben, példaul tobb levélnek is Torok Zoli a szerzdje, melyek sti-
lusa nem kiiloniil el markansan a tobbi szdvegtdl. A negyedik Iépésben pedig egy harem vildga
tarul elénk, ahol szintén tetten érhetéen valtjak egymast az elbeszél6k. A harem megjelenését
egy névjaték motivalja, a Zoltan ugyanis torok eredetii név, jelentése Szultan, Torok Zolibol igy
valik torok szultan. Mindkét esetben j6 titemben valt helyszint és elbeszélét a szoveg.

A bezartsag szimbolikus helyszinein nem csak a néi attribitumokkal rendelkezd elbeszé-
16 pozicidja korlatozott, a férfi szerepld helyzete is kilatastalan. E kozos kilatastalansagtol
motivalva futhat a szoveg végiil metafizikus ihletettséggel a végtelenbe, meg egy befejezetlen
szovegbe: ,ott Ultél hatul, atolelté], szoritottal”. K6zben az olvasénak az a képzete tamad,
hogy az allitadsok és a visszavondsok sorjazdsdban nem az a fontos, hogy ki beszél, hogy ho-
gyan beszél, nem az a fontos, hogy hogyan hivjak, és hol van, hogy mi a tételezett valésagos-
hoz valé viszonya, hiszen csak a szerelmi vibralas allandé, csak az a fontos és jelenvalé.

Kolldr Arpdd





