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Szovedék

ALE ILDIKO TARLATAROL AZ SZTE REKTORI HIVATALA GALERIAJABAN

A 2012-es szegedi Oszi Kulturalis Fesztival szép eseménye volt Ale 1ldiké festd és grafikus
pasztell-tarlata az egyetem Rektori Hivatalanak Atriumaban; megnyité oktéber 19. pénteken,
este 6-kor.

Mar bejutni is 6rom e megujult, tiszteletet parancsol6an szép és grandiézus épiilet terei-
be: a beavatottsag, cinkossag érzetét kozvetiti a verniszazsra érkez6hoz a decens, elegans
sokasag, kik valamennyien egyiivé torekszenek. A megnyitét dr. Toth Attila miivészeti ird
mondja, és muzsika is felhangzik Kosztandi Istvan heged{imiivész el6adasaban.

S ott vannak a képek a falakon valamennyien, ahogy korabban a miiteremben voltak lat-
hatok, ott még aleatorikus rendben-rendezetlenségben.

De vajon ott vannak-e a képek valéban? Mert hol van, hol egzisztdl, hol s miként létezik a
mialkotas? A kiallitéterem falain szegre filiggesztve, kasirozva; egy honlap virtulis tere ad
néki otthont, vagy épp egy album szines fotonyomata? A militeremben, ahol keletkeztek volt?
Vagy ahogyan elmesélték, leirtak neked éket (Akutagawa Rjunoszuke Oszi hegyoldala ki-
sért)? Amiként olvastal rdla kedvenc lapodban? Aligha. Sokkal inkdbb abban az interakcio-
ban van 6 jelen, kel 6 életre, mely kozte s a mindig valtozd, &m mindig egyszeri lat6szogil né-
z0 kozt 1étrejon. Egyszeri nézet, egyszeri olvasat, tiszavirag-életre karhoztatottsag? Esetiink-
ben a Rektori Hivatal neoklasszicista, fényben 0szd steril-tiszta tereiben, arannyal, atrium-
mal. Holott jol tudjuk: a m{ialkotas viszonya a befogad6val kérkoros: értelmezd tekintetével,
kimondott véleményével, jelenléte mélységével a néz6 is visszahat a mozdulatlan és befeje-
zett — ekként kiszolgaltatott - képre. De mozdulatlanok-e; befejezettek-e példaul Ale Ildiko
pasztelljei, vegyes technikai?

(Bar lehetséges, hogy élnek a képek - élnek e képek - egymds kézétt is, magukra maradva
az elsotétiil, immar kihalt termekben: élnek, s parbeszédet folytatnak a nap végén kozos
dolgaikrol, 6ket érinté problémakroél. Ki merné az ellenkezgjét allitani? A képek élete. Mert
van nekik, ahogy sorsuk, torténetiik, lappango, titkos utjaik is vannak. S ki mondana meg, Ale
I1diké képei mirdl cserélnek eszmét a sotétre valtd kdlabirintusban, az arkadok alatt? Meg-
szdlalnak bizonnyal, s egy finom absztrakttal feltoltekezett lira nyelvét beszélik, narrativa
nélkiil, de a cimet nem nélkiil6zve. Ebbél a beszédbdl mi ki vagyunk zarva, marad nékiink az
emberi szd. Nem csillapodé, jj- s Gjrakezdett szintaxis a képek tirtigyén.)

Nézziik a kiallitast!

Nézziik mindjart tébbedszerre, hogy otthonossa valva kozottiik, alaposabban olvashassuk
e huszonot kisebb-nagyobb képet.

Ale Ildikoénak, akit6l, mint a szegediek tudjak, a mlivészetkozvetités sem idegen, s aki szi-
ve szerint a legnagyobb méretektdl sem tartdzkodna, s6t 6romest gondolkodna haromszor
négy méterekben is - legutébb 2008-ban, Szentendrén volt 6nall6 kiallitasa az Art Unidban, a
mostanihoz hasonl6 szamu munkaval.

[1diké elmondja, hogy képei készitése soran altalaban nem készit vazlatot, viszont szinte
azonnal maga el6tt latja, milyen kompoziciéban jelenhetne meg leginkabb a gondolat, mely
fogva tartja. A tiszta fehér papir el6tt (a pasztell papir alapy, s [1diké mind tobbet dolgozik e
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technikaval: 2006-ban és '10-ben e forma jegyében lettek bezstirizettek munkai a Nowy Sacz
Nemzetkozi Pasztell Biennalékon) atadja magat inspiracidinak, 4tadja magat az anyagnak és
érzékeny kezének: rajzol, mert bar festének tartja magat (a pasztell nala a sejtelmességet, a
finom szinfeliiletek lehetdségét és az erdteljesebb vonalkarakterek egyiittes jelenlétét hor-
dozza), s els6sorban annak tartjdk masok is: érzi magédban a rajzoldt, érzi a vonal sodr¢ ere-
jét. Tobb képet megkezd, fejleszti 6ket egy darabig, s ha nem ért egyet képe iranyaval, azon a
ponton fixalja, félreteszi pihenni. Azon folytatja, amelyik kép ,jéizlinek” tlinik — abba beleka-
paszkodik. Egy-egy kidllitasra egész kép-csomag jon, johet igy 1étre.

A mostani kiallitas gerincében olyan munkak allnak, melyekhez kéltemények jelentik az
inspiraciét, az asszociaciés alapot Ale Ildi szamara. Simai Mihaly, Téth Arpad és Szilagyi And-
ras verseinek adja at magat, azzal toltekezik az lires lap érintése el6tt. Maskor, oly sokszor, a
zene toltotte be e funkciot a miivészndnél (a Bartok Kékszakdllijahoz készilt két képre gon-
dolok most, de a zenemtivek képi atirata folyamatosan jelen 1évé a m{ivészné oeuvre-ében).
E sorok szerzdje a csellés vonulatot, a hangszer-képek hajlatait, a zenére gondolas, zenétdl
atjartsag, zsollyék, szinhazi kulisszak képi vilagat e mostani tarlaton is ott érzi kitorolhetet-
lentil 1ldiké pasztell-tablain. (Késziiltek képek korabban is kolt6 ihletésére: 2007 aprilisaban
a Koltészet Napjan a Somogyi kdnyvtarban nyilt kiallitds a Weoéres Sandor verseihez késziilt
sorozatbol.)

Miért érzem gy, hogy ismeretséget szereztem magamnak e képi viligban? Miért érzem
ugy, hogy barmely mizeumban is keriilne elém Ale Ildiké egy képe, felismerném a kéznyo-
mardl, holott nem sztereotip, nem stabil vagy valtozatlan ez az oeuvre? Ale 1ldiké szereti az
igeneket, viszont a nemeket is szereti: tobb ember lakozik benne, de a lirai attitid mindéjiik-
nek sajatja, ha ez figuralitdsban, ha absztraktban, ha hangulatban nyilatkozik is meg, valtoz6
formaciokban, akar kollazsban - ellentétes tendenciak bonyolult szévedéke. Ahogy széttes,
szovedék a mult is (a Téluto szép strofaiban ezt erdsitik Juhdsz Gyula metaforai), mert Ildikot
az idé6 is roppantul foglalkoztatja: térszerkezetek, teresiilt formaciok a mulé vagy épp allni
latsz6 id6ben. Amirdl e tdgan megfogalmazhat6 liraisagon beliil felismerem, felismerni vé-
lem:

- egyfel6l Az 4all6 téglalap-, vertikdlis forma; a masmilyen alakzat (négyzet, fekvd tégla)
ritka vagy nincsen is, és a motivum ugyancsak ehhez rendelt: felismerném a feliilnézetbd],
madartavlatbdl lattatott nagyvarosi tajat, vagy épp a forré mezéket, de ahol a fliigg6legesek, a
felszokd egyenesek, tartdpillérek és vasbeton rudak végiil meghajlanak (egyfajta furcsa fer-
deség), megfesziilnek, mint a felajzott szamszerdij, kifeszitett hur. A m{ivészn6 sokat utazik -
az élmény folyamatosan jelen van képi vilagaban. Megismerném a lendiiletes kézzel felrajzolt
ovalisokat (barszék, napkorong, fa korondja), s a kontirt helyenként 4thagd, atmosé halvany-
lila, sziirke és zoldes fatyolfoltokat, melybe olykor nem rest beletérélni, a homorodé (a féle-
lem tere konkdv tér, jut eszembe Zavada Péter verse; de I1dikd terei, ha meditaciora hivnak is,
nem szorongatdak), domborodd, a satirozé kéz mozgasat kovetd sikokat. Ale 11diké bizonya-
ra egyszerre fejleszti e képeket, nem id6zik tartdsan a részleteknél (annal jobban érdeklik a
hangulati rétegek), nem topreng vagy all meg tervezgetni munka kozben, ezt gondolom.
Gyakran a keze vezeti, ez az 0sztonosség érzédik olykor esetleges képi pillanatain. Uj, toré-
keny birodalmakat hoz létre. A vonés hangszerek visszatéré ornamentikajat (mint a szen-
tendreiek képein a jol ismert helybéli hazdiszek motivumai), az apré mintazatokat, pettyeket,
,makaroénikat”, zsindérokat, fliggonyszerd szalassagot. A kifektetett térkép-varost repiil6rél,
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hélégballonrél nézve, felfelé, az ég felé tarté utjaival, felez6vonalaival. Az utak helyén korab-
ban kapu volt; az utak balrél jobbra futnak, Ildiké mosolyogva mondja: a jévd felé. Székeket,
karosszékeket, azok karfait, il6kéjét, partazatat, ciradajat, intimitasokat (a részletek, a kicsi-
ségek vilagat), s hogy a cimek metaforikusak, alaposan eltavolodnak a valahogyan mégiscsak
a realidban gyokerezd latvanyvilagtol (a kis Matildot ékesen felismerjilik a vazlaton, a Tokiot
megjart akt taldn nem portré, de impresszionizmust-expresszidt egyarant ismer6 realizmu-
sa).

Felismerném Ale I1diké munkait egy csoportos tarlaton, azaz honositottam, leforditottam
magamnak 6ket. Nem kovet semmiféle kiviilrél kapott szabalyt. Ami idézet vagy alluzié érez-
het6 mégis (az egyiptomi halasté a Simai-triptichon els6 képén; Léger vélt keze nyoma néme-
néz6 hasonloképp telitett, fogékony tudatabdl szarmazik.

Ide masolok egy kolteményt, Simai Mihalyét, és probalok helytalld kijelentéseket fogal-
mazni arrdl a triptichonrél, melyet a miivészné e széveghez rendel:

egylittrezgések

ti is lényemmé vdltok
répkadd fak
sorsomra - még - vigydzo angyalok

folisszdk édes nedvetek a stréfdak

én meg gyokeretekké alvadok

A harom nagy pasztell minden kétséget kizardéan a fakra asszocidl, s szineiben is egysé-
ges. Torténet bel6liikk nem olvashato ki. [llusztraci6knak nem nevezheték. Szarnyasoltar tab-
lai 6k Simai fohaszahoz, talin Nemes Nagy hajdani tanulni valé-, Kosztolanyi aranykezekkel
inté faihoz is. Kiilondsen az elsé kép ragad meg kifektetett, fehéren hagyott belsejli tavaval,
szélén feliilnézetben benyulo, igy latvanyaban irracionalis faival, fa-sz6nyegével. 1ldik6 nem
fél a fehérts]; nem fél a szabadon tartott feliilett6l. Atengedi magan a kolts sorait, s egyrittre-
zeg vellik, meghdromszorozva a vers keltette asszociaciét harmasképén.

Szilagyi Andras tobb kolteménye ugyancsak ott mozog kiallitdsa horizontjan.

//////

szarny képzeteit egyik legkedvesebb Ale-képemen:

()
kinn jdr a nap helyén
higitott rajzu szdrnya

kényorgd szineiben
egy angyal reszket
szemével kér
engedjetek

()
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Még egyszer atgondolom, hogy van-e itt dolga-szava a miielemz6nek, miiitésznek (s ekkor
eszembe idézédik Csaki Rébert par éve a REOKben latott pompds és szigoru képe egy ,mii-
itészn6rol”): hisz minden ott all leirva Szilagyi versében (az atfestett éjszaka, 1élekben lebeg6
para, eltlint nap helyén az angyalszarny-rajzolat: egy menekvésért konyorgé angyal...). Aka-
rom-e leforditani a verset? S a képet Ale 11diké6tol, melyen a fenti sorok pontosan megkép-
z6dnek? Van-e, lehet-e, kell-e itt pontosan...?

Szeged, 2012. oktober vége

Cserjés Katalin






