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Jokai & Jokai

Biztos kézzel nyul az olvasé egy olyan konyvhoz, amelynek
cime pontosan megjel6li targyat. Ha viszont a cimben dupli-
kaciot talal, elbizonytalanodik: kirdl, mirdl is szél a kézbe
vett kotet. Am a kett6zés alakzata kihivas, miel6tt az elvara-
sainak megfelel6 téma tanulmanyozasahoz fogna, latolgatni
kezdi a cimet, mert talanyos ez a cim: Jokai és Jokai. Vagyis
Jokai és megint csak Jokai, mert hogy nem csak egyféle Jokai
van. Masrészt azt is jelentheti, hogy J6kaibdl sosem elég. Igaz,
ahany olvasé, annyi Jokai-kép, s az is igaz, hogy egyeseknek
Jokai kevés, masoknak meg a sok sem elegendd bel6le. Ha
Jokaira vonatkoztatjuk parafrazdlva Belinszkij Anyegin-bira-
latanak elhiresiilt szavait, miszerint az Anyegin az orosz élet
enciklopédiaja, akkor azt is mondhatjuk, J6kai a magyar élet
enciklopédiaja. Belathatd, a J6kai-jelenség és Jokai-életmi az
ujraértelmezések végtelen lehetdségét kinalja, s6t, kivanja.

A Jokai & J6kai a szamos lehetséges Jokai-képbdl - és Jo-
kai-olvasatbdl - szeretné a ma legkorszertibbnek tekinthet6t
felmutatni. Ez a konyv, felépitését tekintve duplex ikon, két
részre tagolt, amely kétféle kozelitésben foglalkozik az iréval
és miivészetével. Az elsé rész (Jokai-kontextusok) a Jokai szo-
vegek elsddleges kontextusaval, a miivek megjelenésének
medidlis kézegével foglalkozik, a masodik (Jokai-exegézisek),
cimének megfeleléen, néhany, a nemzeti kanon diskurzusaba
beépiilt Jokai-m{ wjraolvasasaval gazdagitja a mar eddig is
hatalmas, bar, mint a kotet egyik szerzdje, Vaderna Gabor
megjegyzi, korantsem megbizhaté, allandé innovaciéra szo-
rulé Jokai-filologiat. Ebbdl a szempontbdl a kétet majd mind-
egyik tanulmanya (kiillonosen pl. Hansagi Agnesé, Ujvari
Hedvigé, Keszeg Annaé vagy Szilagyi Martoné) szamtalan
névummal gazdagitja a Jokai-filologiat, de nem szabad meg-
feledkezni arroél, hogy az eddigi legnagyobb szabast magyar
kritikai kiadasban, a Jékaiéban felhalmozott hatalmas anyag
nélkiil (amely természetszeriileg Gjbdl és Gjbol korrekciora
szorul), ez a kotet sem jelenthetne érdemi tovabblépést e te-
riileten.

A Hansagi Agnes és Hermann Zoltan altal szerkesztett ko-
tet immar a masodik abban a sorban, amellyel a Karoli Gas-
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par Reformatus Egyetem irodalomtudomanyi miihelye - mas intézetek kutatéival kardltve -
képet kivan adni a Jékai-kutatasok jelenlegi allapotarol, egyuttal kijel6lni az utat a tovabbi
munka szdmara. Mindkét kotet egy szakmai konferencia terméke. Az elsd, a 2005-6s ,,Mester
Jokai” A Jokai-olvasds lehetdségei az ezredfordulén, mely szintén az 6 szerkesztésiikben jelent
meg, a Jokai halalanak 100. évforduléja alkalmabdl Balatonfiireden, a Jokai Napok keretében
rendezett konferencia anyagat tartalmazta, mig a jelen koétet, a Jokai & Jokai, a 2012-ben
ugyanott lebonyolitott szimpdziumét.

E konferencidk, illetve az ott elhangzottak nyomdan késziilt tanulmanyok bevallottan so-
kat koszonhetnek az elmult b6 20 esztendd megujult Jokai-kutatasanak, elsésorban Fabri
Anna, Szilasi Laszl6, Fried Istvan és Szajbély Mihaly monografidinak, valamint a maig érvé-
nyes megallapitdsokat is tartalmazo, a Jokai-kdnont és értékelést megalapoz6 régebbi mun-
kaknak, akik szerz6i koziil most csak Zsigmond Ferenc, S6tér Istvan, Barta Janos, Németh G.
Béla, Bori Imre és Nagy Mikl6s nevét emelem Kki.

A kotet elsé részének dolgozatai (Jékai-kontextusok) a Jokai-szovegek korba agyazottsa-
gat jarjak koril a megjelenés kozvetlen medialis kdzegétdl a vilagirodalmi 6sszefiiggése-
kig. A Jokai-kutatas fehér foltjaira és a komparativ szempont fontossagara Fried Istvan 2003-
ban megjelent monografiaja, az Oreg J6kai nem vén Jékai, tovabba a J6kai Mér és a vildgiroda-
lom cimi{ tanulmanya hivta fel a figyelmet, s talan ennek is kdszénhetd, hogy a Jokai-filologia
kezdetén a vilagirodalmi hatasokat és parhuzamokat felkutaté néhany pozitivista szemlélet(i
dolgozat utan itt latjuk el6szo6r nyomat a korszer( 0sszehasonlité szempont érvényesiilésé-
nek, legf6képpen Hansagi Agnes nagy ivii tanulmanyaban (A Jékai-regények kontextusa. Eu-
répai regények a magyar piacon 1850 utdn). Hansagi nem kisebb feladatra vallalkozik, mint
hogy kimutatja a J6kai-kortars kritika, a Gyulai és Péterfy altal felvazolt J6kai-kép kanoniza-
ciéjanak karos hatasat a késébbi értelmezésekre. A két emlitett kritikus - 0sszevetve Jokai
regényeit a kortars nyugat-eurdpai regénnyel - Jokait megkésett jelenségnek tartja. Ezt a pa-
radigmaképzd eljarast nevezi Hansdgi a német torténész, Reinhart Koselleck nyoman az
Legyideji egyidejlitlenség” esetének, melynek kovetkeztében Jokai nevére raragadt mar az
elsédleges kanonizacié soran a ,korszertitlenség” bélyege. Jokait nem szembeallitani kell a
kortars eurdpai jelenségekkel és dramlatokkal (mint ahogy a korabeli nemzeti narrativa tet-
te), hanem elhelyezni azokban. Erre, mutat rad Hansagi, el6szor Zsigmond Ferenc 1924-es
monografidja tett kisérletet, aki, szamitasba véve az akkor még figyelmen kiviil hagyott me-
didlis kozeget, kijelentette Jokairol: ,A vilagirodalomban is minden idék egyik legnagyobb
tarcaregény-irdja.” Hansagi els6sorban francia példan mutatja be az irodalmi gépezet miiko-
dési mechanizmusat, amelyben a siker a kiaddék, lapszerkeszt6k és konyvtarak szoros
egylittmiikodésén alapult. Eugene Sue regényeinek kaprazatos sikere elképzelhetetlen lett
volna a vilag elsé média-mogulja, Emile de Girardin sajtébirodalma nélkiil, aki gyakorlatilag
diktalt a korabeli francia konyvpiacon. Jokai atiit6 sikerének a titka is (természetesen miivei-
nek esztétikai szinvonala mellett) a folytatasos kozlésformaban volt, az 4dllandé sajtdjelenlét-
ben. (A tanulmany végez egy rovid statisztikai szamitast, mely szerint Jokai folytatasokban
megjelent szovegei a Pesti Napl tarcarovatanak 31,7 %-at teszik ki.) Magyarorszagon Jokai
el6tt nem igen irtak tarcaregényt (az els6 Josika Miklds tolla aldl keriilt ki); ahhoz, hogy egy
iré miive eljusson az olvaséhoz, kdtetkiadas kellett, ami egyfel6]l megndvelte a m{i megirasa
és a konyvbeli megjelenés kozti id6t, masrészt, s ez a fontosabb szempont, a konyv, piaci ara
miatt kevesebb olvasdhoz jutott el, mint a napi sajtétermékek. (Ezzel a kérdéssel egyébként
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részletesen foglalkozik Szajbély Mihaly 2010-es Jokai-monografidja.) E tematika részletes
taglalasaval Hansagi eljut ,a tarcaregény mint komparatisztikai jelenség” problémajahoz.
Kozben béségesen szemelget a Jokai-szovegekben megjelend vildgirodalmi alluziékbdl, be-
mutatja az iré konyvtarat, s kitér arra is, mennyire fontosnak tartotta Jokai az irodalmi fordi-
tas kérdését (e téren az 1850-es években a magyar forditasirodalom elényben volt pl. a né-
mettel szemben), hangot adva annak a kivanalomnak, hogy lehet6ség szerint egyidejiileg je-
lenjen meg az anyanyelvii és az idegen nyelvii kozlés.

Ez ut6ébbi problémakérnek mintegy folytatasa, applikacidja Ujvari Hedvig Rekldm, hir és
szérakoztatds mentén. A Jokai recepcié a pesti német nyelvii sajtéban 1867 utdn. cimi dolgoza-
ta. Hogy Jokai eljusson a németorszagi olvas6kozonséghez, arrél két német kiadé is gondos-
kodott: a berlini Otto Janke, a hires Deutsche Romanzeitung miikodtetdje és a lipcsei Philipp
Reclam, az azéta is fennall6 kiadd alapitdja. Az altaluk (és tobbnyire a magyar kiadassal egy
idében) megjelentetett Jokai-miivek zommel a magyarorszagi német nyelvi sajtéban kozolt
szovegek forditasai voltak. Jokai regényei a hazai német nyelvii sajtétermékek koziil elsésor-
ban a Pester Lloydban jelentek meg (amely a vizsgalt periédusban Falk Miksa szerkesztése
alatt allt), mig azok birdlatara inkabb az e lapbdl kivalt Ungarischer Lloyd ,szakosodott”. Eb-
ben kozolte évi rendszerességgel a termékeny miifordité és mértékadé kritikus, Dux Adolf
Jékairol irott birdlatait. Dux kritikai azért is figyelemre méltéak, mert, korabban bécsi lapok
munkatarsaként j6 ralatassal birt az eurdpai irodalmi életre és konyvpiacra (egyébként féleg
a szinhdaz viladga érdekelte), liberalis gondolkod6ként pedig hatarozott esztétikai nézetei vol-
tak a modern polgari regényt illetéen. Természetesen Dux szamos értékitéletével vitaba le-
mindazonaltal megfontolandé, hogy A készivii ember fiai ellen az a legf6bb kifogasa, hogy
tobb fészereplbje van, de nincs egy valédi f6hése, A jévé szdzad regényét pedig politikai szati-
raként olvassa. Dux biralatai mellett Ujvari foglalkozik még Albert Sturm és Hevesi Lajos kri-
tikaival. Ha egy pillantast vetiink még arra a listara, hogy mely miiveket méltattak biralatra a
kortars kritikusok, latjuk, hogy azokat, amelyek maig a J6kai-korpusz kanonjaba tartozé da-
rabok: Az arany ember, Az élet komédidsai, A jové szdzad regénye, A kGszivii ember fiai, A sze-
relem bolondjai, Enyém, tied, 6vé, Fekete gyémdntok .

Jokai és a vilagirodalom kontextusaba illeszkedik Imre Laszl6 tanulmanya, amely Csehov
egy Jokai-imitacidja kapcsan vazlatosan kitér a magyar iré orosz irodalmi jelenlétére. A fiatal,
mindenre fogékony, stilusgyakorlatokkal kisérletezé Csehov irt egy olyan, a Monarchidban
jatszodo elbeszélést (Hidbavalo gydzelem), amellyel azt prébalta - 6nmaga szdmara is - bizo-
nyitani, hogy akar egy Jokai-elbeszélést is meg tud(na) {rni. Imre Laszl6 felveti Jokai orosz
irodalmi recepcidjanak kérdését, amelynek feldolgozasa adéssdga mind a magyar, mind az
orosz irodalomtorténet-irasnak. Meglepd ez, anndl is inkdbb, mert a 19. szazadi finn és észt
irodalomban - a forditdsoknak készonhetGen - Jokai népszertisége Dickensével, Hugdéval és
a kortars vilagirodalmi rangu orosz irdkéval vetekedett.

A ,tudds” Jokait, a mese- és adomagy(ijt6t mutatja be két tanulmany, Domokos Marianné
és Landgraf Ildik6é. Hidnypotld Domokos Marianné (Jokai és a népmesék), ugyanis gyakorla-
tilag nincs folklorisztikai szakirodalma Jékai népmese feldolgozasainak és kiadasainak, mig a
regényeiben kimutathaté mesei szerkezet és egyéb mesefunkciok meghatarozé szerepét az
irodalomtorténeti munkak rendre megemlitik. Landgraf Ildiké Jokai anekdotdi kapcsan fog-
lalkozik az ir6 1860-ban tartott akadémiai székfoglalojaval (A magyar néphumorrdl), s meg-
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probal eligazodni az anekdota-adoma mtifajkonstitualé tényezdinek tutveszt6jében. Iroda-
lomtorténet-irasunkban az utébbi 10-15 évben felldngolt egyfajta polémia az anekdota mi-
benléte és funkcidja kortl (1d. pl. Alexa Karoly és Hajdu Péter irasait), nem kis mértékben
annak kovetkeztében, hogy a legijabb magyar prézatél sem idegen az anekdotdz6é modor.
Erdekességként megjegyezziik, hogy J6kai maga az adoma szét kedvelte, nemcsak az anekdo-
ta szinonimajaként, de helyette is, atfogo értelemben.

A feltart vilagirodalmi parhuzamok teszik érdekessé Keszeg Anna A Torocko-reprezen-
tdcid forrdsai cimi dolgozatat. A gondolatmenetet a magyar-angol (és amerikai) kapcsola-
tokkal foglalkozé Kovacs Sandor tanulmanyai inspiraltak. O mutatja ki elészér - korrigalva a
kritikai kiadas adatait -, hogy az Egy az Isten megirasara John Fretwell londoni unitarius val-
lalkozé 6tlete nyomadn kertilt sor. Fretwellel tobbszor is kapcsolatba keriilt J6kai, s6t, egyszer
balatonfiiredi villdjaban vendégiil latta. Fretwell illetékesnek érezte magat, hogy Jokai regé-
nyét (az angol forditas cime: Manasseh) bemutassa az angol-amerikai kozonségnek (The
Christian in Hungarian Romance), s a magyar irét a viktoridnus kor angol iréival egyiitt emle-
gette. Ami meglepd, hogy Jokai neve egy listara Kertilt olyan angol néirékkal, akik ujsagiré-
ként antifeminista nézeteikrdl voltak ismertek, mint Mrs. Lynn Linton, vagy a sziifrazsett-
mozgalmak 4daz ellensége, Mrs. Humphrey Ward. Akarva, nem akarva a Torockén jatsz6dé
regény - vallasi-moralizalé tendencidinak kovetkeztében - a viktoridnus kor izlésének talan
leginkabb megfeleld regénye lett J6kainak.

Jol illeszkedik az 6sszehasonlité tanulmanyok soraba, egytttal kitagitja és szinesebbé te-
szi a Jokairdl alkotott képet Praznovszky Mihaly kdnnyed, csevegd stilusban megirt dolgoza-
ta, amely a Jokai-filologia nagyon sulyos problémaira mutat ra (A zongorakirdly és az iréfeje-
delem csatdja. Liszt és Jokai egyoldalu vitdja). J6kai és a zene kapcsolata a Jokai-kutatds vak-
foltja, pedig a miiveiben talalhaté utalasok alapjan korvonalazédik Jékai zenei izlése. Nagy
szerepe van ebben a ciganyzenének és a népdalnak (szinte minden magyar targyu regényé-
ben taldlhatok népdalbetétek, amelyek megteremtik a coloure locale-t, masrészt a szereplék
jellemzésére szolgalnak), eldszeretettel emlegeti a virtu6z verbunkos harmast (Bihari, Cser-
mak és Lavotta), de Palestrinat6l Wagnerig (akinek zsenialitasat tobb esetben kiemeli) szinte
az egész zeneirodalom jelen van a Jokai-regények miiveltséghorizontjaban. Hogy a Jékai altal
Lisztre aggatott cimke (egy ,igazi kirdly”) miért és mennyiben ironikus, s miért nyilatkozott
altalaban ironikusan Liszt magyarorszagi szerepléseirdl Jokai, az kideriil Praznovszky szel-
lemes tanulményabol, amely egyuttal ramutat a magyar zenei élet korabeli allapotara is. Az
egykoru sajtévisszhang alapjan igy 6sszegez: ,Lisztet ellenségesen itélték meg, ellentmonda-
sosan fogadtak jelenlétét, szandékat, vagyis a féltehetség, a tehetségtelenség, az irigység, a
rosszindulat nem kimélte 6t sem.”

A Jokai-szovegek lélektanarol értekezik Bényei Péter (Egy [majdnem] hidnyzo paradigma
a J6kai-értésben), s attekintve a Jokai-recepciot, arra a megallapitasra jut, hogy néhany kivé-
teltdl eltekintve szinte egységes a szakirodalom (Gyulaitél, Péterfytdl kezdve) abban a tekin-
tetben, hogy elmarasztalja az irét a 1élektani motivacié hianya miatt. Bényei szerint ,J6kai
nem pszicholdgiai kidolgozottsagl entitasokat teremt”, nala ,elsésorban pszicholédgiai for-
mak, jelenségek irédnak bele a szerepl6i kddokba, valamint az ket 6vezd poétikai kornye-
zetbe”. A szerz6 a ]Jokai-regények pszichologizmusanak négy szintjét kiilonbozteti meg: a
narratori szélamot, a cselekménystruktirat (kompoziciét), a jellemek, szereplék viszony-
rendszerét, végiil a szovegek metaforikus utaldsrendszerét, s mindegyikre hoz bdségesen
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meggy6z6 példakat. Bényei gondolatmenetét tovabbgondolva eljuthatunk nemcsak a jungi
archetipusokhoz, hanem, visszafelé haladva, a hdst valasztasra kényszerit6 kierkegaard-i ha-
tarszituacidokhoz. Jokai lélekrajzainak gazdag tarhaza Az arany ember, innen hozzunk egy
példat. Gondoljunk arra a jelenetre, amikor Timar, miutan eltévedt a kddben a Duna jegén,
megmenekiil, majd kocsiba iil, majd ezt kozli a narrator beleélve magat a hés lelki dllapotaba:
Jlefekiidt a szekérbe, s aludt egész estig, folyvast a jégen dlmodva magat, s ha nagyot zokkent
a kocsi, arra ébredve, hogy beszakadt alatta a jég, s 6 hull ala a végtelenbe.” Kedvelt eljarasa
Jékainak, hogy archetipikus szitudciokba tomoritve vetiti el6re hései sorsat. Szinte parhuzam
hozhaté két regény két hdsndjének, Timéanak és Henriette-nek a jellemzése kozott. Timéa
rossz el8érzetét igy fogalmazza meg a Vaskapu szorosban felfelé hajézva: "Ugy képzelem, -
szOlt Timéa a biztoshoz -, mintha egy hosszy, hosszu bortonfolyoson keresztiil mennénk be
egy orszagba, amelybdl nem lehet visszajonni tobbé.” Hasonlot érez Henriette A szegény gaz-
dagokban, amikor ifji asszonyként hintén viszi a férje birtokara, Hidvarra. Az erdélyi, ijesz-
téen magas hegyek minden kilatast elzarva szegélyezik az utat, amely egy olyan orszagba
visz, ahonnan nincs visszaut tobbé.

A kotet masodik része, a Jokai-exegézisek, néhany tetszélegesen kivalasztott Jokai-regény
(0jra)értelmezését tartalmazza. Két tanulmany is foglalkozik az egyik legjobb és legnépsze-
rlibb regénnyel, A szegény gazdagokkal, mas-mas nézdpontbdl, gazdagitva nemcsak a re-
gényrol folyd diskurzust, de egyben a Jokai-képet is: mas Jokait sejtet az egyik, megint mas-
fajta frét a masik, mint azt a kotet cime (Jékai & J6kai) is sugallja. Eisemann Gyorgy a roman-
tikus és a modern poézis ,mtikodésbeli” kiilonbségének megragadasara torekszik, melyre
ugy nyilik lehetdség, irja, ,ha a recepcié a cselekmény és a hds alakzatait egymas performati-
vumanak ismeri fel” (Arc és dlarc - Identitds és kaland). Az értelmezés ilyen irdnyaba mutat-
tak azok a korabbi interpretaciok (Szilasi Laszl6é és Nyilasy Balazsé), akik Northrop Frye
nyoman a Jokai-féle elbeszélést nem a regény, hanem a romanc miifaji ikonjaval hoztak kap-
csolatba. Eisemann egyetért6leg idézi Arany elhiresiilt birdlatdnak azt a megallapitasat,
amely a regény értelmezésének mindez idaig szinte archimédeszi pontja, s mely szerint
,Nemcsak hogy nem pillanthatunk be azon lelki kapocsba, mely a lovagias uriember és a ha-
ramia kozott van, hanem némely nevezetesebb tette sem vildgos”. Eisemann interpretacioja-
ban Arany szavai megerdsitik 6t annak a feltételezésében, hogy ,A regény hései eszerint nem
kiils6 ideologémak vélt torvényszeriiségeitdl meghatarozottan, hanem az elbeszélés mindezt
dekonstrualé regényes nyelvében létezhetnek”. Az Arany Janos altal is felemlitett ,lelki ka-
pocs”, vagyis Hatszegi és Fatia Negra azonossaganak kérdése, amely expressis verbis soha ki
nem mondatik a regényben, Eisemann szerint viszont mégis bizonyossagot nyer a cselek-
mény altal. Ezen a ponton tér el némileg a regény Torok Lajos altal adott értelmezése (Jokai,
a krimi és az olvasd), aki éppen azaltal véli jatékba hozhaténak az olvasét, hogy a széveg soha
nem mondja ki a haramiavezér és Hatszegi bar6 azonossagat. Eisemann alapvetden a narra-
tiv identitas problémaja feldl értelmezi Jokai regényét, Torok a krimi mifaja, illetve az olva-
séi elvarasok és olvasoi aktivitas fel6l, amelynek épp a kriminek kdszénhet6en mar sajatos
gyakorlata alakult ki. Térok szerint az olvasé szamara val6jaban az a legnagyobb rejtély,
hogy a regény szerepl6i miért nem képesek Fatia Negrat Hatszegivel azonositani. Mivel ez az
azonositas sem a szerepl6k sem a narrator altal nem torténik meg, Torok arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a regény ,textualis mandvereivel igyekszik tigy terelni az olvasét, hogy ne csak
egy, de tobb lehetdséggel is szamoljon”.
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Jokai dilégidjanak, az Egy magyar ndbobnak és a Kdrpdthy Zoltdnnak is két tanulmanyt
szentel a kotet. Vaderna Gabor Pdrhuzamos térténetek cimmel inkdbb csak iirligyiil hasznalja
a nabob szovegét, a Jokai-szovegpoétika és narraci6 altalanos sajatossagaira probal ramutat-
ni. Ideal és valé kérdéskorét taglalva a regénybeli szerepl6k referencialitasat vizsgalja: hogy
lehetséges, hogy pl. két Széchenyi és két Wesselényi 1ép fel a regényben, a valds, torténelmi
alak, s egy regényhds, mindkett&jiik esetében, vagy, hogy Szentirmayné mogott joggal keres-
hetjiik-e gr. Széchenyiné Seilern Crescentia alakjat. , A valds és az idealis, a valds és a fiktiv vi-
szonyai tehat megfordithatdak, s egyszerre mutatjak fel a torténelmi példazatot s a torténel-
mi példazat kritikdjat” - summazza gondolatmenetét Vaderna Gabor. Hermann Zoltan a
dilégia masik darabjanak csak az arvizi jelenetét, a Kdrpdthy Zoltdn tizedik fejezetét targyalja
részletesen, s ennek kapcsan Jokai két irdnyregényérdél mond altaldnos véleményt tarsada-
lom-, politika- és eszmetdrténeti szemszogbdl. Hermann ugy latja, hogy a széban forgd két
regény a ,nemzeti k6zjo eszméjének” ,felszalld és leszallé agat” abrazolja, s ellentétben a ko-
rabbi, erésen atideologizalt magyarazatokkal (beleértve a marxista felfogast is), J6kait legin-
kabb az késztethette e regények megirasara, hogy érzékelte a reformkori eszmék altala nem
kivant radikalizal6édasat. Hermann két tovabbi Jokai-regény, Az eldtkozott csaldd és A bardt-
falvi lévita kapcsan foglalkozik a kétet egy masik tanulmanyaban az iré kalvinizmusaval. A sajat
csaladja torténetének ,legendariumabdl” taplalkozoé regényekben 6sszefonddik a csaladtor-
téneti szal és a kalvinizmus magyarorszagi torténetének bemutatasa. (Jokai kdlvinizmusa).

Egy kevéssé ismert, kiilonos, de éppen kiilondssége révén ,tipikus” Jokai-regénnyel, a
Magnétaval foglalkozik Szajbély Mihaly (Magnéta. Mit vonz magdhoz a J6kai-mdgnes?). A re-
gényre korabban Fried Istvan hivta fel a figyelmet mar emlitett monografiajaban, s Szajbély,
némileg polemizalva vele, kultir- (vagy inkdbb technika-) torténeti kontextusba helyezve ér-
telmezi a mivet. Izgalmas szellemi kalandban lesz része az olvasénak, ha Szajbélyt kévetve
sz0 szerint a ,kulisszak mogé” pillant, a cselekmény soran ugyanis két cirkuszi vilagproduk-
ci6, ma Ugy mondandnk, illuzionista eléadas titkairél hull le a lepel. A kivételes képességii
(s tehetségének koszonhet6en mesésen gazdag) cirkuszi akrobatand estérdl estére elbiivali,
rabjava teszi a kozonséget, de ennek a hoditasnak megvan az ara: aszkétai életméd, minden
csabito 6romrdl vald lemondas, fegyelmezett, dllandé munka. M{ivészsors, amelynek a publi-
kum csak a csillogasat, sikerét latja, de azt nem, ami mogotte rejlik. Felfoghatd tagabb érte-
lemben miivészregénynek is, de kiérzédik a sorokbol Jokai 6nvallomasa, ars poétikaja.

A maganszféran tallépd, sulyos nemzeti sorskérdéseket felvetd diskurzusba bocsatkozik
A jévé szdzad regénye kapcsan Szilangyi Marton tanulmanya (Amikor betelik az idé...). ,Ima-
gindrius” torténelmi regénynek nevezi, tudatosan vallalva a paradoxont, hisz olyasmirél szél,
ami még meg sem tortént: ,a mi kifejezetten a térténelem értelmérdl és végérol rajzol fel vi-
ziot.” A regény két részes szerkezete Kant Az 6rdk békérol sz6l6 munkdjara alludal. Szinte
egyediilall6 vallalkozas a Jokaié: a Habsburg-, illetve Monarchia-mitosz Ujrateremtése, de,
mint teszi hozza a tanulmanyird, ,nemzeti perspektivabdl”. A regény f6hése, Tatrangi David
tipikusan jokais, ,emberfeletti” hds, ahogy Szilagyi jellemzi: ,elhivatott” és ,kiildetéstudattal
rendelkez8”, népének (a székelységnek) ,kivalasztottja”. A kiszemelt feladatra val6 alkalmas-
saganak azonban nem pusztidn a tehetsége az oka, hanem az erkdlcsi tartdsa. Kiildetése,
mondja Szilagyi: mordlis kiildetés. A csak e regény koriil felhalmozdédott (zomében a kritikai
kiadas megfelel6 koteteiben megtestesiilg) hatalmas filoldgiai anyagot annyiban gazdagitja
Szilagyi Marton, hogy (Bori Imre nyomdn) rairanyitja a figyelmet Jokai és a 18. szazad viszo-
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nyara. Az iré kitlintetett érdekl6dést mutatott e kor irant (tandsag erre szamos, ekkor jat-
sz6do torténelmi regénye), s komoly jartassagra tett szert az enciklopédikus kor tudoma-
nyossaganak vildgaban. Tatrangi felfedezéseinek j6 része a 18. szazadban gyokerezik, s eh-
hez tarsul még Sajnovicsnak a finnugor nyelvrokonsagot megalapozé elmélete, ami a f6host
magyar rokonaink Keleten val6 felkeresésére, s végiil Otthon allam megalapitasara sarkallja.
A kotethez irt Utészéban a szerkesztdk vilagossa teszik, mire is céloztak a talanyos cim-
mel. ,Kétarcu” vallalkozasnak nevezik munkajukat, mert egyfeldl azt akarjak bemutatni, mi-
lyen valtozdsokon ment keresztiil az utébbi idében a Jokai-életm{ értelmezése mind a ma-
gyar mind az eurdpai irodalom kontextusaban, masfeldl pedig ra akarjak iranyitani a figyel-
met arra, hogy ,mely irdnyban haladhat tovabb az atértelmezésnek és atértékelésnek ez az
immaron feltartéztathatatlan folyamata.” Elvégre JOKAI a magyar élet enciklopédiaja!






