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Az ,0i” paradoxona: avantgard
onmeghatarozasok

Az Uj SYMPOSION DELSZLAV, MAGYAR ES VILAGIRODALMI TAJEKOZODASAI
AZ ELSO NEMZEDEK INDULASAKOR (1965-1968)

Elsének

Mert ha netaldn nem tudndtok
Ott a bolondkocsi mégétt

En hasogattam szét elsének
Porge kis vizes bdrdommal

A térokmézhegyeket

(Tolnai Ottd)

valami maradandat akart csindlni
s megtanult ingujjba hdnyni
(Domonkos Istvan: Kuplé)

A folyobirat mint 6nreprezentacios keret, mddozat, forma kifejezetten az idGbeliségben 1ét és
a hozza kapcsolddé linearis fejlédéselképzelés artikulaciés formaja, az ujkor terméke, egy
olyan vilagképé, amely ,a jovo felé nyitott”, amelyben ,a magabdl Gjat sziil6 jelen minden
egyes pillanataban tjra és ujra megismétlédik a korszakos tjat kezdés”. Jiirgen Habermasnak
a Filozdfiai diskurzus a modernségrél cimli konyvébdl idézek, amely a modernség kapcsan a
Lfolyamatos megutjulas” igényét, ,a mozgast kifejez6 fogalmak” hasznalatat emliti, s ezzel 6sz-
szefliggésben azt, hogy ,,a modernség a maga orientalé mértékeit nem kolcsonozheti és nem
is akarja kolcsondzni egy masik kor példaképeibdl; a modernségnek 6nmagdbdl kell meritenie
sajdt normativitdsdt.”! Az Uj Symposion az elsé Symposion-nemzedék altal szerkesztett évei-
ben a modernségeszmény jegyeit hordozza magan, hagyomany és modernitds konfliktusa-
ban?, amely konfliktusnak kifejezetten teremtdje és kiélezbje a vajdasagi magyar kultiraban,
az els6 nemzedék miikddése soran a lokalis irodalmi diskurzusban mindig a modernitas ol-
dalan hatarozza meg magat, magaéva teszi annak retorikajat, ellenfeleit pedig a moderniz-
mus ellenfelének pozicidjaba szoritja.

A folyoiratnak nem volt manifesztuma, nem volt szerkeszt6i bekdszontdje, nem magya-

razta meg nevét, kiilldetését. Az 1965. januar 15-i elsé szam cimoldali Lukacs Gyorgy-

1 Jirgen Habermas: Filozéfiai diskurzus a modernségrél. Tizenkét eléadds. Forditotta Nyizsnyanszki
Ferenc és Zoltai Dénes. Helikon Kiadd, Budapest, 1998, 11-12.

2 Hagyomany és modernitas dinamikajarél a vajdasagi magyar kozeg vonatkozasaban lasd: Banyai
Janos: Hagyomany és modernitas konfliktusa: kisebbségi kulturalis kanon. In: Korunk, 2007/ 2. 58-
64. (Online elérhetdség: http://epa.oszk.hu/00400/00458/00122/2445.html)
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utankozlése, a Taktika és etika a cselekvé tarsadalmi felelsségvallalas és a baloldali elkote-
lezettség gesztusaként értékelhetd. Ott lehet a gesztusban a kisebbségi/nemzetiségi
szitualtsagi magyarsag kapcsan az egyetemes érvényt értékszempontok keresése is, vagyis
egy olyan, nemzetkdzileg is elismert és a délszlav térségben is sokat hivatkozott szerzéhoz
kotédés, amely kot6dés a fiatal tarsasag presztizsét a sajat sziikebb (vajdasagi magyar) és ta-
gabb kozosségében (az egész délszlav térségben) novelheti.

Az elsé szam erds jele még a cimoldalon inditott Lukacs-tanulmany kozepében az ij
symposion név, a symposion tovabbvitelével a korabbi hetilapmellékletbdl és az ij jelz6 hoz-
zaillesztésével.

Az Uj Symposion folyéirat folyamatosan a régi és az 0j egymast értelmez6 viszonylatiaban
mozog - ahogy a folyéirat mint médium, kultiralétesitd alakzat esetében ez per definitionem
jellemzd. A nevében 1évd ,4j” jelzd elsGdleges jelentését elddje, az Ifjiisdg hetilap Symposion
cimii melléklete vonatkozasaban kapta, amelyben az elsé Symposion-nemzedék szinre lépett
és megfogalmazta 6nmagat. Ez az ,ij” nem az elhatdrol6das jelzése volt a ,régi” Symposiontol,
a megnevezés hangsulya a névadas elsddleges gesztusaban a szimpdézium folyamatossagan
van, a Symposion tovabbvitele a fontos. Ahogy a Symposion név a platéni egytittlét és tarsal-
gas jelentésének odahivasaval, gy Lukacs régi, 1919-es szovegének ujrakozlése is régi jelen-
tésekkel teliti az Gjat - a szoveg lokalisan 1étestild 4j értelmére apellalva.

Az Uj Symposion névnek a korabbi mellékletre utal6 elsédleges jelentése a folyéirat onal-
16 miikddése soran, az id6beli és az ehhez hozzaadddé térbeli tavolsagokkal egyre inkabb
hattérbe szorul. A Symposion elétti ,4j” jelz6 a modernizmus, az avantgard és a neoavantgard
jelentéskoréhez kapcsolddik mar a keletkezés kozegében is, a tdvolabbi magyar nyelvteriile-
teken pedig szinte teljesen homalyban maradnak a névadas primér viszonylatai. A jugoszla-
viai kulturalis térben is a modernséghez kot6dés magyar nyelvi jel6lGjeként sajatitjak el ezt a
szot. Az ,4j” jelz6, Tolnai Otté visszaemlékezése szerint egyébként Sinké Ervin javaslatara
keriil a Symposion elé. Szab6 Paldcz Attilanak adott videdinterjijaban mondja ennek kapcsan
Tolnai a beszélgetés spontan megfogalmazasaban: ,0 abban az idében kezdte kisérni a ma-
gyarorszagi folybiratokat, akkor indult az Uj [rds, és a francia folyéiratoknal is van ez, hasz-
naljak”3. Ezt a neoavantgard kontextusban értelmezhet6 ,4j”, vagyis folyoiratként a folyama-
tos megujulas jelentését kozvetiti aztdn nemcsak a folyoirat tartalomjegyzéke, hanem vizua-
lis arculata, a sajat belsé terében és a szerkeszt6k szdmdara hozzaférhetd kiilsé terekben
megvalositott 6nreprezentacids aktusok is. Ennek az el6re kiszadmithatatlanul djra torekvés-
nek a jele a folydiratban dominal6 esszémiifaj, a kisérlet is, ahogy a kisérleti koltészet, az 1j
miifajokra, mifajkozi alkotdsokra, a folyamatosan létesiild Uj miivészeti agakra (perfor-
mance, fonikus koltészet, vizualis koltészet) vald nyitottsag is.

Az Uj Symposion térténete tehat a modernizmus és az avantgard mozgalmak kontextusa-
ban értelmezhetd, az iij fogalma itt a modernitas, az avantgard és a neoavantgard nem diffe-
rencialt Gjfogalmanak megfelel6je, a folyamatosan megujulé, id6szert, a korabban nem léte-
zett Ujat 1étesitd, atmutatd, utat toré értelmében.

Nem véletleniil hivatkozik Végel Laszl6 a folyoirat, illetve az elsé nemzedék torténetére
visszatekint6 esszéje végén Walter Benjamin Angelus Novus esszéjére a torténelem angyala-
rél, a folyamatos megujulas kényszerérdl: ,Egy talmud legenda szerint minden pillanatban

3 Idézi Szerbhorvath Gyorgy: Vajdasdgi lakoma. Az Uj Symposion térténetérél. Kalligram Konyvkiado,
Pozsony, 2005, 58.
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angyalok egész légidja teremtetik, akik elénekelvén az Ur szine elétt himnuszukat, megsziin-
nek, és a semmibe tlinnek”, idézi Végel Walter Benjamint az Uj Symposion 1981. évi jubileu-
mi, 200. szdmaban. ,Benjamin ugy értelmezte a legendat, mint a folyoiratokra harulé idésze-
rliség-imperativusz metaforajat, azaz, miutan a folyoirat angyalai eléneklik himnuszukat, a
perg6 id6, az aktualitas parancsa az eltlinés szakadékaba taszitja az angyalokat”, aktualizalja
Losoncz Alpar Végel Laszlorol szolé esszéjében a Walter Benjamin-i gondolatokat. ,Hogy az
Uj fogalma ott szerepelt a folybiratban, sokatmondé. Ebbél kifolyélag a folydirat élete maga a
modernség sajatos megtestesiilését jelenti, az 6rokosen az aktualitas koveteléseit figyelembe
vevl folyoirat-létezés a modernség vizjele”, irja Losoncz.4 A folyodirat folyamatos (az éven-
kénti Gjra kezdést mell6z8) szdmozasa a lapszamonkénti folyamatos megujulas igényeként is
felfoghato.

Ha bekoszont6je vagy meghirdetett programja nem is volt az Uj Symposionnak, az elsé
szam utolso el6tti, 31. oldalan, a hagyomany (és a szoveg stilusa) szerint Bosnyak Istvan tol-
labol megfogalmazddott egy ,Bevezets” helyett: ,Utdszé” gyandnt cimi jegyzet, amely a szam
o6nmagat definial6é anyagat és tartalomjegyzékét, valamint az addigra mar megjelent Sympo-
sion-kényvek 6t darabjat énmagaért beszélének értékeli. Mégis, a jegyzet szerint ,ONMA-
GUNK szadmadara” (verzallal szedve a kollektiv 6nmegnevezést) definidlni kivanja, hogy ,egy
minden egyéni sajatsagokon tilmutaté, azokat dsszefogé KOHEZIOS ERO” a fontos, amely
,nem iranyulhat masra, mint egy olyan irodalmi-kulturdlis tevékenységre, mely nem akar
'irodalmi' és 'kulturalis' maradni, mert misszi6jat nem a verbalizmusban, hanem valami sok-
kal tobben latja.” Még harom verzallal szedett sz6 van ebben a jegyzetben: a SZABAD, az EM-
BERI és a RIZIKOVALLALAS. Az individualis irodalmi gyakorlatok helyett a kozosségi fellé-
pést, a verbalizmus helyett a cselekvést, a meglévibe valé biztonsagos beilleszkedés helyett a
kockazatvallalast valljak tehat a munkajukat 0j folydiratban folytaté symposionistak.

A Symposion-mozgalom dnmeghatdrozasanak egyik legfontosabb eleme a régi, a hagyo-
manyos, az idejétmultnak tekintett vajdasagi magyar irodalom énmagaba zarulé, dilettans-
nak mindsitett, érvényes cselekvés helyett érzelgds verbalizmusban kimeriil6 vilaganak el-
utasitdsa, megsemmisitd erejii kritizalasa. (Tolnai egyik kritikai jegyzetében Kkifejezetten a
,kalapacs” metaforat hasznalja.) A Symposion-mozgalmat megel6z6 gyakorlatokat és kezde-
ményezéseket egységesen medddnek és értéktelennek mindsitik, miiveldit félmiivelteknek
és elmaradottaknak lattatjak. Nemcsak a diil6ut és templomtorony metaforikajaval dolgozé
neoromantikus provincializmus ellen inditjak tAimadasaikat, hanem az ett6l elmozdulni kiva-
no6, egy nemzedékkel korabbi aprilisi hidasok, példaul Bori Imre vagy Major Nandor nemze-
déke ellen is.5 (Mas 0sszefliggésben figyelemre mélt6 lehetne, hogy példaul Bori Imre milyen
gyorsan és rugalmasan kiszabadul a szamukra igy 1étrehozott karanténbdl, és az Uj Symposi-
on egyik legfontosabb kiils szerzdje lesz, a folydirat identitdsahoz hozza tartozo, az avant-
gard orokséget feldolgozd tanulmanyaival.)

Az Uj Symposion meghatarozé vonatkozasa lesz a sajat vajdasagi magyar kézegbél vald
kitekintés, tovabba az aktualis kozegbdl valé kiemelkedés szandéka, illetve, ezzel 6sszefiig-

4 Losoncz Alpar: A lazadas ,posztmodernizalédéasa”? In: Ex Symposion 80 (2012), 17.

5 Az 1950. aprilisi Hidrél lasd pl.: Bori Imre: Az 1950-es nemzedék. In: U6: A jugoszldviai magyar
irodalom rovid térténete. Harmadik, atdolgozott és bdvitett kiadas. Forum Konyvkiado, ljjvidék,
1993, 172-173.; Bordas Gy6z6: Az ifjusagi Hid (1950 aprilisa) jubilal. Otven éve. In: Hid, 2000/3-4,
204-219.
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gésben a kdzeg megemelésének igénye. A tagabb horizontok felé nyitas fontos lépése a dél-
szlav térség, elsGsorban a horvat és a szerb irodalom és kulttra 4j tendencidival valé kozos-
ségvallalas. Ez nem egyszeri kultirakoézvetités, valamiféle hidszerep betoltése kivan lenni,
hanem szimbidzis, a szerb és a horvat irodalom j, progressziv iranyzataival, folyoirataival,
szerzbivel valo szisztematikus foglalatossag. Ezek a mozgasok rakapcsolédnak a jugoszlav
baloldal antisztalinista megujuldsanak gyakorlatara és mitoszara, tovabba az euré6pai tjbalos
utkeresésekre: ,Az antisztalinizmus nem csupan politikai, ideolégiai tett volt, hanem a min-
dennapok porusaiba behatolé kézérzet. Mélyrehaté torténelmi kovetkezményeit nem is fog-
tam fel igazan, inkabb csak az érzelmek tanfolyamat, a kozosség 1j h6forrasat lattam benne.
Uj, addig tiltott gyiimolcsnek szamité kultira tort be kozénk, amit a felfedezdk biiszkeségével
terjesztettiink” - fogalmaz Végel Laszl6 az Uj Symposion térténetére visszatekinté 1981-es,
200. szamban megjelent Homokdombok cimii irasdban.6

A helyi régivel szembeni 6nmeghatarozasnak, illetve a tagabb délszlav térségen keresztiil
valé vilagirodalmi tajékozdédasnak lényegre toré osszefoglalasa olvashaté Thomka Beéta
Tolnai Ottdrdl irott monografidjadban, amely Virag Zoltdnnak A magyar irodalom térténetei
kézikényvbe irt Uj Symposion-tanulméanya kiemelt idézete: ,A nyugati eszmék és izlésaram-
latok, irdnyzatok és torekvések el6bb hathattak a szerb, horvat, szlovén kultarara, s ezek
kozvetitésével az itteni magyar irodalomra is. A figyelem tehat a felé a kozeg felé iranyult,
ahonnan az akkori fiatal értelmiség sajat eszméléséhez tobb 0sztonzést kapott. Tobbek ko-
zOtt ezzel is magyarazhat6 egy igen rugalmas kapcsolat megteremtése olyan jugoszlaviai
mihelyekkel, folydiratokkal, csoportosulasokkal és szerzdkkel, akik a hazai anyanyelvi kul-
tira maradisagaval és bezartsagaval szemben erjeszt6 impulzusokkal szolgaltak.””

A folyébiratban kezdettdl fogva nagy jelentdséggel bir az irodalmi kritika, illetve az iro-
dalmi és tarsadalmi témakat feldolgozo6 esszémiifaj. Az irodalmi kritika és az esszé is - a vaj-
dasagi és a magyarorszagi magyar irodalom szerzdi és folydiratai mellett kitiintetett figye-
lemmel fordul a horvat és a szerb irodalom folyoiratai és szerzdi felé. A folyoiratszemlék és
az Uj miivekrdl sz616 ismertetések és kritikak é16 dialégust kezdeményeznek ezekkel a koze-
gekkel, vagyis nem koételezd politikai, netan taktikai gesztusokrél van sz6. Az elsé évfolyam
végére lanyhul ugyan a folyoéiratszemlézd kedv, de addig rendszeres figyelmet kap a szerb
Gledista, a horvat Umjetnost rijeci, Praxis, Razlog, akarcsak a magyar Valdsdg. Ezek a szove-
gek gyakran atlépik a szemle miifaji kereteit, és nyitnak az esszé, illetve a tanulmany miifaj
felé. igy Végel Laszl6 a 9-10. szamban a zagrabi Politi¢ka misao folyéiratot elemezve lathaté-
an ihletetten prébalja kozvetiteni sajat kozege, elsGsorban nyilvan a szerkeszt6tarsai felé an-
nak 0j horizontjait. A rendszeresség jeleként értelmezhet6 a szerepek és figyelemkorok lat-
haté rendje is. Nyilvan a személyes érdekl6désnek megfelel6en példaul Végel Laszlé a szerb
és a horvat tarsadalomtudomanyi folyodiratokra koncentral, mig a késébb az irodalmi életbdl
teljesen visszavonult Raffai Ferenc a horvat irodalmi folyéiratok és koltészet rendszeres ko-
vetdje, aki a horvat irodalomtudomany eredményeit is figyelemmel kiséri. A magyarorszagi

6 Végel Laszl6: Homokdombok. In: Uj Symposion, 200 (1981), 399-403.

7 Virag Zoltdn: A marg6 vandorai. In: A magyar irodalom térténetei Ill. 1920-t6l napjainkig. Szerk.
Szegedy-Maszak Mihdly - Veres Andras. Gondolat, Budapest, 2007, 536-549. (Online véaltozatai:
http://villanyspenot.hu/villanyspenot/#!/fejezetek/hAFNt_ODS0qZ25iM59WxBA; illetve: http://
www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_542_05_A_magyar_irodalom_tortenetei_
3/ch44.html). Megjelent még: Hid, 2005/junius, 41-61.; kotetben: Virdg Zoltan: A szomszédsdg
kapui. zEtna, Zenta, 2010, 18-53.)
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és a délszlav kulturalis mozgasokra valo figyelem feltliné kiilonbsége, hogy a délszlav térség-
ben a szerzék mellett a folyamatokat, Uj kezdeményezéseket, tendencidkat is kisérik, mig a
magyarorszagi irodalmi életbdl csak néhany jelentdsebb szerzére irdnyul mind a kritikusi,
mind a szerkeszt6i figyelem. A legfeltlinébb sajatossag a horvat irodalmi mozgasokba valo
beagyazottsag. Az elsé évfolyam szamszerd és a szovegek helyét, jelentdségét, a folydirat
szerkeszt6inek szovegeivel valo dsszefliggését is figyelembe vevd statisztikdja azt mutatja,
hogy a vajdasagi magyar kulttrara val6 reflexié utan a horvat kulturara iranyult a legerésebb
figyelem. A szerzGség vagy a szoveg tematikus 0sszefiiggései altal a vajdasagi magyar kultu-
rahoz kapcsolhaté 140 szoveg mellett 44 kothetd a horvat, 34 a szerb és 29 a magyarorszagi
magyar irodalomhoz. A vilagirodalmi kitekintést 23 szoveg jelzi, illetve 7 széveget mindgsithe-
tiink egyetemes jugoszlav vonatkozastnak. A szlovén irodalom Toma? Salamun verseinek
forditasa altal van jelen az elsé évfolyamban. Egyediil Miroslav Krleza horvat szerzg hat pub-
likacioval szerepel az els6 évfolyamban, két dramajanak forditasat koézlik (a masodikat foly-
tatasokban), illetve egy Shakespeare-rél sz6l6 esszéjét, de kozzétesznek két rola szol6 esszét
is. Krleza igy a lap szerkeszt6ihez és allandé munkatarsaihoz mérhet6en van jelen a folyé-
iratban. Hasonl6, bar némileg kevesebb figyelmet csak Lukacs Gyorgy kap ebben az évfo-
lyamban, és esetében is érdemes figyelembe venni, hogy ezekben az években 6 az egyetlen,
jelentds presztizzsel biré kortars magyar szerzd a délszlav térségben.

Az Uj Symposion 4ltal képviselt Gijnak a jelentései tehat relative tjak, és még inkabb loka-
lisan djak. Ez 6sszefligg az 0j gyakorlati hasznalataban életre kel6 paradoxonnal, azzal, hogy
aktualis jelentése mindig magaba foglalja a tagadott régit is, amihez képest Gjként mutatja fel
magat. Az ,0j” dnreprezentaciéi az Uj Symposion esetében is folyamatosan artikulaljak, létesi-
tik a ,régit”, az elhatarolédas targyat, els6sorban a vajdasagi magyar irodalomban, de az
egyetemes magyar irodalom vonatkozasaban is. Mivel az Uj Symposion tjdonsaganak leva-
laszthatatlanul része a nemzetkozi, a délszlav és a magyar avantgard hagyomanyokhoz valo
kapcsolddasa, valamint a kozvetlenill és délszlav kozvetitéssel befogadott eurdpai neoavant-
gard tendenciak elsajatitasa és sajat kulturalis terében valé megjelenitése, az 4j jelentése a
vajdasagi magyar kulttra viszonylataban tovabbi lokalis értelmet kap. A folydirat els6 nem-
zedéke a Symposion szerkesztésének éveiben és az Uj Symposion indulasakor is fenntartja az
Onidentifikalé szembenallast a régivel - a lokalisan beazonositott, 1étesitett, definialt régivel,
az 6ket megel6z6 nemzedékek provincializmusaval, ,templomtoronyperspektivajaval”’.s Az
Uj Symposion nem merében 1j, az ismeretlenbe vetett 6j kivan lenni, hanem a konkrétan be-
azonositott régihez képest Uj.

A mozgalom 6nképéhez erésen hozzatartozik a varos vallaldsa, 6nmagaban is megujulé, a
modernizmus és benne a szocialista modernizmus kiemelt dnreprezentacids kozege, hangsu-
lyosan uj urbanus épitészetével, tereivel, aruhazaival, sugarutjaival. A lokalis értékvallalasok
osszefiiggésében ez a modernizaciéval és a nagyvilagra valé nyitassal valé azonosulast jelenti
- szemben a sziil6f6ldhoz valé kot6dés hagyomanytiszteld és ruralis jellegti értékrendjével.?

8 Errél béven értekezik Szerbhorvath Gyorgy az Uj Symposionrél sz616 monografikus kényvében, i. m.
47-94.; illetve Németh Ferenc: Az Ifjlisag cim{i lap Symposion melléklete és a Symposion els6 nem-
zedéke (1961-1964), in: http://www.prominoritate.hu/folyoiratok/2009/ProMino09-4-05-
Nemeth.pdf

9 Losoncz Alpar Végel Laszlérél sz616 cikkében allapitja meg: ,Az Uj Symposion, bizonyos, a varoslaké
szemszogébdl tekintett a vilagra”. Losoncz, i. m., 20.
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A Symposion-mozgalom térekvéseit 6sszegzé Kontrapunkt antolégiaban, amely az Uj Sympo-
sion inditasa el6tti évben, 1964-ben jelent meg, a szerz6 nélkiili Utdszo igy jellemzi a moz-
galmat: ,leszamolas a mar meglévdvel, az évekig leplezett miivészi és kulturdlis alkotasok
gyatrasagaval, az évekig vallveregetd elismerésben részesiilt meghasonl6 koltdiességgel, a le-
maradas legbiztosabb szimptémaival”10. Sink6 Ervinnek a kotethez irt el6szava a nem gene-
racios értelemben vett ,ifjii szellem”-et hangstlyozza a mozgalom kapcsén, valamint az 4jvi-
déki ,magyar nyelvi egyetemi tanszék” megtermékenyité hatasat, vagyis nem nemzedéki
szembenadllast lattat, hanem az Ujvidéki egyetemi kozegben felszinre keriil6 Gjra torekvés
szembenadllasat ,a cigdnyzenés sivar kisvarosok” és a ,saros, poros falvak” vilagaval.11

Az 1j és a symposion kombinéciéja mindezt magaban foglalja, a symposion miiveltség-
igény, szabad tarsalgas, kozosségi fellépés, mozgalom jelleg jelentéstartalmakkal vesz részt a
név lizenetében, az tjj pedig a modernség tjfogalma, a folyamatos megujulas, keresés, kisérle-
tezés igényével, magat merdben uUjként, el6zmény nélkiiliként lattatva. A modernista uj
ugyan magaban foglalja a permanens és egyetemes megujulas igényét, egy folyamatosan
megujuld szimposzion eszményét, ténylegesen viszont ez az eszmény elsdsorban a vajdasagi
magyar kulturdban kivan realizalédni. Ez kiilondsen a Symposion melléklet és az 6nall6 folyo-
irat els6 éveiben jellemz6, mivel az egyetemes magyar kultiraban betoltott Gjit6 szerep tuda-
ta nem fogalmazo6dik meg az els évfolyamokban, és a késébbiekben is inkabb a szerkesztés-
politikdban érhetd tetten azzal, hogy a folyo6irat publikdl szamos magyarorszagi, épp ujito,
progressziv irodalomfelfogasa okdn marginalizalt szerz6t. Feltételezésem szerint az a meg-
itélés, amely szerint a folydirat az egyetemes magyar kultdrara frissitd, Gjité hatassal birt, in-
kabb a magyarorszagi, a tiltott gylimolcs jelleg miatt gyakran legendasit6, ugyanakkor igen-
csak korlatozott recepcio6 visszahatasaként jelent meg a vajdasagi magyar kultiraban. Ennek
szandéka a folyoirat els6 évfolyamaiban nem fogalmazoédik meg, de efféle hatas érzékelése
sem. Az Uj Symposion 1jité, 0j kultirat 1étesitd céljai az elsé években egyértelmiien a vajda-
sagi magyar kozeghez kotédtek. A teljes jugoszlaviai térség, illetve a délszlav kulturalis kozeg
kapcsan sem hangstlyozodik a Symposion-mozgalom ilyen lehetséges szerepe, a délszlav
nyelvil irodalmi koézegek, illetve centrumok tajékozodasi forrasként, lehetséges partnerek-
ként, legitimacios hattérként vannak jelen.12 A folydiratot alkoté nemzedéki csoportosulas
célja pedig lathatoan az volt, hogy a sajat kozegében, ennek a kozegnek a nyelvén is megvalo-
sitsa azt a szellemi pezsgést, amelyet a délszlav térség nagyvarosaiban miikodé folydiratok-
ban érzékelnek. Errdl tantskodnak az els6 évfolyam folyodiratszemléi, az els6é évfolyamok
koényvkritikai, forditasai, illetve irodalmi termése is.

Az Uj Symposion vildgirodalmi tijékozédasai is meghatarozéan a délszlav térségen ke-
resztiil valosultak meg. Az els6 szamok még kifejezetten b6velkednek sajat vilagirodalmi for-
ditdsokban, mintegy az 6nall6 tajékozddas igényének jelzésével. Az els6 szam Jean-Paul Sart-

10 V4l. Banyai Janos és Bosnyak Istvan: Kontrapunkt. (Symposion 61-63.). Forum, Ujvidék, 1964. 353.

11 UYo. 5-6.

12 Szerbhorvath Gyorgy idézi Tolnai hivatkozasat egyik vitdja kapcsan arra, hogy ,kalapacs-elméleté-
nek” forrasa ,Tautovi¢: Kalapacs, a pozitiv kritika biralata cimii alapos marxista tanulmanya”, amely
egy jugoszlav lapban jelent meg, ,ahol még véletleniil sem valtott ki olyan nagy elégedetlenséget”,
mint a vajdasagi magyar vitapartner esetében. I. m. 73. A marxizmusra, illetve a jugoszlav lapra val6
hivatkozas hasonl6 jellegli kiilsé legitimaciés forras kivan lenni. Nem Kifejezetten kisebbségi
szempontu presztizsértékként szerepelnek, inkabb a tagabb, tehat emiatt adekvatabb tajékozddas
igazolasaként.
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re-interjgjat (Krizsan Imre forditasa) a harmadik szamban T. S. Eliot Ezra Pound valogatott
kolteményeihez irott 1928-as el6szava koveti (Varga Zoltan forditasdban), majd ugyanebben
a szamban Jack Kerouac (Varga Zoltan), Karlheinz Stockhausen (Mérei Katalin), Jan Kott (G.
L.) miivei is szerepelnek. A kévetkez6 szamokban H. Reichenbach Hamlet-esszéje (Olajos Mi-
haly), még egy Stockhausen-széveg (Mérei Katalin), Paul Klee versei (Karoly Amy), Ezra
Pound versei (Fehér Kalman, Varady Tibor), Wolf Mankowitz (Ungvari Tamas) {rasai olvas-
haték. A mésodik évfolyamban lathatéan csékken a magyar és a délszlav kultirakon kiviili
szovegek szama, de igy is emlitést érdemelnek Varady Tibor forditisaban David Arbus jazz-
esszéje, valamint Domonkos Istvan sajat esszével kisért Nelly Sachs-forditdsai. A vilagiro-
dalmi perspektivat egyre inkabb a vilagirodalmi targyt délszlav forditasok, illetve a sajat esz-
szék (pl. Varady Tibor recenzidja az Encounter folyoéiratrdl a 10. szamban), valamint a sajat
irodalmi alkotasokban kozvetitett irodalmi tapasztalatok hozzak létre. A harmadik évfolyam
szinte teljesen mell6zi a vilagirodalmi forditasokat, a negyedik, 1968-as évfolyambol Mike
Sweenynek a kortars rockzenérdl és a protest-songrél (a Beatlesr6l, Bob Dylanrdl, az
Animalsrél stb.) sz6l6 esszéje, illetve Beatles-szovegeknek a forditasai emelheték ki (Olga
Bozi¢). Ez ut6bbi a 36. szamban jelent meg, és sajatos bevezetdként olvashaté a 37-38-as
Osszevont szam Osszedllitdsahoz a belgradi didkmozgalomrdl. Ugyancsak ide kapcsolédnak
az utblagos olvasatban Tolnai Otté Hippy-novelldi is. Problémafelvetéseiben a nagyvilag ho-
rizontja helyett egyre inkabb a jugoszlaviai és jugoszlaviai magyar kozegre fékuszal az Uj
Symposion, és a fenti, 1968-as kitekintés is azt példazza, hogy a kitekintéseknek is id6szeri
jelentései vannak.

A folydirat leginkabb tjat add, autentikus értékei a folyodirat szerzdinek (a tajékozddasaik
altal is inspiralt) eredeti alkotasai, illetve a folyéiratnak mint performativ alkotasnak a fo-
lyamatosan megujulé 1étesitése, a szovegek, a szovegek és vizualis alkotasok, valamint a fo-
lyéirat arculati elemeinek folyamatos dialégusaban. A folydirat igy nem csupan a megsziilet6
alkotasok publikaciés féoruma, hanem az alkotdsok megsziiletésének kezdeményezdje és az
alkotasok létformaja is. Kiillonboz6 és nyilvan nehezen pontosithaté mértékben, de a publi-
kalt irdsok jelent6s része kapcsan megkockaztathato az allitas, hogy megsziiletéséhez, poéti-
kai sajatossagaihoz éppen ez a folydirat mint publikaciés tér hozzajarult. Nem a folyédirattol
fiiggetleniil sziiletett szovegek publikaciés helyszine volt az Uj Symposion, hanem kifejezetten
a folyoirat szamara irédott alkotasokat publikalt, amelyeket a folyoirat alakulé hagyomanya
is inspiralt. Végel Laszld Egy makré emlékiratai cim(i regénye a folydiratban torténd publika-
las kozben késziil, és maga a folyoirat kozege is képezi szamara azt az urbanus szemantikai
teret, amelyben létrejonnek jelentései. A szimpézium jelentés ebben a vonatkozasban telje-
sedik ki, hiven a platéni dialéguseszményhez, amelyben nem a dialégus el6tt tudott dolgok
hangzanak el, hanem épp a dialégus révén létesiil az, ami folyamatosan artikulalédik. Az Uj
Symposion épp ennek a dialégusnak a terét kivanta kitagitani, nem a miialkotas el6tt 1étez6-
ket kivanva leképezni a mtialkotasban, hanem éppen a még nem létezének, a kisérlet lehetd-
ségeinek megagyazva.





