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Nem éppen konnyti feladat egy olyan kdtetrdl recenzidt vagy
éppen negativ vagy pozitiv kritikat irni, amely tizenharom,
eltér6 hosszusagu irast tartalmaz, s 1998 és 2013 kozott ke-
letkeztek (egy részét pedig 2014-ben kiegészitette a szerzd).
Magyarorszagrol, a magyarokrdl, demokracidnkrél, a politi-
karél, kulturankrol, a kozéletrdl szélnak - raadasul egyfajta
sajatos esztétikai és etikai néz6pontbdl. Ez alatt, ha jél értem,
elssorban azt kell érteniink, hogy a szerzé semmiképp sem
bujik a targyilagos, hiivds, tavolsagtarté elemzd szerepe mo-
gé, nagyon is Kifejti markans véleményét, tokkal-vonédval,
partok és partvezetdk, kozéleti személyek neveinek kimon-
dasaval.. Ehhez ma Magyarorszagon batorsag kell, és itt kez-
dédnek a problémak - no, nem a koétet kapcsan, hanem ép-
pen arrol, amir6l ezek az esszének, tanulmanyoknak, de akar
hosszabb publicisztikdknak is nevezhetd eszmefuttatasok
szo6lnak.

Schein Gabor - még az 6tvenen innen - miiveltsége, szel-
lemessége, kimértsége, megfontoltsaga kozismert. Bar kozel
sem annyira, mint megilletné a toérténelem-, politika-, kulti-
ra-, irodalomtudomanyban stb. val6 jartassdga okan. A pal-
mat ebben a zsanerben, a politikai gondolkodas vilagaban
(mar ha az az) elviszik el6le is a fényes nyakkenddkben a té-
vékben csillogé ,szakemberek”, a (part)politolégusok. Emiatt
konyve még értékesebb, mert ugyan gyakran felvillantja hu-
morat, irénidjat, irasmédja messze all az Gjsagokban vagy kii-
16n6sen a honlapokra és blogokra odahanyt ,elemzések”, vé-
lemények gyakran alpari stilusatdl, a tévépolitolégusok ér-
telmetlen kdrmondatairél nem is szélva.

B6 15 év munkait olvashatjuk el itt idérendben - egyik-
masikhoz utébb tehat hozzabiggyesztett vagy atirta -, els6-
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sorban arra a negyed évszazadra tekintve vissza, amely a rendszervaltassal avagy -val-
tozassal kezd6dott, de visszautalva az el6z6 érak, igy a Kadar- és a Horthy-kor uttévesztései-
re is. Nem kétséges, Schein szemében ez a 25 év Gjabb hanyatlastorténet, s ugyanolyan ku-
darc, mint a 20. szazad barmely mas idészaka a Kossuth téren és tagabb kornyékén. Reményt
persze lat, igy a Megmentd nevetésre vdrva cimt, 2009-es irdsaban is visszakdszén szemlé-
letmddjanak alfaja és omegdja, ti. hogy mi ,az esztétikai viszony kockazata”. Ha mar a szin-
hazban még a szerelmi jelenet is hamis, akkor csak a felszabadit6 nevetés lehet az ,igazi”, a
,megmentd”, mert a parlament, a média, az utcdkon és koztereken lathat6 ,szindarabok”
egyre sildnyabbak, hamisak, hazugak. A m{ivészeknek kellene el6térbe 1épniiik, de nem koz-
vetleniil politizdlva, hanem a tabukat dontégetve, vallalva mar a mar emlitett esztétikai vi-
szony kockazatat. De egy olyan orszagban, melynek elitje kleptokratikusnak nevezhet? (s ezt
mar/még 2009-ben irta), vajon mi szamithat még? Ott, ahol a populizmus és a rasszizmus, az
idegengyfildlet divik, ott, ahol a radikalisok nem a haracsol6 politikusokat tdmadjak, hanem
az etnikai és vallasi kisebbségeket, a muzulmanokat, romakat, zsidokat, illetve a homoszexu-
alisokat stb. (s Gjabban mar itt is a megélhetési bevandorlékkal, a menekiiltekkel riogatja a
nemzethalaltdl kvazi rettegd politikai elit a jonépet).

A szerz6 gy latja, hogy mar 1989. oktéber 23-an, azaz a Magyar Koztarsasag kikialtasa-
kor elkezddott a rohamos felejtés és a felejteni akaras, ami Gjabb krucialis probléma. A poli-
tika nagymértékben nyelvpolitika lett, de a nyelvvel senki sem térédott (ezt ma, mint latjuk,
kivaléan szimbolizalja, hogy februarban az egyik minisztérium szétart adott ki a kotelez6en
hasznalandy, illetve a tiltott szavakrol - vagyis azt latjuk, a nyelvvel torédnek, van ,nyelvpoli-
tika”, de az meghdkkentd, veszélyes, egyszersmind nevetséges is). Schein itélete pedig annyi-
ban is mentes az aktualpolitizalastoél, hogy nem uj kelet(i: mar 2010 el6tt is sulyos a verdikt-
je: az alkotmanyos allamm{ikodés totalisan dsszeomlott.

Schein éleslatasa, megkockaztatom, sokoldalisagéabol ered, mert tobb perspektivabdl né-
zi az eseményeket, folyamatokat. Egyetemi oktatd, irodalomtorténész, szerkesztd, verset,
prozat, gyerekkonyveket, dramat ir, s persze tudomanyos munkakat. Rangos dijakat kapott.
Am ekozben szamtalan kortarsaval ellentétben - akik a fentebb felsorolt zsanerek némelyi-
kében alkotnak -, nem rejti véka ala véleményét. Ilyen értelemben akar példaképiil is szol-
galhatna a huszonéves irégeneracidonak, akiknek tagjaitél egyre gyakrabban halljuk, hogy
,nem érdekli 6ket a politika”. Csakhogy Schein irdsaibdl az érzddik ki, hogy a politika szdma-
ra a demokraciaért, az orszagért val6 aggodas (de nem a direkt beavatkozas a partéletbe). A
tavolsagtartast pedig azért sem engedheti meg maganak, mert felelsséget érez azért, ami itt
torténik. Az Eldszéban azzal indit, hogy ama oktdber 23-an, 25 éve az eserny6k alatt, de re-
ményekkel telve alltak a Kossuth téren, am az id6 azt bizonyitotta be, kiillonésképp az utébbi
tiz évben, hogy ,a politika m{ikodését haborus gyakorlatként érdemes értelmezni”. A politika
a dominanciaért foly6, hatalmi harc, semmi mas. De teljes ivben kikertilni, az a felel6tlenség.

Eszmék, ideolégiak voltaképpen nincsenek is. fgy aztan Schein is nehezen tudja megfo-
galmazni a pozicidjat egy olyan helyzetben, ahol az értékek, a gondolatok, a viziok érdektele-
nek, a raciondlis vita és a konszenzuskeresés pedig sehol a lathataron. Valahova a baloldalra
helyezné magat, és szerintem kozelebb a liberalisokhoz, de ha ezen oldal(ak) politikusai sem
masok, mint a tiloldalé, ugyan miben-kikben lehetne bizni, hinni? A bizalmatlansag az ur, ra-
adasul egy olyan orszagban, ahol demokratikus hagyomanyokra épiteni sem lehet, hisz az
mindenkor oly kismértékd, jelentéktelen volt. Egyre agresszivabbak vagyunk, mikézben
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,romlik az élet anyagi, kulturdlis minésége”. Egy ilyen, mar-mar abszolut reménytelen hely-
zetben keresi azt, milyen konkrét javaslatok tehet6k a baloldali politika tartalmi megujitasara.

LA stilus segit tovabbélni” - irja mar/még 1998-ban a Szép-mondatok cimi esszében,
amely Szép Ernd kapcsan szél a Il. vilaghdbort utani rovid idészakrol. A szép, metaforakra is
épitd nyelv, a szavakért valo feleldsségvallalas, a képzelet munkaja segithet a bajok meghala-
dasaban - bar kérdés, hogy miutan az utdbbi években az irastudok, értelmiségiek, egyaltala-
ban a kulttra, a bélcsészek tudasa, szerepe, fontossaga, megbecsiiltsége egyre inkabb hattér-
be szorul, anyagi tdimogatasa folyamatosan csokken, Schein ugyanigy irna-e le e sorokat ma
is. Vajon tényleg maga a stilus segit majd nekiink tovabbélni? Sikertil csak ezzel Gjra 6sszera-
gasztani a nemzetet?

A vélemények uraljak el a kommunikaci6 terepét, s nem a tényeken alapuld érvek harcat
latjuk a nyilvanossagban - ez persze nem Uj fejlemény, s nem is magyarorszagi, Jiirgen Ha-
bermas erre mar régen panaszkodik. E reprezentativ nyilvanossagban a képek, a koztéri
szobrok, emlékmiivek keriilnek a kozéppontba. Az 1. vilaghaboru idejébdl kiindulva allapitja
meg Kdvé és nefelejcs cimii esszéjében, hogy akarcsak akkor a bécsi Ringen, ,nem a habortroél
beszélnek, hanem a roéla szo6ld sajtéobeszamoldkat szovik tovabb”. Valtozott valamit ma a
helyzet? 2001-hez képest természetesen igen, igy a kozosségi média hatasara is. De ahogyan
Richard Rorty alapjan ir az Egy emlékmii talapzatdra cim( publicisztikajaban, a szabadsag
elbeszéléseihez az ironikussag kapcsolddott, ,amely mindennel szemben mardan és békétle-
niil gyanakvo volt, kivéve a szabadsag eszményét”. A Kadar-rendszerben is tiltakozott az el-
lenzék, de az alairé-ivek is tekintélyalaptiak voltak, akar a rendszer. Vagyis a nagy nevek
mindig hattérbe szoritottdk a no name-eket, de mara nem csak a tiltakozasnak ez a formaja
irilt ki, hanem - mint latjuk az ilyen-olyan tiintetéssorozatokat, meneteket - az 6sszes tobbi
is. Tobbek kozt azt is javasolja, hogy a szakszervezeti hagyomanyokon is tul kell 1épni, de itt
mar az aktudlpolitika vizeire evez a szerz6, és vele mi is, és alapjaraton ki is egyezhetiink ve-
le: tanulas, munka, a lokalis kozosségek jogainak visszaallitasa, integrativ tarsadalompolitika
kell; nem kell feltalalni semmi Gjat. ,A koztarsasidgot a hétkoznapi beszéd alkotja meg” -
amihez mégis egy kozos nyelv kell, &m a mi kérdésiink mar az, ki van még itt, aki beszélne? A
politikum vilaga iranti bizalom oly alacsony lett, s ezzel egylitt az érdektelenség, a kivonulas
(s idetartozik a kiilféldre emigraldk félmilliés avagy még nagyobb tomege, nem kevésbé a
tobb milliés, gyakorlatilag éhezd, egyik naprél a masikra él6, uzsoradsok karmaiban 1év6
mélyszegények tomege), hogy a demokracia alaposzlopai ddlnek ki sorra - talan igy is 6ssze-
foglalhat6 Schein allaspontja.

Am téavol all téle a cinizmus, a nihilizmus, ugyanakkor szamonkérése mogott ott a hit, a
remény, hogy az ember mégiscsak antropoldgiailag j6 - lehetne. Ha nem volna hajlamos arra,
hogy masokat azért gytil6ljon, amiért magat kéne. A kereszténységrdl mint politikai valldsrol
cimi tanulmany éppen err6l szd), s leszedi a keresztvizet a csaszarokrol, partfétitkarokrol és
partelnokokrdl, akik plispokokhoz doérgolédznek (és e viszony gyakran kélcsonos). A képmu-
tatas oriasi. A klérus meg ahelyett, hogy a hittel, az emberi szabadsaggal, az értékekkel és a
blinnel térédne, engedi, hogy a kereszténységet (6sszekapcsolva a nemzetivel) bunkésbot-
ként hasznalja a politikai elit egy része, a kizaras eszkézeként. Nyegleség, sunyitas mindentitt
- amire Schein egyet javasol, hogy megtalaljuk a szabadsag élettel teli radikalitasat: ,Men-
jink kényvtarakba!”
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Schein a kotet tobbi esszéjében is kulcskérdéseket, fogalmakat vizsgal: hétkdznapi torté-
nelmi tudatunkat, traumainkat, a felel6sséget tagadoé felejtést, vagy éppen a nosztalgia labi-
rintusat, melyben oly sok minden eltiintethetd, elfedhetd. De akkor hol a kitt? Schein mun-
kassaga azt mutatja, meglehet, sehol, de hogy a kivezetd utat folyamatosan keresni kell, az
biztos, egyben feladat. A kommunikaci6é kultirajanak kialakitasa vezethetne oda, hogy ne
maradjunk foglyai a traumatizaltsag, az amnézia és a nosztalgia harmasanak - irja ezt még
2005-ben -, de ahogyan erdsddik a valsag diskurzusa (Magyarorszagon 2006-t6] az erészak-
ba fulladé tiintetések, majd nem sokkal késébb az egész vilagon a gazdasagi-pénziigyii vilag-
valsag kitorésével), mintha 6 is egyre szkeptikusabb lenne. Oszintén szélva, attél fiiggetleniil,
hogy én akarnék-e baloldali fordulatot, vagy épp liberalist ma Magyarorszagon, arrél ma
azért nehéz barmit is mondani, mert az effajta jelz6k, avagy eszme- és értékrendszerek da-
rabjaira hullottak, tortek, ilyképp értelmezhetetlen, ki itt a bal- vagy jobboldali, tul a 16zun-
gokon. Csupan egy kor ismerhetd és irhaté le vilagosabban, s ez a gytilélkadés ,kultirkore”,
politikai ,kultiraja”, mely egyre inkabb eluralkodik ugy a kocsméakban, mint a médiaban, agy
a politikai élet kiilonféle szintjein, mint a mindennapok kulturajaban.

Hogy Schein Gabor, a vérbeli értelmiségi mit tehet? Hdrom nagyldny - avagy kicsoda és
mit csindl a szabad értelmiségi? cimf, igen szellemes esszéjében arrdl ir, hogy 1997-ben ki-
hallgatott a vonaton harom egyetemista lanyt, hogyan vélekednek e kérdésrél. Majd 2007-
ben ugy zarja frasat, hogy leszallas utdn , a kordbban elképzelt lanyok arcat nem is latta, el-
keveredtek a tomegben. De: ,Kivancsi vagyok, ma miben utaznak.” Mi is. De ha Onék is kivan-
csiak, a harom lany akkor mit gondolt, feltétleniil olvassak el ezt az irast, a konyvet is. Es
prébaljuk elképzelni, hova lett, merre él és mit gondolhat ma e harom lany, akik ma agy
negyven koriiliek lehetnek, s koriilbeliil a rendszervaltas utan nem sokkal valtak nagykoruava.

Csak a magyar tarsadalomnak nem akarddzik nagykoruva érnie, s6t, mintha egyre inkabb
kiskortisodna. Alighanem ez az Esernydk a Kossuth téren egyik f6 lizenete.





