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Emmanuelle Pireyre, a Lyonban él6 {réné Féerie générale ci-
m, Médicis-dijas regénye nem sok figyelmet keltett Magyar-
orszagon. Talan azért, mert szerzdje egyelére nem tartozik a
kortars francia irodalom nemzetkdzileg is ismert egyénisége-
ihez, és eddig semmit nem forditottak téle magyarra. Az
1958-ban inditott Médicis-dij odaitélésekor egyébként kife-
jezetten olyan szerzdéket keresnek, akiknek ismertsége, elis-
mertsége nem all aranyban tehetségiikkel, ez tehat valamifé-
le ,ugrdodeszka” lenne. Kivételek persze itt is akadnak, a dija-
zottak listdjan taldlunk mar kordbban bemutatkozé szerzé-
ket, vilagszerte ismert irdkat, érdemes lenne egyszer meg-
nézni, kik nyerték el a dijat a kezdetek 6ta. A 2012-ben dija-
zott regényre egy évvel ezel6tt egy francia kollégadm hivta fel
a figyelmemet, mint forditasra érdemes szovegre, hiszen
nyelvi megoldasai 6nmagukban is érdekesek, athatja korunk
vizudlis és virtudlis kulturdja, az eddigi kommunikaci6 és
szovegalkotas fellazulasa, radikalis valtozasa, és mindennek
kritikaja, igy kérdéses, hogy nyelvi szempontbdl hogyan iil-
tethet6 at. Masképp fogalmazva olyan szoéveg, amely alapo-
san feladnd a leckét a forditénak.

Tul azon, hogy minden sz6veg feladhatja a leckét a fordi-
tonak, valdban érdekes vildgba csoppeniink, ha keziinkbe
vesszilk a konyvet. Linearisan elbeszélhetd torténetet nem
talalunk benne - ezen persze mar meg sem lepddiink ma-
napsag -, inkdbb mozaikrél, szévegmontazsrél van sz6. Az
irond eleinte mintha még tavolabbrol kozelitene a lazan 6sz-
szeflizott szovegrészletekhez, de a megkozelités egyre sze-
mélyesebbé valik, és hamarosan megértjiik, hogy sok eset-
ben sajat ismerdseirdl, élményeirdl, benyomasairdl beszél. A
konyvnek ennek ellenére attekinthet6 a szerkezete, hét rész-
bél all, amelyek koziil mindegyik cime egy kérdés, és a ré-
szeknek tobbé-kevésbé azonosithat6 szerepldi is vannak. Mi
tobb, a regény ,keretes” szerkezetii. A keret a ,piszkos” anya-
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giak, a kereskedelem, tizleti élet, pénziigyek vilaga: az els6 rész (,Comment laisser flotter les
fillettes?” vagyis ,Hogyan hagyjuk lebegni a leanykakat/borosiivegeket?”)* elsé alfejezete és
az utolsé rész (,Comment étre la ce soir avec les couilles et le moral?” vagyis ,Hogy szedjiik
0ssze magunkat aznap este, ha berezeltiink?”) utols6 alfejezete egyarant a Finance alcimet
viseli. A meghokkentd cimek menet kézben sem hianyoznak — példaul ,Halal-e Friedrich
Nietzsche?” - vagyis a francia tarsadalom specifikus problémajat, a muzulman lakossag kér-
dését sem ,usszuk meg”. A problémat azonban az {ré6né érdekesen kozeliti meg: egykori arab
osztalytarsn6jének kamasz lanya internetes forumot indit, példaul az el6bbi kérdésrdl.

Mi is torténik akkor ,tulajdonképpen” ebben a konyvben? Leginkabb azt mondhatnank,
hogy az iré6né ide-oda barangol a virtudlis széveg- és képi kultura és sajat poétikus gondolat-
vilaga kozott, prébalja osszeegyeztetni a kettét, tobb kevesebb-sikerrel, 6niréniaval. gy az-
tan egy kicsit mindenrdl szo6 esik, a kereskedelemrdl, a cégekrdl, az amerikai és japan tipusu
menedzsmentr6l, a politikusokrdl, a depressziorol, a szexr6l, az étkezésrol, a szerelemrdl (il-
letve arrdl, hogy milyen metafora képezhetné le ezt a mai vilagban), az 6ko-épitkezésrdl, fel-
kavaré almokrdl, a kortars hdsiességrol, a turizmusroél vagy a hegyek immar civilizalt vara-
zsar6l. Szamos szerz6 végez eldzetes kutatisokat miive megirdsdhoz. Nem Kkivétel
Emmanuelle Pireyre sem, bar 6 f6képp a neten keresgélt, és att6l sem kiméli olvaséjat, hogy
a netes forumokrol meritett ,vendégszovegeket” ,megossza” vele, a forumok és blogok nyel-
vezete, tipografija, helyesirdsa szerint. Nem is titkolva azt, hogy olvaséja, ha nekiall bon-
gészgetni, sajat maga is hasonléan meglepd, meghokkentd vagy megmosolyogtaté dolgokra
akadhat. Az ir6né még sajat ,naivitasat” sem tagadja: a konyv egy pontjan kamaszok ,vilago-
sitjdk fel” az internetes rovid miifajokrdl, és — bar 6 elészor azt képzeli, hogy a PWP valami-
lyen PowerPointos bemutatéval egybekdtott szoveg — a kamaszoktél megtudja, hogy ez a Porn
Without Plot, vagyis neten kozzétett, torténet nélkiili pornograf jelenet, szoveges és/vagy
grafikus formdaban.

Minduntalan szembesiiliink a vizualis-virtualis kultira, a felgyorsult vilag, a valtozo élet
kritikajaval is: til sok impresszid ér benniinket, és egyre kevésbé kotédiink barmihez. Az
impresszidbol depresszié lesz, bar - mint ahogy egy Yves nevii pszichidter magyaradzza az
aggo6do csaladtagoknak - a depresszid nem is feltétleniil negativ. A szoveget athaté kritika
azonban gyakorta humorral fliszerezve jut el hozzank, nem kell semmivel és senkivel azono-
sulnunk. Az {réné azt irja meg, amiben éliink, megfog-megfogalmaz valamit, amit ismeriink,
és igy felismeriink.

A regénynek elég sok szereplGje van (szerepl6vé valik idénként egy-egy kozelebbrol
meghatarozatlan tarsasag is, példaul turistak csoportja), akiket egyetlen dolog kot dssze: a
szerzd valahonnan ismeri 6ket, valahol mar talalkozott veliik vagy hallott réluk. A legelsé egy
Roxane nevi kislany, aki nem autista, mégis kicsit furcsa, ,hermetikusan” elzarkdézik mindat-
toél, ami nem érdekli, és lovakat szeret rajzolni, mikézben elvalt anyukaja az internetes tars-
keres6 oldalakon keresi, ha nem is az ,igazit”, legalabbis a kovetkez6t. Mikdzben az iskolai
sziinetben a kilencéves gyerekek iizleti tigyekrdl és vilaggazdasagi folyamatokrol beszélnek,
Roxane kislanyként viselkedik nem gyerekként viselkedd tarsai kozott. Megismerjik az
anyuka harom legsikertelenebb (illetve leginkabb félresikeriilt) interneten megbeszélt ran-
dijanak torténetét is, miel6tt elhagynank Gket. Kalandozunk tovabb. Betekintiink Umberto

* Afillette jelentése mindkettd lehet, és a fejezet tartalma mindkét jelentést feloleli.
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Eco el6adasaba Supermanrdl, vagy belehallgatunk a negyvenes sziil6k ebéd utdni beszélgeté-
sébe kamasz gyerekeik szamitdgépes jatékairol.

A regény alaphangulata a magunkra és vilagunkra ismerés: az olvasé fanyarul mosolyog-
hat, ha viszontlatja mindazt, ami ilyen vagy olyan formaban 6t is koriilveszi. Vagy elgondol-
kodhat: az internetes tarskeresés és maganyos szexualis fantazialas mellett mintha a csdéko-
16zas régimodi dologga valt volna. Ebbdl sziiletik egy meglepd elhatarozas: az ironé csékokat
fog gytjteni, vagyis lejegyez néhany érdekes szoveg- és filmes élményt errdl, ragaszkodva
vagy elszakadva a cs6k koriili kollektiv képzetekt6l. Igy keriilnek az olvasé elé a sematikus,
tipikus vagy éppen ellenkezdleg, rendhagyd, szokatlan csdkjelenetek.

Megjelenik a nyaralé eurdpai, aki sajat békés diploméaciajanak tudataban tetszeleg, s aki a
masik féltekén mar nem gyarmatosit6, hanem fogyaszt6. De mennyire hamis az er6szakmen-
tesség latszata? A meseformula - ,egyszer volt” — sziintelen visszatér a real life utalasok ko-
zott. Feltlinnek a pop-kultdra jelenségei (James Brown és a disco) és az alternativ miivészvi-
lag is, Aurelija, a litvan amat6r-filmes lany figurajan keresztil.

Természetesen nem keriilhetjiik meg a szerelmet sem. Ez a visszatér6 ,amerikai alom”,
de az amerikai dlom ezuttal mast jelent. Az ir6né William Faulkner Vad pdlmdk cim{ regé-
nyének hatdsara képzel el egy jelenetet, inkdbb ébren, mint valéban alomban, és azt is beis-
meri, hogy a regényre mar alig-alig emlékszik. Egy férfi és egy né hazassagon kiviili kapcso-
latban elvonul a vilagtél egy maganyos téparti hazba. A szerelem kiilénés metaforaban teste-
siil meg: a par csak konzerveket eszik, és ahogy a készlet fogy, ugy kozeledik a romanc vége,
hiszen vissza kell térniiik a tarsadalomba. Erdekes médon ezuttal a férfi aggédik az egyre fo-
gyatkoz6 konzervdobozokat latva, és 6 szamol: meddig tart ki még a készlet? A szerelem
egyébként a lazan 6sszefonddoé szovegmontdzsban itt-ott még visszatér, tobbnyire ironiku-
san-kritikusan: a modern nyugati vildg 6sszekevert volna két dolgot, a mély érzelmeket és
annak lehetséges kiilsé jeleit? Legaldbbis ezt a lehet6séget veti fel egy szovegrészlet a
sztereotipikus romantikus jellemzdk kapcsan.

Tobbszor visszatérd téma a sauvagerie — mit is jelentene ez a szinte lefordithatatlan szé
(sz6 szerint egyszerlien vadsdg)? Itt valéjaban arrol van sz6, hogy a civilizaciéban é16 ember-
ben megmarad a vagy valamilyen nem civilizalt, nem szabalyozott, norméakat elvetd 1étmod-
ra, de ezt a késztetését minduntalan kezelnie kell. A benniink rejlé sauvagerie pedig igen
meglep6 dolgokat hozhat ki beldliink. Az iréné egyébként gyakran provokativ, de ritkan 1ép
at egy bizonyos hatart: kivétel példaul a japan tarsadalmat megrazoé perverz japan gyerek-
gyilkos esete (megkdnnyebbiiliink, amikor ezen a részen taljutunk) vagy az alom az asztal ala
kuporodva székel6 Edith Piafrol.

A szovegrészletek visszatérd, valtakozd helyzetekben haladnak el6re vagy forognak kor-
ben, példaul az 6nkormanyzat kiilonb6zé alkalmazottai ebédelnek kiilonb6zé helyeken, hol
errdl, hol arrol folyik a tarsalgas. A regény alakjai kozott sok a kiilonc, példaul a finn szarma-
zasu svéd fiatal kutaté, aki nem tudja befejezni doktorijat a hésiesség kortars formairdl, hi-
szen azzal szembesiil, hogy a hdsiességnek nincsenek kortars formai, napjainkra a fogalom
értelmét és tartalmat vesztette. K6zben azon is gondolkodhatunk, hogy a turizmus valamiféle
fogyasztdi peregrinacié-e. Végiil kideriil, hogy Sven a heroizmus kortars formait keresve
kezdett a hackerek irant érdeklddni, aztan maga is erre adta a fejét, ami aligha doktorijanak
befejezését mozditotta eld, de sebaj, a hackerekre buknak a lanyok, igyhogy a kisérlet még-
sem volt hiaba.
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A szoveget atszovi a média, az lizleti vildg nyelve, sok a leforditatlan, zomében angol atvé-
tel vagy kiilonféle elemekbdl épitkez6 6sszetétel, ilyen példaul a ,story-telling guruja”. A be-
szélt nyelv szintaxisa, az internetes szohasznalat elemei, a szleng, a nyelv ,periferikus” meg-
nyilvanulasai keverednek egy olyan poétikus nyelvhasznalattal, amely bizonyos pontokon
akar onironikusnak tiinhet. Az olvas6 persze végig tudatidban maradhat annak, hogy az iréné
provokalja, de nemcsak olvaséjat, hanem sajat magat is. A talalkozasokat, 6sszefon6dd szo-
vegrészeket megszakitjak az 6nreflexidk, a szerzé azon gondolkodik, hogy legitim-e még az
az frasmadd, amelyet miivel. Felmeriil ugyan a kisértés, hogy a regényt boldogan és idillien fe-
jezze be, egy remekiil sikertilt pireneusi hegyi tira hangulataval, de végiil mégis a kereskede-
lemhez kanyarodik vissza. Taldn hamis és illuzérikus lenne a hegyek varazsaval zarni a
koényvet, hiszen a hegyi turavonalakat mar ugyis - lizleti célbdl - gondosan el6készitették a
festdi élményekre vagyo turistaknak.

Mi marad benniink egy bizonyos id6 elteltével ebbdl az 6sszetett olvasmanyélménybdl,
amely hol viccesebb, hol meghdkkent6bb, a sok kiilonc szereplébdl, a lazan kapcsolédé szo-
vegrészekbdl? Nem konnyli ezt megmondani, hiszen jomagam is kis ideje fejeztem be az
utolsé oldalakat, és a regény megjelenése 6ta csak harom év telt el. Lehet, hogy néhany év el-
teltével Emmanuelle Pireyre kérdésfelvetései mar nem tlinnek annyira meglepdnek, annyira
aktualisnak, egyszertiien ,lapoztunk”. De az is lehet, hogy a regény kiallja majd az id6 préba-
jat, mert valéban megragadott valamit a 2000-es évek els6 évtizedeib6l. Nem hoznék most
elhamarkodottan itéletet. Hadd kavarogjanak tovabb a dolgok.
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