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TOTH VIKTORIA

Hazaotletek jegyzéke

A KRETAKOR SZINHAZ HAZAMHAZAM CIMU ELOADASANAK ELEMZESE

,Hezitt dllok, mast nem tehetek” !

Tanulmanyom kiindulépontja az a lehmanni-i gondolat, miszerint a politikdval kommunika-
cidt folytatd szinhazi el6adasok nem tehetnek mast, mint megismétlik mindazt, amelyet hét-
kéznapi medialis tapasztalataink egyfajta politikummal azonositanak. Ebben a kritikai véle-
kedésben tetten érhetd egyrészt a szinhazi jatékmdd aktualitasigénye, masrészt ezen jaték-
modnak politikussaga, amely Lehmann véleménye szerint inkabb az észlelés politikussagat
jelenti. Ennek oka, hogy ,a mai vilagban elarasztanak minket az észlelés kiilonboz6 formai, a
szinhaz feladata az, hogy politikai hatast érjen el, mégpedig tigy, hogy a tarsadalmi valésag
észlelésének 1j modijait és lehetdségeit kozvetiti a kozonség felé.”2 Epp ezért a ,szinhaz poli-
tikussaga csak indirekt médon képes érvényesiilni akkor, ha semmilyen médon nem fordit-
hat6 le vagy fordithato vissza a tarsadalmi valésag politikai diskurzusainak logikajaba, szin-
taxisaba és fogalmaba.”3

Egy szinhazi el6adas akkor fogja fel jol politikussagat, ha a szinpadon sziilet6 szemanti-
kai, percepciés stratégidk nem a politika fel6l, hanem a szinhdazi aktivitas viszonyrendszeré-
ben teszik lehet&vé a nézdi észlelés megvaltoztatasara iranyuld kisérleteket. A szinhaz politi-
kussaganak szempontjabdl a szinészi test jatékaban a ,kiiszob- vagy transzformaci6-fazisa
valik fontossa, amelyben a transzformalandé személy(ek) egy minden lehetséges tartomany
kozé esé allapotba keriilnek, amely teljesen 0j, részben megrazé tapasztalatok megszerzését
teszi lehet6vé”* a befogadé szamara. Az olyan el6adasok, amelyek jatéknyelve allast foglal va-
lamely torténelmi esemény reprezentacidja mellett, egyben allast foglal a torténelem mint
trauma> reprezentacidja mellett is, amely dnkénteleniil egyet jelent a teatralitas valamennyi
dimenzi6janak tudatos atrendezddésével. Kovetkezésképp a szinhazi reprezentaciokrol igy
nem csak azt feltételezhetjiik, hogy a kiilvilag eseményeinek reprezentacidi, hanem azt is,
hogy lehet6ség van ezen reprezentacidk externalasara is, amelyben a meglévé nézdi szokas-

-

Parti Nagy Lajos: Szivlapat, in: Grafitnesz, Magvet6 Kiadd, Budapest, 2012, 136.

2 Hans-Thies Lehmann: A szinhdz nem a boldogok szigetén lakozik, Szinhdz, 2010/5. 53.

Kricsfalusi Beatrix: ,Reprezentacié - esztétika - politika, avagy miért nem politikus a magyar szin-
haz?” Alféld, 2011/8, 85.

Erika Fischer-Lichte: Az atvaltozas mint esztétikai kategéria. Megjegyzések a performativitas 4j esz-
tétikajahoz, Theatron, 1999, tavasz-nyar, 58.

5 ,Az elszenvedett sérelmek, igazsagtalansagok emlékei tovabb élhetnek generacios, csaladi emléke-
zetben, torténeti narrativumokban és a kiilonféle szimbolikus, kulturalis reprezentaciékban.” in:
Erés Ferenc: Trauma és térténelem, J6szoveg miihely, Budapest, 2007, 20.
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rendeke feliilirédnak és a néz6i testben leképez8d6 ,individudlis reprezentaciok megértése”?
szinhazi aktusként az emlékezés aktusait8 is feltarja, egyrészrél a nyilvanos reprezentacidok
interaktiv viszonyrendszere, masrészrol pedig a kulturalis tudas és a kollektiv emlékezet ré-
vén.

Mivel emlékezeti aktusaink mindig rekonstruktiv jellegiiek, amelyeket a pillanatnyi in-
terperszonalis viszonyrendszerek hataroznak meg, igy a torténelmi trauma szinhazi repre-
zentacidja egy bonyolult befogadéi bedllitddast eredményez, amelynek komplexitasa egy-
részrél a mindenkori hatalom emlékezetpolitikajaval valé konfrontici6 kovetkezménye,
masrészrél olyan pszicholégiai és szocioldgiai folyamatok mentén torténik, amelyben a
multértelmezések kollektiv traumak sorozatanak eredményei. Igy a torténeti események
Jtraumatikus élettorténeti eseményként keriiltek értelmezésre, amelyeket nem lehet elfelej-
teni abban az értelemben, hogy ne szerepeljen az élettorténeti én-konstrukciékban.” Vagyis,
ahogy Erés Ferenc irja a Trauma és térténelem cimi konyvében, a traumatikus események
kovetkeztében jellegzetes pszichés allapotok alakulnak ki, amelyek olyan identitaszavarok-
hoz vezethetnek, amelyek folyamatos befolyasoltsag alatt allnak a multhoz, a toérténelemhez
és az emlékezethez f(iz6d6 viszonyokban.

A torténelmi traumdk!? az el- és kibeszélhetdség hatdrait suroljak; azon torténelmi ese-
mények, mint Trianon, a masodik vildghabort és az 1956-o0s forradalom, nem a mult eddig ki
nem mondott félreértelmezett vagy elhallgatatott emlékeit és traumait kivanjak feldolgozni,
reprezentalni és integralni a mar eleve traumatizalt egyének szdmara, hanem a ,jelen plauzi-
bilitas-struktarai alapjan konstrualédik Gjra a mult is.”11 A traumatizalt egyénnek tehat egy-
fajta posztbeavatdsra vagy éppen kiavatasra lenne sziiksége ahhoz, hogy élménye kozvetit-
het6 legyen a kollektivum szdmadra is, és a Jorn Riisen-i retraumatizalas?2 révén integralhaté

o

Kricsfalusi Beatrix: i. m. 88.

Dan Sperber: A kultiira magyardzata, Osiris Kiadd, Budapest, 2001, 73-89.

Azaz, olyan politikai és kulturalis rendezvények, nemzeti innepek és torténelmi emléknapok, szim-
bolikus megemlékezési aktusok, amelyek a diskurzus ritualis és vizudlis sikjat jelentik. in: Jan Ass-
mann: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirdkban. Atlan-
tisz Kényvkiad6, Budapest, 2004, 9-19.

Zombory Maté: Az emlékezés térképei. Magyarorszdg és a nemzeti azonossdg, L’Harmattan, Budapest,
2011, 145.

10 a torténelmi traumat torténetek elbeszélésével értelmezik. Ezek a torténetek nem a sziiletéssel, ha-
nem egy aktussal, esettel vagy eseménnyel kezdédnek [...] A »trauma« tehat egy modern elbeszélés.”
Heller Agnes: Trauma, Mult és jov6 Kiado, Budapest, 2006, 12.

Zombory Maté: i.m. 145.

12 A historizalas a traumatikus élmények zavaré kovetkezményeinek lekiizdésére iranyuld kulturalis
stratégia. Abban a pillanatban, amikor az emberek elkezdik elmesélni, hogy mi tortént velik, meg-
teszik az els6 lépést abba az iranyba, hogy beillesszék a nyugtalanité eseményeket vildgszem-
léletiikbe és onértelmezésiikbe. Ennek a végén egy torténeti elbeszélés helyet talal a trauma altali
kizokkenésnek az események idébeli lancolatdban. Itt van értelme, és ezzel elvesziti értelmet és je-
lentést rombol6 erejét. Ha egy eseménynek sikertil torténelmi jelent6séget és értelmet adni, eltlinik
traumatikus jellege: a torténelem az események értelemmel és jelentéssel bird idébeli kdlcsonhata-
sa, amely a jelenbeli élethelyzetet 6sszekapcsolja a multbeli tapasztalattal oly mddon, hogy az embe-
ri cselekedetek jovébeli perspektivaja rajzolhaté meg a multbél a jelenbe tarté valtozasok aradata-
bol.” Jorn Riisen: Trauma és gyasz a torténelmi gondolkodasban (Itt elnémul a térténelem értelmérol
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legyen a torténeti elbeszélésbe. Viszont a hatalmi-szemantikai tér tulérzékenységével, amely
a torténelmi multhoz mint traumahoz valé viszonyt kezelte, a torténelmi tudat zavarat okoz-
ta. Igy a vilaghaboruk, Trianon, a holokauszt és az 1956-0s események traumatikus tapaszta-
lata ,vakfoltokat” hagyott a kollektiv emlékezetben, ami ,lehet6vé teszi az olyan informaciok
elhallgatasat, melyek veszélyeztetnék a hivatalos allaspontot.”13 Ennek szimptémait elemi
erdvel hatdrozza meg az elmult 6tven év a maga ttlélési kényszereivel, stratégiaival, egyfajta
kett6s beszédre berendezked6 kényszerliséggel és az ehhez kapcsolédé szerepjatszassal.
Ezek alapjan gy latom, hogy e mnemotechnikus attitlid sajatos emlékezetpolitikai karaktert
ad Magyarorszagnak, ahol a térténelem okozta sebek sosem gydgyulnak be, mert a kollektiv
traumdk ki- és elbeszélhet6sége a torténelmi narraciéban alapvetéen egy politikai-
tarsadalmi esemény, ahol ,a megrazkodtatas emléke, helyesen vagy helytelentil levont tanul-
saga valik uralkod6vd, valamint az a vagy, hogy a kozosség szaz szazalékos garanciat kapjon
afel6], hogy a katasztrofa nem ismétl6dik meg. A gondolkodas, az érzelmek és az aktivitas be-
tegesen hozzakotddik egyetlen egy élmény egy bizonyos értelmezéséhez.”14 A fentebb idézett
Bibo-tanulmany ramutat arra a patologikus tarsadalmi problémara, hogy az egyének szama-
ra ebben a tarsadalmi val6sagban konstrualddik meg az a vilagkép, amely mar eleve egy kol-
lektiv traumakra épiil6 latleletet nyujt, igy a rendszervaltas kollektiv eufériaja sem tudott si-
kerélményként rogziilni, mert kdzvetlen és ki nem mondott traumakbol taplalkozik. Konkrét
vizsgalati témamhoz kozeledve, kézenfekvd, hogy tarsadalmi-politikai és gazdasagi szinten
az 1989-90-es évek, azaz a rendszervaltas id6szakaban a torténelmi folytonossag helyrealli-
tasara folyamatos igény volt, viszont vilagos valaszt a torténelmi sebekre vagy tabukra még-
sem sikertilt talalni.

,Egy original haza-dtlet”15

Meglehetdsen abszurd elvaras volna a szinhazzal szemben, hogy az imént jellemzett pszicho-
szociolégiai atstrukturalddésra a teatralitds dimenzidja valaszt adjon. Viszont, miutan a szin-
haz mint kulturdlis modell, részt vallal a tarsadalmi tabuk és traumak kibeszélésében, nem
Jpolitikai tézisként vagy antitézisként”16 valaszol, hanem pusztan jelhasznalat szintjén, a
szinpadon sziilet6 mise en scéne altal keres valaszt arra az elmondhatatlanra, amelyre ,csak a
szinhaz képes a maga észleléspolitikajaval reagalni, amelyet egyszersmind a felelGsség eszté-
tikdjanak neveziink.”17 Hiszen a kulturalis emlékezet megvaldsulasi formajanak tekintett po-
litikus szinhazi torekvéseket nemcsak az a brechtidnus elképzelés vezérelte, hogy ,jobbito
célzatu tarsadalmi lizeneteket”18 juttasson célba, hanem azon etikai fordulat is, amely arra

sz016 beszéd) in: Magyar Lettre Internacionale, 54. 2004/ 6sz, http://www.c3.hu/scripta/lettre/
lettre54 /rusen.htm (letoltés ideje: 2013. 03.24.)

13 Daniel Goleman: Vital Lies, Simply Truths. The Psyhology of Self-Deception, Bloombury Publishing,
London, 1996, 228.

14 Bib6 Istvan: Az eurdpai egyensulyrol és békérdl, in: Vdlogatott tanulmdnyok 1., Magvetd Kiadé, Bu-
dapest, 1986., 295-350.

15 PARTI Nagy Lajos: Szivlapat, in: Grafitnesz, Magvet6 Kiadd, Budapest, 2012, 136.

16 Hans-Ties Lehmann: Posztdramatikus szinhdz, Balassi Kiad6, Budapest, 2009, 224.

17 yo. 225.

18 Kricsfalusi Beatrix: i.m. 85.
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kérdez ra, hogy a ,kortars nézé milyen momentumokbdl hozza létre sajat multjat és mennyi-
re van tisztdban e konstrukcié identitasképzé szerepével”.19

Schilling Arpad 2002-es Hazdmhazdm cim( rendezése olyan performativ aktusok révén
értelmezte Ujra a szinhdz és a torténelmi traumdk viszonyat, amelyben a szinhazat alkoté
eszko6zok - a hangzo szoveg, tér- és latvanyvilag - 4j modalitasban, a média altal kdzvetitett
reprezentacidinak horizontjabdl - nem annyira a k6zo6lt, mint inkabb a hétkdznapi tapaszta-
latok és tarsadalmi folyamatok mentén - manifesztalédott.

Azaltal, hogy a Hazdmhazdm jatéktere a Févarosi Nagycirkusz20 volt, igy az el6adas eszté-
tikai tapasztalata kettds kédrendszer mentén jott 1étre. Egyrészt a cirkuszi miifajok virtuozi-
tasa, a harsany felkidltasok, bohoctréfak a nevetés és kinevettetés diszkurziv terében zajl6
involvalt nézdi viselkedés kulturalisan determinalt, mivel a ,bohécéria” a kreativitas egy
formaja, amely a humor és a nevetés, tovabba a kinevettetés altal nézgi perspektivavaltast
igényel. [gy a nézéi szubjektumra is hatassal van, mert az dnmagunkra térténd reflexiénak
emlékezetmodositd hatasa van. Masrészt, szinhaztorténeti aspektusbol kozelitve a Hazdm-
hazdm-hoz, a rendezés a piscatori és a brechti politikai szinhazi reviit hivja életre, ahol az
eléadasok politikussdga nemcsak az ideoldgiai kozvetettségben, a testek elrendezésében,
egyedi terek és id6k kimetszésében érvényesiil, montazs-szerii épitkezése posztbrechtianus
szinhazi jegyekkel ruhazza fel az el6adast. Kévetkezésképp az eldadas sziizséje, amely a
rendszervaltastol napjainkig viszi végig Badarorszag torténetét, szintézist alkot a kulturalis
emlékezetpolitikai referencialis utalasaival, amelyek labirintusszeri asszociaciék mentén ke-
riilnek értelmezésre. Az el6adas nyitdjelenete ,a kor alaki dobogén orosz medve hagja meg a
magyar telivért hatalmas miifarokkal, s ehhez az oroszlan, a kakas és Mickey egér is asszisz-
tal. Vilagos kép. Ez mindennek a gyokere, Schillingék szerint innen eredeztetheté minden ba;.
Az egymasba folyatott jelenetek az éppen adott kor jellegzetességeit mutatjak fel”,21 ahol a
szinhazi jelhasznalat torténelmi traumak észlelésére vonatkozik. A néz6 szamara igy a mise
en scéne egy olyan tiikorré valtozik, amelyben a hétkdznapi tapasztalatok ravezetik a torté-
nelmi misztifikacié iires formalizmusara, illetve kulturalis 6nképiink torzitott, groteszk klisé-
ire. Ezen befogadéi reflexiot tovabb erdsiti a szinpadi nyelv roncsoltsaga, amely idegen és za-
varo valésagként van jelen, hiszen sem a néz6, sem a badarokat jatszé szinészi massza nem
érti a Piros-Fehér-Zold altal beszélt nyelvet, noha az értelmet a szinpadi kompozicidkbdl fa-
kadé6 asszociaciés mez6 adja. Ezzel a nyelvhasznalati stratégiaval is arra utal a rendezés,
hogy az elmondhatatlan torténelmet nem lehet elmondani, pusztan képre, és nem szdévegre
irdnyul6 dramaturgiaval. Amelynek megjelenitése olyan politikai szimbélumokat hordoz
magaban, hogy a néz6 kénytelen folyamatosan reflektalni.

Az els6 emblematikus jelenet, amelyet a fentiek alapjan elemezni kivanok, a rendszerval-
tas jelenete, amelyben a kiilonb6zé jatéknyelvek dsszekapcsolédasaval (a néptanc, az ope-

19 Kiss Gabriella: A magyar szinhdzi tudomdny nevetd arca. Pillanatfelvételek, Balassi Kiad6, Budapest,
2011, 21.

20 Az el6adas dramaturgja Tasnadi Istvan, Schilling Arpaddal valé kozoés munkaja soran olyan
poszdramatikus szinpadkoltészet kialakitdsara torekedtek, ahol a sziiletend6 eléadasszovegek egy-
fajta kisérletként értelmezhetéek a térrel, az iddvel, a diszlettel és magaval a befogadéval is, ugy,
hogy végteleniil nyugtalanité képsorokat hoztak mozgasba a szinpadon.

21 Kiss Gabriella: ,Szinhazi projektek. Schilling Arpad rendezéseirdl”, in: Imre Zoltan (szerk.): Alterna-
tiv szinhdztérténetek. Alternativok és alternativdk, Balassi Kiadd, Budapest, 2008, 528-550.
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rett, a politikai revii, a rockopera) szintézist alkot az emlékezetpolitika és a torténelmi trau-
ma. Vagyis ebben az esetben a traumara, mint eufériara torténik reflexid. Zold (Gyabronka
Jozsef) a sarga Zsiguli keszty(itart6jabol elévesz egy voros szin(i aktat, amely a ,multat” tar-
talmazza, széles gesztusokkal belelapoz, majd hosszas csend utdn débbenten titkositani sze-
retné. ,Nem! Szdzszor és ezerszer és még egyszer: nem! A zeberge koncecenzus és a kéznyul ér-
dekében az miiltat ezennel ezer esztenddre titkositom!”22 A felgyorsult jatéktempdban végiil a
mult feledésbe meriil, és a Badar nép euféridban tszva linnepli az 4j alkotmany és az Gj veze-
tés létrejottét, mikozben az Istvdn, a kirdly rockopera stilusdban Petéfit parafrazealva fel-
csendill a Feltdmadott a tenger cimi vers, amely metatextusként kiséri a szinpadon hangzé
roncsolt szoveget. Igy egyfajta audio-vizualis keretbe foglalédik a rendszervaltas mint térté-
nelmi esemény és a rendszervaltas mint szinpadi esemény. Ezen kettds kddrendszerre épiil6
reprezentacio a jelenet szimbo6lumhasznalatanak asszociativ jellege révén komikus hatassal
bir, mert groteszk-szatirikus latdismaéddal veszi szemiigyre a ,multat végképp eltordlni” szin-
padi aktusat, igy keveredve egy olyan posztbrechti valésagilliziéval, amelyben a néz6 értel-
mezni képes a realis és a fiktiv tények terét.

Kulcsfontossagu jelenet tovabba az Eurdpai Unidba torténd belépés szinpadi megforma-
lasa is, hiszen hasonléan stilizalja egyrészt a torténelmi emlékezetet, masrészt a jelenet szo-
vegvilaga ebben az esetben is idegen, zavaré valosagként konstitualédik. Ez Zeusz (Tilo Wer-
ner) szinrelépésekor lép érvénybe, ahogy a korszinpadra lépve felhaszndlja az idegen nyelv
abrazol6 funkciojat: ,Hello! Welcome to the free World!”23 Ily médon kialakitva egy olyan pa-
radox-kommunikacids helyzetet, ahol ,a nyelvi kommunikacié nehézségeit nem csak a nézék
érzékelik,”24 mert a mise en scéne a nyelvi nehézségek kozos terét hozza létre, amelyben a
szinészek csakugy, mint a k6zénség a nyelvi kifejezés és megértés akadalyaiba litkdznek. En-
nek feloldasat szintén azon helyzetkomikum adja, amikor Fehér (Rdba Roland) gy keril ko-
z0s nevezdre az Unid képviseldjével, hogy ismert angol slagerek cimét dobja be, mintegy
mentsvarként.

FEHER: I want to break free!

ZEUSZ: Pardon?

FEHER: You can leave your hat on.

ZEUSZ: Thank you.

FEHER: I've just called to say I love you. Listen to your heart! Words don’t come easy.
ZEUSZ: Yeah, I know...

FEHER: We are the champions!

ZEUSZ: Yeah, I've heard about your revolution...

FEHER: We are the world. We are all in the yellow submarine...

ZEUSZ: 0.K.25

Ez a posztbrechtianus szinpadnyelvi gesztus asszociaciés mez6t hoz létre, amely intertextua-
lis utalasaival ezen teatREALis26 folyamatban a nézé talalkozik a latott és a hallott szinhazi

22 Tasnadi Istvan: Hazdmhazam, in: Taigetosz csecsemdotthon, Jelenkor Kiadd, Pécs, 2004, 179.
23 Uo. 183.

24 Lehmann, Hans-Thies: i.m. 176.

25 Tasnadi Istvan: i.m.184.
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jon létre, ahol a befogadé kénytelen 6nmagara és az 6t koriilvevd esztétikai-politikai dimen-
ziora reflektalni, mert annyira erds szinhazi gesztusrendszerrel operal a rendezés. Az igy 1ét-
rejove interakcio ,,a kisiklas tapasztalatat szervezi, s ezért figyelmiik nem a nézé politikai al-
laspontjanak (statusz, identitas stb.) megvaltoztatasara, hanem a valtozas sziikségességének
tudomasulvételére iranyul. Ugyanakkor az allaspont reflexidjat a szinhaz politikussagaban
rejlé erd és energia eltéréen disszonans [curiositas] mozgésitasaval kényszeritik ki.”27

A Hazdmhazdm - akarcsak a Feketeorszdg — tartalmaz egy sziirrealisan tragikomikus
részt: Jancsi (Nagy Zsolt) és Juliska (Sdrosdi Lilla) torténetét. A rendszervaltaskor, sarga Zsi-
guli csomagtartéjan sziiletett gyerekekét. Ok azok, akik a Badar-tengerben aldozatok, mert
szegény csalad gyerekeiként kénytelenek eltlirni a vezetés altali hatborzongatdan groteszk
intézkedéseket. Ahogy szemléljiik a torténetiiket, egyszerre érezhetiink szanalmat és humort
is, ahogy Juliskat ,levagjak” a sziilei, mert a vezetés ugy kivanja, hogy ,megsziiléd, neveled...
Levdgod, megeszed.”?8 A szinészek a gesztusnyelv széles skalajat alkalmazva, az 6nreflexi6 ja-
tékan keresztiil mutatjak be az altaluk megformalt karaktereket. Nemcsak a tér és a zene ere-
jével tartjak fent a fesziiltséget a szinpadon és a néz6téren egyarant, hanem a mozdulataik,
tetteik segitségével teszik még provokativabba a jatékot. A felfelé tartott kezeknek ez a ,gesz-
tusa lesz az, ami a latszat-értékek lerombolasa mellett folyamatosan ki is rajzol valamit. A ta-
gado6 retorikdbol végiil mégis felsejlik egy az 0sszes nemet magaba foglal6 igen: az el6adas
valamiféle - inkdbb hangulatokbdél, mint kérvonalakbol all6 - arcképét is adja a magyarsag-
nak.”29

Posztbrechtidnus szempontbdl tekintve az el6adas végig jatszik a hatarokkal, igy a nem
hagyomanyos szinhazi eszkzokkel valésitja meg a maga esztétikai-politikai val6sagat, ahol a
cél Hans-Thies Lehmann szavaival élve ,éppen ezekkel az erkdlcstelennek, aszocialisnak, ci-
nikusnak tetsz6 folyamatokkal sajat jelenlétiikre dobbentse ra a nézdéket.”30 A Hazdmhazdm
cimi el6adas egy olyan kollektiv élménytapasztalaton nyugszik, ahol a torténetek a fikcidk
altal keriiltek reprezentalasra, mégis a ,jaték” részeként, igy mind a nézék, mind a szinészek
szamara tarsadalmi val6sagként konstruadlédott meg a befogadas. Politikussaga annyiban
érinti a politikus szinhdzrdl valé vitdkat, amennyiben elfogadjuk Heiner Miiller szavait:
,Egyetlen lehet6séget latok. Fantaziaterek létrehozasara kell hasznalni az egészen kis cso-
portokat megszolit6 szinhazat (a tdmegszinhaz kiilonben is rég a multé). Szabad tereket kell
biztositani a fantazianak, kiilonben megszallja és megoli a média imperializmusa a maga el6-
re gyartott kliséivel és normaival.”3!

26 Erételjes szinhazi jatéktechnika-valtas, mely a valds és virtudlis Test viszonyrendszerének koordi-
natait keveri 6ssze, s ekként a befogadét szinhazolvasoéi szokdsainak megvaltoztatasara készteti.”
Jakfalvi Magdolna: Avantgdrd- szinhdz-politika, Balassi Kiad6, Budapest, 2006, 13.

27 Kiss Gabriella: A kisiklds tapasztalatai, in: Alféld, 2007 /2. 76.

28 Tasnadi Istvan: im.190.

29 Kérchy Vera: Ha-hazam, in: Apertiira, 2006/tél, http://apertura.hu/2006/tel/kerchy/index02.htm,
(letoltés ideje: 2013.03.24.)

30 Hans-Ties Lehmann: i.m. 226.

31 MULLER Heiner: ,Az Althusser-eset érdekel”, Egy beszélgetés jegyz6konyve, in: Képleirds, Jelenkor
Kiad6-JAK, Pécs, 1997, 77.



