meérlegen

Nadas
Péter

Az élet
sdja

Jelenkor Kiadé
Budapest, 2016
116 oldal, 2999 Ft

FORKOLI GABOR

Sotlansag
NADAS PETER: AZ ELET SOJA

Nadas Péter kis esszékotete olyan kdnyv, amellyel még vitat-
kozni sem lehet. Nem azért okoz csal6dast, mert sulyos téve-
déseken alapszik, hanem mert nyomat sem leljik benne
olyan erds allitdsnak, amely magan viselné az {r6i személyi-
ség bélyegét vagy akar egy izgalmas gondolkodéi palya is-
mertetd jeleit. Azt nem allitanam, hogy Az élet sdjdt olvasva
nem tanultam semmi Ujat, viszont mindaz, amit megtudtam
beldle, tényszert tudas, amely torténeti, foldrajzi, varosfejls-
dési informacidkat foglal magaba, de szinte semmit nem arul
el Nadas észjarasarol, emberképérdl vagy éppen ir6i nagysa-
garol.

Az eredetileg a litera.hu-n naplé formajaban megjelent esz-
szé egy sObanydaszatbdl él6 baden-wiirttembergi kisvaros,
Schwébisch Hall késé kozépkori-kora tjkori torténetébdl vil-
lant fel epizédokat, és a varos megélhetését képezo6 so kiter-
melésétdl egészen a reformacié megjelenéséig jut el. Ha mégis
meg kellene hatdrozni, hogy mi a kényv gondolatanak vezér-
fonala, akkor a kovetkez6ket mondhatnank: Nadas azt mutatja
be a német kisvaros példajan, hogy miként fonédnak Ossze
gazdasagi, teoldgiai és politikai szempontok egy emberléptéki
kozosség onallésodasi torekvéseiben. Schwébisch Hall a sdnak
koészonhetben tisztes jdmodra tesz szert, és igyekszik, ameny-
nyire lehet, megszabadulni feudalis és egyhazi fennhat6sagai-
tél. Nem latok kiilonésebben semmiféle elméleti vagy ideold-
giai elkdtelez6dést a szovegben - Nadas amugy is idegenkedik
az ilyesmit6l -, &m annyi bizonyos, hogy a szerzé kiilonos fi-
gyelmet szentel a kapitalizmus sziiletésének, amelynek kap-
csan arra hivja fel a figyelmiinket, hogy milyen érdekesen mo-
sodik Ossze az emberi lényben a testi libid6 a libido
dominandival, vagyis a hatalom utani ahitozassal és a birvagy-
gyal. A torténet végpontja Johannes Brenz, a Luther tanait ko-
vetd reformator megérkezése, akinek programja megvalosita-
ni latszik a varos tudatos és tudattalan torekvéseit. A tudoma-
nyos szakmunkak tiikrében is elmondhat6, hogy Nadas ponto-
san vazolja fel, hogy milyen 6vatos reformator volt Brenz,
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mennyit tett a lutheri szellemiséget kovetve a fitik és a lanyok oktatdsaért, hogy a német pa-
raszthaboruban ellenezte a parasztok mozgalmat, de intette a gy6zteseket, hogy legyenek kimé-
letesek a legy6zottekkel; abban is a megismerhetd torténelmet koveti a szerzd, amikor leirja,
hogy Brenz korlatozni igyekezett a boszorkanyiildézéseket, ugyanis babonasagnak itélte, hogy
a természeti csapasokért egyesek a boszorkanyokat okoljak; ugyanakkor azt is vallotta, meg
kell biintetni, aki azt allitja magardl, hogy az 6rdéggel cimboral.

Ha valamifajta célelviiséget keresiink a kdnyvben - vagyis ha értelmesnek tartjuk a kér-
dést, hogy mégis mit akart nekiink ezzel a konyvvel Naddas mondani -, akkor talan azt a konk-
lizidnak is beill6 észrevételt kellene kiemelniink az esszé végérdl, amely szerint Brenz kiilo-
nosen tolerans reformator volt. Ahelyett, hogy 6 és tarsai az onhitt Gjiték barbarsagaval
romboltak volna le a régi rend fizikai és szellemi értékeit, az emberi életet és a kulturalis ja-
vakat megilletd tisztelettel és kell6 pragmatizmussal lattak hozza a kisvaros reformaciéjanak,
amely szellemi és anyagi értelemben is egy fénykort hozott magaval. Mintha a vilag Max
Weber-i ,varazstalanitasa” jegyében, s6t a felvilagosodas el6zményeként egy csapasra ment
volna végbe ez a megujulas, amit tobb okbdl is nehezen hisziink el Nadasnak. Egyrészt kony-
ve is mintha azt sugallng, hogy a varoska esete csodaszamba mend kivétel, afféle zarvany,
amelyet nem magyardznak meg tokéletesen a torténelem torvényszerliségei. Fogadjuk el,
hogy Nadas tisztaban volt azzal, hogy példazata nem tipikus torténet. Elssorban azonban a
részletek hitelességével van a gond.

Nadas a teoldgiai, dogmatikai arnyalatokat rosszul vagy egyaltalan nem érzékelteti; a té-
nyek kontextusat nem mindig tarja fel. ime egy példa: ,A lutheranusok a templomaikbdl
mindent kidobaltak, csak a fesziiletet 6rizték meg az oltaron” - irja azzal kapcsolatban, hogy
a Schwibisch Hall-i Szent Mihdly démban az atlagosnal tobb kép maradt meg a reformacio
utan is, s6t az osszarium koponyai is ott maradtak memento moriként. Tudnunk kell azonban,
hogy az evangélikusok nem voltak olyan diihddt ikonoklasztak, mint a helvét (svajci) refor-
macio hivei. Noha el6fordultak hasonlé akcidk naluk is, és persze a képeket 6rz6 templomaik
is valamivel szerényebbek a katolikusok belsé tereinél, a német reformacion beliil sokféle vé-
lekedés élt egymas mellett ebben a kérdésben. Nadas csodalkozasa tehat ebben a formaban
nem teljesen indokolt. Azt sem tartom szerencsésnek, hogy kozvetleniil azel6tt, hogy elme-
sélné Johannes Brenz és Luther talalkozasat, a katolikus eukarisztiatant egy olyan elképze-
l1éssel veti 6ssze, amelyet - bar Nadas nem nevezi meg - a helvét drvacsoratannal azonositha-
tunk. Mig a katolikusok szerint a kenyér és a bor az Eukarisztidban Krisztus valdsagos testé-
vé és vérévé lényegiil at, addig a svajci Zwingli és Kalvin szerint kizarélag lelki értelemben
kell érteniink azt, hogy Jézus Krisztus teste és vére az Urvacsora alkalmaval jelen van a ke-
nyér és a bor formajaban. Nadas ez utébbi nézetet irja le ahelyett, hogy Luther tanitasat fej-
tené ki, amely szerint a kenyér és a bor szine alatt valdban jelen van Krisztus teste és vére,
azonban a katolikusokkal ellentétben ugy gondolja, hogy a kiils6 jelek — a kenyér és a bor -
atlényegiilése (transzszubsztanciaciéja) nem megy végbe. A szerz6 nem teszi explicitté, hogy
az evangélikus Brenz szerinte mit gondolt ebben a kérdésben. Am egyszeriien a gondolatok
sorrendje félrevezetheti az olvasot.

Egy masik problematikus részlet mar Brenz ,felvildgosultsagaval” kapcsolatban meriil fel.
Mint emlitettem, Brenz Luther nyoman a lanyok oktatasat is fontosnak tartotta, olyan iskolat
alapitott a varosban, amelybe fitkat és lanyokat egyarant vart. Nadas errdl igy ir: Az iskolat
attdl kezdve a ferencesek megmaradt vagyonabdl tartottak fenn. S csak elsé latasra okozott
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almélkodast, hogy lanyok is jarhattak a latin iskolaba, hogy irni és olvasni tudjanak latinul,
hogy matematikaval, teol6giaval vagy barmely mas tudomannyal is foglalkozhassanak.” En-
nek a kétségkiviil jelentds fejleménynek az értékelése megint nem pontos. Bar Luther és az 6
nyomaban sok reformator - pl. Bugenhagen vagy a lednyok szdmadra iskolai katekézist is iré
Johannes Agricola - val6ban elemi érdeknek tartottak a fiik mellet a lednygyermekek okta-
tasat is, és ezzel a lakossag alfabetizaci6jat soha nem latott mértékben lenditették fel, ttlzas
azt mondani, hogy ez az oktatds a lanyok szadmara is megalapozta volna a késébbi hozzafé-
rést a tudomanyos elmélytiltség(i, latin nyelv{i tanulmanyokhoz. Luther kétségtelentil forra-
dalmi célja azt volt, hogy a lanyok is vagy latinul, vagy az anyanyelviikon megtanuljak olvasni
az evangéliumot, megtanuljanak szamolni, és elsajatitsak a hittani alapokat. Egyediilall6 méd-
don Luther a tehetségesebb nék szamara a tudomanyos Kkarriert is lehetségesnek tartotta, de
az megint mas kérdés, hogy ebbdl mi valdésult meg. Az anyanyelvii liturgiara, éneklésre és
bibliaolvasasra nagy hangsulyt fektet6 német reformacié iskolaiban a latintudast nyilvan
nem ugyanugy kovetelték meg a lanyoktdl, mint a fiaktol, akik el6tt nyitva volt a hdrom szent
nyelv - héber, gorog, latin - ismeretét megkoveteld lelkipasztori, teoldgusi palya is. A polgari
szarmazasu lanyok els6sorban tehat az anyanyelven térténé iras-olvasast és a szintén német
nyelvii éneklést sajatitottak el az elemi matematika mellett, mikdzben a humanista tudoma-
nyokban jelesked6 ndk tobbnyire - a katolikusokhoz hasonléan - tovabbra is kivételes hely-
zetli korokbol, jellemzben az arisztokraciabdl keriltek ki.

Ezek természetesen aprésagok. Felemlegetésiik részemrél mégsem kekeckedés. Oszintén
bevallom, hogy olyannyira nem latom a konyv intellektualis tétjét, hogy szinte jobb hijan ka-
paszkodom ezekbe a lényegtelennek tlin6 mozzanatokba (és persze azért, mert hivatassze-
rlien Un. régi magyar irodalommal foglalkozom). Az esszé miifaja mégiscsak az ir6 és az olva-
s6 kozos gondolkodasanak lenne a terepe. Lehet, hogy van ennek a kdnyvecskének valami-
lyen kiilonleges 1étoka, azt azonban Nadas nagyon ligyesen elrejti a szandékosan 6sszeku-
szalt olvasé eldl. De vajon van-e joga ezt tenni vele? A miifaj atyjanak nevezett Montaigne lat-
szolag ezt csindlja; mar csak szkepticizmusa miatt is visszaretten Kkristalytiszta tézisek meg-
fogalmazasatol, gyakran a témaja sem vilagos: a fejezetcim azt igéri, hogy kannibalokrdl lesz
sz0, am az ir6 tobbet foglalkozik az eurépai ember kegyetlenségeivel; maskor Vergilius ver-
seit igéri, de az 6regkorrodl olvasunk megrendité sorokat. Mégis megéri 6t olvasni, mert koz-
ben rengeteget megtudhatunk arrél, mit tekintett a reneszansz kor tudasnak, és az egymasra
halmozott kézhelyek és az antik miiveltséganyag ellenére olyan Gszinteséggel és elevenség-
gel sejlik fel a szovegben a szerz6 személyisége, mint addig csak kevésszer a vilagirodalom-
ban. Nadasnal van ilyen tétvallalds? Olvashatjuk-e kdnyvét egy én performanszaként? Hata-
rozottan allithatom, hogy van ilyen térekvés a konyvecskében. A szovegben nem a publicista
vagy a megszokott esszéir6 Nadas beszél, hanem egy lelkes cicerone. Nadas ezuttal mintha
egy olyan monomanias narratori hangot akarna teremteni, mint amilyennel Krasznahorkai
Laszl6 konyveiben talalkozhatunk. Csakhogy Krasznahorkainal a gyengébb monoldgok is egy
id6 utan érdekesek lesznek, mégpedig a benniik 1évé imponaldéan részletes és hatalmas tu-
dasanyag szuggesztiv el6adasa és a mogotte testet 61t6 személyiség miatt. Nadas viszont, mi-
kézben a bennfentesség érzését akarja felkelteni, tavol van attdl, hogy a kdnyvébe belefekte-
tett kutat6éi munkajaval leny(ig6zzon.

Nadas idegenvezet6je minden fejezet végén modorosan elkdszon, izgalmas folytatast,
a nagy kovetkeztetések levonasat igérve, ebbdl azonban szinte semmi nem valésul meg.
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A koényv gondolatmenete szétforgacsolodik néhany nehezen vitathaté, de semmitmond6 té-
telben. Megtudhatjuk, hogy a varos kocsmaba jaro férfikozossége meglehet6sen macsé elvek
szerint élte életét, és természetesen lebuziztak azt, aki nem verekedett, és természetesen ve-
rekedtek. A heteronormativitds kipécézéséhez azonban Nadas nem tarsit semmilyen reve-
lativ tényt vagy torténetet, amely plasztikussa tenné érveit, megelégszik egy gondolkodasbeli
klisé felmondasaval. Ugyanigy a semmitmondas csapdajaba esik a szerzd, amikor a varosi
blintetés-végrehajtas rendjében a helyettesit6 dldozat ritusat veszi észre, vagy amikor a ha-
rangozas liturgiai rendjét a harmonia és a kontinuitas vagyaval magyarazza.

Nadas tehat mikézben irdi szabadsagaval nem élt, konyvében gyenge allitdsokat fogalma-
zott meg, és azokat is nem egyszer sulytalan érvekkel tAmasztotta ala. Persze igy is kulturalt,
szép szoveg sziiletett, am a Pdrhuzamos tirténetek szerzbje szdmara ez nem dicséret. Pog-
ranyi Péter Az élet séjdt a Revizoron ,kedves kis konyvnek” nevezte. Talan bele sem gondolt
abba, hogy ennél gonoszabbat nehezen irhatott volna egy olyan kényvrél, amelynek cimlap-
jara Nadas Péter nevét nyomtattak.
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