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NAGY MARTA JULIA: OPHELIA A KADBAN

Viszonylag ritkdn talalkozhatunk olyan kdtetcimmel, amely
annyi konnotaciéval és leleményessége révén annyi irdniaval
kacérkodik, mint Nagy Marta Julia els6 kotetének cime, az
Ophélia a kddban. Ophélia alakja példaul, mint shakespeare-i
figura, mar 6nmagaban is egy tultelitett jelentéshordoz6 -
a szerelmi és elmulassal szembeni naivitas magjabol novi ki
magat, és aki egy viszonzatlannak érzett romanc és apja hala-
la utan az Oriiletbe-fulladas allapotdban hal dalold, koszoru-
javal a kezében szinte botanizalt halalt. Am aztan ott a cim-
ben a kad, mint az Opheliat elragadé folyam helyettesit&je. A
kad, amely ugyanuagy lehet az elmélyiilés, vagy a hétkozna-
poktdl valé elvonultsag - furcsa oknal fogva szamomra laké-
telepi - szintere, ahogyan az 6nkez{ halalé. Alkalmazasa fel-
szamolja az eredeti, hamleti kontextust, a foly6 természeti
képét varosira cseréli, ezzel a fulladas lehet6ségét mintegy
karikatura targyava téve, Ophéliat pedig, bar kézvetve, de -
elére sejthet6en - egy narratori alteregéva avatja. Mindezzel
egylitt az irénia ponyvaja kifesziil a kotetcim tagjai kozé és
nyugtalansagot kelt. A kad szd szerepeltetése tehat 1ényegé-
ben minimalis erdkifejtéssel végzi el a cim figyelemfelkelt
munkajanak érzékletesebb részét, ez pedig olyan vivmany,
amely mindenképpen kiilon dicséretet érdemel.

De essen sz6 most mar a belivekrdl. A ciklusok kompo-
ziciés funkcioja, tigy tiinik, hogy els6dlegesen nem a moti-
vumok rendszerezését tiizi ki céljaul, sokkal inkabb egy af-
féle érzelmi skala felallitidsara hivatott, amely a kozony,
vagyis a ,lefelé siklas” (Kélcsdnlakds; médosités és kiemelés
t6lem) érzete elleni tehetetlenség regiszterébdl kiindulva,
az emlékek Ujraidézésén és a kaotikus létallapot eréfeszité-
sein keresztil jut el a hittel telibb meggy6z6désekig, és igy
rajzolja ki a struktural6 szandék belathat6 gorbéjét. A tra-
gédian, amely jelen esetben (is) az édesapa haldla, az elbe-
sz€l6i alteregdként szinre 1épé Ophélia mar tdl van, a lelki
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feldolgozas staci6i viszont még csak most kezdédnek. Jollehet, eme tragédianak a koriil-
ményeir6l nincs konkrét megnyilatkozas - ez tehat a kotet kiégetett, sotét foltja, amellyel
kapcsolatban erdsen él a gyant, hogy egybeesik az Ophélia-alak megsziiletésével, azaz,
hogy igazodjunk a versek altal tobbszor is kihangsulyozott dudlis sorsszal-motivumhoz, a
trauma korébdl kivont narrator és a megrazkodtatast velejéig atélé alteregd sziami iker-
parjanak szétvalasaval.

Kettejiik viszonyanak lasst kibontdsa a kotet talan egyik legnagyobb tétje, ez teremti
ugyanis meg a vershangulat szempontjabdl azt az almatlan lebegést, amely magaban hordoz-
za a trauma utani létallapot-, a fuldoklas momentumat, és a vilagok-kozottiség érzetét. Ezt
igyekezhet sulykolni mar a kotetindité ciklus is - elnevezése: Megkett6z6dés -, am a tovabbi
ciklusok egyes versei szintén ehhez a tematikahoz tapasztanak tjabb metaforakat, népi és vi-
lagirodalmi toposzokat.

igy példaul, a vilagok kozott rekedtség szimbélumaként ismétlgdik a tikkréz6dé vizfe-
lilet, amely a forditott képiségb6l adédé bizonytalansagot (Utddlds), a hol- és kilét kérdé-
seit (A hangya metamorfézisa), valamint a holtak és él6k vildganak felcserélhetségét
problematizalja. ,Egy flizfa hajlik a patak f6lé,/ Mely sziirke lombjat visszatiikrézi” - ol-
vashatjuk Arany Hamlet-forditdsaban azt a részletet, amely Ophelia halalara kvazi el6re-
utalva vazolja fel a viztiikor talvilagképzetét; és mintha ugyanennek a megorokitésére to-
rekedne a kotet letisztultsag jegyében kivalasztott boritoképe is: felzavart alloviz, tiikro-
z6d6 fak, elhullott levelek.

Ugyancsak a fulladas jelentét eleveniti Gjra a Viztiikér cim{i poéma, noha a vizudlis megje-
lenités hullamerevsége arra enged kovetkeztetni, hogy Ophélia vonasainak forrasaul esetle-
gesen John Everett Millais Ophelia cim{, névényi burjanzastél terhes festménye szolgalha-
tott: ,Arca felazott, téfenéki iszap, hajtincsei,/ Mint a hinar, gy{irtiznek, térnek a fényre fel,/
Szeme alatt a két taska, két fehér kavics,/ Aprohalak, kukacok, férgek veszt6helye.” Emléke-
zetes gesztus, hogy a vers zarlataban feltételezhet6en maga a maszk nélkiili elbeszél6 hajol a
sodrédéd test folé, ezaltal ugyanis az Ophélia-alteregd jelképes bucstztatdsadnak lehetiink
szemtandui.

Az egyik személyiséget fel6rlé parkapcsolati koteléket boncolgat6 versben - név szerint
System Error -, a megkett6z6dés motivumat mint akaratlagos aktust jeleniti meg a beszéld,
aki a kozossé fonddott sorszal folytonossagat az ollg, a fonalak sorsszimbo6lumahoz kénnyen
koéthetd, antik toposza helyett a modern Kkor precizids eszkozével szakitja meg (illetve ketté)
- ,kellett/ a sebészkés, amivel levalasztom magam/ a te id6drdl, a teredrdl.” Az, hogy a se-
bészkés metaforaja, akarcsak a mar emlitett kadé ilyen atgondolt formak koézott bukkan fol,
ezeknek a népi hiedelmek, mesék és balladak kellékes 14dajaboél gyakran merit6 verseknek az
eszkozbeli megujulasi szandékat is kijeldli.

Hogy mégis milyen zsufolt motivumtar nyilik Nagy kotete mogott, azt most felsorolas
szintjén is csak kihagyassal mutathatom be. Kétség sem férhet hozza, hogy az emlékfreskok
megfestése kozben kikevert szinek biztos kézzel kertiltek a helylikre, tobbnyire egy-egy me-
tafora vonzaskorzetbe. A kék égboltban példaul az apa szemparjara ismerhetiink ra, amely
olykor szinte megdelejezi Ophéliat - ,[a] téboly a mindenhat6 kékeres szembogara” (Latas) -,
mig a barna éjszakak és a sarga levelek minduntalan visszavezetnek az 6szbe, az apa halala-
nak évszakaba, az emlékezés pillanatait rothadassal és besarozodassal toltik fel, ezaltal pedig
mintegy a felejtés lehetetlenségének tiinetébdl kifejldé betegség jeloliként hatarozhatéak
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meg. A restaurdtor cimii versben a tér és a léthelyzet egymasra vetiilésének dinamikaja pél-
daul a lebomlé avar, vagyis ,levélszényeg” motivuman keresztiil valik percepcionalissa, mi-
vel azok, a szétmall6 emlékek metaforajaként magat a nappalit is , komposztgddor|...]”-ré ér-
lelik.

Mindazonaltal a romosabb, személyessége folytan torékenyebb és a stabilan alapozott
versdarabokat egyarant korbelengi az a fajta ndvényi jelenlét, amely szinte beeszi magat az
amugy gyakran ellenall6 szovegek interpretaciés réseibe. Bizonyitékként szolgal erre a Ke-
gyelet cimii vers zardsora: ,[z]Gzm6 zabal fel csorbacsik fogsorral/ betonszilankot és szobor-
csonkokat.” Ez a tipusud botanizacié ugyanakkor nemcsak Ophelia Hamletbdl ismert novény-
koszorujara jatszik ra, de az utolso ciklus zugléi kertvaros-megjelenitéséhez is elvezet, azon
beliil is a kerthez, amely mint a paradicsomi allapotot meg6rz6, transzcendens territérium
bontakozik ki a versekbdl.

Mi tehat a valasz arra a bizonyos kérdésre - milyen rezonancian kezdenek el élni ezek a
versek, mondjuk ugy, a gyakorlatban? Az, hogy bar a legtobbjének egy foldrengés se tudna
artani, mégis az a tendencia, ahogyan a versnyelv Gjra és Ujra reprodukalja az elbeszél6 sajat
léthelyzetét az elzarkézasban, olyannyira betonossa koti az egyes darabokat, hogy azok talan
még egy novényhatarozéval felszerelkezett olvasén is kifognak. Am akarhonnan is nézziik, ez
olyan hatrany, ami elény is egyben. Erre a kotetre lehet épiteni.





