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A Szegedi Egyetemi Kiad6 - Juhasz Gyula FelsGoktatasi Kiad6
gondozasaban jelent meg I11és Maria 2012-es doktori érteke-
zésének konyv-formatumma fejlesztett, immar szélesebb ér-
dekl6d6 kozonség elé bocsatott valtozata Szeged egyik leg-
nagyobb hatast muzsikusardl, az emblematikus jelentségti
zeneszerzOrél. A munka el6torténete - a zenetudomanyi PhD
normainak megfeleld kutatas és publikalas - oktalan aggoda-
lommal toltheti el a kdnyv elolvasdsat fontolgaté laikust, pe-
dig a tartalom tilnyomé része, a tiszta, vilagos stilus, a min-
den ponton jol kévethetd targyalasmod egyaltalan nem re-
keszti ki a zeneszeretd illetve a mlivészetek, a kultdra irant
érdekléddket. A szoveg mindenkor mdédot ad ra, hogy az ol-
vaso eligazodjon annak komolyabb zeneelméleti jartassagot
feltételez6, illetve az ilyesmit kicsit sem igényl6 rétegei ko-
z0tt, el6bbieket tetszés szerint atugorva anélkiil, hogy a leg-
lényegesebb érvek, tézisek, tapasztalatok megértésétdl meg-
foszttatna. Aki pedig - barmely okbdl - szivesen felidézné
Szeged hatvanas-kilencvenes évek kozotti milidjét, az orszag
akkori kulturalis életét, annak felejthetetlen élményt ad a vé-
gigolvasas.

Ezzel egyiitt nagyon is relevans téma e konyv kapcsan a
tudomany és miivészet viszonya, Illés témavalasztasaval tu-
datosan felvallalta e problémakér feltarasat. Aki anno szemé-
lyesen, vagy legalabb publikus megnyilvanulasai révén vi-
szonylag kozelrél ismerhette Vantust, a zeneszerzét, tanart
és kozéleti szerepldt, eleve szamit ra, hogy a palyarajz kove-
tésével mind tobb olyan sajatossag bukkan fel gondolkodas-
moédjaban, amelyek értelmezése, ,megfejtése”, a maga valos
érékén kezelése - legaldbb is tudomanyos értelemben - ko-
moly nehézségekbe iitkozik. Vantus elhivatott muzsikus volt,
megalkuvas-mentesen jarta a neki rendelt utat, és mint mas
hasonléképp elkotelezett kollégai régmultban és jelenben,
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egészen sajatos viszonyt alakitott a vildggal, a valdsaggal, a kulturtorténettel (ezen belil a
zenetorténettel), egy kiilonds, spiritualis néz6pontbodl értelmezte élményeit, tapasztalatait -
és ez csakis igy lehet rendjén, ahogy példaul egy esszéir6 is 6nmagardl vall elsé sorban, va-
lasszon barmit is esszéje targyaul (természetesen itt nem a szlikkeblii egyetemi esszéfoga-
lomra utalok). Vantus szadmara revelacié volt annak a hangrendszernek a fokozatos ,felfede-
zése”, amely révén egész szerzdi életmiive stabil hangzasviszonyok kozepette fejlédhetett, és
itt a stabilitas és a fejlddés egyidejii adottsaga a 1ényeg. A végtelen pentatdnia - mint els6ként
feltalalt rendszer - tovabbfejlesztése kapcsan Vantus élete utols6 hét évében mar az elgor-
biilt zenei tér fogalomrendszerében gondolkodott. E ponton mar a rosszul definialt - és visz-
szamenoleg is nehezen definidlhaté - fogalmak problémajat kell érzékelniink, és a zeneszer-
z6nek azt a kiildetéses attitlidjét, amely a tudomanyossag territériumaba emelés nytigeivel
valé megkiizdésre sarkallta 6t, paradox médon éppen az intenziv kiprébalastol, a korabbiak-
hoz hasonlé emblematikus miivek megalkotasatdl vonva el idejét és energidit.

A dolog lényegébdl fakad tehat a tudomanyos értelmezés nehézsége, jelentsen ez egyeld-
re barmit is. [llés rendkiviil finoman, tapintatosan, a legcsekélyebb szellemi kartétel nélkil -
épp ellenkezbleg, a vantusi szellemi hagyatékbol Uj, értékes gondolatok késztetését kiha-
mozva - halad at az életmi elbizonytalanitd teriiletein. Semmilyen problémat nem Kertil
meg, van véleménye mindenrdl, de nem itélkezik, igy az olvasét is folyamatosan koriltekintd,
arnyalt mérlegelésre készteti. Ennek a szakmai bravirnak az értékét tovabb noveli a tény,
hogy egy olyan zeneszerzét értékel, akinek szerettei, fiatalabb baratai, kollégai itt élnek koz-
tlnk.

Ha valaki (naivan) ugy véli, hogy mindez eleve elvarhatd egy tudomanyos igény( publi-
kacid esetében, ki kell abranditanom. El6szor is maga a zenetudomany (pillanatnyi targyatol
fiiggetleniil) szdmos belsé vita, 6nellentmondas forrasa. Vegyiik a kemény és puha tudoma-
nyok rendszerét, amelyben igy vagy ugy definidlnia kell 6nmagat. Bar legtobbszor nem telje-
siti azt a tudomanyos minimumot, miszerint téziseit barmikor reprodukalhato, ellenérizhetd
bizonyitasokkal sziikséges alatdmasztani, belathatjuk, hogy ez nem feltétleniil fogyatékossag
- jollehet legkésébb a hetvenes évektdl sokan és sokat tettek az objektiv és demonstralhato,
valamint az értelmezés/olvasat kategériaba sorolhat6 allitasok jo megkiilonboztethet6ségé-
ért. E megkiilonboztetés igénye azonban messze nem minden muzikoldgus sajatja, és adott a
lehet6ség a (durva leegyszeriisitéssel:) kétféle tudomanyossag szandékos vagy hanyagsagbol
eredd egybemosasaval valé manipulaciékra. De van ennél rosszabb is, a vélemény és a té-
nyek felcserélése, ami a tilontul kényelmes helyzetben miikddé puha tudomany statuszaval
jar6 gbégbol szarmazhat, és bizony ériasi hanyadban érinti a kézelmult zenetudomanyat. Vi-
szont éppen ez az, ami [llés munkajatdl mélységesen idegen: az 6 korrektsége egy tagmondat
erejéig sem szenved csorbat sehol - mégis példat szolgaltat ra: amikor idéz. A legkirivobb
eset: Vantus nagyszeri fémiive, az Aranykoporsé a kozvetlen médiavisszhang, az egyértelmi
szakmai- és kozonségsiker ellenére nem litdtte at az operatorténet-iras felkent hazai papjai-
nak ingerkiiszobét (87. 0.).

Ebben a kozegben kell tehat értékelniink Illés konyvének Gszinteségét, koriiltekint6 ala-
possagat. Egyetlen gyenge pontjarél is tudom, hogy kikertilhetetlen volt, inkabb fakad a ze-
neszerzd, semmint monografia-iréja dontésébdl: a Vantus sajat miielemzéseit bemutatd feje-
zetr6l van szé (182-196. o.). Ahogy mar utaltam ra, a zeneszerz6 minden erével igyekezett
hangrendszerét ,tudomanyositani”, tobbek kozt oly mddon is, hogy azt nem sajat alkotoi
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konstrukcidjaként, hanem egy mindig is 1étezett, és a nagy alkot6é zenészek altal intuitive
hasznalt rendszerként latta, propagalta. Ehhez sziikségszeriien igyekezett bizonyitékokat ta-
lalni a régi mestereknél a reneszansztél Bartdkig, és e bizonyitékokat kdzvetiti az emlitett fe-
jezet. Tal azon, hogy a tudomanyos elemzés és a (tobbek kozt) forrasként hasznalt Ezer év
kérusa gylijtemény egy mondatban emlitésével eleve perverzitast kovetek el, érzékelve, hogy
Vantus mar jéval korabban is - miként minden hit-elven alapulé értékeszme letéteményese,
- sajat igazdhoz szemezgetett a zenetorténet eseteibdl, sét elfogadva azt is, hogy Vantusnak
sem ideje, sem igénye nem volt egy igazi attoréssel kecsegteté nagymintas vizsgélatra (leg-
alabb egyetlen kivalasztott szerzdre vonatkoztatva), mindezek utdn sem vagyok meggy6zve
arrol, hogy ténylegesen hozza tesz barmit is e korabbi mesterek mindségérdl alkotott ké-
piinkho6z, hogy lehetséges miiveiket a vantusi hangrendszer-elvek szerint (is) elemezni. Hi-
szen az egész mogott bizonyos kérddjelek allnak - de most csak egyetlen luciferi gondola-
tomnak engedek teret. Vantus axiomatikusan beszél a tiszta kvintrél, mint ,szent hangkéz-
rél” (107. o.), példazva attitiidjét a szimbolikus-mitikus és természetes jelenségek egymasba
mos6do, egymassal felcserélhet6 értelmezésére. Na de mindekozben alapvet6en a mai billen-
tylisok egyenl6kozli temperalasanak keretében gondolkodik és demonstral. Ez az a hangolas,
amit Bach és Mozart koraban még véletleniil sem hasznaltak volna (durvan iitk6zott igénye-
ikkel. zene-felfogasukkal), és amiben egyetlen tiszta hangkoz 1étezik: az oktav. Ez mindaddig
nem antagonizmus, amig nem helyezziik tudoméanyos kontextusba. Ha tisztdban vagyunk a
tudomanyos és miivészi igazsagok megkiilonboztetésének fontossagaval, akkor viszont Illés-
sel egyiitt vallhatjuk, hogy Vantus miivészi igazsaga kételyekt6l mentesen pompazik eléttiink
szebbnél szebb miivei lancolatdban.

Amely miivek hozzaférhet6sége egyébként messze nincs az 6ket megilletd szinten, csak-
gy, mint a Vantusroél interneten elérhetd informaciék mennyisége és 6sszetétele (bar egyet-
len taldlat, e konyv disszertacio-el6djének elérhetésége révén ez nagysagrenddel javult).
Persze ahogy a konyv olvasasa kézben értesiiliink 6rokre elveszett, pétolhatatlan kéziratok-
o], letorolt tévé-portrémisorrol és radio-felvételekrol, mire odaig né benniink a vagy Vantus
zenéjének (Ujboli) hallgatisara, hogy felmegyiink a vilaghaléra, mar talan meg sem lepddiink
mindezeken. El benniink egy idealkép arrél, hogy ha mar kapcsolatainkban, létiink integrita-
saban ekkora arat fizetiink a modern tomegtarsadalmak kényelméért, legalabb a racionalitas
és az értékek archivalasa terén jobbak vagyunk, mint elédeink. Ebbdl a szempontbél (a
kényv mas hasonlé részletei mellett) érdemes mérlegelni az egyik utols6 mi, az 1991-es
Hommage d Mozart utolsé litemével kapcsolatos bonyodalom tanulsagait (211-212. 0.).

Azonban maga e konyv jelentds fordulatot hozott a Vantus-életmii megbecsiilésében és
gondozasaban. El6szor is azzal, amilyen hitelesen és drnyaltan rajzolja meg Vantus utkeresé-
sének, vonzalmainak, kapcsolatainak és dontéseinek hatterét, kontextusat. Tokéletesen a he-
lytikon kezeli egyes forrasait, ezzel - mintegy mellékhatasként — roppant érzékletesen idézi
fel a korabeli politikai és szellemi kdzeget, az akkori Magyarorszag, Szeged, a szinhaz, a Ze-
nemfvészeti Féiskolai tagozat vilagat, amely - valljuk meg - a politikai akarat kemény korla-
taival egyttt is joval tobb teret engedett egy Uj kezdeményezés, egy otlet megvaldsitasanak,
mint a mai, allitélag szabad, de mindent ezerféle anyagi és biirokratikus akadallyal nehezitd,
a dolgok értelmét csakis azok adminisztrativ megfelelésében keresé vilagban. (Amelyben
egyébként elég nehéz egy Vantus-karakterdi személyiség ilyetén érvényesiilését elképzelni.)
Aztan azzal is, hogy magat Vantust, az alkoté embert sokféle kot6désével, torekvésével plasz-
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tikusan felidézhet6vé, megérthetévé teszi. Bennem most, a konyv olvastan oldédott fel az el-
lentmondas a - lelki-emberi kérdésekben mindig oly éleslaté - Huszar Lajos altal olykor ci-
nikusként és kiméletlenként jellemzett tanar, kolléga (29. 0.) és a hihetetleniil érzékeny, lirai,
vallomasos zenéjében végletesen kitarulkozo, megértésre szomjazé miivész emlékképei ko-
zott. Ezt a felidézést megkonnyiti a béséges fotd- és facsimile- és kottaszemelvény-anyag, al-
talanossagban a kotet szépsége, a tordelés vilagossaga is. Annyira elenyészden talalni elgépe-
1ést, hogy a kicsinyesség netovabbja lenne akar egyet is sz6va tenni. A 77. kotta (207. o.) fel-
advanya is inkdbb csak mosolyogtatd: latolgathatjuk, hogy a részlet masodik titemében az
litemmutato6-valtas maradt-e ki, vagy inkabb a kottafejet ritmusértékeinek egyike lehet hibas.
Eggyel tobb ok, hogy akarjuk meghallgatni a darabot.

Egyébként Illés minden zenemii-elemzése ilyen. Anélkiil, hogy izlésteleniil lelkendezne a
mivekrdl, mindig megtaldlja a médjat, hogy erés vagyat ébresszen a zenehallgatasra. Sokféle
eszkozt, szempontot haszndl, nem 6ncéldan, a feladat-szabta igényekhez igazodva. A sok ér-
dekes, izgalmas analizis kdzott vannak kirivo erdsségek; talan minden olvasé maga donti el,
hogy szamara melyek valt ilyenné. Engem mar a diplomamunka bokranak bogozgatasaval le-
fegyverzett, aztan jott az Aranykoporsd, a Visszaverédések, a Fragmenta Bathoriana, mind-
egyik elemzés érzelmileg is mélyen megérintett. A Gemma kiilénlegesen gazdag, tavlatos,
sokrét(i analizise soran pedig olyan viharzast tapasztaltam 6nnon agymiikodésemben, amiért
személyes halaval tartozom a szerzének.

Ha Illés 1j konyvét nagyon tomoren akarom jellemezni, nincs nehéz dolgom. Alapos, eti-
kus és empatikus munka, amely nemes eszkdzokkel élve nemes tligyet szolgal.





