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A Befejezetlen Forradalom
hefejezése:
KOMPOLTHY ZSIGMOND PANNON PESTIS

+[M]ehetiink haza mdr, ha ugyan kikerltiljiik a vesztiink; / mert
az akhdjt egyiitt veri most le a harc meg a dégvész” - igy sz6l
az [lidsz elsé énekében gyorslabt Akhilleusz. Az eurépai iro-
dalmat tehat mar a kezdet kezdetén megfert6zte a pestis, s
az évezredek alatt, ha visszavonulét fujt is, csak ideiglenesen.
Réanehezedik a Dekameronra, A jegyesekre (Alessandro Man-
zoni), A londoni pestisre (Daniel Defoe) vagy éppen A pestisre
is.

Tulajdonképp ez utdbbi - Orwell 1984-e mellett - az
egyik legfontosabb irodalmi mintdja Kompolthy Zsigmond
2019-ben (nem minden el6zmény nélkiil) megjelent regé-
nyének, az elszértan hungarofuturista elemeket is tartalma-
z6 Pannon pestisnek, amely sokféleképp, egyebek kozott szd
szerinti idézettel is felidézi Albert Camus miivét. Hogy e kap-
csolatnak kiilénosen nagy jelentdséget kell tulajdonitunk,
mar az is jelzi az olvasék szamara, hogy a Pannon pestis élén
- tehat egy szerkezetileg nagyon is relevans helyen - ugyan-
az a Defoe-idézet all mottéként, mint A pestis élén. Ennek
kapcsan arra is érdemes utalnunk, hogy e jelmondatot Kom-
polthy nem kozvetleniil Defoe-té] vette, hanem Camus regé-
nyének magyar forditadsabdl (kis, ugyanakkor értelemzavard
moédositassal: ,létezét dolgot”). Azért sem érdektelen mind-
ezt hangsulyoznunk, mert az Eurépa Kényvkiad¢ altal elindi-
tott Didkkdnyvtar sorozatban mott6 nélkiil jelentették meg
A pestist, igy a fiatalabb generaci6, amely ehhez a kiadashoz
fér hozza leginkadbb, aligha vonja meg kénnyedén e parhu-
zamot.

Idézziik is akkor a jelmondatot: ,Valamely bebérténzést
mdsfajta bebértonzéssel dbrdzolni éppoly észszerii (), mint

1 A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonositészamu, Az intelligens, fenntarthat6 és inkluziv
tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tdrsadalmi, technolégiai, innovaciés halézatok a foglalkozta-
tasban és a digitalis gazdasagban cimi projekt tamogatta. A projekt az Eurépai Unié tdmogatasaval,
az Eurépai Szocidlis Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valésul meg.
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bdrmilyen valéban létezét (!) dolgot valamilyen nem létezével” E citdtummal, melyet sajat re-
gényébe Camus a Serious Reflections during the Life and Surprising Adventures of Robinson
Crusoe... (1720) cimi miibdl kolcsonzott, Kompolthy ugyanazt akarja értésiinkre adni, mint a
Nobel-dijas francia iré: a Pannon pestist allegorikusan is lehet és kell is értelmezniink.
A kényvet igy nemcsak egy pestisre legkevésbé sem hasonlitd, mindenesetre halalos és 6n-
gyilkossagi-kamikaze hullamot is kivalté jarvany torténeteként olvashatjuk, hanem egy disz-
topikus, a kereszténység és az emlékezetpolitika instrumentalis kezelését tokélyre vivd, lat-
szatdemokratikus politikai-tdrsadalmi rendszer végnapjainak szarkasztikus hangu, az ab-
szurdtél és a naturalisztikus részletezéstdl sem tartézkodo, dithds szatirajaként is.

A lues Pannonicdnak” nevezett epidémidra is talan rajatszé cim azonban nemcsak ezekre
utal, hanem az egyik szerepld, Kandra Kiss Tamas regénykezdeményére is, amelynek men-
toraltja, Palankay Klara ugyanazt a cimet javasolja, mint amit Kompolthy a sajat m{ivének adott.

A Pannon pestisnek alcime is van: képzelt regény. E kifejezésnek, amely J6kait6l szarma-
zik, az Oreg ember nem vén ember cim{i miivének elészavaban ad értelmet az iréfejedelem,
ahol ezt irja: ,ezek a térténetkék csak az iréjukra nézve képzeltek; de valosdggal mind emléke-
zetben él0 tirténetek, amikbe aztdn a szerzé beleképzeli magdt.” Azaz a képzelt regény erede-
tileg olyan regény, amely alapjaban véve a fantazia terméke, vagy még inkabb: amelynek ta-
pasztalategésze nem létezik a val6sagaban.

Ehhez képest Kompolthy, aki egyébként a képzelet sziileménye (Ban Zoltan Andras iréi
nevérdl van szd), legtobbszor mégis kronikaként hatarozza meg miive miifajat, nem kis fe-
sziiltséget teremtve ezzel, hiszen e munka sziikebb értelemben csakis akkor lehetne krénika,
ha a fikcié megtortént volna. E miifaji megjeldlést kiillonben Camus-t6l veszi, aki igy kezdi re-
gényét: ,Azok a kiilénés események, melyekrdl ez a krdonika szél, 194*-ben jdtszodtak le Oran-
ban.” (Kiemelés télem.) Ezt is figyelembe véve, azt mondhatjuk, hogy a Pannon pestist abban
az értelemben lehet kronikanak nevezni, hogy az eseményeket alapvetéen idérendben adja
el6, hogy koncepcidja egységes, illetdleg hogy tobbnyire Ego-dokumentumok idézésével
ugyan (levelek és naplok), de megprébal megbizhatdésagot és objektivitast sejtetni.

Mindezek mellett a Pannon pestis abban is emlékeztet A pestisre, hogy ugyanutgy ot rész-
bél all, am a sokrétli motivikus (pl. kavéhazak, stadionok, szentbeszédek stb.) és strukturalis
hasonlésag ellenére kiilonbozik is téle. Példaul abban, hogy in medias res indul (,Es egyre
csak hullottak az emberek.”), s ezért a 2. fejezet, késleltetve a tet6pontot, felszabadul, lehet6-
séget adva Kompolthynak arra, hogy eleven és emberi szerepléket alkothasson. A Hajnalcsil-
lag kavéhaz egyik értelmiségi asztaltarsasagardl van itt sz, amely az emlitett kulcsfigura, a
szabad szellemi és ,mindenkit dtver6” Kandra Kiss koré szervezddik, s amely ellenpontot
képez a regényben. Maga a kavézo - neve folytan - egyébként egyszerre Krisztus és a Satan
jelképe (latinul a hajnalcsillag lucifer), am mivel e ,csillag” azonos a Vénusszal, az itt felizzd
,szerelmekre” és a szexualitasra is utal az elnevezés.

A pestis Pannon pestis
1. fejezet A patkanyok megbetegedése Az emberek pusztulasa
2. fejezet Az emberek megbetegedése X
3. fejezet A viéros lezarasa Az elkiilonités
4. fejezet (tetépont) A biré kisfidnak halala A f6alamizsnas halala
5. fejezet A jarvany végnapjai A jarvany megfékezése
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A szerkezet kapcsan arra is fontos felhivni a figyelmet, hogy minden egyes fejezetet fotd
rekeszt be, ezek a fényképek ugyanis, amelyek hangstlyozandéan nem a kotet szamara ké-
sziiltek, még sokrétiibbé teszik a mii tizenetét. Ezek ugyanis nemcsak a regényben mar elha-
gyatottként vagy leddzeroltként abrazolt, mesélé budapesti helyszineket mutatjak be, kont-
rasztot alkotva a sivar varost megjelenité kornyezetrajznak, hanem akarva-akaratlanul
konkrét korhoz, a Horthy-rendszerhez (1919-1945) koétik a miivet. Az els6 fotdn ugyan még
a F6varosi Operettszinhaz és a Budapest Tancpalota lathaté 1962-bdl, a masodikon azonban
mar a Magyar Vilag Kavéhaz az 1630-as évek végérol, a harmadikon az Adria-palota és az Ir-
redenta szoborcsoport 1643-bél, a negyediken a mtiben mar Oskeresztyén () Nagytemp-
lomnak atnevezett Dohany utcai Zsinagéga 1945-bdl, az 6todiken pedig a Lanchid 1938-bdl,
az Eucharisztikus Vilagkongresszus alkalmaval. Az utébbi két-harom kép - egyfajta parhu-
zamként - a Horthy-korszak kereszténységre alapozé ideoldgiaja és gyakorlata kozotti fe-
sziiltséget is érzékelteti.

Mindennek ellenére a Pannon pestisben leirt allamot, amely el6zetes varakozasunk elle-
nére nemegyszer a Kadar-korszakra is emlékeztet, Kompolthy nem egy jobboldali, hanem vi-
lagosan és bevallottan egy baloldali fogalom, a permanens forradalom ,tiikor- és teljes kifor-
ditasaval”, a ,Befejezetlen Forradalom” kulcsszéval jellemzi (az eredeti kifejezés jelentése el-
veszik!). E pannon allamrol, amelyben a H6n Szeretett Part a pénziigyet alamizsnasi, a bel-
ligyet pedig gyonasi szisztémava alakitotta at, azt is megtudjuk, hogy nemcsak ,keresztyén”
(pl. antiszemita) és ,demokratikus” (elnyomo), mint feljebb mar jeleztiik, hanem autokefal
(sajat feji) is. Az autokefalitas kifejezés az ortodoxiabdl ismert, s arra utal, hogy a keleti egy-
héazak nem tartoznak egyetlen egyhazf6 ala, hanem jogilag fiiggetlenek egymastél, azaz nem-
zetiek.

Autokefal, azaz oOnfejli azonban maga a pestis is, amely olyannyira felbomlasztja az
egyébként is fellazult tdrsadalmat, hogy annak mar alapvetd épitéelemét, a csalddot is meg-
tagadjak az emberek: még legkozelebbi rokonaik holttestét sem hajlandéak azonositani a
hozzatartozok. Az onféltd gyavasag, az onzés vagy épp mas dnvédelmi mechanizmusok miatt
rothad tehat a kozosség (elidegenedés, lizérkedések stb.), és alakul ki az aktiv tdrsadalmi
szolidaritas hiadnya, a ,meghuz6das”. Kompolthy - mintegy ,moralizalva” - mintha ehhez a
hianyhoz, tehat nagyon is tarsadalmi-politikai okokhoz kotné a jarvanyt (mikdzben kilonbo-
z06 reakcidkat, magatartastipusokat is dbrazol): ,llyen a mi dégvésziink is. Bezdrkozé, alatto-
mos, Onpusztito, mely kérnyezetére is pusztuldst hoz. Kissé az énarcképiink.” Kovetkezne
mindebbdl, hogy a k6zonyosség és a passzivitas legy6zésével a rendszert is meg lehetne val-
toztatni és az emlékezetet is fel lehetne szabaditani, de a kiilondsen pesszimista Kompolthy
szerint mindenekel6tt valamiféle Deus ex machindara van sziikség.

Befejezés gyanant, mivel a kétféleképp értelmezett zarlatrél nem akarunk semmit elarul-
ni, a mivet értékeljiik. Ennek apropéjan a széveg harom pozitivumat és harom negativumat
emelnénk ki. Utébbiak k6zott emlitenénk a regény bizonyos kovetkezetlenségeit, olykor ha-
tasgyilkos letisztulatlansagat, a parbeszédek egy részének mesterkéltségét. Méltatnunk kell
azonban a szoveg rendkiviili olvasmanyossagat, a lendiiletébdl nem veszt6 ,buldézer stilu-
sat” és Kompolthy - néha azért mar faraszt6 - humorat is. Mindezzel egyiitt a Pannon pestist
els6sorban azoknak ajanljuk, akik szivesen olvasnak disztépiat vagy politikai szatirat, illetd-
leg azoknak, akik kivancsiak arra, milyen is egy magyar Camus.





