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Karmentés — szamvetéssel
SZEGEDI MULTOSSZEGZES ES JAVASLAT A TRIANONI HATAROK KORRIGALASARA

Csongrad megye s benne Szeged a trianoni dontés értelmében nem annyira a sajat teriileté-
nek veszteségeit fajlalta, hanem az elmult évszazadok soran kiépiilt szerves teriileti egység
foldarabolasanak hatranyait. Szeged teriilete ugyanis valtozatlan maradt, Csongrad megye
pedig ,meguszta” Horgos és kornyékének elvesztésével. Ami fajt, az Bacska és a Bansag leva-
lasztasa, mert éltet6 vonzaskorzete veszett oda.

A Trianoni Szerz6désben meghatarozott hatarvonal jogilag még nem volt végleges. A te-
riileti valtozasok az igazgatasi kovetkezmények mellett konkrét helyi médositasokhoz is ve-
zettek, mint pl. az Gj hatar altal megosztott kozségek iligye is volt. Hogy pontosan hol fog hu-
z6dni a hatdr, az a Hatarkijel6l6 Bizottsag munkajatol fliggott.! Lehettek olyan térségalakito,
forgalmi jellegii vagy gazdasagi koriilmények, melyek kélcsonds mérlegelés utdn és az ebbdl
kovetkezd egyetértés alapjan a hatart kis mértékben médosithattak volna.2

Az tgynevezett Millerand-levél3 még folkeltette a reményt, mert az a trianoni hatarok
kismértékd foliilbiralasanak lehet6ségét kilatasba helyezte. Helyben végrehajtott vizsgalatok
esetében megengedte a Hatarkijel616 Bizottsagnak, hogy bizonyos helységeknél a szerz6dés-
ben meghatarozott hatart athelyezzék. El6fordulhat olyan eset, amikor a bizottsag vélelmezi,
hogy a szerz6dés rendelkezése valahol igazsagtalannak tiinik, akkor lehet6ségében all a
Nemzetek Szovetsége Tanacsanak errdl jelentést késziteni.*

Szeged varosa ebbe a lehetdségbe kapaszkodva, és kiilondsen nehéz helyzete miatt 1920.
december 20-an egy tovabbkiildendd beadvannyal fordult a hivatalban levé miniszterelnok-
hoz, Teleki Palhoz. Abban a varost érdekl6 hatarkiigazitasi kérdésekrdl volt szé. Tartalmat az
aktualis - vagy ahogy az iras fogalmaz: a ,napi” - hatarhelyzet tarthatatlansagat alatamasztd,
illetve a mddositas mellett sz616 érvek kifejtése adja. Azt is mondhatnank, hogy Szeged az an-

-

Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL CSML) Szeged varos
Polgarmesteri Hivataldnak iratai 1920-1935. Trianoni hatar. IV. B.1407. m. 1. Traité de Trianon 4.
Juin 1920. Frontiere entre la Hongrie et le Royaume des Serbes, Croates et Slovénes De la Section E.,
De la Section F.

A déli orszaghatar kitiizése. Vassel Karoly honvéd tabornok, magyar hatarbiztos bizalmas jellegii be-
szamolo6ja. 1924. Nagykanizsan. Kézirat, MNL CSML Szeged varos Polgadrmesteri Hivatalanak iratai
1920-1935. Trianoni hatar. IV. B.1407. m. 1.

Alexandre Millerand francia miniszterelnok 1920. majus 6-an irta ala a réla elnevezett levelet (1é-
nyegében a Trianoni Szerzédéshez kapcsolt kisérélevelet), mint a Versailles-i Békekonferencia elné-
ke. Lasd: Romsics Ignac: Magyar térténeti szoveggytjtemény 1914-1999 1. Osiris Kiadé, Budapest,
2000. 138-140.

Suba Janos: Magyarorszag trianoni hatarainak kit(izése 1. A hatarmegallapité munka elveit szabalyo-
z6 dokumentumok, In Rubicon Online Plusz 2010.
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tant varost érinté hatardontésére a Teleki Pal iranyitasa alatt kidolgozott valaszjegyzék szel-
lemében foglalta dssze a maga ellenérveit. Amit nagyban a Teleki-féle szakért6i garda térké-
pekkel, statisztikai adatokkal, teljesitett torténelmi funkcidkkal alatdmasztottan dolgozott ki,
Szeged hasonléra vallalkozott kicsiben, de az inditék azonosnak mondhaté. Teleki Pal fi-
gyelmét a szegedi szandék a varost kornyezetével éltetd természeti, vizrajzi és évszazadok
soran kialakult gazdasagi-tarsadalmi egységre hivta fol, targyi bizonyitékok félsorakoztata-
saval. Megértéséhez fontos az id6tényezd: 1920. december 20-an mar megvolt a trianoni
dontés, de az még nem emelkedett végleges jogerdre. Szegednek tehat voltak jogi kilatasai az
1920. janius 4-én egyoldalian kinyilatkoztatott és kedvez6tlen hatarvonalak kiigazitasara.
Tobbek kézott e beadvanyt is szem el6tt tartva a Trianonban meghatarozott hatarvonal to-
rontali-csongradi szakasza kismértékben moédosult Magyarorszag javara. Az igy véglegesitett
teriiletek visszaadasara a békeszerz6dés okmanyainak 1921 jdliusdban tortént Kkicserélése
utan, 1921. augusztus 20-an Keriilt sor. A szegedi médositasi javaslat tényekkel, adatokkal és
osszefliggésekkel alatamasztott indoklasa valésagos multésszegzést ad a haboru elétti, a
megszallas alatti varosi viszonyokro], illetve a varhaté jovébeni kovetkezményekrdl. E har-
mas idOréteg torténéseinek viszonyitasi pontja 1920. december 20-a, amihez képest vissza-
nyulnak a szerzdk (ez lényegében a dualizmuskori allapot 6sszegzése), illetve sajat idejiikben
érzékelik a valdsagot (a megszallas, illetve a trianoni hatarvaltozas friss tapasztalatainak
rogzitése), valamint amihez képest folvazoljak a lehetséges jovébeni hatasokat (amelyeket a
megszallas gyakorlata részben mar el6revetit). A varosi torvényhat6sag természetesen nem
lathatta el6re, hogy a jogilag még nyitott, de - tudjuk — politikailag mar tilnyomoérészt végle-
gesnek tekinthetd hatarkérdések miként zarulnak le. Ennek megfelelden a targyi korrektség
és az észelvii bizonyitasi mod szabalyai szerint allitottak dssze beadvanyukat, remélve az or-
ganikussagot kozéppontba helyez6 szemlélet elfogadasat.s

Szeged keresete 13 kifejtett pontot tartalmaz, de azok 1ényegileg 3 téma koré csoporto-
sithaték: 1) a trianoni hatar Szeged altalanos helyzetére gyakorolt hatasa, illetve a kiigazité
Uj hatarjavaslat, 2) a szegedi ,nagytdj” gazdasagi és tarsadalmi 0sszeépiiltsége, 3) a térség
természetrajzi és forgalmi egységessége. A harom témakor hiteles alatdmasztasa egy torté-
nelmi allapotfelmérést és kortorténeti szamvetést eredményezett.6

A kolcs6nos egymasrautaltsag tényezoi

Induljunk ki abbdl, hogy a neuillyi? szerzédés olyan teriileteket szakitott el Magyarorszagtol,
Szegedtdl délre a Tiszatol kétoldalt, amelynek elvesztése nem csupan altalanos szempontbdl
fajdalmas, hanem amelyek akkor az orszag masodik legnagyobb varosanak kozvetlen gazdasagi
és kulturalis korzetéhez tartoztak. igy e teriileteket megfosztottdk természetes vonzasi koz-
pontjuktdl, masrészt elvesztésiik révén Szeged is valsidgos helyzetbe keriilt. Ezért els6rangu
fontossaggal birt Szeged szamara, hogy a varostdl délre, a Tisza mindkét oldalan jelentds hatar-

5 MNL CSML Szeged Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai 1920-1935, Trianoni hatar IV. B. 1407. m.
1. ,Szeged sz. kir. varos felterjesztése Nagyméltdsagu grof Teleki Pal miniszterelnok urhoz a Szege-
det érdekl6 hatarkiigazitasi kérdésekben” (Tovabbiakban: Folterjesztés)

¢ Uo.

7 Az irat konzekvensen ,neuillyi szerz6désrél” beszél, mert az egész targyalassorozat Parizs e nyugati
negyedében folyt, ahol a Versailles-i Kiralyi Palotat 6vezd park kiilonb6z6 kastélyairdl elnevezett
(Saint-Germain, Trianon) szerzédésekben 6ltott testet.
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kiigazitasok torténjenek, hisz nélkiile a varost életlehetdségeitdl fosztjdk meg. A Délvidék Sze-
ged szdmara mint gazdasadganak alapja jott szamitasba. A folterjesztés azt is kimutatja, hogy a
hatarkiigazitas nemcsak szegedi és magyar szempontbdl sziikséges, de a visszacsatolni kivant
teriiletek etnografiai, gazdasagi és kulturdlis érdekeinél fogva is. El6zetesen annyit foltételez,
hogy az elvitt teriileteket egy magasabb rendi kultrabol szakitottak ki, amelyek alacsonyabb
kultarkorbe jutva senyvedésnek és pusztulasnak néznek elébe. Ezt a térséget a torok aloli fol-
szabaditas utan Ujonnan népesitették be. S az itt kialakult tarsadalom, tekintet nélkiil vallasra
vagy etnikai szarmazasra, nyugati kultirkozosséggé fejlédott, amely a szomszédsagban fekvd
oszman civilizaci6tol sok ismertetd jegyben kiillonbozott. Itt az irat a muszlim vilag elmaradott-
sagara utal, ami athatotta az uralma alatt 4ll6 orszagokat is.

3>
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1. térkép (A szerz6 felvétele)

A Kkiigazitasi javaslat alapjaul a Trianonban meghatarozott déli hatarvonalak szolgaltak.
Szeged is ezt szem el6tt tartva dolgozta ki tervét. Kiindulasi pont (1. térkép),8 ,hogyan don-
totte el a neuillyi szerz6dés” a Duna-Tisza kozi 4j hatart (2. térkép).9 Az a térképrajzolatok
szerint Kunbajatél huzodik délnek, és vagja at a Szabadka-Bacsalmas vonalat kb. 1,5 km-re
Csikéria allomastél keletre. Athalad a Szabadka-Halas vonalon 3 km-re Kelebia allomastél
délre. Horgostdl és vasutallomasatol északra, Roszke-Szentmihalytelektdl pedig délre fordul,
s délkeleti iranyban eléri a Tiszat. Innen a holtag kdzépvonalat koveti egész az é16 Tiszaig. Itt
kezdddik a torontali hatarrész, amely a holt és az é16 Tisza talalkozasi pontjatol folfelé 5 km-
ig a Tisza kozépfolyasat koveti, és innen Gyala és Oszentivan, majd Obéba és Kiibekhaza ko-
z6tt a Maros ezen partjaig halad, mely kb. 3,5 km-rel van feljebb a Maké-Szeged vasttvonal
hidjatol.

8 MNL CSML Szeged varos polgarmesterének iratai. Trianoni térképek, Section E No.1. (1. térkép) A
térképrajzolat a Duna-Tisza koze Katymar-Kunbaja-Csikéria telepiilések szakaszan mutatja az 4j
hatarvonalat.

9 Uo. Section E No. 33. (2. térkép) A térképrajzolat az el6z6 folytatasa Csikéria-Tomba-Hajdujaras te-
leptilési vonal irdnyéban, jol lathatd ,bevagasokkal” Bacska élelemellatd testébe.



2020. december 59 ,’

(MARIA-THERESIOPHL) (’

Subotica
Srez  Subo

2. térkép (A szerzg felvétele)

Ha ratekintiink a térség fizikai, kozigazgatasi vagy akar néprajzi térképére, nyilvanvalo,
hogy a trianoni hatarvonalak, melyek Bacskaban a magyar-jugoszlav, Torontal megye felsé
részében magyar-jugoszlav-roman teriileteket valasztanak el egymastdl, a természetes ha-
tarnak minden kellékét nélkiil6zik. K6zségi hatarokat, birtoktesteket vagnak keresztiil, gaz-
dasagi kapcsolatokat szakitanak meg, kozigazgatasi és viziigyi igazgatasi szempontbdl lehe-
tetlen helyzetet teremtenek (3. térkép).10 Ennélfogva eléallt a Millerand korvonalazta hely-
zet, indokolt és észszerti volt a szegedi javaslatot megtenni. Annak kézéppontjaban egy olyan,
lehet6leg természetes hatarnak a megallapitasa all, mely a f6ldrajzi viszonyokbo6l kovetkezik,
és tekintettel van a nemzetiségi, gazdasagi, valamint a kézigazgatasi szempontokra is.

Ez a vonal Bacs-Bodrog varmegyében a Ferenc-csatorna, és ennek folytatasaként Toron-
talban a Bega-csatorna - allapitja meg a javaslat.1! Az e vonaltdl északra terjeszked? teriile-
tek képezik FelsG-Bacskat, illetve a Tisza-Maros-szoget. Magyarok, németek éltek itt tilnyo-
mo tobbségben, és mas, veliik egyiittérzé nemzetiségek, amelyek sem Jugoszlavidhoz, sem
Romaniahoz nem akartak csatlakozni. Ugy Felsé-Bacskaban, mint a torontali folyészogben a
foldbirtokok 3-e magyar és német kézen volt, a latifundiumok teljesen. A torontali részeken,
Karolyliget, Seulteur és Szent Hubert kézségekben éltek az Elzasz-Lotaringiabdl elvandorolt
és itt letelepedett franciak utddai, tobb ezer lakos, kik még a gondolatatdl is irtéztak, hogy a
magyar allam védé szarnyai alatt élvezett magasabb szint{ kultirajukat alacsonyabb ranga
balkani viszonyokra cseréljék.12

10 MNL CSML Szegedi Levéltar Térképgyiijtemény. Armentesits térképek. T 12. (3. térkép) A bansagi
vizrendez6 tarsulatok miikodési teriiletét dbrazolja a térképrészlet. A nagy miszaki folkésziiltséggel
rendelkezd tarsulatok tobb szaz éves gyakorlat orokoseként végezték az arvédelmi és drmentesitd
munkalatokat.

11 Ld. Romsics Igndc: A magyar hatarok kérdése a békekonferencian. In Rubicon, 2014/6.

12 A Temesi Bansag latin eredetii telepesei is gyermekeiket a haboru el6tt gyakran Szegedre kiildték
kiilonb6z6 iskolakba tanulni.
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3. térkép (A szerzg felvétele)

,Ha ezt a teriiletet visszacsatoljak Magyarorszaghoz - érvelt a varos —, az arvizvédelem,
belvizszabalyozas kérdése meg van oldva ezen az eminensen mezégazdasagi jellegii vidé-
ken”.13 Azaz nem Kell a legelemibb védelmi munkakat két, illetve harom orszag kozotti eset-
leges megegyezéstdl fiiggbvé tenni, s az armentesitd, valamint a belvizszabalyozé tarsulato-
kat nemzetkozi ellenérzés ald helyezni. Amikor ez még az egységesen igazgatott arteriileten
azonos moédon volt szabalyozva, hatékonyabb moédszerekkel és kéltségmegtakaritassal jart. A
torok utani idében a térség nagy civilizaciés tajatalakité munkaja éppen a vizszabalyozas és
arvizvédelem teriiletén zajlott. A mocsaras f6ld kiszaritdsa Temesben és Torontalban az ak-
kori Eurdpa legnagyobb kultivaciés beavatkozasaiba tartozott.14 Ismeretes, Szeged életében
az 1879-i arviz meghatarozé szerepet jatszott. Uj id6szamitas kezdédott, amikor egész Euré-
pa segitsége Szegedet kiemelte a hullamsirbél. Ha médositjak a hatart - érvel az iras -, akkor
nemcsak a természeti csapas veszélye lesz kisebb, de megmarad az élelmezés, kereskedelem
és ipar biztonsaga, ahogy eliminalhatdk lesznek a harom hataros allam kozotti surlédasok és
kellemetlenségek.

Sz6ba hoztak még a hatdrmoédositas alternativajaként a Bansag és Bacska fels6 részeinek
,Banatia Koztarsasag” nevii autondm teriilet kialakitasat, illetve az elsd javaslathoz képest
egy kisebb mértékii hatarkiigazitas tervét is. E16bbit egyébként az elzisz-lotaringiai telepe-

13 Folterjesztés, 1920, 3.
14 Dunka Sandor - Fejér Laszl6 - Vagas Istvan: A veritékes honfoglalds. A Tisza-szabdlyozds térténete.
Viziigyi Mizeum, Levéltar és Konyvgyijtemény, Budapest, 1996, 121.
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sek ,konyorogve kérték”, mig utébbi a konnyebb kivitelezhet6ség miatt sziikebb korben
htizza meg Szeged hatorszaganak foldrajzi konturjait (4. térkép).15 Az elSterjesztéknek ez az
elképzelése egyfajta ,B” tervként szolgalt, ami még megfelelt a fontebb kifejtett igényeknek.
Eszerint Bacs-Bodrogban a médositandé hatarvonal kéveti Szabadka varoshatarat, annak
legnyugatibb pontjatol kelet felé addig a pontig, ahol az délnek kigy6zik. Onnan jon a Szabad-
ka-Verbasz vasutvonal mellett, a Vojnics-szallas (6. térkép) 16 magassagaban atvagva a vas-
utat, és halad a Csikér-patakig el6re, honnan aztdn a patakdramlat sikjaban tovabb dél felé
htizédik. Atmetszi Zenta hatarat, hogy innét a hatar végéig haladva Zenta és Arad kozott elér-
je a Tiszat.

Carte de: |
Tér6kkanizsa Nz 5564

4. térkeép (A szerzé felvétele)

Torontl megyében a vonal az Aranka patak Tiszaba torkolasatél a tésiksagnal Obeseny6-
ig halad, onnan éri el a Marost Szerbcsanadtol keletre. Akar az els6 verziét (Bacskaban a Fe-
renc-csatorna, Torontalban a Bega), vagy akar a masodikat (Bacskaban a Csikér-patak és a
Tisza, Torontalban az Aranka) nézziik, mindkettd egy célt szolgalt: a részben visszaallitand6
szegedi hatorszdg hatara természetes vonal legyen. Ehhez tovabbi indokként katonai-

15 MNL CSML Szeged Varos Levéltara. Trianoni térképek, Section E, No. 52. (4. térkép) A térképrajzolat
a trianoni hatdr altal kettévagott Torokkanizsai jaras egy szakaszat dbrazolja. A pirossal jellt allam-
hatar dombokat és gitakat metszett at, kertészségeket és osztas foldeket, arkolt belvizes tertileteket
vagott el egymastol. A régi birtokallapotok fekete vonallal jelzett hatarai atlésan atmetszik a pirossal
jelzett 4j elvalasztd kiszogelési pontokat, gatakat. Szeged korrekcidja a vords vonalat mintegy 20-30
km-rel helyezte volna délebbre, amibe a térképmellékleten lathaté rész is beleesett volna.

MNL CSML Szeged Varosi Levéltar. Trianoni térképek, Section E, No. 53. (5. térkép) Ez a szelvény a
kettéosztott hatar egyik szakaszan azt az allapotot rogzitette, mikor név szerint tiintették fol a bir-
tokdarabolasban érintett tulajdonosokat. A vonal meghtizasa egyarant érintett ,odaatra” keriilt és it-
teni gazdakat. E diisan termd és vegyes etnikumu teriilet lakosai tdimogattak Szeged hatarkorrekcids
javaslatat.

1

o



99 & fiszatj

igazgatasi (renddri) szempontokat vetettek fol. Tobbek kozott azt, hogy természetes hatar
esetén alig lenne védelemre szorul6 nép, mert a hatar e formaja mindharom érdekelt orszag-
nak ugyanazon elénydket (természetes elvalasztd végvonal) nyujtja, mikézben kikapcsolja a
civakodasokat, valamint a hatardrizet tetemes koltségeit.

Carte de
Torokkanizsa N2 5564
o R W, % T T
i AL
beig R Madardszifes

s zrtasu: .

L e |

Echelle 1:25000 Mo a;%
5. térkép (A szerzo felvétele)

Tarsadalmi érvként hangsulyozza az irat, hogy a Tisza-Maros 0sszefolyasa alatt fekvd
Szeged az orszag masodik legnagyobb varosa. A kérelem benyujtdi szerint 1920 decemberé-
ben lakdinak szama 150 000-re rugott. Ez - allitasuk szerint — 25 000-rel volt tébb az 1910.
évi szammal (125 000) 6sszevetve.l” A népességi adatok nem egyeznek ugyan a hivatalos
népszamlalasi szamokkal, de a két id6metszet kozotti kiillonbség okaul el lehet fogadni, hogy
az a megszallt teriiletekrd] Szegedre menekiilt magyarok szamabél adédott. Oket a helyi ha-
tosag és népességstatisztika is regisztralta. Az irat ezutdn kovetkezd okfejtése az aktudlis
demografiai helyzetbdl kiindulva, de a korabbi népességnovekedési eredményekre hivatkoz-
va allapitja meg, hogy egy ilyen, lakossagat tekintve nagyra nétt varosnak ellatdsa miatt ter-
mészetes sziiksége volt egy nagyobb teriiletii ellatasi korzetre. A varos ezen ellatasi korzete a
haboru elétti idében kiterjedt Bacs-Bodrog és Torontal megyék egész felsé részére. De az
élelmezési korzeten tul huzédott egy masik zona, a kereskedelmi korzet, mely a Bacskaban
Szabadkaig és Ada-Moholig, Torontalban pedig a Széregnél elagazé harom vasttvonal men-
tén Padéig, Nagykikindaig és Perjamosig nyult le.18 Mez4gazdasagi termékekbdl, allatokbol,

17 A Szeged torténete 3/1, illetve a Szeged tirténete 4 demografiai fejezetei a jelzett évekre mas szamo-
kat adnak meg. 1910: 118 328 jelenlevd népesség, 1920: 123 565 {6 a régi tertileten (816 km?).
18 Ezer év térvényei, mkogy.jogtar.hu (online forras): Az 1908. évi IIL. tc. indoklasa.
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allati készitményekbdl, valamint hétkdznapi piaci cikkekbdl egész sziikségletét innen fedezte
a varos. Szeged egyidejlileg - nem kis mértékben szerencsés fekvésének koszonhetéen — be-
toltotte egy tranzitadllomas helyét is a Délvidékrdl észak felé torekvd, felvevd piacot keres6
terményekre nézve. A Tisza vizi Utja, a minden irdnyban szétsz6r6dé vasutvonalak Szegedet
jelent6s kereskedelmi kdzponttd tették, amelyen keresztiil jutottak el a Délvidék terményfo-
16slegei a Tiszantulra, Fels6-Magyarorszagba, de kiillonosen Budapestre. A Szegedtdl északra
fekv6 falvakbdl csak a kozvetlen szomszédok hoztdk varosunkba élelmiszer-foloslegeiket.
Ezeket is csak kis mennyiségben, mert e vidék termény- és allatfoloslegével inkabb Budapest
felé, mint az orszag legnagyobb folvevo piaca felé gravitalt a multban, s teszi ezt a megszallas
ota is, amidta elmaradtak Budapest részére a Délvidékrdl érkez6 élelmiszervonatok. Joggal
allapitja meg a beadvany, hogy ezért Szeged élelmezése a megszallas 6ta a legvalsagosabb
helyzetbe kertilt, a Délvidékt6l nem kaphat semmit a megszallok miatt, az északra esé teriilet
élelmiszer-foloslege pedig még Budapest ellatasara sem elegendd.1® Bizonyara ez a szempont
is vezette a Parizsban tilésez6 Legfébb Tanacsot, mikor Torontdl megye kilenc kdzségét Ma-
gyarorszaghoz visszacsatolta. Csakhogy e kilenc, egykori zsellértelepbdl lett kozség egyalta-
lan nem latszott elégségesnak Szeged élelmiszer-sziikségletének fedezésére. A hatarokat ugy
Bacskaban, mint a Bansagban foltétlentil tagitani kell - szogezi le a varos beadvanya —, ha
Szegedet allandé élelmiszer-valsagnak nem akarjak kitenni. Erthetd volt ez az aggodalom, hi-
szen okkal gondolhattak azt, hogy Szeged mas irdnyban nem talalhat karpétlast ezen tertile-
tek elmarad6 élelmiszer-szallitmanyaiért. Ezt az 6sszefliggést agrartudomanyi okokkal is ala-
tamasztotta a varos vezetése. Képzeljiink el egy Baja-Szabadka-Szeged varosokon keresz-
tiilhiz6d6 vonalat, melynek folytatdsa a Maros folyama. E vonaltdl északra tébbnyire homo-
kos, tdle délre mezdgazdasagi kulturdra alkalmas agyagos teriiletek fekszenek. Ezért Szeged
mezdgazdasagi ellatasa mindig Bacska kozéps6 és déli részére, valamint Torontal megyére
tdmaszkodott. Kérzetének a Duna-Tisza kozére es6 északi része csak a legutébbi évtizedek-
ben kertilt gazdasagi kultira al4, de a homok megkotése céljabol foként szbl6vel és erd6vel
telepitették be. Tehat élelmezési szempontbdl alig jatszik szerepet. Gabonatermelésre a ho-
mok kevésbé alkalmas, s gabonabdl e vidéken inkabb rozsot, mint buizat termelnek.20

Hasonl6an a gabonaéhoz, a sertéstenyésztésnek a zdénaja is, amely Magyarorszagon a
népélelmezés és zsirellatas szempontjabol alapvetd fontossagy, a trianoni hatartél délre esik.
Kiilénben is Kiskunfélegyhazatél a forgalom mar nem Szeged, hanem inkabb Budapest felé
irdnyul. Ha Szegedet nem akarjak teljes élelmezési valsagba donteni - hivjak {6l a figyelmet —,
a Ferenc-csatornaig és a Begaig, végs6 esetben Zenta varos déli hataraig terjed6 vidékre fol-
tétleniil sziiksége van. Hogy Bacskdnak és Torontadl megyének ez a megjeldlt része mennyire
nélkiilozhetetlen Szeged szempontjabdl, mutatja, hogy a megszallok okozta elzaras kovetkez-
tében varosunkban voltak a megélhetés koltségei a legmagasabbak, s lehetGségei a legnehe-
zebbek. A pdrizsi hatdrmegallapitds kovetkeztében itt 25%-kal voltak dragabbak az élelmi-
szerek, mint a milliés lakossagi Budapesten.2!

Bacska és Torontal északi részének Magyarorszaggal valé ujraegyesitése a kortarsak
szemében a fontebb abrazolt viszonyok alapjan egyébként is pusztan sziikségmegoldasnak

19 Folterjesztés, 5.

20 Szeged torténete 3 /1. Szerk.: Gaal Endre, Kristé Gyula, Somogyi Konyvtar, Szeged, 1991, 303.

21 Folterjesztés 5. Lasd még: Szeged torténete 4: 1919-1944. Szerk.: Kristd Gyula, Serf6z6 Lajos, Somo-
gyi Kényvtar, Szeged, 1994, 55-56.
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tlint. Tehat ,az”, ti. az Gjraegyesités, ,annyira egyértelmii és beldtand6”, hogy az az elszakitast
kiilén vita nélkiil is értelmetlennek, stlyos tévedésnek mutatja. Szimbolikus értékd ebbdl a
szempontbdl a valamikori zsellérfalu, Kiibekhaza sorsa. Trianon el&szor Jugoszlavidhoz csa-
tolta, utdna 1921-ben Gjra Magyarorszagba tagoltak. A szerbek ugyanis a telepiilés életké-
pességéért nem sokat adtak, ezért lemondtak réla. Szeged vonzaskorzetében azonban a for-
dulat utan gazdasagat novénytermesztésre és allattartasra allitottak at, s igy fejlédésnek in-
dult.22

Az adott pillanatban latsz6 érdekek fel6l megkozelitve helyeselhetd a szegedi varosveze-
tés véleménye, hogy ti. a hatdrmédositas nemcsak magyar érdek, de ez az érdeke a vidék la-
kossaganak is. Ugyanis e vidék mez6gazdasagat és allattenyésztését az tette oly virdgzova,
hogy volt egy nagy folszivé piaca, ahol terményeit konnyen értékesithette, amelyeknek hata-
sa alatt Szeged koriil, kiilondsen déli iranyban, mintegy 40-60 km-es korzetben igen intenziv
kultara fejl6dott ki, mely a nyugati kertgazdasag szinvonalara emelkedett. E kultira fonnma-
radasat csak Szeged piaca biztosithatja e vidék szdmara - érvel a beadvany. Amint ez a vidék
részére elvész - allitjak -, foltétlentil bekovetkezik a visszafejlédés, a hanyatlas, ahogy az a
megszallas 6ta mind nagyobb mértékben mutatkozik. Tehat a mesterséges szétszakitasbol
csak recesszid kovetkezhet.

Gazdasagi megfontolasok

A tovabbiakban az irat a varos és vidéke viszonylataban fonnallt szoros gazdasagi kotelékek-
re tér ki, a redlvilag tényeit hozva f6l a gazdasagi nagytér folszabdalasa ellen. A gabonater-
mesztés szempontjabol érzékeltetett kitettség utan a beadvany egyéb teriiletek vizsgalataval
folytatja bizonyitasi eljarasat. Ami a gabona-el6allitast illeti, mar 1920-ban elérelathaté volt,
hogy az elszakitott teriiletek Szeged nagy malmait nélkilozni fogjak. Ugyanez érvényes az
ipari novényekre is (len, kender). A legnagyobb és leggyorsabb visszaesés a ciroktermelés-
ben figyelhet6 meg, mert a termeldk a legnagyobb felvevd telepeket és gyarakat veszitették
el. Természetszertileg ezek az lizemek voltak azon el8allitdk, akik a termeléket iranyitottak.23

Szegedtdl délre, a Tisza mindkét oldalan kifejl6dott uradalmi és népies kertészetek, illet-
ve kertgazdasagok 1étének alapja a szegedi és altala a magyar piac megtartasa. Ilyen kerté-
szetek: a torokkanizsai, csokai, kiszombori, 6scsanadi és magyarkanizsai uradalmi kertésze-
tek.24 Rajtuk kiviil, f6leg Torontal virmegyében, a kedvezd armentesitési és szallitasi viszo-
nyoknak kdszonhetden tobb ezer holdon folyt a szantéféldeken is igen intenziv kerti névény-
termesztés. E magas kultiraju vidéknek elszakitasa természetes gocpontjatdl joggal valtotta
ki a varosatyak aggodalmat, hogy ti. az a termelés szinvonaldnak és eredményességének erds
siillyedésével jar. Lovrin és NagyGsz nagyobbrészt francia eredetii lakossaganak korabban
nagyhiri koraiburgonya-termelése mar 1920-ban hanyatlasnak indult.25

2
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Gyémant Richard: A térténelmi Torontdl varmegye népesedéstirténete. Jurid-Pol. 252.

Szeged, 1924. marc. 22.

A trianoni vonal koriil heves kiizdelem folyt. Tébbek kozott a szegediek e beadvanyat is figyelembe
véve tette meg javaslatat a Hatarmegallapité Bizottsag. Ennek kovetkeztében a szerbek a trianoni al-
lapothoz képest 1922. marcius 28-ig kotelesek voltak kiiiriteni Szegednél 800, Torontalban 2600
holdnyi teriiletet, melynek koszonhetGen a fonti uradalmi kertészetek koziil a kiszombori Magyaror-
szagon maradt masik 8 torontali faluval egyetemben. Lasd: Suba Janos, i. m.

Folterjesztés, 7.

2

@

2

N

2

[



2020. december 65 ,,

A teriiletek szomszédok 4ltali bekebelezése miatt varhaté volt, hogy ugyanigy visszafej-
16dik az allattenyésztés, mert a lakossag elvesziti a sikeres és fejléd6képes allattartashoz fol-
tétlen szilikséges egységes iranyitast, amely eddig az allam kezén 1évén, egységes elvek sze-
rint tortént. De oda lesz a vezet szakértelem és a vérfrissitésre varéd anyag - josoltak a be-
advany készit6i. Az addigi rend szerint a l6tenyészt6k a tenyészallataikat Mez6hegyesrd],
ugyanezt a sertéstenyészt6k a Nagyalfold kozépsd részérdl kaptak. Bar a szarvasmarha-
tenyészanyag felfrissitése tekintetében egymassal kolcsonds viszonyban alltak a térség érde-
keltjei, mégis kiilondsen a dunantuli tenyészetre tdmaszkodtak.26

Nagy fontossagunak bizonyult az elszakitott teriiletekre nézve az allategészségiigy kér-
dése is, mely addig gondos és allandé allami feliigyelet alatt llt. Kiilfoldi szakért6k szerint az
is mintaszertinek mondott helyzetben volt.2” Viszont eurdpai veszélyeket vethetett fol az, ha
az elszakitas véglegessé valik, mert mig az Un. keleti marhavész a magyar teriileteken meg-
honosodott szakszer(i ellen6rzés miatt 1883 6ta nem fordult el6, addig a ,most hodit6 balka-
ni allamokban” - emeli ki a beadvany - allandéan megvolt.

E vidék forgalma természeti koriilményeknek megfelelGen az orszag belseje felé toreke-
dett. Ha most ezt a vidéket elszakitjdk Magyarorszagtél - hangzik az allitas — akkor a szegedi
hatorszag Jugoszlavia és Romania szegélye lesz. Vagyis egyeldre integralatlan hatarszéle ve-
liink ellenséges orszagoknak, minek kovetkeztében a levalasztott teriiletnek egy masik rend-
szerrel kompatibilis mez6gazdasaga és allattenyésztése menthetetleniil visszafejlédik.

Az elmondottak természetessé teszik azt is, hogy Bacska és Torontal felsé része kereske-
delmi szempontbdl szintén teljesen Szeged felé vonzdédott. Nemcsak az ott termelt tomegcik-
kek forgalma bonyol6dott le Szegeden, hanem az ottani kozségek kereskeddi is, s6t magano-
sok is tulnyomo részben Szegeden szerezték be gazdasagi sziikségletiiket. Szegedi kereske-
dok a legélénkebb sszekottetést tartottak fenn az elszakitott teriilettel. A varos nagykeres-
ked6i forgalmanak nagyobb hanyadat ez a vidék szolgaltatta, mert a Szeged f6lott levd terii-
letek kereskedelmi szempontbdl is inkabb a févaros, Budapest felé tjékozodtak.28

Holtzer Samuel és Fiai cégnek tobb mint 200 allandé vevdje volt a Szeged vonzaskorzeté-
be es6 Délvidéken. Az Ottovay cég forgalmanak tobb mint 70%-at a Délvidék bonyolitotta le,
Kap Gyula és Tarsa cég forgalmanak 65, a Wagner F.A. és Fia cég forgalmanak 50%-4at adta a
Délvidék. E vidék kereskeddi és iparosai tomegesen latogattak a szegedi vasarokat, illetve
hetipiacokat. A termel6k gyalog, kocsin, hajén s vonaton szallitottak Szegedre terményfeles-
legeiket, és annak értékesitése utan itt szerezték be ipari kereskedelmi és gazdasagi sziikség-
leteiket. A megszallas 6ta pangnak a szegedi piacok, a kereskeddk és iparosok iizletei az
iirességt6l konganak, a kereslet megsziint. Ez pedig nemcsak a nagy szegedi cégeknek volt
potolhatatlan veszteség, hanem a legkellemetlenebb helyzetbe hozta az elszakitott vidék la-
kossagat is, amely levalasztva az alig par kilométerre fekvd, minden igényt kielégit6 kereske-
delmi és ipari gocponttdl, sziikségleteiket sokkal tavolabb fekvé helyeken kénytelen kielégi-
teni, ami az aruk tetemes dragulasaval jar.29

26 Takacs Imre: Magyarorszdg foldmiivelésiigyi kézigazgatdsa az Osztrdk-Magyar Monarchia kordban
1867-1918. Mez6gazdasagi Kiadd, Budapest, 1989, 120.

27 Uo., 132.

28 Szegedi Uj Nemzedék, 1930. februar 9.

29 Folterjesztés, 9.
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Hasonl6 a helyzet a szegedi pénzintézetek esetében is, melyek ugyancsak a legszorosabb
kapcsolatot tartottak fonn a Délvidékkel. Betétallomanyuk nagy része torontali és bacskai
kozségekbdl szarmazott, ami a legerésebb gazdasagi egymasra utaltsagot mutatja. Szegedi
pénzintézetek folydsitottdk legnagyobbrészt e vidéknek a jelzalogkdlcsondket, de egyéb hi-
telsziikséglettel is ellattak dket. 30

Erdemes kiilon megemliteni Szeged legnagyobb ipari vallalatanak, a tobb mint 1000 fét fog-
lalkoztat6 Szegedi Kenderfonégyar Rt.-nek a helyzetét. Mindent elmond az a kériilmény, hogy
nyersanyagsziikségletének 70%-at Bacskabol szerezte be.3! A vallalatnak Porgany mellett, te-
hat kozvetleniil a megszallas hatarvonalanak roman oldalan 5600 holdas birtoka volt, amely a
vallalat részére sziikséges nyersanyagot termelte. A vallalat a birtokot azért szerezte meg, hogy
a gyartelep kozelségében tudja a nyersanyagot eléallitani. Minthogy a Bacsbodrog varmegye
déli részén fekvd kendertermel teriiletek elvesztek, a vallalat szempontjabol életkérdés volt,
hogy a Szeged kozvetlen szomszédjaban fekvd birtok megmaradjon. Fontos volt azonban a bir-
tok megtartasa a varos szempontjabdl is. Tudvalevéleg a kendertermel§ teriiletek nagy tragya-
zast igényelnek, emiatt nagy allatallomany tartasat kovetelik meg. A vallalatnak és a tébbi felsd-
torontali uradalomnak szerzédése volt Szeged varosaval a tejellatasrol, hogy tehenészetiiknek
tejét a varosi korhazak, arvahazak rendelkezésére bocsassak. De Szegedre szallitotta tejtermék-
feleslegét a korletébe tartozé minden varos és kozség gy, hogy naponta 11 100 liter tej, és
1930 kg tejtermék érkezett. A legtobb a porganyi uradalombdl. fgy a tejellatas gyermekvédelmi
szempontja, de a fels6torontali lakossag érdeke is, hogy ti. ne veszitse el a tejre, illetve a tejter-
mékre nézve egyetlen piacat, azt kivanta, hogy a tertilet maradjon magyar kézben.32

Meg lehet emliteni e szempontbdl a Winter-féle kefe- és sepriligyarat, mely nyersanyaga
nagy részét, kiilondsen a cirokot szintén Bacskabdl nyerte, és készaruja tekintélyes hanyadat
is itt helyezte el.33 Ugyanilyen a szegedi b6rgyartas helyzete, amelyet a Délvidék elcsatolasa a
végpusztulassal fenyegeti ekkor, mert a nyersbdér Bacskabél és a Banatbdl Szegedre keriilt,
ahonnan aztan kikészitve vitték tovabb minden irdnyba, a legtavolabbi helyekre. Val6saggal
természetes kikészitési folyamat allt elg, melynek az volt a Iényege, hogy Fels6-Bacska és To-
rontdl a nyersterményeit a Szeged felé iranyuldé vasutakon beszallitottak, ezeket ott féldol-
goztak, majd onnan tovabb szallitottak. Kis résziiket vissza a nyersanyaglel6helyre, nagy ré-
sziiket pedig a nyugati fogyasztd piacok felé. Hogy ez a folyamat mennyire természetes volt,
mutatja, hogy a Czinner-féle szaldmigyar, valamint a M{itragya és Enyvgyar Rt. temesvari ér-
dekeltségnek tulajdonosai indokoltnak lattak, hogy vallalatukat ne Temesvarott, hanem a ki-
vitel iranyanak megfelel6bben fekv6 Szegeden helyezzék el.34

Mds, nagy szegedi iparvallalatok szintén e vidékekre voltak utalva nyersanyagbeszerzés
szempontjabdl. Kiemelkedik koziiliikk a Back Bernat Fiai G6zmalom Rt., ez ugyanis a varos
legnagyobb malomvallalata.35 Napi 33 vagon gabona 0rlésére van berendezve. Bacska és a

30 Szeged torténete 3/1, 407.

31 Moholi Kéroly: A Szegedi Kenderfonégyar szerepe Szeged gazdasagi életében. Tandrképzd Féiskola
Tudomdnyos kézleményei, Szeged. 1958, 178.

32 Folterjesztés, 11.

33 Szeged torténete 3/1, 468.

34 Szeged térténete 3/1, 461, 479.

35 Szeged torténete 3/1,473.
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Bansag felsé részérdl kapta az évenként felérolt gabonamennyiség tobb mint 50%-at az
alabbi megoszlasban:

Buzabdl: 200 000 - 300 000 mazsa
Rozsbél: 30 000 - 40 000 mazsa
Zabbol: 30 000 mazsa
Tengerib61:100 000 mazsa
Arpabél: 30 000 mazsa

E gabonamennyiségnek kb. fele maradt Szegeden, a masik fele tranzitszallitmanyként
ment tovabb 6rolt allapotban.36

A Szegeden ezel6tt nagyban (izott sertéshizlalashoz sziikséges kukoricamennyiség 75%-
at a Délvidék adta. A megszallas 6ta elmaradt kukoricabehozatal kdvetkezményeként a ser-
téshizlalas is teljesen visszaszorult. Szegeden a délvidéki kukoricabehozatalra alapozva nagy
disznéhizlal6 akoltelepek létesiiltek, amelyek miikddésiiket a megszallas 6ta teljesen sziine-
teltették.37 Szegednek a Bansagtdl és Bacskatol valo elzarasa az elzart déli teriiletek lakoira is
hatranyos, mert vizi Ut és vasut altal diktalt felvevéképes piac elvesztésével gabonajukat
mads, nehezebben megkozelithetd, természetellenes felvevépiacra kell vinni immar. Bacska-
ban és a Bansagban szerezte be sertéssziikségletét a Pick- és a Czinner-féle szalamigyar, va-
lamint a Szegedi Hid- és Vasarpénztar Rt. is. Ezek a koziil a Pick-szalamigyar évi atlagos be-
hozatala a megszallas el6tt 400 000 kg volt, a megszallas 6ta pedig teljesen megszi{int.38

A megszallas és a déli hatorszag elszakitdsa teljesen elpusztitotta Szeged addig oly neves
fapiacat. Fekvése a Tisza és a Maros 6sszefolyasanal a fa szallitasa szempontjabdl a legfonto-
sabb természeti adottsdgnak szamitott, s ennek koszonhet6en a varos a nyersfa természetes
és hatalmas kikészit6 telepévé fejlodott.39 J6l kiépitett vasuti halézata segitségével béségesen
ellatta a kornyéket, de kiilondsen a Bansag és Bacska északi részét épiiletfaval és deszkaval.
A nyersfa, barkié legyen is Fels6-Magyarorszag és Erdély — gondoltak -, a Tiszan és a Maro-
son ezutdn is leuszik Szegedre. Csakhogy a Délvidék elvesztésével elvesziti Szeged foldolgo-
zott épiiletfa- és deszkapiacat, ahol a termelt faaruk 70%-at helyezte el, mert a Szegedt6l
északra fekvd teriilet mar Szolnok érdekkérébe tartozott. gy a szegedi fafeldolgozé telepek
létjogosultsaga meg fog sziinni, s munkascsaladok szazai maradnak kenyér nélkiil.

A Délvidék kara abbdl fakad, hogy az is teljesen Szegedre szorul épiiletfa-sziikségletének
kielégitésében, mert a Bansag és Bacska északi része messze esik minden fatermeld tertilet-
tol. Ellenben Szegedt6l legtavolabbi pontja sincs messzebb 100-120 km-nél.

Nem lehet elhallgatni azt sem, hogy a szegedi iparvallalatok munkasainak nagy része To-
rontdl megye felsé részébdl valo. Az ottani munkasok nagyrészt vonaton jartak be reggel
Szegedre dolgozni, s este ugyanugy tértek vissza otthonukba. igy pl. a Szegedi Kenderfoné-
gyar Rt. munkasainak 25%-a szarmazott a megszallas el6tt a most megszallott teriiletekrdl,
akik, ha maskor nem is, de szombaton mindig hazautaztak, hogy hétfén reggel a munkaba uj-
ra visszatérjenek. E munkasoknak is érdekiikben all, hogy a varostdl, mely megélhetésiiket

36 Folterjesztés, 11.

37 Felletar Zsolt: Az iparszerti szalamigyartas torténete Szegeden L. In: A Méra Ferenc Miizeum Evkony-
ve 2019. Szerk.: Barkanyi I1diké. Szeged, 2020, 19.

38 Szeged torténete 3/1, 479.

39 Felletar Zsolt - Segesvary Laszl6: Szegedi filrészes histéria 1869-1949. Aposztrof Kiadé, Budapest, 2013.
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biztositja, el ne vagjdk 6ket. Mindezek oly természetli kapcsolatok, hogy megszakitasuk
ugyanugy sudjtana a vallalatokat, mint az oda munkasokat kibocsat6 vidéket is. A munkaal-
kalmak elmaradasa szocialis tekintetben nagyon kedvez6tlentil éreztetné hatasat.

A természetrajz és a forgalom kohézios ereje

Sziikséges kitérni a hatarmddositast igényl6 természetrajzi adottsagokra is. Ezek koziil els6k
a vizrajzi szempontok. A Duna-Tisza koze fels6 részén észak-déli irdnyban egy dombhat vo-
nul végig, melyrdl a csapadék és talajviz szamtalan vizfolyason délkeleti iranyban huzddik a
Tiszaba. Ezek az un. vadvizek, kiilondsen nedves esztend6kben igen nagy veszedelmet jelen-
tenek, ezért lefolyatasuk zavartalan és gyors biztositasa e vidék legfontosabb gazdasagi ér-
deke. Azoknak a vadvizeknek, melyek Kiskunhalastdl Horgosig gyiilemlenek 6ssze, természe-
tes levezetdjlik a Koros patak, mely Magyarkanizsa és Zenta kozott torkollik a Tiszdba. A tri-
anoni hatdrmegallapitds azonban lehetetlenné teszi a vizek természetes levezetését, és
200 000 hektarnyi teriiletet allandé belvizveszélynek tesz ki.40

Arvizvédelmi szempontbdl szintén elengedhetetlen a hatdrmédositas. Ugyanis sziikséges,
hogy a toltésfenntartasi és fejlesztési munkalatok az algy6i hidtoél déli iranyban a médositani
javasolt hatarig kozpontilag, Szegedrdl iranyitva, egy kézben maradjanak. A gatak mogott
fekvd Osszes teriilet ugyanazon artéri oblozethez tartozik, s ha a védvonalak barmely pontjan
gatszakadas tamad, a mogotte fekvd beltertileteket 200 000 fényi népességiikkel egyrtitt el-
arasztassal fenyegeti.

Vizrajzi igazgatasi szempontb6l még komplikaltabb helyzet allt el6 Fels6-Torontalban,
melynek arvizvédelmét és belvizszabalyozasat eddig harom tarsulat, a Fels6-torontali Armen-
tesit6 Tarsulat, az Aranka Belvizszabalyozoé Tarsulat és a Térokkanizsai Belvizlevezet6 Tarsulat
intézte. Mar az a koriilmény, hogy a megszallas 6ta e tarsulatok miikodésiiket teljesen besziin-
tetni voltak kénytelenek, tomérdek kart idézett elé. Csapadékos években azonban egyenesen
elemi csapasokra kell folkésziilni, ha az akkori hatarkijel6lés szerint az Arankatol északra elte-
riil6 rész harom orszag kozott oszlik meg. Technikailag elképzelhetetlen, hogy ilyen természetii
munkakat harom orszag érdekeltjei kiilon-kiilon végezzenek. A hdrom orszag vizjogi térvényei
nem egyezdk, az érdek ellenben kozds. Ha az Aranka felsé folyasanal a szabalyozasi munkalato-
kat rendben nem végzik el, a viz elonti az aktudlis hatarkijel6lés szerinti magyar és szerb tertile-
tet, és tobb szazezer hold Kkertiil viz ala. Kit lehetne ilyen esetben felel6sség ala vonni az elszen-
vedett karokért? Egy allam kozegei milyen cimen dolgozhassanak egy masik allam teriiletén, és
ki legyen a feliigyeleti és fellebbviteli hatésag? Az érdekek parancsoléan kovetelik, hogy az
Arankanak legalabb az északi, jobban veszélyeztetett oldala, mely er6sebb lejtésti, nagyobb viz-
veszedelemnek van kitéve, egy kézbe keriiljon. A magyar viziigyi igazgatas, s vele egyiitt a ma-
gyar allam mellett szél az a kortilmény is, hogy Magyarorszagnak van modern viziigyi hatésaga
és gyakorlata az ilyen természetii védelmi munkakban.4!

A vasutforgalmi természeti kérdésre is fontos utalni, mint lényeges foldrajzi adottsagra.
Ez azonban Szeged varosan tdl a magyar vasutpolitika és gazdasagi élet szempontjabol is el-
séranga koriilmény. A Szegeden dsszefutd vasuti halézat és annak maximalis megterhelése
mutatja legjobban, hogy a most elszakitott Délvidék minden tekintetben Szegedhez igazo-
dott. A Szeged-Temesvar kozotti vonalon kozlekedett naponként 2 expressz, 4 gyors és 4

40 Folterjesztés, 14.
41 Uo. 15., Takacs Imre, 1989. 63-64.
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személyvonat mint &tmend szerelvény és 4 helyi érdekd személyvonat. A teherforgalmat 5
gyorsteher és 12-16 tehervonat bonyolitotta le naponként. De ezeken kiviil rovidebb tavol-
sagokban, mint pl. Szeged-Valkany, illetve Szeged-Szomolya kozott kiilon vegyes, illet6leg
tehervonatok is kozlekedtek, mindig a leger6sebb kihasznalds mellett. A Szeged-
Nagybecskerek helyi érdekii vastutvonalon a személyforgalmat 4 gyorsitott személy és 8
személyvonat latta el naponta, mig a teherforgalom lebonyolitasara 2 tehervonat szolgalt. Ez
a forgalom pedig helyi érdeki vonalon oly erds volt, hogy parjat az egész orszagban nem le-
hetett follelni.*2

A Szeged-Zenta kozti forgalmat 6 vonat bonyolitotta le, de ugyanezt a célt szolgalta a
Szeged-Csoka kozotti személyvonatpar is, kapcsoldédva a zenta-csékai hidon at rendszeresi-
tett omnibuszjaratokhoz. Mindegyik forgalmat azonban messze fo6liilmulta a Szeged-
Szabadka kozotti. Nyilvanvald, hogy a szerbek nem etnografiai vagy gazdasagi szempontbdl
tartottak igényt Szabadkara és Horgosra, melyek magyar jellege és gazdasaganak az orszag
belseje felé iranyulé gravitacidja kétségbevonhatatlan volt, hanem kizarélag azért, hogy e két
fontos vasuti gocpont f6lott rendelkezhessenek. E két varosnak az elszakitasa azonban vastt-
forgalmi szempontbol teljesen természetellenes helyzetet teremtett. Szabadkan vezet ugyan-
is at a Duna-Tisza kozének egyetlen transzverzalis vasutvonala, amely az Alféld tiszantuli ré-
szének és a Dunantilnak természetes dsszekdttetését biztositja. Ez a vonal azdta tett szert
igen nagy jelentéségre, amidta 1907-1909-ben a magyar kormdany tetemes koltséggel meg-
épitette a Baja- Bataszék kozotti vasuti hidat, és igy szakadatlan vastti dsszekottetést terem-
tett, mely a Tiszantdlt a Dunantullal 6sszekototte. Kiilonos sziikséget orvosoltak ezzel, mert
mig nem volt meg a bajai hid, az egész tranzitforgalom Budapesten at bonyolddott le, és az
ottani palyaudvarok tulzsufoltsaga folytan allanddan torl6dasok és késedelmek kovetkeztek
be. Ezt sikeriilt megsziintetni a magyar allamnak a szeged-ujdombdvari vonal teljes fé6vona-
las kiépitésével. A Tiszantul és a Dundntul kozotti forgalom nagy része ezutan e vonalon bo-
nyolddott le, melyen naponta 2 gyorsvonat, 16 személyvonat, 4 gyors tehervonat, és 10 te-
hervonat kozlekedett rendszeresen. Sziikség esetén akar napi 4-8 tehervonatot is beallitot-
tak, vagyis naponként 6sszesen 36-44 vonat kozlekedett ezen a vonalon.

Szabadka és Szeged két teljesen egymasra utalt és egymassal szoros kereskedelmi kap-
csolatban all6 varos, amelyet hiven igazol, hogy a két varos kozott az utasforgalmat 10 atme-
né gyors- és személyvonaton kiviil 8, tisztan helyi forgalmat ellaté személyvonat bonyolitotta
le. A békeszerzd8dés teriileti intézkedései ennek a transzverzalis vonalnak révid, mintegy 30
km-es szakaszat elszakitjak Magyarorszagtél, minek kovetkeztében ismét el6all az a helyzet,
hogy az atmeneti forgalmat Budapestre, illet6leg a nagyon Kis teljesit6képességli Szeged-
Kiskunfélegyhiza-Kiskunhalas-Bacsalmas-Baja kozotti keriil6é utra kell terelni. Ez az ut a
Szeged-Szabadka kozotti természetes titnak majdnem kétszeresét, utazasi id6ben pedig tobb
mint kétszeresét teszi ki. Figyelmen kiviil hagyva azt, hogy a szeged-szabadkai vonalon at
napi 36-44, egyenként 100 tengelyes vonat kézlekedtetése kdnnyedén tortént, addig Kiskun-
halason at legfeljebb 12, egyenkint 50 tengelyes vonat haladhat.

Nyugat felé ez a szeged-szabadkai vonal volt az Alf6ld egész keleti részének legfontosabb
kozlekedési vonala. Vilagos, hogy ez a vonal sokkal nagyobb jelentdségli Magyarorszagra
nézve, mint Jugoszlaviara, ami természetes mdédon indokolta azt, hogy e vonalat a mellette el-

42 Folterjesztés, 16.
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teriil6 vidékekkel egyiitt kapcsoljak vissza Magyarorszaghoz. Ez azért is 1étfontossagd, mert a
transzverzalis szakasz része az alfold-fiumei vastutnak, amelyen viszont az orszag nagy ré-
szének a behozatali és kiviteli forgalma zajlott, tobbek kozott az antant-allamokkal fonnallé
kereskedelmi 6sszekdttetése is ezen a vonalon valdsult meg. A transzverzalis ut a gyékényesi
Drava-hidnal 1ép magyar teriiletre, s evidensnek tilint, hogy innentél kezdve szakadatlanul
magyar kézben maradjon, és a tarifaképzés joga a magyar allamot illesse meg.

Atnézve a beadvany legfontosabb pontjait harom, tendenciaszertien érvényesiil6 szemléleti
megkdzelitést figyelhetiink meg.

1) A hatdrmédositas jogossagat minden folvetett probléma kapcsan a jozan, logikus ész-
jaras nevében az észszerliség szem elGtt tartasaval bizonyitottak.

2) Az illogikus hatardontéssel szemben a természettorvények altal megteremtett téregy-
séget hangsulyoztak, amit a ,tétel - bizonyitas” modszer alkalmazasaval hitelesitettek.

3) A javaslat racionalis megmagyarazasa mellett erkdlcsi mozzanatokat is a déntéshozdok
figyelmébe ajanlottak, mint pl. a magasabb civilizaciés szinten all6 teriilet kulturalis siillye-
désének veszélye, illetve a javaslat kolcsonos érdekekre éptilése.

Szeged varos tanacsanak folterjesztésének hatisara is megvaldsult a mar emlitett 9 to-
rontali falu visszacsatolasa 1921. augusztus 20-an, de az életképesség egyéb hivatkozott té-
nyez6i koziil semmi. S azért nem, mert a dontéshozok a szomszédok ugyancsak az ,életké-
pességgel” operald szerzésvagyat honoraltak. A gy6ztes mindent visz! Nekik ez volt a ,,termé-
szettorvény”.



