MOSER ZOLTAN

,,En lattam ezt”

SZELJEGYZETEK NEMES NAGY AGNES A LOVAK ES ANGYALOK
CIMU VERSEHEZ

Nemes Nagy Agnes egyik legfontosabb, legjelentdsebb versét nem elemezni proba-
lom - azt megtette Hernadi Maria' —, hanem értelmezni. Talan nem is ez a legjobb sz6,
inkabb kozeledni a vershez és az angyalokhoz. Azt tudjuk a versbdl, hogy az aton
jonnek és mennek a lovak, és dobrokolnak,? de jonnek és mennek az angyalok is.
Hogy hova? Egyértelm(i, hogy Nemes Nagy Agneshez, mondjuk vendégségbe. Es
hogy ezek miért vannak négyen, azutan meg sokan, hogy ezek mifélék, errél szo6Inék
roviden.3

1 Ld. Hernadi Méria: Angyalok a hizban — Nemes Nagy Agnes: A lovak és az angyalok, in Ti-
szatdj 2013/4, 141. Diakmelléklet

2 A dobrokol erdélyi tajsz6: az Stkotetes UMTSZ. dsszesen egyetlen helyrdl, Székelyfoldrél
szarmazd adatot ismer, amelynek jelentése, hogy dobog. Az igektdé mar a koltd hozzaadasa.

3 A gorog angelos sz6 jelentése: hirndk, kiildott. Alapvetd jelentése szerint kdzvetitd Isten és
ember kozott, a tavolsagok athidaldja, ég és fold sszekotdje, mennyei hirndk, kiildott.



Egy fotoval kezdjiik: Erdélyben, a mikhazi ferences templom félhomalyos sarka-
ban elég régen készitettem azt az angyalos fotét, amelynek a Szomorii angyal cimet
adtam késdébb, s amelynek képe itt is lathato. Persze, teszem hozza most magamban,
azért ilyen szomort, mert sokat bosszantottuk. De nyomban ezutan eszembe jutottak
Paul Kleenek az angyalos képei: a ldmpis, az oltalmazo, az éber, a riit, a militdns, a tiilte-
litett, a kétkedd és a haldl angyala éppagy, mint a hallgaté, a vilsigban 1év6, a félig kész vagy
a szegény. Ezek szama még tovabb bévithetd, hisz a negativjaim tantsaga szerint én
lattam és fényképeztem fiklyds, konyoklds, zenéld, kiirtold, konnyes, kerekes angyalt.

Meglepett, hisz rendkiviilinek mondhato, hogy van csapdosé angyal is, akit egy
archaikus imadsag szoévegében vettem észre. Kallds Zoltan altal a klézsei Csural
Gyorgynétdl rogzitett apokrifek kozott szerepel egy Szent Rozalia-ima, amely pestis-
jarvany esetén volt hathatos, erre a szoveg masodik felének apokaliptikus képei utal-
nak:

O, én Uram, én Istenem,

egyebet nem ldtunk haldl képinél,
melj utdnnunk leselkedik,

elkapjon és elragadhasson.

Mondjad a csapdosé angyalnak,
sziinjék meg a te kezed a csapdosdstol,
szurd hiivelibe véres kardodat,
szdnakodjdl immd,

hogy a f6d el ne pusztuljon, dmen.

Az angyalok cimt Rilke versben, amelyet Nemes Nagy Agnes forditott, csondes,
fényes lelktinek nevezte 6ket, akik egymasra nagyon hasonlitanak.

Az angyalok

A szdja mindnek méla, bagyadt,

a lelkiik fényes, végtelen.

S valami vdgy (tdn biinre vdgynak)
dalmukban néha megjelen.

Egymdshoz mind hasonlit egyként.
Az Ur kertjének hajlatin
hallgatnak, néma hangkézokként
az O hatalmas dallamdn.

De egy-egy szdrnymozdulatukra
a lég orvénnyel megtelik,
mintha szobrdszkezébe fogua

az Ur lapoznd sustorogva

a Kezdet siilyos konyveit.



Nemes Nagy Agnes korai verse a Paradicsomkert. Itt az éjszaka angyala kérdez:
mint Babits az Esti kérdésben, csupa kérdés, kérdés-zuhatag. A Hiiz a hegyoldalon oreg-
asszonya egy tort szarny sast talal, amelyet nagyon nehezen, de hazacipelt, pokrocra
fektette, mert nem fért be az agyba, apolta, borogatta, mert ,,olyan volt, mint az angya-
lok”. Aztan reggelre elt(int, és a helyén nem volt semmi mas, csak egy ztzmaras ,, tii-
levéllel csillogo fenydgally”. Sas volt, angyal volt? Latomas volt.

A Téli angyal cimt versében egy kiilonds, metaforikus angyalt taldlunk, 6 lehetne
Gabriel, aki jo hirt vitt annakidején Marianak, de nem az! Lehetne drias, mindenhova,
a szobaba betiiremkedd, tehat iszonyd, de nem az. A végén kideriil, hogy ez a rémii-
letes valami, ,,egy hoba tizott régi nadszal”, egy , Ho-belepte sziklevél.” Vagyis egy
latomas.

A kozépkori kdédexirodalom képzelet felszabaditd olvasmanyai koziil talan az elsé
helyek egyike illeti meg a vizionarius irodalmat, a latomasokat. Célja eredetileg mo-
ralis tanitas volt, de ez egyre inkabb hattérbe szorult a csodalatos és meghokkent6
események pazarld bésége mellett, mely végiil is legfontosabb alkotoelemévé valt. Bar
a vizié mar az antik irodalomban sem ismeretlen (Homérosz: Odiisszeia, XI., Vergi-
lius: Aeneis, V1.), mégis a latomas a kozépkor fokozottan vallasos rajongasu vilaganak
tipikus irodalmi terméke, amely jelen van az okeresztény irodalomtél kezdve az egész
kozépkoron at. Igazi elterjedésiiket szintén a kozépkorvégi legenda- és példataraknak
(Promptuarium exemplorum, Speculum exemplorum, Legenda aurea) koszénhetik.

Mindenki ismeri Dante remekmiivét, az Isteni szinjitékot, amely egy hatalmas la-
tomas a talvilagrdl, a Pokolrdl, a Purgatériumrol és a Mennyorszagrdl. Magyar pél-
dak koziil csak a sok koziil egyet emlitiink, és ez Tar Lorinc irorszagi pokoljarasa,
amely eldlegezi Heltai Gaspar és Bornemisza Péter 6rdoghistoriait.

A latomasokban érvényesiil6 koltdi igazsagszolgaltatas formaja szerint az erkdlcsi
tanulsagokban és tarsadalomkritikai alltzidkban bévelkedé példazatok egy részét a
pokol borzalmainak élménye hatja at, masik csoportot a mennyorszag vizidjarél szolo
legendék alkotjak.*

Latomasnak, kozépkori 6rokségnek is elfogadhatd A lovak és az angyalok cimti vers
els6 fele, ahol négy angyallal talalkozunk. Ezek koziil az Angyali iidvézlet abrazolaso-
kon szereplé Gabor, Gabriel jol ismert, miként Mihaly is. Rafael viszont alig. A harom,
a Biblidban szerepl6 féangyal koziil réla tudunk a legkevesebbet. Azért is, mert & csak
az Oszovetségben szerepel, mig Gabor és Mihély féangyal tobbszor megjelenik az Uj-
szovetségben is.

Rafael angyal héber nevét tobbféleképp lehet értelmezni: , isteni gyogyitd”, , Isten
gyogyitasa” —am mindenképp a ,gyogyit” (rapha) és az , Isten” (el) szavakbol all dssze.
Angyali kiildetése a f6ldon: a gyogyitas, ami kiilondsen fontossa teszi 6t a szenved 6k
szamara.

Rafael atitarsa az ifja Tébidsnak, akinek konyvében (Tobias 12, 15) igy szdl maga-
r6l: , En vagyok Rafael angyal, egy a hét koziil, kik az Ur el6tt &llunk.” Réfael ezért
lett az utasok, tton jardk, olykor a messze, masvilagi titra késziil6 betegek patronusa.

Templomi abrazolasa csak nyomokban talalhatd, és ezek mindegyike a barokk
korbdl vald. Piliscsaba barokk szdszékén Réfaelt latjuk Tébidssal. Réfaelt latjuk kezé-

4 A magyar irodalom torténete I. A magyar irodalom torténete 1600-ig, f6szerk. S6tér Istvan,
szerk. Klaniczay Tibor, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1964, 157.



ben a hatalmas hallal a pestisjarvanyokat idéz6 négradverdcei templom f8oltaran,
mintegy a Gondviselés orvossagat ajanlvan a hiveknek.

Freskoéjaval a budai var egyik barokk palotajaban is talalkozunk a tobbi arkangyal
tarsasagaban: az ifj1 Tobidst Rafael kiséri, Tobias kezében hal, amelynek epéjével vak
atyjanak szemét meggydgyitotta. A terem masik falrészén utasként: zarandokbottal,
ivékobakkal, tarisznyaval és hallal t(inik f&1.5

Nemes Nagy Agnes versében az utolsénak maradt Mihély, a kardos angyal: , Vas-
deres-szinii tiiske-hajjal, /| Mint az apdk, ez olyan angyal.” Mihdly az, akit oly sokan varnak
halaluk drajaban. A 95 éves, a moldvai Bahanan sziiletett Jancsika Katalin vallomasa-
ban elmondta, hogy férje régen, , hatvanétbe hot meg. A hatvandttél tébbet vot rossz mind
j0... Micsindjjunk? Az udvarra nem tudok kimenni. Mdccor napok telnek el, hogy nem jé bé
senki! Mihdj kell béjéjjon imma, Szen' Mihdj, mds nem jo bé ide!”® Az itt lathatd kardos
Szent Mihaly freskdjat Johannes Aquila készitette, s Velemérben lathato.

a PR X % 'N o

Barmilyen kiilonos, de zavarba ejté az elsG angyal jelenléte. Ok mind f6-arkangya-
lok, de ezek szama valtozé a kiilonb6z6 hagyomanyok szerint. Az egyik szerint 4 £6
angyal van (v0. négy vilagtaj): Mikaél, Gabriél (6k mindig biztosak), Rafaél (Tobit
koényvében), a negyediket Uriéllel azonositjak. A t6bbi harom neve bizonytalan, il-
letve valtozd, de Ariél tudomasom szerint nem szerepel koztiik.

Az ariél név hires el6fordulasa viszont Izajas/Ezsaids 29:1-3 skk., ahol a proféta az
oltar ttizhelykovét, illetve Jeruzsalemet nevezi ezen a néven. A forditasokban Jeruzsa-
lem neveként adjak vissza: ,Jaj Arielnek, Arielnek, a varosnak, ahol David lakott. Ha
az esztend6hoz esztendd jarul, és az tinnepek kore tjra megfordul, igy megszoron-
gatom Arielt, hogy siras és jajgatés hallik benne. Olyan leszel nekem, mint Ariel: T4-
bort itk koriilotted, mint David, koriilzarlak tornyokkal és sancot emelek ellened.”

5 Bélint Sandor: Unnepi kalenddrium — A Maria-iinnepek és jelesebb napok hazai és kozép-
eurdpai hagyomanyilagabdl, IL.: julius 1. november 30., Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1977,
397.

¢ Tanczos Vilmos: Csapdosé angyal. Moldvai archaikus imadsagok és életteriik. Kronika Kony-
vek, Pro-Print Konyvkiadd, Csikszereda, 1999, 210.



Ezékielnél mas forma (harel) szerepel, és az égbaldozati oltart, pontosabban azt a ré-
szét jelenti, amelyen az dldozatokat elégették: ,Maga a tlizhely négy konyok volt, és
a tlizhelyrdl folfelé négy szarv emelkedett ki.” (Ez 43:15).

Talén az elsd profétai helynek is szerepe lehetett Nemes Nagy Agnes valasztasa-
ban, aki a negyedik angyal, Uri€l (Isten az én fényem) nevét Ariélre valtoztatta.” De
lehetséges egy masik magyarazat is, ugyanis Ariel egy légies, vidam, Prospero szol-
galatdban all6 szellem Shakespeare A vihar cimii szinmtivében. A bibliai eredet(i ne-
vet a dramair6 tiindére szamdra bizonyara kecses hangalakja miatt valasztotta,
amelybe az angol air (levegd’) szo is beleérezhetd. Ebben a szinjatékban Ariel az
L. felv. 2. szinében valdban énekel, igaz nem karban, hanem egyediil.

Rilke elismerten nagy hatéssal volt Nemes Nagy Agnesre. A magyar szerz3 a né-
met kolté szamos versét leforditotta.® Rilkére hivatkozva Osszefoglaléan annyit
mondhatunk, hogy az angyalok életen-halalon atjarnak, és sem a f6ldon, sem a talvi-
lagon nincsenek otthon: , Lények, akik megtették mar a lathatébdl a lathatatlanba ve-
zet6 atalakulas atjat.”

*

Az arkangyalok altalaban harman szoktak lenni, mint pl. Madach Tragédidjaban is, de
a kozépkori templomok apszisaban, a négyes osztasu ivekben is négy angyal (vagy
négy evanggélista) freskdja lathatd. Hogy a versben miért is lettek négyen, arra meg-
lepé magyarazatot talaltam, de bevallottan, nem bizonyhato, hogy ez volt az ok.

Jol ismerem Erdélyi Zsuzsanna archaikus imadsagait, aki a nagyberényi, akkor 98
éves Babos Janosné Ruzics Rozélidnak kdszonheti, hogy az addig ismeretlen széveg-
hagyomany szellemi vilagaba beléphetett, majd sok-sok év gyijt6- és kutatémunka-
javal rejtett értékeit felszinre hozhatta. A Hegyet hdgék, 16t6t lépék — Archaikus népi imdd-
sdgok cimt kotet azdta fogalomma valt, és szamos bovitett kiadast élt meg.” Ezekben
az imakban mindig négy angyallal taldlkozunk, mert a szobanak négy sarka van:
,Boldogasszon hdza, / Négy sarka, / Négy angyal &rzi...” A sok helyrdl gytjtott imak
koziil itt csak kett6bdl idéziink egy-egy részletet:

Eldtte a Vilagura

Magos mennyben csenditének,
Az angyalok folkelének,
Aranyos misére késziilnek.

Az Ur hiza Szent Antal,
Négy szogibe’ négy angyal,

~

Frochlich Ida levélbeli kozlése. Sok koszonet érte.

®

Bathori Csaba {rja tanulményaban, hogy Nemes Nagy Agnes koltSi eszméletének egyik
pillére Rainer Maria Rilke életmiive volt — tehat élete és mtive egyarant. Ebben az esetben
nem henye tudalékoskodas mindkett6 hangstlyozasa, hiszen nem kétséges, hogy az osztrak
minta a magyar koltének nemcsak szemléletét, targyi vilagat, fogalmi rendszerét hatarozta
meg, hanem életgyakorlatat, erkolcsi és miivészi kozlésmodjat és amolyan kinyilatkoztatas
rangjan all6 éltalanos beszédmodjat is (Bathori Csaba: Nemes Nagy Agnes Rilke-képe, in
Tiszatdj 2017/1, 58-66).

Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet higék, 16t6t lépék — Archaikus népi imadsigok, in Somogyi Almanach
19-21. szam, Kaposvar, 1974, illetve: Magveté Konyvkiadd, Budapest, 1976, 1978.
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Kozepiben egy oltdr,

Oltdr el6tt aranypad,

Elétte a Vildgura Jézus.

Feje lehajtva,

Szive szomorodua,

Szent szakdlldn lecsordul a vér.

Odamenyen Gdbriel arkangyal,

Kérdi téle: Mér’ sirsz, mér’ sirsz, Vilagura Jézus?10

Nyices kaput, angyal

Az én hazam Szent Antal,

Négy szegibe négy angyal,

Kézepibe szent oltdr,

Szent oltar elGtt szent kereszt,

Szent kereszt elétt aranypad,

Azon fekszik az Urjézus Krisztus,

Fol van szaggatva drdgaldtos szent teste,
Ki vala ontva dragaldtos szent vére,

Oh beteg a test,

Kész a lélek,

Vigan virjdk a mennyei szentek,

Oh én édes fényes napom,

Mit kérsz, meg nem szolgdlhatom,
Tiszta szallast nem tarthatok,

Nyiccs kaput, angyal,

Nuyiiccs kezet, Miria,

Hogy mii es mehessiink boldogul boldog mennyorszigba,
Urunk szine ldtdsdra, dmen.'!

Minden imadsagban mindig négy angyal , lakik” a szobdban és a négy sarokban.
Nem lehet kevesebb. A négyes itt erdsen szimbolikus szam, amely kiilénb6z6 kulta-
raban hol a négy 6selemre, hol a négy égtajra utal.”> Ezzel az analdgiaval élve 6k a
versben az egész vilag képviseldi, vagy forditva: a négy égtajrél hoznak, hozhatnak
vigaszt, vigasztald iizenetet.

*

Nemes Nagy Agnes csalddja a Partiumba vald, ,én az ugocsa-szatmari részlegbe tar-
tozom, ott élt a csalddom hosszui-hosszu1 id6k 6ta — irja egyik vallomasaban. — Apam
végzettségére nézve tigyvéd volt, itt Budapesten vallalati jogasz lett. Sziileim az elsé
vilaghabort utadn a megszallé csapatok eldl kimenekiiltek, és foljottek Budapestre.
Mindeniiket elvesztették, hosszabb ideig egy vagonban laktak, és szerencsétlensé-

10 Erdélyi Zsuzsanna: i. m. 286. sz. https://mek.oszk.hu/05200/05255/05255.pdf

1 Erdélyi Zsuzsanna: i. m. 598. Székelyszabar (Baranya m.), 1971. apr. 27., Er6s Peterné Mezei
Szabina, 1895. Jozseffalva (Bukovina).

12 Méser Zoltan: SZAM-OK. Magyar Kulttra Kiadé Kft., Gy6r, 2015, 34-44.



giikre még én is gyorsan megsziilettem nekik, az els6é vilaghabora utan, 1922-ben.
Tehat pesti sziiletésti vagyok, de csak tigy éppen-éppen. Maradtak rokonaim minden-
iitt vidéken és odaat Erdélyben is. (...) Azt mondhatom, a sémakkal szélva, hogy a
vidéki magyar értelmiségbdl szarmazom.”3

Azért idéztem ezt a vallomast, mert mindannyian &6t varosi koltének tartjuk, hisz
Budapesten élt. Ezért vagy ennek ellenére meglepett egy olyan almaval és leirassal,
amelyet csak falusiak ismernek. A batul almara gondolok, amely Erdélybdl terjedt el
Eurdpaba. Ez egy kivald, kellemesen savanykas, kiilonleges zamatu, oktoberben éré
téli alma. A Maros menti vidékrdl szarmazik, a neve egyik torténet szerint a , batul”
—boglyafenék — szébdl ered, az erdélyiek ugyanis pince hijan a szénaboglya fenekén
teleltették at. De faluhelyen, ahol van pince, a zoldségeket és a gyiimolcsoket ott ta-
roltak. A zoldséget homok kozé, az almat szalma kozé vermelték: egy kis godrot astak,
és lefedték valamivel. Sokaig tigy maradt, ahogy leszedték. Persze, hogy valami miatt,
pl. ha fagy érte, megkasasodott, és igy rossziz(i, ehetetlen volt. A vers tantsaga szerint
ilyen almaval kinalta a kolt6 a négy angyalt. Lehet, hogy ezért mentek el? Nem tudjuk.
Igaz, hogy a kérés ellenére elmentek, de az utolsé sor arra utal, hogy nem orokre.
Visszajonnek vigasztalni bizonyara. , Rettentd igényem volna a magyarazatra, az ér-
telemre — irja Nemes Nagy Agnes egyik esszéjében. — Az angyalok azt magyaraztak
meg nekem, hogy nincs ilyesmi, de van vigasz. Mi lesz, ha abbahagyjak a vigasztalast
is?"14

A négy angyal utan jon egy tt és egy 16, egy paripa: patkold kovaccsal, cukraszda
villogé siiteményeivel, dobogassal, usztatassal, hogy kikdssenek egy ,nevetlen” t4j-
ban. Hogy milyen volt ez, az nagyjabél megtudhaté az En littam ezt cimii versébdl:

, En ldttam ezt. (Még sose littam.)
En jartam itt. (Még sose jartam.)
Egqy mdsik életben taldn

Erre a foldre rétaldltam.”

AKki latta, és aki visszanézett

A kolt6 legutolso versei koziil vald A tdvozo cimi kéltemény, amelynek emelkedett-
séget sugarz6 szovege nemcsak nekiink, de rélunk is sz6l! Nemes Nagy Agnesnek ez
a megrazo alkotasa a halala el6tt sziiletett: § tudta, és tudtuk tobben is, hogy hamaro-
san el kell mennie.

13 Nemes Nagy Agnes: Litkép gesztenyefival. Magveté Konyvkiadd, Budapest, 1987. https://
reader.dia.hu/document/Nemes_Nagy_Agnes-Az_elok_mertana-2577

14 Nemes Nagy Agnes: Filozdfia és j6 modor, in U6: Az élék mértana, 1. Esszék, tanulmanyok, Osi-
ris Kiado, Budapest, 2004, 660.



A tavozo

Hogy visszanézett, nem volt arca mdr.
Hogy visszanézett.

Akikben itt lakott, a maszkok,

folddé mosddtak zoldek és a kékek,
szétkent kupacban arcok, homlokok,
hogy utoljdra visszanézett.

S amikor hdtat forditott,

két szdrnya

réntgennel dtvildgitott
tiidGszdrny, olyan eziist —

és szét-szétnyilott — centiméteres
kis repiilési szandék — s Osszezdrult
kilélegezve.

Es lattam én,

lattam akkor, hogy az enyém,

nem mdsé, sajna, az enyém,

két vdllam koziil tdvozott,

akdr az dtvildgitott,

s maszk nem takarta mdr, hogy visszanézett.
1990. januar 16-a koriil

Nietzsche mondta, hogy ,, minden nagy szellemnek sziiksége van alarcra.” De az
angyaloknak is. Nemes Nagy Agnes vallomésa szerint az 6 angyala levette a maszkot,
amikor visszanézett. Valdszintileg ez sok ember vagya, hogy igy legyen az utolsé 6ra-
ban, ez térténjen veliink az utolsé percben. De mi van, ha nem veszi le a maszkot, mi
lesz, ha nem néz vissza reank?








