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Amikor egy konyv nyilt kartyakkal jatszik, koriilveszi

magat témaja megformalédasanak dokumentumaival,

nemcsak az tugynevezett diszkurziv, kritikai térben,

de magaban a szovegtestben is (s milyen jol is illik ez

a szakkifejezés a kotet kisregényeinek fokuszahoz),

nemigen marad tér a recenzens szamara. Hiszen csak

elismételhetné mindazt, amit a konyv felkinalt pa-

ratextusai egyébként is lathat6va tesznek — vagy bele-

sétalhat az altaluk kijelolt zsdkutcakba. Azokba

anyelv altal létrehozott zsadkutcakba, amelyekbdl a

konyyv torténetei épp ki akarnak keveredni, el akarnak

illanni, szintén a nyelv altal. Elmondhatna, hogy a

,nemzet”, meg a ,nyelvében él”, meg a , kuruc-forra-

dalmar-ellenall6” nemzettudat-tengelye hogyan jat-

szodik ki, valik onreflexié targyava, de mégis csak

annyira, hogy azért még tavolodjunk el végképp az is-

Magveté Konyvkiadé merds onképtdl, hogy legyen lehetdség az ellenponto-

Budapest, 2021 zasra — természetesen ez is egy lehetséges jaték.

336 oldal, 4299 Ft Szdmomra azonban a ,,mit jelent magyarnak lenni”

——— latvanyosan felkinalt hazatérés-perspektivainal sok-

kal érdekesebbnek tlinik maga az elillanas, a szabad-
sag témaja a konyvben.

Az elséként elkésziilt rész Tisza-regény, mintegy
ironikus valaszul a kulturalis identitas-témaji Duna-
regények sokasagdra. Bizonyos értelemben persze
mindkét kisregény az, hiszen a Rakdczi-szabadsag-
harc és a kuruc hagyomany is Tisza-kotédést. De
A Koppantyii lovagjai kifejezetten a Tisza-szabdlyozas
kapcsan is indul. A parhuzammal eljatszva azt mond-
hatjuk, hogy Tisza-regényként a 1étrejové identitas,
ahogy a létrejovo folyd, a kanyarulataitol, valtozatos,
egyedi élettereitdl és igen, kiszamithatatlansagatdl,
uralhatatlansagatol megfosztott szabalyozott identitas.
A hivatalos, nemzetként értett magyarsag az tj folyo-
mederhez hasonléan mesterséges fogalom a horvat,




torok, német, angol és a tobbi f0lott, mellett, helyett, valéjaban meghatarozhatatlan,
hogy hol és hogyan, hiszen a szerepldk életiik soran szamtalanszor lépnek at ezeken
a nyelvi-nemzeti identitashatarokon, legtobbszor hangsulytalanul, legalabbis nem
,hitet s hazat”, pusztan egyéni életszakaszt valtva. Szabadon.

Mindkét kisregény szerepldi hatalmas utakat jarnak be térben és idében is, nyoma
sincs az ,,itt élned-halnod kell” parancsolatanak. Bar Szakmari Adam, ahogy Agota is,
a ,magyar mivolt” fogyatkozasanak tapasztalata hatdsara indul atnak, ezt nem any-
nyira az igaz eredet keresése, mint inkabb a fikcids, elbeszélt vagy hivasa motivalja:
a Mikes-levelekben megfogalmazodé honvagy. Adam, aki a leveleken tanul meg ol-
vasni, aki belehamisitja Agota alakjat, majd szerelmi hadjaratéban sikeres fegyverként
hasznalja az ily mdédon atalakitott mtivet, a honvagyat is az elbeszéléssel, a fikcidval
val6 azonosulason keresztiil tapasztalja meg. Agota, aki felismeri magat az Adam al-
tal beleirt figuraban, igy 1ényegében belekeriil, ramasolddik a levelek altal elbeszélt
vilagra, szintén a nyelv altal létrehozott, megformalt, fenntartott vagy hivasanak en-
gedelmeskedik, amikor ,hazaindul” abba a vilagba, amit nem ismer, és ahol sosem
élt. A klasszikus mesei probatételként miikodd szerelmi vagy azonban legalabb ilyen
fontos, ha nem fontosabb lesz a ,hazatérés” motivacidjaban. Adam Agotét keresve
indul el, Agota pedig meg is fogalmazza, hogy fél, ha Addm szerelme elmdilik, elvesz
majd egy el6keld helyi nét, s ezt nem varja meg, inkabb elmegy, elviszi-elmenti ma-
gaval az €16 szerelmet sértetleniil. Ha pedig mégis elég erésnek bizonyulna ez a szere-
lem, akkor szerelme ,ha akarja, utanam johet” — ahogy ez meg is torténik.

A 16gh6zkotottség teljes hidnya, a mobilitas (tarsadalmi és tér-, illetve idébeli ér-
telemben is) a kalandregénynek is alapvet6 vonasa. Szilasi meg is jegyzi egy helyen,
hogy ,az van, hogy Torokorszagi levelek + The Last of the Mohicans (+ az apro) =
Tavaszi hadjarat”, s Cooper bevallottan a torténetek egyik fontos alapszala, agy te-
matikusan beemelve, mint paratextusként a fiilszévegben megjel6lve. Bahtyin ka-
landregény-kronotoposzai — tigy a probatételes, mint a koznapi kalandregényé —a ko-
tet két kisregényének tér-, id6- és karakterkezelési eljarasaival szamos ponton allitha-
téak parhuzamba. A kalandregény mindamellett mintha épp azért szamitana popu-
laris miifajnak, mert nem vesz tudomast az tgynevezett realitashoz kotott identitas-
konstrukcidkrol, legyenek azok , valos” torténelmi események, , valos” tarsadalmi té-
nyek, illetve szerepek vagy , valos” lélektani mechanizmusok. Bar a kalandregény szi-
nonimajaként el6keld helyen juthat esziinkbe a ,sablonos torténet” kifejezés (amikor
ugyebar a bator indian szavatol a lady biztonsagaért, a grofné felsikolt, és a tobbi), ez
a sablonossag valdjaban konnyedén értelmezhetd a korlattalanul megvaldsuld parti-
kularitas, a kotottségek nélkiil, csak a vagynak alavetve alakul6 narrativ tér jellemz6-
jeként is. Az alcim altal is megjeldlt , szerelmes magyarok” vagyai, sugallja a torténet-
vezetés kalandregény-kronotoposza, vélhet6leg nem térnek el radikalisan altalaban a
barmikori szerelmes emberek vagyaitol, kortol, nemtdl, foldrajzi helytdl és torténelmi
pillanattdl fiiggetlentil: a szerelmi vagy nem igazan radikalis tjszertiségérdl ismerszik
meg. Nem kell tigy tenni, mintha az volna: ez is szabadsag, talan az egyik legjelent6-
sebb, amit az irodalomban vallalni lehet.

A tOrténelem szoveg, a nemzet szoveg, az identitas is szoveg. Az emlékek, a szere-
lem, a vagy — sok-sok, gondosan formalt szoveg. Az irodalom profi olvasdja bensdsé-
ges, napi, allando, ugyanakkor konfliktu6zus, kiszolgaltatott, idegesit6 viszonyban
all a szoveggel. Pontosan tudja, hogy egyetlen poccintés, egy apré (ironikus) legyintés
elegendd, hogy szilardnak tind, identitasmegalapozé szévegépitmények leddljenek,



de legalabbis alapvet6en mas mintaba rendezdédjenek; hogy az ltaluk kirajzolt kalei-
doszkop-abrak pillanatnyiak és esetlegesek. De azt is tudja, hogy az effajta poccintés
(a dekonstrukcios szoveg-szétolvasas mamoranak kora elmulvan) csak bizonyos ritka
koriilmények kozt toleréltatik. S hogy az épitkezés 6rome (idézve a szerzé egy régi
tanulmanyanak cimét) csak nagyon-nagyon koriilhatarolt, egyezményes keretek kozt
adatik meg az irodalomtorténet-iras mivel8jének, holott a szévegek, az olvasas allan-
doan épitkezésre, minimum az irodalomtorténeti fanfiction szabadsagara csabitana.
A fanfiction tabudonté szabadsagara, amely nem vesz tudomast szévegek, témak,
agynevezett tények tulajdonjogi lapjairdl és rendszertani besorolasukrol: az ember
egyszerlien bekoltozik a nyelvbe, a konstrualt vildgba és otthon érzi magat — csak igy
lehet vége 6rokos bujdosasanak és szamitizetésének. Ez a szabadsag nem rombolni
szeretne, egyszeriien ra szeretne mutatni egyfeldl a nyelvi konstrukcidk pdccintés-
érzékenységére, masfeldl pedig gy szeretné visszanyerni a nyelvhasznalat hatarta-
lansagat, hogy profizmusat se kelljen feladnia. Ramutatni, hogy végtelen, fénytzé
egoizmus a véges idében vérre mend harcokat folytatni kiilonb6z6 szinti szemellen-
z6ink védelmében. A reneszansz, barokk és rokoké irodalom metaforikus hadjarata-
ira emlékeztetd harc egyetlen érdemes, értelmes targya és célja ugyanis, tudjuk, csak
a szerelem lehet: tavaszi hadjarat Vénusz és Amor 6rok birodalmaban.

Egy id6 utan pedig talan nincs is mas lehetéség, mint a kalandregény: olvasoként
iréva valni és elindulni szabadon az ismerés-ismeretlenbe az altalunk atirt Mikes-le-
velek nyoman elképzelt hazak, elképzelt szerelmek, szabalyozatlan multak, kapcso-
latok és folydk felé.





