VISSZHANG

Hegediis Lorant irja a magyar irodalom nemzeti jellegének témdjaval kapcsolatban (Pesti Hirlap, mdj. 5):
»Irodalmunkban minden bonyodalom — egészen az Ady-kérdésig — abbol a szerencsétlen, sziikkori, oktato
papirosszempontbol ered, amelyet az ifjusagnak foltalalnak ... Nem abban van a nemzeti gondolat, hogy valaki
utazik-e kiilfoldre vagy sem, abban sem, hogy a targyat honnan meriti, hiszen Schiller darabjainak legnagyobb
része nem német targyat dolgoz fel, holott Schillert mindenki a legnagyobb és legnémetebb nemzeti kéltonek
tartja. A nemzeti gondolat nem is azt jelenti, hogy a sajat dsszetoporodott kis hazafisagukat vetitsiik ra az egész
irodalomra és aki ennek nem felel meg, annak tehetségét onnan kitaszitsuk. Nem az a nagy magyar, aki szajko
modra egymds utan tizenkétszer elmondja, hogy ,magyar vagyok’, mert ezt minden crnagore el tudja mondani,
sot azt hiszem, a bushman indianok is. Magyar az és az taplalja a magyar irodalmat, aki lelkébdl olyan
kincseket ad az egész vilagnak, hogy érdemes érte magyarnak lenni*.

*

Vaszary Janos nyilatkozatabol: ,,Han valaki Palma cipésarkot vagy Lux mososzappant utanoz:
hamisitaseért, tisztességtelen versenyért, hitelrontasért azonnal perbefogjak, de ha egy Munkadcsyt, Brouvert,
Velasquezt, Rembrandtot utanoz, akkor a festonek, mint aki a mester modoraban a megtévesztésig jartas, meg-
értd elismerés dukal .

*

Thomas Mann egy osztrdk folyoiratban nyilatkozatot tett kézzé, amelyben azt mondja, hogy a fasizmus nem
egyeb, mint forradalmi dalarcba buijt konzervativizmus, ,, modernséggel ““ leplezett ,, reakcio “.

*

Szalay Jozsef irja Konig Péter zeneszerzé jubileuma alkalmabol a Szegedi Naploban: , Kdnig Péter
belekottazta a nevét abba a gyonydri szimfoniaba, amelyet Szeged torténelme, kiizdelmei, masfélszazezres
lakossaga, liiktetd magyarsaga, dusan termd homokja, kanyargo Tiszdja, végvar volta s fejlodésének
perspektivdja testesit meg. Kezdo tételének a vezérmotivuma a Dugonics Andras magyar szelleme. Andantéja a
Juhasz Gyula kéltészete. Szkerzoja Tomoérkény Istvan és Mora Ferenc hol kénnyed, hol konnyes humora.
Fonséges zarotétele a piispokség s az egyetem *.

*

A Genfben tandcskozo |, leszerelési“ bizottsag ugy dontott, hogy a front mégétt levé varosokat szabadon
lehet gaz-, tiiz- és robbano-grandtokkal bombdzni. (Mi lesz Magyarorszaggal, amely oly kicsiny, hogy minden
iskolaja, konyvtara és korhaza front mégotti épiiletnek tekinthet6?)

*

Az, eurdpai egyiittmiikédeés bizottsagai a Sorbonne nagy termében iiléseket tartottak. A Le Monde
Nouvean c. folydirat hiraddsa szerint (1929:871) az egyik német szonok ezzel a folkialtassal fejezte be beszédét:
., Eljenek az Eurdpai Egyesiilt Allamok!*

*

., Amikor irodalmunk egységes nemzeti megujhoddsardl szolunk, tavolrol sem lebeg eldttiink valami hetyke,
dicsekvo, szép szavakat gargalizalo hazafias kéltészet, amely azt kialtja oda a vilagnak, hogy nincs kiilonb
ember kerek e vilagon a magyarndl, egy magyar tiz masfajta emberrel folér;, amely a harom tengermosta
birodalmat séhajtia vissza, vagy amely kdiromkodva vonja kérdére az Uristent, mint Hadirt, az orszdg
balsorsaért. Az igazi hazafias koltészet nem nyegle és dagalyos jingoizmus, nem hetyke imperializmus, nem vad
irredenta datkozodds, hanem a magyar bérc és rona, a magyar élet, a magyar mult, a magyar faj lelkének
egyszerii és bensd kifejezése, annak mély és onkényteleniil megkapo éreztetése, mi ez a magyar fold és sors
minden magyar ember szamara. Hogy milyen a nem szentimentalis és nem pozolo heroikus, hanem a mély és
bensd hazafias koltészet, azt a mai legnagyobb angol kéltck mutattik meg legszebben szamunkra ... (Kornis
Gyula cikkébol, Napkelet, 1929:572.)

*

Napi hir: Egységes szellemi életre van sziikség Magyarorszagon — mondotta Foldi Mihdly a Bedthy Zsolt
emlékiinnepen.
*

Gerhart Hauptmann nyilatkozata a cenzurarol: ,, A cinquecento és seicento madonndi nem léteznének, ha a
miivészet a szépség jogait ki nem vivta volna az dlszenteskedéssel szemben. Ez az dlszenteskedés nemcsak a



katholikus és protestans vilagban létezik, hanem befurakodott a tudomdnyba is, ahol a miivészettel valo
kapcsolat veszendobe ment és ahol ebbdl a nemtorédomsegbol a miivészettel szemben idegenkedés, sot
ellenséges érziilet jott létre . (Berliner Borsen-Courir, 1929:119.)

*

Az amerikai Filozofiai Tarsasag filadelfiai gyiilésén elhatarozta, hogy uj székhdzat épit két és félmillio
dollar kdltséggel. (Ha meggondoljuk, hogy a magyar tudomanyos tarsulatoknak dlmukban sincs székhazuk és
évi 1000 pengd adllamsegélybdl tengddnek és hogy Eurdpa tobbi orszdagaiban sem jobb a tudomdany helyzete:
akkor egészen bizonyosnak tarthatjuk, hogy otven év mulva Eurdpa harmadrangu provincia lesz a vilag
kulturajaban.)

*

A ,,neonacionalizmus * jelszava koriil folvetodott eszmékrél Kornis Gyula irt dsszefoglalo, rendszerezd és
fogalomtisztito tanulmanyt (Napkelet, 1929:576), amelynek konkluzioja igy hangzik: ,,Mussolini hatalmas
Lendiiletének és nagy sikerének titka, hogy tud lelkesiteni, egyben fegyelmezni, onkénytelen engedelmességet
kivaltani. Lehetetlen, hogy egy részleteiben kidolgozott, bator nacionalista programm ne tudnd sugalmazni és
megtermékenyiteni a magyart, a lelkesedés és lendiilet népét. Nagyszabasu és tervszerii nemzeti munka-
programm, ennek fokozatos megvalositasa, a kozvélemény ilyen iranyu dllando formdlasa, szervezett munka és
fegyelem: ez a neonacionalizmus katéja. A hazafisag nem uj fajanak kiagyaldsa, hanem az o6rok nemzeti
gondolatnak tervszerii cselekvésbe székkentése .

*

Klebelsberg Kuno grof mondotta Vargha Gyula ravatalanal: ,, Tudos volt és kélto egy személyben. Az igazi
koltében mindig van tobb-kevesebb a vatesbdl, a josbol, Vargha Gyulanak a szamok realitisara tamaszkodo
fantazidja is megérezte a kiegyezés koranak békéjében a kézelgd nemzeti katasztrofa morajat. Nemzeti érzése
nem az intellektuelleknek sokszor kiilfoldi példakbol lesziivt nacionalizmusa, hanem a magyar fold a magyar
természet szeretetébdl fakado hazafiassag.

*

Innét van kéltészetének tosgyokeres magyarossiga. Az uj nemzei hajnalhasadast mar nem lathatta meg. E
nagy hazafi még a sziirkiilet elott szall sirba, de hatrahagyta nekiink koltészetébol kisugarzo ihleté és
termékenyito hazafisagat .

*

A madridi egyetem tantarai — francia lapok tudositasa szerint — a kévetkezé deklaraciot tették a spanyol
kozoktatastigyi miniszterrel szemben: ,,A madridi egyetem tandrai, ragaszkodva egyetemiik kulturalis és
torténelmi eseményéhez, hivatasuk gyakorlasat lehetetlennek tartjak a kormany szokatlan beavatkozasa miatt;
ragaszkodva az egyetem alkotmdnyos jogaihoz, kijelentik, hogy papi miikédésiik gyakorlatatol mindaddig
eldallnak, amig az egyetem kivaltsagait és teljes egyéniségét vissza nem dllitiak, vagyis addig az idopontig,
amikor elismertetik az egyetem auktoritisa, amelynek kizarolagos illetékessége elé kell dontés végett a
folyamatban levd tigyeket utalni“. A nyilatkozatot a spanyol akadémia elnoke is alairta.

*

Berzeviczy Albert nyilatkozata mindig eseményt jelent az irodalmi vitakban. Legutobb a Kisfaludy-
Tarsasag debreceni gyiilésén ismét az irodalmi egység mellett szallt sikra: ,, ... Nagymagyarorszagon
megenedhettiik magunknak az irodalmi kettéoszlas és harc fényiizését;, ma kételességiink a kolcsonés joakaratu
kozeledés, kélcsonos megértés utjan, egy kis elnézéssel és tiirelemmel megteremteni irodalmunk egységét. Ne
nézziik, hogy melyik taborbdl jon valami, csak azt nézziik, jo-e. Oriiljiink minden tehetségnek, minden sikernek,
legyen csak egy tabor, a jo magyar irodalom tabora “.

*

Benedek Marcell ellen hitelrontdsi port inditott egy hajostarsasag, mivel egyik konyvében olyan nevii hajo
stilyedt el, amilyen a tarsasag tulajdondaban van.

*

A dundninneni varosok kongresszusa alkalmabol irja Klebelsberg Kuno grof: ,,Mintha a varosok
polgarmestereivel jofajta versenyre kelnének az egyetemek rektorai. Szegeden Menyhart Gaspar rektor volt a
nagy szallaskeresd, Riesz Frigyes és Toth Karoly rektorok pedig vasenergidaval siirgették a nagy egyetemi
épitkezések meginditisat. Toth még megalapitotta a Széphalom folyoiratot is, amely a sajatos szegedi
tudomanyossagnak magasszinvonalu organuma “.

*

A magyar kézonség atlaganak kritikaja nincs, kritikusa sincs, a reklam trombita szavai szerint igazodik. S
addig, mig a nem valogatos olvasoé minden vasarnapon egy vaskos kétet regényt kap huszonnyolc fillérért, hiaba



minden kényvhét. Igaz, hogy annak a huszonnyolc filléres ironak nemcsak az olvaso, hanem a kiado se hallotta
soha azeldtt a nevét, de az nem tesz semmit, kiilonésen a kiadonak nem. A vilagirodalom o6ceanjanak
hindrosaibol el6halaszott ismeretlen eldkeldségnek nem kell honordriumot fizetni, vagy minden esetre
kevesebbet kell, mint amenynyibe magyar iro kézirata keriilne. Az ismeretlen szerzok a legjobb fejés-tehenek,
mert nem kell Gket takarmdnnyal tartani és épp azért mélyen leszallitott ar mellett is jol fizetnek. Edgar Wallace
remekeit kiadni példaul sokkal jobb iizlet, mint Babits Mihalyt, nem is szolva a fiatal magyar irokrol, akiknek
egy hajaszalaban tébb irodalom és miivészet van, mint a kopasz angol pocak-ember dsszes munkdiban*.
(Délmagyarorszag, maj. 12.)



