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Fordul6pontok az angol varosfejlédés torténetében
a rendiség kialakulasa el6tt

Sztics Jend a kozép-eurdpai, azon beliil a magyarorszagi fejlédési folyamatok és a nyugat-
eurdpai tarsadalmi és politikai berendezkedés Gsszehasonlitasa kapcsan a varosokrol az
al4bbi talalé megjegyzést tette: ,,Anglidban példdul Simon de Montfortnak eszébe sem ju-
tott, hogy amikor iitott a rendi »parlamentarizmus« 6raja, ne hivjon meg minden varosbol
is két képvisel6t (1264); amikor viszont Magyarorszagon iit6tt elGszor az ora (1276), eszébe
sem jutott senkinek, hogy meghivjon polgarokat. Kés6bb sem, soha; a kiralyi varosok ko-
vetei utobb legfeljebb megfigyel6kként vettek részt hellyel-kozzel az orszaggytiléseken. Pro-
pagandisztikus célzattal alkalomszer(ien ugyan a varosokat is az »orszag tagjainak« (membra
regni) nevezték, ennek azonban nem sok tartalma volt; ...”* A megéllapitis kétségteleniil
leegyszer(isits, de altalanos igazsaga aligha vitathatd. A Szfics Jeng altal felvetett probléma
és kérdések megvalaszolasa megkivanja az angol és a magyarorszagi varosfejlédés Ossze-
hasonlitasat, de ennek teljesitésére hosszabb kutatisi program sziikséges. ElsG 1épésként
ezuttal annak a fejlédési folyamatnak az &llomésait vazolom, amelynek eredményeként az
angol véarosok olyan jelentGssé valtak, hogy nem lehetett kihagyni &ket a rendi politikai
életbdl és a parlamentbdl.

Az angol varosfejlédés gyokerei az antikvitasba nytlnak vissza, de a rendiség el6tti va-
ros kialakul4dsanak és fejlédésének legfontosabb allomaésai a 9. szdzad végétdl, Nagy Alfréd
(871—-899) uralkodasatoél szamithatok, ezért a 9—13. szazad kozotti idészak 4ll a mostani
vizsgalat kézéppontjaban.

A varosfejl6dés kutatasa kapcesan attekintett forrasok kozott emlitést érdemelnek a ko-
zépkori angol jogkonyvek, Ranulf de Glanvill2 és Henry Bracton3 miivei. A varosok statu-
szanak és jogainak altalanos jellegli szabalyozasat tartalmazzak a kiralyi rendelkezések,
amelyek az English Historical Documentsben olvashat6k.4 Szamos varos kivaltsigleveleit
és a varosok torténetére vonatkozo okleveleket tartalmazzak a British Borough Charterss
kotetei, amelyek mellett emlitésre méltd, hogy néhany varosra vonatkozo6 forrasok 6nallo
gylijteményes kotetben is megjelentek.

Az angol varostorténet irodalma gazdag és témaiban szerteagazo, puszta felsorolésa is
tal hossztra nytlna, de néhany szerzd, akinek mive a jelen szempontok szerint fontos
eredményeket tartalmaz, emlitésre érdemes. Monografiajaban James Tait az angol va-
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rosfejlédést a korai idGszaktol kezdve dolgozta fel, szaimos megallapitasa ma is érvényes.®
Morley de Wolf Hemmeon a varosi foldbirtoklas jogi koriilményeit és a varosi birtokjog ki-
alakulésat kutatta.” Maurice Beresford a varostelepités és az Gj varosok kialakulasdnak kér-
déskorét vizsgalta, és az angol példak mellett Wales és Gascogne varosait is tanulma-
nyozta.® Szamos kutatd vizsgalta a varosok hatalmi és intézményi struktirakba val6 be-
illeszkedését, igy H. R. Loyn az angolszasz varos és a kiralyi kozigazgatas kapcsolatat fog-
lalta Ossze,? Robert S. Hoyt pedig a kiralyi birtokok, kozottiik a varosok és a parlamenti
adozas osszefiiggéseit elemezte.r© M. Jurkowski és szerz6tarsai az ad6zasrol irt monografia-
jukban tettek kozzé értékes adatokat a laikus, ezen beliil a varosi tarsadalom kiralynak fi-
zetett addir6l.”t Szamos értékes publikacié tartalmaz adatokat és elemzéseket a varosfejls-
désrél, amelyek megéllapitasai az egyes részletkérdések kapcsan még szoba kertilnek.

A 9-13. szazad kozotti idészak varosfejlédésének elemzésében az els6 1épés a varosok
eredetének és kialakulasanak ismertetése, masodik 1épés a varosi foldbirtok jogi jellemz6i-
nek leirasa, a harmadik a fontosabb varosi kivaltsagok attekintése és annak vizsgélata, ho-
gyan illeszkedtek be a varosok az orszag intézményrendszerébe.

I. A varosok eredete

A varosfejl6dés gyokerei Brit-szigetek teriiletén az antikvitasba nydlnak vissza. Az angol
torténetirasban jelentds vita bontakozott ki a romai kori varosok és a korakozépkori angol
telepiilések kozotti kontinuitasrol.'2 Az antik telepiilések elnéptelenedése vagy tovabbélése
a korai kozépkor torténetének egyik 1ényeges problémakore, amely kiviil esik a jelen vizs-
gélaton.s

Ami az angolszisz varosokat illeti, Beda Venerabilis (673-735) Britannia leirasa kap-
csan megemlitette, hogy a szigeteken huszonnyolc nevezetes varos volt, és szamtalan, fa-
lakkal, tornyokkal, megeréGsitett kapukkal rendelkez6 eréditmény allt.:4 Anglia telepiilés-
szerkezetében jelentGs atalakulast hozott a skandinav korszak, amely nemesak szdmos an-
golszész falu elpusztulasaval jart, hanem a jelent8s skandinav bevandorlas miatt sok 4j te-
lepiilés kialakuldsat is maga utan vonta.s

Az angolszasz varosok kialakulasukat tekintve tobb tipusba sorolhatok, ugyanis teriile-
tenként eltéré volt a varossa fejléds telepiilések eredete. Az egyik jellemz6 tipus Wessex te-
riilletén alakult ki. Nagy Alfréd, Wessex kirélya (871-899) jelents szerepet jatszott a danok
elleni védelem megszervezésében, halalanak idejére harmincnal tobb burh védte kiralysa-
ganak teriiletét, amelyek megerdditett helyek voltak. Ezek koziil néhany burh romai kori
erddbdl lett kialakitva (pl.: Bath, Chichester, Exeter, Porchester, Winchester), méasok csu-

6 J. Tait: The Medieval English Borough. Manchester 1936.

7 M. de Wolf Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England. Cambridge, 1914. Reprint:
Littleton, Colorado 1986.

8 M. Beresford: New Towns of the Middle Ages. New York, Washington 1967.

9 H. R. Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087. Bungay, Suffolk 1984.

10 R, S. Hoyt: Royal Demesne, Parliamentary taxation, and the Realm, 1294—1322. Speculum, 1948.
No.: xxxiii, 58—64.

1 M. Jurkowski—C. L. Smith—D. Crook: Lay Taxes in England and Wales 1188-1688. Kew, Rich-
mond 1998.

12 D, J. Fisher: The Anglo-Saxon Age c. 400-1042. New York 1973. Sixth impression 1989. 48-54.

13 L. and J. Laing: Anglo-Saxon England. London, Toronto, Sidney 1979. Second edition 1982. 49—
63.

14 Historia ecclesiastica gentis anglorum. In: J.-P. Migne (ed.): Patrologiae cursus completus, series
latina. Paris 1861. Tomus 95. col. 25.

15 Laing: Anglo-Saxon England, 177-187.
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pan vészhelyzet esetére emelt erdditések, és vaskori eredetli sancok helyén is épitettek
védmiiveket.’® Az angolszasz hader6 és a kis angolszasz kiralysagok védelme a kiraly kisé-
retén és a szabadok fegyveres felkelésén alapult.’” A 8. szazadi forrasokban mar megjelent
a szabad foldmiives birtokait terheld kotelezettségek kombinacidja, a trimoda vagy trinoda
necessitas, amely magéba foglalta a fegyveres népfelkelést (fyrd), eréditések (burh) épité-
sét és javitasat, valamint hidak és egyéb dolgok épitését.® A burh védelme és fenntartasa
a hozza rendelt falvak és népesség feladata volt. Ezek az erdditések a kornyékbeli népesség
biztonsagat, valamint a danok elleni védekezést szolgéltak, és koziiliik tobb a védelmi funk-
cion kiviil kereskedelmi és kozigazgatasi feladatkort is kapott, illetve betoltott. Ennek
kovetkeztében néhany burh fontos és allandé varosias telepiiléssé valt, amig masok a béké-
sebb idészak bekoszontével elvesztették védelmi funkcidjukat, és mas feladatkorok hianya-
ban jelentGségiik csokkent.19

Mercia teriiletén a grofsagok kozponti telepiilései fejlédtek varosokké (borough), a ki-
ralyi hivatalnokok innen iranyitottak a rajuk bizott grofsagot. Ebbe a tipusba sorolhatd
Buckingham, Chester, Gloucester, Oxford, Shrewbury, Stafford, Warwick és Worcester.
A nyugat-merciai grofsagok (shire) kozponti telepiilésiikrs] kaptak neviiket, amelyeket a 10.
szazad kozepén épitettek, gyakran a grofsag foldrajzi kozéppontjaban. Ezek a varosok
(borough) katonai és adminisztrativ kozpontként szolgéltak a danok elleni harcok idején.
Egy masik orszagrész, Midland délkeleti teriiletén Bedford, Cambridge, Hereford, Hun-
tingdon és Northampton a dan hadsereg meger6ditett kozpontjai voltak, amelyek ugyan-
csak varosias telepiilésekké fejlédtek. Ugyancsak az angliai danok hatalmi kézpontja volt az
ot var vidéke (five boroughs: Derby, Leicester, Lincoln, Nottingham, Stamford), amelyek
koziil Derby, Leicester és Nottingham jelentds szerepet jatszottak a grofsagi rendszer kiala-
kuldsaban, mivel grofsagi kozpontok lettek, és adminisztrativ szerepiik er6sodott. Ezek
a grofsagok 942-ben I. Edmund (939-946) wessexi kiralyt fogadtak el uruknak, és kézpont-
jaik is tovabb funkcionéltak.20

Az angolszasz borough egyik jellemz6 tulajdonsaga, hogy kiralyi birtok volt, amely alél
természetesen akadt néhany kivétel. Canterbury, Fordwich, Sandwich, Worcester egyhazi
birtokként m{ikodott, de az elmondhatd, hogy 10 borough koziil 9 kiralyi alapitasa, és
a fennmarad6 rész esetében is kimutathat6 a kiralyi telepitésre utalo tervszeri, szabalyos
telekbeosztas, amelynek célja a telepesek letelepitése volt. A legtobb borough bevételeinek
felosztasa is tiikrozi a kiralyi birtokjogot, ugyanis a telepiilés jovedelmének 2/3 része a ki-
rélyt, 1/3 része a grofot illette. A borough falainak épitése és fenntartasa, a foldmunkak, az
at- és hidépités, a kereskedelem biztositasa megkovetelte a borough szervezetének belsé
specializacidjat és a kozosségi tligyek kiralyi iranyitasat. Ennek kovetkeztében a borough
tarsadalma és bels6 szerkezete egyre lathatobban elkiiloniilt a falusi tarsadalom uradalmi
berendezkedését6l.2! A borough a megerdditett burhbol kialakul6 telepiilés volt, amely el-
indult a varossé fejl6dés felé vezetd Gton.

Az angol varosfejlédésben fontos allomés volt a burh népessége feletti igazsagszolgal-
tatis szabdlyozisa. Edgar megerdsitette a 936961 kozott kiadott Hundred Ordenance
rendelkezéseit, amelyek el6irtak, hogy a jarasok (hundred) négy hetenként tartsanak gyt-

16 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 71.

M. Campbell - M. R. Powicke: Armies and Military Service, Anglo-Saxon Armies. In: P. E. Szar-
mach—M. T. Tavormina—J. T. Rosenthal (eds): Medieval England. An Encyclopedia. New York &
London, 1998. 73.

18 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 31-33.

19 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 71.

20 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 135-136.

21 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 149-151.
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lést, és ott mindenkinek szolgiltassanak igazsagot. Am Edgar tovabbi rendelkezéseket is
hozott, amelyekben meghatarozta a teriileti igazsagszolgaltatas szerkezetét: beosztasa sze-
rint grofsagi, jarasi és borough birésagok miikodtek az orszagban.22 A nagyobb borough bi-
roségan 36, a kisebb borough birésagan legalabb 12 tand szamaéra kellett helyet biztositani
az itélkezés alkalmaval.23 A borough sok esetben a grofsag adminisztrativ kozpontja volt, és
a grofsagi birdsag (shire court) miikodési helyeként is szolgalt, de ugyanakkor sajat bir6-
saggal (borough court) is rendelkezett.24

Az angol varosias telepiilések fejlédésében jelentds szerepet jatszott Aethelstan (924—
939) kiraly, aki elrendelte, hogy minden burh allitson fel pénzverdét, és azt is szabalyozta,
hogy hany pénzverd dolgozzon egy-egy burh falain beliil. Erre azért volt sziikség, mert
a danok silyos adokat koveteltek az angoloktol, és a kovetelt pénzt igy lehetett elGallitani.2s
Edgar (957-975) uralkodasa kezdetén 27, uralkodasa végén 40 pénzverde miikodott, Aethel-
red (978-1016) kiralysaga alatt pedig 70 pénzverShely volt Anglidban, amelyek kiralyi el-
lendrzés alatt alltak.26

Alfréd uralkodasaig (871-899) a burh katonai funkcidja meghatarozd, de késébb, ami-
kor Wessex meger8sodott, és békésebb idGszakok kovetkeztek, a telepiilés kereskedelmi
szerepkore egyre fontossabba valt.2” Anglia a 9. szizad végétdl a 10. szazad végéig teriileti-
leg egységes kiralysagga formalddott.28 Az orszagot megosztoé bels6 hatarok megsziintek, és
ennek eredményeként szamos telepiilés, amely korabban hatarzénaba esett, és katonai fel-
adatokat is ellatott, békés telepiiléssé fejl6dott, funkcidi pedig megvaltoztak. A dan tama-
dasok veszélye még egészen Knut hatalomra jutasaig (1016-1035) fenyegetett, de a hibo-
rik kozotti békés idészakokban, amelyek egyre hosszabbak voltak, fellendiilt az aruforga-
lom, és egyre nagyobb szerepet kaptak a vasarok szervezésére alkalmas telepiilések. Az an-
gol kézre keriilt régi dan katonai kozpontok (Derby, Leicester, Lincoln, Nottingham,
Stamford) teriiletén 4j életlehetfségek nyiltak a 10. szazad kozepén. Amikor pedig Knut
(1016-1035) dan kiraly elfoglalta Anglia trénjat, szdmos keleti parti borough intenziven
bekapcsolodott a tengeri kereskedelembe, és gazdasaga gyorsan fejl6détt. A 11. szazad els6
felére mar jelentGs bels aruforgalom is kialakult, amely a varosokba koncentral6dott.
A borough Anglia szdmos részén felvéllalta a kereskedelmi tigyek intézését, és az ilyen
iigyekben val6 igazsagszolgaltatast, emellett a varosi kereskeddk gildbe szervezédtek érde-
keik védelmére.29 Knut torvényei emlitést tesznek a borough bizonyos feladatairol. A vadak
aloli mentesiilés eljarasa kapcsan esik benniik sz6 arrdl a teriiletrél, amely a borough-hoz
tartozott, és ahonnan a megbizhatatlan ember helyett valaki masnak kellett eskiit tennie.
A kereskedelem esetén felmeriil§ vités ligyek torvényes elbiralasat segitette el6 Knut egyik
rendelkezése, amelyben az uralkod6 elrendelte, hogy 4 penny vagy annal nagyobb értéki
vasarléas esetén a vevének négy megbizhat6 szemtantja legyen akar a borough, akar a grof-
sag teriiletén. Ezek hianyaban az elad6 torvényesen visszakovetelhette tulajdonét.s? Ez
a rendelkezés azt jelzi, hogy a kereskedelem sok esetben a varosias telepiiléseken zajlott.
Knut részletesen szabalyozta a vadak al6li mentesiilés jogi eljarasat, és ennek kapcsan el-

22 EHD 1955. 397.

23 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 142-143.

24 'W. L. Warren: The Governance of Norman and Angevin England 1086-1272. Stamford, Califor-
nia, 1987. 4-5, 27.

25 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 122-124.

26 Laing: Anglo-Saxon England, 191.

27 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 150.

28 P. H. Blair: An Introduction to Anglo-Saxon England. Cambridge 1959. Reprinted 1988s. 80-90.

29 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 149-151.

30 EHD 1955, 421—422, § 22.1, 24.
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rendelte, hogy az ilyen esetekben a borough-ban ugyanazt a jogot kell alkalmazni, mint
a grofsagban.st

A politikai keretek atalakuldsa, Anglia teriileti egységesiilése, a belsé és kiils6 biztonsag
megszilarduldsa szimos borough esetében a telepiilések altal ellatott funkciok megvaltoza-
sadhoz vezetett; a katonai feladatkor mellett megjelent a kozigazgatasi, egyhazi és kereske-
delmi szerepkor. A borough funkcibinak valtozasaban a fentiek mellett fontos szerepet jat-
szott a politikai és tarsadalmi struktirak atalakulésa. Az angolszasz joghagyomany szerint
a kiraly feladata volt, hogy haboruba vezesse a népet az orszag védelmére. Az angolszasz
fegyveres népfelkelés ezen alapult, de a tényleges és hatékony haderd a kiraly kiséretébdl
szervez6dott. A szabad ember viselhetett fegyvert, és csatlakoznia kellett a kiraly seregéhez,
de valbjaban ez a hader6 nem volt hatékony, és a gyakorlatban differencialédtak a szaba-
dok elvi katonai kotelezettségei. A kialakul6 foldbirtokos nemesség (thegn) és a kiraly ud-
varaban szolgal6 allando6 kiséret mindig készenlétben allt, de a szabadok t6bbsége nem.32
Az angol hader6 szerkezeti atalakulasa tovabb folytatddott Knut uralkodasa alatt, aki
skandinidv mint4ja testérgardat szervezett.33 Ezzel parhuzamosan egyre csokkent a bor-
ough népességének katonai jelentésége és a telepiiléstipus katonai funkcioja. Ez a folyamat
nem &llt meg a normann hoéditds (1066) utdn sem, amikor megjelent a hiibéri haderd
Anglidban, és az orszag hadereje dontd részben a normann lovagok csapatain alapult.34

Ennek dacéra a 11. szazadi borough adminisztrativ és kereskedelmi szerepe mellett még
katonai feladatkort is betoltottss, de az egyes funkcidk eltérd ardnyban jelentek meg a kii-
16nb6z6 telepiiléseken. London kiemelkedett a t6bbi varos koziil 10 000 f6s népessége,
gazdasagi ereje miatt, pénzverdéje a legjelent6sebb volt Anglidban, népgytilése és varosi bi-
rosaga a grofsagi birésagok jogkorével rendelkezett. York ugyancsak kiemelkedd telepiilés,
a legnagyobb északi varos, adminisztrativ és érseki kozpont, pénzverdéje London utan ko-
vetkezett, és kereskedelmi funkcidja tovabb novelte jelentéségét. Bristol, Chester, Exeter,
Oxford jelentGs katonai, adminisztrativ és kereskedelmi kozpontok voltak, Lincoln és Win-
chester pedig az el6bbi szerepkorok mellett még fontos pénzverdével is rendelkezett.3¢

II. A varosi foldbirtoklas

A borough kialakulasaban jelent8s szerepet jatszott a hozz4 tartozoé f6ld jogi statuszanak és
a birtoklasara vonatkozo jogoknak a fejlédése. Fentebb sz esett arrdl, hogy a legtobb bor-
ough kiralyi birtok volt, amelynek f6ldjét az uralkod6 sajat tulajdonaban (in demesne) tar-
totta, de ez nem jelentette azt, hogy az adott telepiiléshez tartozd Gsszes fold a kiraly tulaj-
dona lett volna, ugyanis az uralkod6 esetenként kisebb részeket egyhazaknak és helyi fold-
birtokosoknak (thegn) is adomanyozott a borough hataran beliil.3” Példaul Aethelred kiraly
30 hide f6ld adoményéat erdsitette meg Aescwignek, Dorchester piispokének Risborough
hataran belill 994-995-ben.3® Gyakran varosi hazak tartoztak a kozeli uradalmakhoz,39

3t EHD 1955, 424, § 34.

32 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 31-32.

33 Fisher: The Anglo-Saxon Age c. 400-1042, 319, 323, 338.

34 D. M. Stenton: English Society in the Early Middle Ages. Harmondsworth, Middlesex 1965. 67.

35 Knut torvényei bizonysaga szerint megkovetelte a kiralynak jaro szolgalatok teljesitését: ha barki
elhanyagolja erdditések, hidak javitasat vagy a katonai szolgalatot, 120 shilling kartéritést fizes-
sen a kiralynak az angol jog alatt levé teriileten (...). EHD 1955, 428. § 65. Ez a rendelkezés jelzi,
hogy az uralkodé megkdovetelte az erdditett helyek védmiiveinek fenntartasat.

36 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 148-153.

37 Tait: The Medieval English Borough, 31.

38 EHD 1955, 527-528.

39 Loyn: The Governance of Anglo-Saxon England 500-1087, 149.
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ugyanis a haboras id6kben, aki csak tehette, behiizoédott a megerdditett telepiilések vé-
delme ala.4° A borough foldjei jogilag sokfélék lehettek (kiralyi, egyhazi, nemesi), tehat
a foldbirtoklas heterogenitasa jellemzd erre a telepiilésre.4* Szamos wessexi borough teriileti
kiterjedésérdl nyujt értékes adatokat a 10. szazad elsé felében keletkezett Burghal Hidage,
amely 30-n4l tobb burh és a hozza rendelt foldteriilet nagysagat adta meg. TaAmadas esetén
minden egyes hide utan egy embert kellett a falak védelmére kiildeni, Winchester és Wal-
lingford 2400, Southwark 1800, Wareham és Buckingham 1600, Oxford és Chichester
1500 hide teriilettel rendelkezett, a tobbi burh kevesebbel.42 A meger6ditett telepiilések
lakéi bérleti dijat fizettek a lordjaiknak foldjiik hasznélataért.43 A kereskedelmi szempont-
bol kedvezd helyen kialakult megerdditett telepiilés elindulhatott a varossa (borough) fej-
16dés tutjan. A telepiilés lakoi kereskedelmi és kézmiives tevékenységre is attérhettek, és
még a falakon kiviil es6 foldjeik miivelését is folytattak. A legtébb borough k6zos jellem-
zGje, hogy a lakosok a véarosi hazaikért egységesen megallapitott bérleti dijat fizettek a tele-
piilés lordjanak, de néhany borough esetében a lord f6ldjét is miivelniiik kellett. A borough
lakéja (burgess) statuszat tekintve szabad volt, kortarsai nem keverték 6ssze a szabad jog-
allast parasztokkal, a burgess statusza a szabad bérl6 vagy a foldbirtokos thegn helyzeté-
hez kozelitett.44 Az emberek statuszarol sz6ld, 1002-1023 kozott keletkezett kompilacio
szerint a keresked6t megillették a foldbirtokos thegn jogai, ha olyan j6l ment iizlete, hogy
sajat koltségén haromszor atkelt a nyilt tengeren.45 A kiraly és a maganbirtokosok bur-
gesseket telepitettek a borough teriiletén fekvg birtokrészeikre, amelyre a Domesday Book
szolgéltatta az elsG kétségtelen bizonyitékokat.46

A kései angolszész borough foldjogarol kevés megbizhat6 adat all rendelkezésre, de
a normann kori és késébbi fejlédésrdl szamos forras nyajt értékes informaciot. Hemmeon
a varosi foldbirtoklas kutatasa kapcsén jutott arra a feltételezésre, hogy a varosi foldbirtok
(burgage tenement) és az érte fizetett jaradék (burgage rent) Hitvall6 Edvard (1042-1066)
el6tt is 1étezett. Hemmeon szerint a varosi foldbirtoklas a régi angol borough belsé fejlédé-
sének eredménye volt, de az 1066 utan alapitottak esetében kimutathat6 kiilf6ldi hatas.
A Domesday Book korabeli forrasok szerint a varosi f6ld jellemz6 tulajdonsaga, hogy a bor-
ough teriiletén beliil birtokoltak, 6rokolhetd volt, és a fold birtokosa rogzitett pénzjaradé-
kot fizetett a telepiilés lordjanak, amelyen kiviil elvétve el6fordult, hogy egyes varosok lakoi
egyéb jarulékos szolgalatot is teljesitettek.47 A normann hoéditas el6tti borough lakoéi ltal
birtokolt f6ld jogallasa nem itélhet6 meg egyértelmiien, de az bizonyos, hogy jelentds sza-
mu szabad ember lakott varosiasodo telepiilésen, és a birtokok jelent8s részét a szabad bir-
tokokra jellemz6 feltételek szerint, elsGsorban pénzjaradékért birtokoltak. Ezt igazolja az
1066 utani fejl6dés, amely alapjan lathat6, hogy a borough lakéjat szabadként, f6ldjét pe-
dig szabad birtokként kezelte a kormanyzat.48

A liber burgus, liberum burgum kifejezés a 12. szazad végén valt gyakoriva az okleve-
lekben, bar a fogalom mar korabban is ismert volt, de pontosan nem hataroztak meg je-

40 Blair: An Introduction to Anglo-Saxon England, 76-78.

41 Tait: The Medieval English Borough, 30-31.

42 Blair: An Introduction to Anglo-Saxon England 292-294.

43 Tait: The Medieval English Borough, 64.

44 H. P. R. Finberg: The Agrarian History of England and Wales. A. D. 43-1042. Cambridge 1972.
518-519.

45 EHD 1955, 432.

46 Tait: The Medieval English Borough, 31.

47 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 162-166.

48 Tait: The Medieval English Borough, 78-85.
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lentését.49 Reginald cornwalli grof oklevelében szerepel a liber burgus egy korai emlitése,
amelyet Launceston kanonokjainak adomanyozott felteheten 1141-1167 kozott, de Tait
szerint a formula mar joval korabban is hasznalatban lehetett.5° Ez a véleménye a kovet-
kez§ forrassal is igazolhatd. Beverley 1124-1135 kozott valt szabad folddel rendelkezé va-
rossd, miutan York szabad torvényei és szokasai szerint liberum burgagiumot kapott.5!
Roger Lacy 1194-es borough-alapitasaro6l tantskodik egy oklevél, amely szerint Pontefract
lakéi szabadsag és liberum burgagium adomanyaban részesiiltek.52 Janos kiraly (1199-
1216) Dunwich burgust 1200-ban emelte liber burgus rangra, Bridgewater 1200-ban,
Helston és Wells 1201-ben, Lynn és Chesterfield 1204-ben, Stafford 1206-ban, Yarmouth
1208-ban kapott liber burgus stituszt. Bridgewater és Chesterfield ura William Briwerr
volt, Helston pedig a kiraly birtokaihoz tartozott.53 Norwich piispoke volt villa de Lenna
(Lynn) birtokosa, amikor Janos kiraly az 6 kérésére az 6sszes szabadsagjogot és szabad
szokast a telepiilésnek adomanyozta, amelyeket a kiraly birtokaban levé, szabad borough
rangu telepiilések birtokoltak. A pilispok Oxford kivaltsagait tekintette mintanak, és kéré-
sére Lynn polgarai megkaptak ezeket a jogokat.54 Stafford szintén villa statuszban allt,
amikor liber burgus rangot kapott, de Yarmouth mar burgus néven szerepelt a forrasban,
amikor liber burgus statuszba emelte a kiraly, és a két utébbi telepiilés 6rokre (in perpe-
tuum) megkapta az emlitett kivaltsigot.ss

III. Henrik (1216-1272) és 1. Edvard (1272-1307) uralkodéasa alatt sokkal gyakoribba és
altalanosabba valt a liber burgus statusz adomanyozéasa, mint a korabbi id6szakban,
ugyanis ez a két uralkodd 24 kiralyi és ennél némileg tobb — més lord birtokaban levé — te-
lepiilést emelt liber burgus rangra. Ezek kozott a telepiilések kozott régi és Gj alapitasa
borough egyarant el6fordult. A kiraly és més lordok is adomanyoztak liber burgus statuszt,
tobb esetben a kiraly a varosok uranak adomanyozta ezt a rangot.5¢ A liber burgus statusz-
hoz a 13. szazad folyaman meghatérozott jogok kapcsolodtak.5”

A borough-k alapitasa Anglidban egyenletesen zajlott. A kontinens egyes teriileteivel
osszehasonlitva megallapithato, hogy az angol varosalapitas torténetében nem voltak olyan
id6szakok, amikor nagyon kevés vagy nagyon sok varost alapitottak volna. Ezzel szemben
Franciaorszagban voltak évek, amikor kiugrdan jelentds szamban alapitottak varosokat,
mas években viszont alig.5®8 Beresford 609 kozépkori angol borough azonositasat végezte
el, nagyrészt a 11-15. szazad idGszakara vonatkozoan, amelyekb6l 160 kiralyi, 143 egyhéazi,
232 foldesuri alapitasad, 16 vegyes, 58 borough alapitbja pedig ismeretlen volt.59 Szamos
foldesuri alapitast borough csak minimalis jogokat kapott, de ezek alapjan mér varosi
birtoknak szamitott a teriilete. Az atlagos lord, aki kiralyi oklevél nélkiil alapitott varost,
csak kevés tobbletet adhatott hozza a szabad varosnak (free borough) és varosi birtoknak
jaré6 szokasos kivaltsagokhoz (burgage tenure), amelyek kiemelték a telepiilést és lakoit
a kornyez6 uradalmi, jobbagyi rendszerbdl. A lord akkor tudott sajat jogén tébb kivaltsagot

49 Tait: The Medieval English Borough, 194.

50 Tait: The Medieval English Borough, 213.

51 (...) liberum burgagium secundum liberas leges et consuetudines Burgensium de Eboraco (...)
British Borough Charters 1042-1216. 23-24.

52 Tait: The Medieval English Borough, 216, 219.

53 British Borough Charters 1042-1216, 1913. 3. Tait szerint Dunwich 1199-ben kapott liber burgus
statuszt. Tait: The Medieval English Borough, 197.

54 Tait: The Medieval English Borough, 197.

55 British Borough Charters 1042-1216, 3.

56 Tait: The Medieval English Borough, 201.

57 Tait: The Medieval English Borough, 204.

58 Beresford: New Towns of the Middle Ages, 363-366, 373.

59 M. W. Beresford: English Medieval Borough. A hand-list. Newton Abbot, 1973.
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adomanyozni varosianak, ha ¢ maga is rendelkezett ilyen jogokkal, példaul a vasartartas,
tolvajok elitélése, sor és kenyér aranak szabalyozasi jogaval. Higham Ferrersben 1251-ben
80 jobbéagyi birtokot (villein tenement) varosi birtokka alakitottak, és ez elég volt a szabad
borough statusz elnyeréséhez. Lényegében ez volt az a minimum, amely révén egy lord va-
rost alapithatott, és ha médjaban allt, még tovabbi jogokkal is felruhazhatta. Welshpool
1241-1286 kozott liber burgus statuszt kapott, ami azt jelentette, hogy lakosai szabadsigot
nyertek a lordnak korabban jaré szolgalatok aldl.6°

Felmeriil a kérdés, hogy mi volt az, ami miatt megérte a lordoknak felszabaditani job-
bagyaikat, és szabad birtokként atadni nekik a korabban jobbagyi birtokként kezelt foldet.
A lord ezzel ugyanis lemondott a jobbagyi jaradékokrdl, és ami még ennél is tobbet jelen-
tett, 1ényegében foldje tulajdonjogét is dtadta. Arra gondolhatunk, hogy egy telepiilés jove-
delme nagyobb lehetett borough statuszban, mintha uradalmi falu maradt volna. A bor-
ough polgarai pénzjaradékot (redditus, rent) fizettek varosi birtokuk utan a telepiilés
lordjanak. A régebbi varosokban a rent szedése a lordsag bizonyitéka volt. A varosi okleve-
lekben az ingatlan (burgagium, messuagium) utan fizetett jaradék tobb néven is szerepelt
(gavel, gable, landgable, hawgable, housegable, landgabulum, gablum, redditus). A jara-
dék értéke varosonként jelentds eltérést mutathatott, telkenként 1, 12, 18 dénar is lehetett,
de szdmos alapitott varosban egységesen 12 dénéar volt.6* A foldjaradék mellett a borough
sok mas bevételi forrast is biztositott a lordnak. A piaci vAmok, a birdskodasbol szarmazé
birsagok, a betelepiil§ kézmiivesek és keresked6k ado6i 6sszességében nagyobb bevételt
biztositottak, mintha egy fejl6d6képes telepiilés jobbagyfalu maradt volna.

Jelent6s bevételeket biztositott a kinestarnak sok régi kiralyi borough, amelyek népes-
sége jelentds részben szabad volt. A jovedelmek a telepiilés f6ldje utan fizetett jaradékbol,
a borough birésagan kiszabott birsagokbol, a piaci vAimokbol, a pénzverésbdl és a bérbe
adott ingatlanokbdl szarmaztak. Példaul Huntingdon borough 45 font évi jovedelme 1066-
ban a foldadébol, malombol, pénzverdébdl, vaimokbdl és a birosagi bevételekbdl allt,
amelybdl 30 font volt a kiralyé, és 15 font az earl jarandbsagahoz (tertius denarius) tarto-
zott. A borough jovedelme volt a firma burgi, amelynek 2/3 része az uralkodét illette, ha
a telepiilés kiralyi birtok volt, és 1/3 rész volt a grofsag élén allo earl részesedése. Ha a kiraly
és az earl mellett mas lordnak is volt birtokrésze a borough teriiletén, akkor a jovedelmeket
pénzben osztottak szét.2 A Londonbol szdrmazé kiralyi bevétel 1086-ban 300 font, 1130-
ban pedig mér 525 font volt.63 Ha a kiraly az egyhaz vagy egy maganbirtokos alapitott va-
rost, akkor jelentGs bevételre szamithatott a polgarok f6ld utan fizetett jaradékaibdl, ha az
alapit6 rendelkezett piac és vasartartasi joggal vagy egyéb jogokkal, illetve varosanak meg-
szerezte ezeket, akkor belGSliik bGséges haszna szarmazott.64

A teljes személyes szabadsag biztositasa a polgarok szaméra és a varosi fold felszabadi-
tasa a jobbagyi birtok statusabol azt jelentette, hogy a varosi polgar 6rokolhetd szabad bir-
tokhoz jutott (freehold, liberum tenementum), 6 maga pedig jogi értelemben szabad f6ld-
birtokos (freeholder) lett%s, vagyis birtoka ugyanazon jogi védelemben részesiilt, mint egy
barb, lovag vagy az egyhaz altal birtokolt birtok, amely ugyancsak szabad birtok volt.56 Am
az angol jogban a szabad birtok nem jelentett szolgalat- és adomentes birtokot, éppen el-
lenkezéleg, a hiibériség hatasara altalanossa valt az a szemlélet, hogy minden birtok utan

60 Tait: The Medieval English Borough, 205-206.

61 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 61.

62 Tait: The Medieval English Borough, 140-145.

63 Tait: The Medieval English Borough, 156.

64 Tait: The Medieval English Borough, 207-209.

65 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 89.

66 W. S. Holdsworth: A History of English Law Vol. I-XVI. London, 1966. II1. 34-54.
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jart valamilyen szolgélat. A lovagok fegyveres, a polgirok pénzben teljesitett szolgalattal
tartoztak uruknak a birtokadomény fejében. A lovagi foldbirtoklas terminologiaja és a szol-
gélattal terhelt birtok fogalma bizonyos esetekben megjelent a varosi kivaltsaglevelekben,
de a varosi foldbirtok (burgagium) 6nall6 birtoktipussa valt a 12-13. szdzadban, léte el-
fogadotta lett, és beépiilt a jogrendbe. A Magna Carta mar vilagos kiilonbséget tett a varosi
ingatlan (burgagium), a hiibéri szolgélattal nem terhelt szabad birtok (sokagium), a hiibéri
birtok (feudum) és a lovagi szolgalat &ltal tartott foldbirtok kozott (terra, feudum per
servitium militare).7 Hemmeon Osszegezte a varosi foldbirtok azon altalanos tulajdonsa-
gait, amelyek a jogrendbe is beépiiltek. A varosi foldbirtok nem volt hiibérbirtok, ennek
legf6bb jele, hogy nem kellett hiibéreskiit tenni érte, a varos ura nem kérhetett pénzt
(auxilium, aid) a varostoél olyan esetekben, amikor a hiibéresektél kovetelhetett, példaul
fogsagba esett ur kivaltasa, els@sziilott fit lovagga titése, elsGsziilott lany kih4zasitasa al-
kalmaval. A hiibérbirtokkal egyiitt jart a hiibéres arvan maradt gyerekeinek és 6zvegyének
kihazasitasi joga (maritagium), amely a lordot illette, de ez a jog ismeretlen volt a varosi
foldbirtoklas esetében, illetve szdmos varosi kivaltsaglevélben szerepelt, hogy a polgarok
mentesek a lord kih4zasitasi joga al61.8 A kiskort arvak és az 6zvegyek feletti gyamsag jogi
szempontbdl nem &llt kapesolatban a hiibérar gyamsagi jogaval (custodia, wardship). Ez
a jog varosonként valtozott, Castle Rising, Dunwich és Ipswich esetében a varos lordjaé volt
a gyamsagi jog, de Bury St. Edmundban a rokonok, majd a polgarmester és a varosi veze-
t6k (alderman) rendelkeztek a gyamsagi joggal. Canterburyben a varosi bailiff és tizenkét
polgar volt a gyam, akik a legkozelebbi rokonok koziil keriiltek ki.®9 A varosi f6ld eladasa
utén illeték jart a borough lordjanak, amely varosonként eltér6 néven szerepelt a forrasok-
ban (selling, inpenny, outpenny, fee). Az elhunyt polgar 6rokose bizonyos Gsszeget fizetett
(relevieum, relief) a borough uranak az atyai birtok atvétele el6tt, amely egyfajta 6rokoso-
dési illetékhez hasonlithatd, s szdmos varosban megfigyelhet6 jogszokés.”o

A polgarok célja az volt, hogy sajat varosuk jovedelmét maguk szedhessék, és kozvetle-
niil 6k fizethessék be az Exchequerbe. A londoniak 50 mérka eziist6t fizettek ezért a jogért
1130-ban, de csak ideiglenesen kaptdk meg. Lincoln polgarai 200 marka eziistot és 4 marka
aranyat ajanlottak 1130-ban a kiralynak azért, hogy varosukat kozvetleniil az uralkodotol
(in capite) birtokolhassak.”* Az in capite (in chief) a hiibéri jog kifejezése, és azt jelolte,
hogy valaki kozvetleniil az uralkod6tol tartotta birtokat, de az esetek dont6 tobbségében
csak a hiibéreseket jelolték az in capite fogalommal, mas birtokosokat nem.72 A kifejezés
alkalmazasa a varosok és polgarok esetében azt jelzi, hogy a varosi birtokjog bizonyos for-
mulakat atvett a hiibérjogbol. Ugyancsak a hiibérjogbdl kolcsonzott fogalom a feudum,
amely szintén olvashat6 egyes varosok oklevelében. Reginald Cornwall goéfja 1141-1175 ko-
z6tt adomanyozott Bradninch polgarainak varosi birtokot (burgagium) ,hiibérben” (in
feodo), ami valdjaban nem hiibérbirtok volt, hanem a feudum itt egyszertien szolgalattal
terhelt birtokot jelentett.”3 Hasonléan értelmezhet§ Roger de Lacy oklevele (1194), amely-

67 Holt: Magna Carta, 460—461.

68 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 11. English Borough Charters 1042-1216
1913, 76-78.

69 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 15.

70 Hemmeon: The Burgage Tenure in Medieval England, 54-57, 59.

7t Tait: The Medieval English Borough, 156-157.

72 A kifejezés példaul a Magna Carta 2. paragrafusiban is olvashato: Si quis comitum vel baronum
nostrorum, sive aliorum tenencium (!) de nobis in capite per servicium (!) militare, mortuus
fuerit (...) J. C. Holt: Magna Carta. Cambridge 1992. 450—451.

73 British Borough Charters 1042-1216. 38. (...) ego Reginaldus Comes Cornubiae dedi et concessi et
confirmavi Burgensibus meis de Bradninch burgariam suam (!) et placias suas (...) in feodo et
iure hereditario in perpetuum (...).
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ben Pontefract polgarainak adoményozott szabadsigot, szabad birtokot, gazdasagokat
ugyancsak ,htibérben” (in feodo), ami valdjaban itt is azt fejezte ki, hogy az adott birtok
szolgalattal terhelt birtok volt.74

A véros a foldjét szolgalattal terhelt szabad birtokként kapta, példaul Bristol lakéi 1188-
ban uralkod6i adoményozas révén szerezték meg korabbi birtokaikat szabad varosi birtok-
ként, pénzjaradék teljesitése fejében.”s Egyes forrdsokban pontosabban is meghataroztak
a varosi birtokadomanyért kovetelt jaradékot. Bury St. Edmund lakdi minden egyes birto-
kért, amelyet a varosi foldbdl birtokoltak, évi fél penny jaradékkal taroztak. Cardiffben
minden varosi birtok (burgagium) utan évi 12 penny megfizetésével tartozott a tulajdonos
a 12. szazad masodik felének adatai szerint.7®

A liber burgus egyrészt a varos statuszat jelolte, méasrészt jelezte azt is, hogy a véros te-
riilete a varosi fold jogi értelemben is kétséget kizaréan szabadd4 valt. A birtokjog kialaku-
l4sa hosszu fejl6dés eredménye volt. Ranulf de Glanvill (1120/30-1190), aki kiralyi bir6ként
és hivatalnokként is miikodott, jogkonyvében (1187-89)77 mar 6nélld birtoktipusként emli-
tette a varosi birtokot, bar viszonylag keveset irt rola. Glanvill szerint a polgar fia (filius
burgensis) akkor valt nagykorava és 1éphetett atyja 6rokébe, amikor mar gondosan meg
tudta szamolni a pénzt, a posztét meg tudta mérni, és altalaban atyja tevékenységét képes
volt folytatni.”® Els§ pillantasra nem latszik tal fontosnak az, hogy Glanvill a polgari 6rokos
nagykorusagara és oroklésére vonatkozo jogokat a lovagi hiibéres és a szabad foldmtives
(sokemannus) 6rokosének nagykorasagéra és oroklésére vonatkozo jogokkal egy fejezetben
targyalta. Am valéjaban miivének ez a szerkezeti tagolasa arrél arulkodik, hogy a vérosi
polgart szabad birtokosnak tekintette, ugyanis a lovagokkal és szabad foldmiivesekkel
egylitt irta le a polgar 6roklésére vonatkoz szabalyokat.

Glanvill megemlitette, hogy bizonyos birtoklassal kapcsolatos pereket a lordok bir6sa-
gairol at lehetett vinni a grofsagi bir6sagokra, ahonnan az ligy tovabb mehetett a kiraly bi-
rosaga elé, ha a birtokos nem kapott jogorvoslatot ura vagy a grofsag bir6sagan. Glanvill
megadta azt a formaszoveget, amelyet ilyen esetekben a kiralyi birosig alkalmazott. Ebben
az oklevélmintdban szerepelnek azok a szabad birtokok (liberum tenementum), amelyek
birtokosa jogorvoslatot kérhetett a grofsagi vagy kiralyi bir6sagtol, ha lordja bir6saga nem
szolgaltatott neki igazsagot. A felsorolt birtokok kozott szerepel a lovagi hiibérbirtok
(feodum militis), az egyhazi birtok (libera elemosina), a szabad hazassag révén tartott bir-
tok (tenere de libero maritagio) és a szabad polgari birtok (liberum burgagium).” Ez azt
jelenti, hogy a polgar tulajdona, a varosi foldbirtok szabad birtoknak szamitott az egyhazi
és lovagi birtokhoz hasonl6an, és jogsérelem esetén a polgar is pereskedhetett a grofsag és
a kiraly bir6sagain.

A varosok alapitasaban a kiralyi borough volt a minta, minden birtokos ezt kovette, és
ennek nyoman a borough-alapitds minimuma lett a telepiilés lakoinak felszabaditisa és
foldjének szolgalattal terhelt, de mindenképpen szabad birtokként valé 6rokos adtadéasa.

74 British Borough Charters 1042-1216. 41. (...) ego Rogerus de Lasci constabularius de Cestriae
dedi et concessi et confirmavi burgensibus meis de Pontefracto et heredibus et successoribus suis
libertatem et liberum burgagium et toftos suos tenendos de me et heredibus meis in feodo et
hereditate libere (...)

75 British Borough Charters 1042-1216. 40. (Concessi etiam eis omnes tenuras suas infra muros et
extra muros (...) tenendas in liberum burgagium scilicet per servitium landgabuli (...)

76 British Borough Charters 1042-1216. 46, 47.

77 R. V. Turner: Glanville (Glanvill), Ranulf de (ca. 1120/30-1190). In: P. E. Szarmach— M. T. Tavor-
mina—J. T. Rosenthal (eds.): Medieval England. An Encyclopedia. New York & London 1998. 316.

78 Glanvill: Tractatus de legibus et consuetudinibus regni Angliae qui Glanvilla vocatur, 82-83.

79 Glanvill: Tractatus de legibus et consuetudinibus regni Angliae qui Glanvilla vocatur, 136-137.
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A polgar szabad birtokkal rendelkezs szabad emberré valt, akinek foldje és birtokjoga a kira-
lyi birdsagok és a kozjog védelme ala keriilt ugyanigy, mint a lovagok és az egyhéz birtokai
és jogai.

II1. Varosi kivaltsagok és a varosok helye az intézményrendszerben

A varosi kivaltsagok kialakul4sa hosszua folyamat volt, amelynek egyik els6 fontos 1épése
a fentebb targyalt szabad varosi f6ldbirtok intézményesiilése. Ehhez hasonléan jelentés volt
a varos igazgatasi fiiggetlenedése a lordjatol. A legtobb borough még 1066 utén is kiralyi
birtok volt,80 és ezutdn sem kovetkezett be gyors fordulat a borough intézményrendszeren
beliili helyzetében. Az angolszasz korban a borough egy kiralyi hivatalnok (reeve) iranyi-
tasa alatt &llt, akit 1066 utan egyes esetekben felvaltott a grofsag élén allo sheriff, aki
ugyancsak kiralyi hivatalnok volt, és 6 szadmolt el az uralkodénak a borough jovedelmeivel.
A 10. szazad Ota egy birésag is miikodott a varosban (borough court), amely nem 6nkor-
ményzati alapon allt, hanem a kiralyi tisztvisel§ iranyitotta.8!

A borough 6néllésodasénak egyik els6 1épéseként értelmezhetd, hogy a varosbdl szar-
mazd uralkodoi bevételt (firma burgi) a grofsag tobbi jovedelmeitdl elkiilonitve kezdték
kezelni. Az Exchequer iratanyaga (Pipe rolls) még nem tartalmazta a kiralyi borough be-
vételek jegyzékét, mert azok a grofsaguk bevételeihez tartoztak, azokkal egyiitt vezették
Gket. A 12. szézad els6 felében csak 8 borough volt kivétel, amelyek jovedelmeit elkiiloni-
tették. Ezek jelent8s adokat fizettek a koronanak, Dover 54-r6l 9o fontra, Malmesbury 14-
r6l 20 fontra névelte adéit 1086 és 1130 kozott. Sok sheriff jelentGs 6sszegekkel nem tudott
elszamolni, és ez lehetett annak oka, hogy az uralkod6, engedve a polgarok kérésének,
megadta nekik a jogot, hogy kozvetleniil 6k fizethessék meg varosuk adoéit a koronanak.82
Ez formailag gy tortént, hogy az uralkod6 bérbe adta a borough jovedelmét (firma burgi)
a polgaroknak, akik 1ényegében megéallapitott bérleti 6sszeget fizettek azért, hogy maguk
szedhessék be az adét, és fizessék meg a koronanak. II. Henrik (1153-1189) kezdte el ezt
a gyakorlatot, &m évatos volt, mivel minden esetben megdrizte a kivéltsag visszavonasi jogat.
A 12. szdzad végén mar szamos varos adoja 6nalldan jelent meg a Pipe rolls irataiban, de ha
a varosok nem tudtak teljesiteni adoikat, elveszitették adobérletiik jogat. II. Henrik nem
adoméanyozta el a varosi ad6 beszedésének és befizetésének jogat orokre, egyetlen kivétel
London, amelynek polgarai ezt a jogot 6rokosen kapték (firma burgi in feodo).83 A feudum
ebben az esetben nem hiibérbirtokot jelentett, hanem azt jelolte, hogy a polgarok pénzben
teljesitend§ szolgalattal terhelt adomanyban kaptak a varos ad6janak beszedési jogat, vagy-
is fizettek érte. Az angol jogban a _feudum 6rokolheté birtok volt, adoméanyozisa nem meg-
hatarozott id6re szdlt.

I. Richéard (1189-1199) és L. Janos (1199-1216) uralkodasa jelent8s valtozast hozott
a borough 6néall6 adoszedési és fizetési jogdnak 6rokos eladoméanyozasidban, mivel a két
uralkodo bevételi forrast latott a varosi kivaltsagok adoményozisaban.84 Lincoln 1194-ben
180 font évi ad6 ellenében kapott megerdsitést arra vonatkozoan, hogy addjat polgarai fi-
zethetik be az Exchequerbe. Cambridge polgarai 1207-ben kaptak meg a jogot ordkre (in
perpetuum), hogy sajat keziikkel (per manus eorum) 6sszességében 60 fontot fizethesse-
nek az Exchequerbe (ad scaccarium). Gloucester 1194-ben, Hereford 1215-ben, South-
ampton 1199-ben kapta meg 6rokdsen a jogot, hogy addjat a polgarok kozvetleniil fizethes-

8o Tait: The Medieval English Borough, 140-141.
81 Tait: The Medieval English Borough, 29, 150.
82 Tait: The Medieval English Borough, 155-157.
83 Tait: The Medieval English Borough, 176.
84 Tait: The Medieval English Borough, 192.
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sék be.85 A sort tovabb lehetne folytatni, nem utols6 sorban Derby borough példajaval,
amelynek polgarai 1204-ben 6rokre megkaptak a telepiilés bevételeit (feodi firma) azzal
a feltétellel, hogy befizetik azokat az Exchequerbe, és még 10 font tobblet adot is fizetnek
évente.86

A borough fejl6désében fontos 1épés volt a reeve-valasztas joganak megszerzése, fiig-
getleniil att6l, hogy a kiraly vagy més lord volt a telepiilés ura. Laikus vagy egyhazi lord
esetében a varosi birésag (borough court) fiiggetlenné valhatott az uradalmi bir6sagtol, és
ez csak a varos urdanak akaratatol fiiggott.87

A varosok onkormanyzati szervez6dése a 12-13. szazad forduldjan vette kezdetét, sza-
mos borough ekkor alapitotta meg 12-24 f6s tanacsat, megszerezte sajat vezetGje meg-
valasztdsanak jogat, és sajat pecsétet kezdett hasznalni.88 A varos bels6 intézmény- és jog-
rendszerének fejlédése mellett fontos elérelépés tortént az orszagos szintli intézmény- és
jogrendszeren beliil, amikor a Magna Carta 1215. évi kiadasaba bekeriiltek a borough és
a polgarok jogai. Nem lehet talbecsiilni annak jelent6ségét, hogy az uralkodo az angol jog-
rendszer egyik pillérévé valt oklevélben megerdsitette a varosok kivaltsagait.89 JelentGségé-
ben a kozosségi jogok megerdsitéséhez mérhetd az, hogy az oklevélbe bekeriilt a szabad
emberek személyes szabadsagjogainak megerésitése, amely az Gsszes szabad emberre vo-
natkozott, igy a varosi polgarokra is, akik a korabban kialakult gyakorlat szerint varosuk
megalapitasaval a személyes szabadsagot is megkaptak, ugyanis ez lett a varosalapitas
egyik minimalis feltétele. A Magna Carta kiadasanak idejére méar kialakult az a jog és gya-
korlat, hogy a polgar személyében szabad, és igy az oklevél szabadokra vonatkoz6 rendel-
kezései mar Gket is védték. Ennek megfelelGen senkit6l nem lehetett szabad birtoka (libe-
rum tenementum) utan tobb jaradékot kovetelni, mint amennyi szokéasos volt.9° A szabad
ember (homo liber), ha végrendelet nélkiil halt meg, ingbsagait a legkozelebbi rokonai és
tarsai (amicus) kaptak meg. Szabad embert kiralyi tisztvisel§ (vicecomes, ballivus) nem
kényszerithetett arra, hogy lovakkal és szekérrel fuvarozzon.9 Az uralkod6 lemondott a hii-
béri szolgalattal nem terhelt szabad birtok (sokagium) és a varosi birtok (burgagium) kis-
koru Orokose feletti gyamsag jogardl. Az oklevél 39. cikkelye megtiltotta, hogy szabad em-
bert elfogjanak, bortonbe zarjanak, vagy torvényen kiviil helyezzenek torvényes biréi itélet
nélkiil.o2

A varosok jogi statuszaban jelentds valtozast hozott az adérendszer reformja, amelyre
a 13. szazadban kertilt sor. A korabbi id6ben a korona egyik f6 bevételi forrasa a kiilonb6z6
foldadokbol szarmazott (geld, carucage),9 és emellett a kiraly sajat birtokai (ancient
demesne) is jelentGs adokat (tallage) fizettek. Lényegében a tallage ado6fajtaba tartozott
a kiralyi birtoknak szamité borough addja, amit az uralkodé sajat birtokain tetszélegesen
szedhetett.94 A tallage nem volt rendszeres évi add, mint a fentebb emlitett firma burgi,
hanem lényegében tobbletadonak szadmitott, de teljesen térvényes volt. A korona pénzigé-

85 British Borough Charters 1042-1216. 1913. 222-225.

86 British Borough Charters 1042-1216. 1913. 229.

87 Tait: The Medieval English Borough, 207.

88 Tait: The Medieval English Borough, 234.

89 (...) Preterea volumus et concedimus quod omnes alie civitates, et burgi, et ville, et portus,
habeant omnes libertates et liberas consuetudines suas. (sic) Holt: Magna Carta, 454—455.

9 Holt: Magna Carta, 454-455.

91 Holt: Magna Carta, 458-459.

92 Holt: Magna Carta, 460-461.

93 Jurkowski: Lay Taxes in England and Wales 1188-1688, XVI-XIX.

94 Jurkowski: Lay Taxes in England and Wales 1188-1688, XXXIII-XXIV.
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nye jelentGsen novekedett a 12. szézad végétdl kezdve, amelyben szerepet jatszott Richard
fogsagbol valo kivaltasanak koltsége és Foldnélkiili Janos vesztes hadjaratai.os

A korona szamara lathatova valt, hogy a foldbirtokosok, a kiralyi és foldestri birtokban
levs varosok gazdasagi ereje novekedett, de a torvényes és szokasos adofajtakkal nem le-
hetett megadoztatni a grofsagi birtokosok és a polgarok jelent8s részben ingbsagokban fel-
halmozott javait, ezért 4j ado6fajtak bevezetésére volt sziikség. Ehhez viszont a Magna Carta
értelmében a bardi tanacs tdmogatésa elengedhetetlen, ami azonban mar kevés volt ahhoz,
hogy az oklevélbe foglalt szabadsaggal és kotelezettségekkel rendelkez6 varosokra 4j adé-
fajtat vessen ki az uralkod6. Emiatt III. Henrik (1216-1272) egy Gj altalanos add (subsi-
dium) bevezetésére tett kisérletet, az ad6alap pedig az ingbsagokban felhalmozott vagyon
lett, de mivel ez teljesen Gj ado volt, sziikségessé valt azok egyetértése, akik az adot fizet-
ték.96 A kiralyi tanics 1225-ben megszavazott egy, az ingbjavakra kivetett negyvened adot
a Magna Carta Gjboli kiad4saért cserébe. A kovetkez6 1237-ben egy harmincad adé volt,
amelyet timogatott a kiralyi tanacs, amit parliament néven neveztek a forrasok. Am az ezt
kovetS években (1242, 1244, 1254, 1257, 1258) az add-megszavazas céljabol 6sszehivott
parliamentek és gytilések visszautasitottak a kiralyi adokoveteléseket.97 Ekkor az uralkodo
kiilon targyalasokat kezdett a varosokkal az ad6fizetésr6l.98

A kormanyzat szaméara attekinthetébb és ellendrizhet6bb megoldas volt az, hogy ne
kiilon targyaljon az adémegszavazasban érintett csoportokkal, hanem a hiibéri eredet(
magnum consilium mintajara gy(lésbe hivja a feleket. Ez talalkozott a kiilonb6z8 hatalmi
csoportok torekvéseivel, amelyek tagjai jelentGsebb beleszo6last kivantak a politikai életbe,
és 1265-ben koveteléseiket nyiltan megfogalmaztak.99 A parlament kialakulasa Gsszekap-
csolodott az Gj adok megszavazasaval, ezen beliil kiralyi és nem kiralyi varosok adbztatasa-
val.100

Kovetkeztetések

Az angol varosfejlédés kezdetei a 6-—7. szazadig vezethetSk vissza, e hossz folyamat soran
jelentGs 1épés volt Nagy Alfréd védelmi politikaja, amely szamos olyan erdditett telepiilés
alapitisat eredményezte, amelyek katonai funkciéjuk mellett igazgatési, biraskodasi, ke-
reskedelmi és gazdasagi feladatokat is ellattak. Ezeket a telepiiléseket jelent6s részben sza-
badok laktak, akik szabad foldbirtokkal rendelkeztek. Sok borough szerepkore megvalto-
zott a 10-11. szézad folyaman, védelmi katonai funkcibjat elvesztette, de kereskedelmi,
gazdasagi és igazgatasi szerepkore novekedett. A kirdlyi borough-k lakéi dont§ részben
szabadok voltak, és elérték, hogy foldjiik, a varosi fold szabad jogéllasa foldként (liber bur-
gus, liberum burgagium) épiiljon be a jogrendszerbe. Ez lett a varos alaptipusa, és azok
a foldbirtokosok, akik varost alapitottak, ezt a mintat kovették, vagyis a varosalapitas mini-
mélis feltétele az lett, hogy a telepiilés lakdi személylikben és birtokaiban is szabadsagot
kaptak. A szabad varosi birtok (liberum burgagium) nem kotelezettségekt6l mentes birto-
kot jelentett, hanem éppen ellenkezéleg, a varos lordja jelentés adbokkal terhelte a véarosi
foldet és a kozosséget. A szolgalattal terhelt szabad birtok (liberum tenementum) a hiibéri
foldjogban elfogadott kategoria volt, és mintaként szolgalhatott a varosi birtokadomanyok
esetében, amelyek nem véaltak hiibérbirtokka. A varosi foldbirtok (burgagium) 6nall6 bir-

95 Jurkowski: Lay Taxes in England and Wales 1188-1688, XXXIII-XXVI.

96 Sir M. Powick: The Thirtheenth century 1216-1307. Oxford, 1953. 529.

97 Jurkowski: Lay Taxes in England and Wales 1188-1688, XXVI.

98 Powick: The Thirtheenth century 1216-1307, 529-531.

99 Powick: The Thirtheenth century 1216-1307, 197-200.

1o R. S. Hoyt: Royal Demesne, Parliamentary Taxation and the Realm 1294-1322. 58-64.
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toktipusként épiilt be a foldjogba a hiibérbirtok, egyhazi birtok, hiibéri szolgalattal nem
terhelt szabad birtok mellett. A varosi birtok ezekkel egyiitt szabad birtok lett (liberum
tenementum), amelyek birtokosai kiralyi birdsagok elé jarulhattak peres iigyeikkel. A pol-
garok legfontosabb jogait, amelyeket a jogtudosok (Glanvill, Bracton) Anglia térvényei és
szokéasai kozé soroltak, védte a Magna Carta. A varosok helyzete tovabb valtozott a politikai
intézményrendszeren beliil, amikor a korona adé6igénye megnovekedett, de a régi adokkal
az ingovagyonban felhalmozott javakat nem lehetett hatékonyan adéztatni. Ekkor a kor-
manyzat a baréi tanics és a magnum consilium politikai tAimogatésat kérte, de ezek hiibéri
intézmények voltak, amelyekben a varosok hagyoményosan nem kaptak helyet, ugyan-
akkor szokésaikat és szabadsagaikat védte a Magna Carta, tehat nem lehetett t6liik onké-
nyesen Uj adokat kovetelni. A kiralyi kormanyzat szdméra egyszeritibb megoldéas volt, hogy
az 6 koveteiket is meghivjak az Gj adokrol is dont6 parlamentekbe.

Amikor Angliaban ,,iit6tt a rendiség 6raja”, az angol varos mar tobb évszazados fejl6-
dési folyamatot hagyott maga mogott, amelynek eredményeként szabadsagjogai és kivalt-
sagai jelentdsek, foldje és polgarai szabadok, amit a jogrend is garantalt. Szamos varos el-
érte, hogy kozvetleniil az uralkodd ala tartozzon, aki mar a rendi parlament kialakulasa
el6tt kénytelen volt targyaldsokba bocsatkozni varosaival, ha adét akart szedni téliik. Az
angol varos tehat a rendiség kezdetén mar gazdasagilag, és ami hasonléan fontos, jogilag és
tarsadalmilag is készen allt arra, hogy 6néll6 elemként vegyen részt a rendi politikai élet-
ben.
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