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Az alabbiakban a turizmus eurépai etnologiai, kulturalis antropolégiai kutatasdbo6l adunk
kozre két irast.! Az Osszedllitds megsziiletésének oka a nemzetkozi tudomanyban a turiz-
mus irant mar évtizedek 6ta 1étez4, a magyar kultiratudomanyban pedig visszhangtalan
korai el6zmények?® és néhany 1980-as évekbeli iras® utan lassan egy évtizede megnoveke-
dett érdekl6dés.* E figyelmet legtobbszor a turizmus gazdasagi szerepével szokas magya-
razni: az ezredforduléra majd’ 700 milliéra ntt nemzetkozi turistaérkezések immar a vilag
legnagyobb iparagava teszik a turizmust. A jelenség igy pusztan gazdasagi silyanal fogva is
megkeriilhetetlen lenne. Az a magyarazat, miszerint a turizmus a késémodernitas szamos
kiemelkedGen fontos jelenségét vilagitja meg és segit megérteni, rdadasul egy els6 latasra
konnyed és kellemes téman keresztiil, ritkabban keriil el6. Ezen allaspont — gy tinik —
nehezebben védhetd, hiszen vizsgélatra javasol egy alapvetGen nem autentikusnak tartott,
altaldban normativ kritikaval kezelt emberi cselekvéscsoportot. Nemcsak a kozgondolko-
dasban divatos ugyanis ma a turistat elitélni (elfeledve, hogy szinte mindannyian turistava
valunk az év bizonyos idészakaban), de a tudoméanyos megkozelitések bizonyos része is
elGszeretettel kozelit elitélGen a turizmushoz. A komolyabb kritikak® helyett idézziik Hakim
Bey-t ehelyiitt. Az amerikai anarchista filoz6fus beszédes képekkel szolgéltat példat arra,
hogyan lehet a turizmust az el nem fogadhatd tarsadalmi jelenségek kozé (izni néhany gaz-
dag szofordulattal: ,Er6szak és fosztogatas volt a turizmus eredeti formaja; vagy masképp
szblva: az els6 turistak kozvetleniil a haborti nyoméaban érkeztek, mint keselyiemberek,
akik a harcmezei mészarlds maradvanyain kapirgaltak, képzeletbeli hadizsdkmanyra — ké-
pekre — vaddszva.”® Lathatjuk tehat, hogy a turizmus — hiven a jelenben betoltott szerepé-
hez — a kulturalis reprezentaciokban is jol észlelhet6, er6teljes képzetekkel jelenik meg.
Ennek vizsgalatat azonban most nem folytatjuk, hiszen az itt bemutatasra keriil6 irasok
szerz6i egy normativ kritikat6l mentes tarsadalomtudoméanyi vizsgalatot javasolnak: Orvar
Lofgren itt k6zolt irasdban is 6va int a tal hirtelen és tdl egyszer( (altala evolucionistanak
vagy devolucionistanak nevezett ) érveléstdl.

Terjedelmi okok miatt szlikre szabott Gsszeallitasunk két erGsen eltérd jellegii irast ko-
zol. Els6ként Orvar Lofgren 1999-es On Holiday. A History of Vacationing cimi konyve
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Osszeallitasunk 1étrejottéhez Fej6s Zoltan, Tom Selinniemi, Jafar Jafari és Vajda Zoltan nyujtott
segitséget. Koszonet érte!
Gyomrei Sandor: Az utazdsi kedv torténete. Budapest, é. n.

A magyar kultdratudomanyban FejGs Zoltan vetette fel el§szor a kérdés vizsgalatat: Fej6s Zoltan:
Cul/tours. Folklér, tarsadalom, miivészet 15. Budapest, 1984.; Fejés Zoltan: A falusi turizmus
— a hagyomany utani korszak alternativgja? In: Niedermiiller P. (szerk.): A hagyomanyos miivelt-
ség tovabbélése. Budapest, 1985. 32—58.

Fej6s Zoltan: Folklér és turizmus. In: Mohay T. (szerk.): Kozelitések. Debrecen, 1992. 337-346.
1998 64ta jelentGsen kibgviilt a kultiratudoméanyi irodalom: Fej6s Zoltan (szerk.): A turizmus mint
kulturdlis rendszer. Budapest 1998.; Tourism and Culture. Special section — Acta Ethnographica
Hungarica (1999); Fejés Zoltan — Szijart6 Zsolt (szerk.): Turizmus és kommunikacié. Budapest,
2000.; Pusztai Bertalan (szerk.): Megalkotott hagyomanyok és falust turizmus. Szeged, 2003.
ElsGsorban a Daniel Boorstin munkassaga nyoméan kialakult kritikakra gondolunk itt.

Bey, Hakim: Az utazds miivészete. Lettre 1996. tél, 23. szdm [http://www.c3.hu/scripta/lettre/
lettre23/09bey.htm]
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bevezetGjének teljes forditasat olvashatjuk.” Lofgren rovid irdsa j6 példa arra, milyen ’ke-
mény’ tényeket, rendszeres kvalitativ terepmunkat és onreflexiv megfigyeléseket egymas
mellett és egyszerre hasznal6 lebilincseld, izgalmas szovegek sziiletnek a kortars eurdpai
kultirakutatas f6sodraban. Szerz6nk a Lundi Egyetem etnolégia tanszékének professzora,
a kortars eurdpai etnoldgia — tilzas nélkiil allithatjuk — egyik legjelentGsebb alakja. Nem-
zetkozi elismertségre Jonas Frykmannal kozosen irt Culture Builders: A Historical An-
thropology of Middle-Class Life® cimii konyvével tett szert. Emellett Lofgren kutatisi
teriiletei kozé tartozik a nemzeti identit4s vizsgélata, illetve foglalkozott a fogyasztas etno-
l6giai értelmezésével is.?

A lundi tanszék és a svéd etnologia kétségkiviil egyik kozpontja a megajuld, elméleti és
modszertani érzékenységi és igy tematikusan és diszkurzive is 4j ’terek’ felé nyité eurdpai
kultarakutatasnak. Az alabbi révid irdsban jol lathatjuk majd, hogy e megkdozelitésében
a kulttra minden részletének jelent6sége van. Ez azonban nem szellemi vagy anyagi val6sa-
gunk enciklopédikus szambavétele miatt fontos. Minden kicsiny aprosag és nagy altalanos
megkozelités az emberi tudat és értelmezés valtozasait kutatja. E szemléletben az etnoldgia
a tudat tudomanya, és a kultira minden — példaul anyagi — részletének csak mint az em-
beri tudat valtozasaira fényt vet épit6koveknek van jelentGsége. Mi sem fejezi ki ezt job-
ban, mint az, hogy Lofgren iires strandok homokjiba temetett napolajos flakonokbol ki-
indulva alapvet6 fontossagunak olyan nem materialis jelenségek feltarasat tartja, mint
a turizmushoz kapcsolodé elképzelések, illetve a mai embernek a turizmus gyakorlatabol ki-
olvashat6 onképe. A turizmus napjainkra szinte felmérhetetleniil komplex jelenséggé valt.
Nemcsak kulturalis, gazdasagi hatasai miatt, de az elnevezés mogé sorolt emberi cselekvé-
sek is hihetetleniil sokszintiek. Magaban foglalja a hatizsdkos utazo6t és a tengerparton na-
pozbt, a varosnézét és vadvizi evezdst. A turizmus antropoldgiai kutatasa ezt érzékelve
évtizedek 6Ota a turistak sokszintiségének megértésére torekszik. Szerzénk két jeles utazot va-
laszt ehhez: Phileas Foggon és Robinson Crusoe-n keresztiil kisérli meg bemutatni a nyu-
gati turizmus fejlédését. Lofgren anekdotakbdl, megfigyelésekbdl és nagy igazsagokbol 6sz-
szealld, a ‘'mikro-etnografiat’ nagy tarsadalmi folyamatokkal 6sszekapcsolé miive tudatosan
kikeriili a kortars turizmuskutatas néhany nagy (és egyre kevésbé termékeny) vitajat, és él-
vezetes forméaban foglalja Gssze sajat képét a turizmusrol.®

Lofgren nagyiv(i elméleti bevezetGje utan A. V. Seaton War and Thanatourism cimi
irasanak teljes forditasat olvashatjuk. Seaton a Lutoni Egyetem turizmus és szabadidé tan-
székének Whitbread professzora. Turizmustorténet mellett kutatasokat folytatott a turiz-
musmarketing és a haditurizmus teriiletén. Itt kozolt irdsa a turizmuskutatas legjelents-
sebb folydiratanak, az Annals of Tourism Research hasabjain jelent meg." Seaton Waterloo
turisztikai vilaglatvanyossagga valasat vizsgalja ebben az irdsaban. Ehhez a turizmusant-
ropologia egyik klasszikusanak, Dean MacCannell-nek a latvany szakralizalédasarol ki-
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Berkeley: University of California Press; Korabbi irasa Lofgren, Orvar: Learning to Be a Tourist.
Ethnologia Scandinavica, Vol. 24. (1994) 102—125.

New Brunswick: Rutgers Univ. Press, 1987.

Magyarul olvashato irdsai: Lofgren, Orvar: A nemzeti kultira problémai svéd és magyar példa-
kon szemlélve. Janus 6. évf. (1989) 1. sz. 13—28.; Lofgren, Orvar: Gondolatok a nemzeti érzés
kulturdlis szervezédésérdl. In: Hofer T. — Niedermiiller P. (szerk.): Nemzeti kulttrak antropol6-
giai nézetben. Budapest, MTA Néprajzi Kutatdcsoport, 1988. 145-179.; Lofgren, Orvar: Szemlé-
letméd-valtozasok a skandingu etnolégiaban. Ethnographia 93. évf. (1982) 89—111; Lofgren,
Orvar: Eurépai etnolégia az ,,0ij gazdasag" haldjaban. Tabula 4. évf. (2001) 1. sz. 3—13.

1 Lofgren konyvének ismertetése magyarul: Somlyodi Nora: ,Elsewherelands” Tabula 4. évf. (2001)
2. §7. 203—205.

Vol. 26. No.1. (1999) no. 1. 130—158.

©

1

=

212



Turizmus, képzelet, torténelem Kitekintés

alakitott elméleti keretét veszi alapul. MacCannell hires The Tourist. A New Theory of Lei-
sure Class cim{i munkajat ugyan szamos ponton kritika érte, ezen részlet gyakorlati alkal-
mazasa azonban — gy érezziik — a hazai turizmusantropolégia szempontjabél is rendkiviil
hasznos lehet. A 1atvanyszakralizalddas az a folyamat, amelynek sordn a homogén tér egyik
pontja tudatos tevékenység nyoméan latvannya valik. MacCannell vilagossa teszi, hogy
a latvanyszakralizalodas nem pusztin a latvany egyfajta ‘'menedzsmentjét’ jelenti, de a szak-
ralizaldédashoz a latogaték tekintetének is at kell alakulnia. A turizmus torténete talan ép-
pen az olyan nem nyilvanvalé valtozasok, mint példaul a turista tekintet alakulasanak fel-
tarasa miatt lehet a modern és késémodern kultdra vizsgélataban kiemelked§ fontossagu.
Mikor tekint az eurdpai ember egy csatamez6re mint latvinyossagra? Mikor lat mast, mint
pusztulast? Hakim Bey korabban idézett erételjes és egyszertisité gondolatai helyett Seaton
Waterloo példajan kivanja bemutatni, milyen er6k miikodnek kozre, és milyen valtozasok
torténnek addig, amig egy csatatér latvanyossag lesz.

Seaton amellett, hogy a latvanyszakralizalédast konkrét példan mutatja be, az tgyneve-
zett ’sOtét turizmusra’ (dark tourism) vagy thanaturizmusra is példat szolgaltat. Seaton
szerint a thanaturizmus ,olyan utazas, amelyet részben vagy teljes egészében a halallal
torténd valosagos vagy szimbolikus taldlkozas motival”. A merényletek helyszinét6l termé-
szeti katasztrofakig, katonai emlékmiivekt6l koncentracios taborokig illetve vivott csatakig
terjedd thanaturisztikai latvanyossagok bdséggel sorolhatok napjainkban. Az autentikus,
vonzoan rémisztd, borzadva popularizalt helyek kialakulasidnak és latogatasanak elemzése
ujabb ablakot nyit a kortars kultira mélyében zajl6 valtozasokra.

Turizmus és torténelem — két, els6 latasra egymastol tavol esd jelenség. Az emberi kul-
tra mas részleteivel Osszevetve a turizmus torténete valdban révid, legtigabban értel-
mezve is mindossze harom évszizadnyi. A turizmus azonban kétségkiviil torténeti jelenség,
amennyiben az emberi kultira és tarsadalom valtozéasai kozepette egy adott pillanatban,
bizonyos rajta kiviil all6 tényez6k segitségével és kialakulasa utan johetett 1étre. Az 'utaz-
hat6 infrastruktira’ megteremtése mellett az utazasért vald utazas iranti vagynak is meg
kellett jelennie ahhoz, hogy elkezd6djon az a valtozas, amely a nemesi Grand Tourokon és
az elit fiird6re jarasan keresztiil a polgari turizmushelyszinek, a tengerpart és a magashegy-
ségek birtokbavételen keresztiil napjainkra az alternativ turizmusformékon keresztiil
megjelent bolygénk minden szegletében, s6t azon kiviil is. Az elmilt évszazadok rohamos
fejl6dése, a turizmushoz kapcsolt elképzelések valtozasai a komplex tarsadalom tagjainak
szeretett-utalt cselekvésévé tette a turizmust."

2 A turista és a zarandok szerepek valos és szimbolikus értelmezéséhez lasd Pusztai Bertalan: Asz-
ketikus zardndokok és élvhajhész turistak. Ellentétes, versengé és rokon értelmezések. In: Barna
Gébor (szerk.): Balint Sandor Emlékkonyv. Lazi Kiadd, Szeged, 2004. 112—119.
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