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Kitin§ konyvvel orvendeztette meg a ma-
gyar torténetirast Joachim von Puttkamer.
Pedig nem olyan témét valasztott kutatisa
targyaul, amely fehér folt lenne a magyar és
a kornyez6 orszagok torténetirasiaban, hi-
szen a dualizmuskori 4llami nemzetiségpo-
litika és azon belill is az oktatispolitika
mind a kortarsak kozott, mind pedig az
utokor szakirodalmaban heves vitak ke-
reszttiizében 4ll6 téma. Magyarorszdgon
a nemzetiségpolitika f6 irdnyainak elemzése
az elmult évtizedekben mindenekeltt Aratd
Endre, Niederhauser Emil, Szarka Laszl6 és
Szé4sz Zoltdin munkassdgahoz kapcsolédott.
Puttkamer munkaja azonban 4j, egyedi
szempontokkal és eredményekkel gazda-
gitja ismereteinket e teriileten.

A konyv hat nagy fejezetre és egy 0Osz-
szefoglalasra tagolodik. Az els6 fejezetben
(Nemzetallami iskolapolitika soknyelvii k6-
zegben) Puttkammer bemutatja a 19. sza-
zadi eurdpai nemzetallamok oktatasi gya-
korlatét, az 4llam hivatalos nyelvének ma-
gatol értet6dének tekintett priméatusat az
oktatési rendszeren beliil. Az allami és/vagy
felekezeti oktatdst mindenhol eszkozként
kezelték a nemzeti integraci6 erdsitésére.
Puttkammer ismerteti a modern naciona-
lizmusra, illetve a nemzeti integraci6 folya-
matén beliil az iskolarendszer funkcidira
vonatkozd elméleteket, kitér a dualizmus-

kori oktataspolitika korabeli értékelésére és
a szakirodalom eddigi eredményeire. A ma-
gyarorszagi viszonyok elemzésére kiindulo-
pontul az 1868-ban sziiletett nemzetiségi,
illetve oktatasi torvényt jeloli meg, a mi né-
hany pontjan azonban hasznos lett volna,
ha némileg b&vebb informéacidékat kozol
a dualizmust megel6z8 legalabb harom év-
tized iskolaztatési viszonyairol is.
Részletesen bemutatja a kivalasztott ha-
rom nemzeti csoport, a szlovakok, a roma-
nok és az erdélyi szaszok eltér kiinduld
adottsagait — konyvének egyik legfontosabb
kovetkeztetése ugyanis éppen az lesz, hogy
ezek az adottsagok alapvet6en meghata-
roztak azt, hogy a dualizmus oktatasi rend-
szerén beliill milyen ellenll6 képességet és
erét tantsitottak nemzeti nyelviik és kulta-
rajuk megdrzése céljabol. A legkedvezbb
helyzetben az erdélyi szaszok voltak, torté-
netileg kialakult sajat intézményrendszer-
rel, mindenekel6tt erés nemzeti (evangéli-
kus) egyhézszervezettel és nem utolsosor-
ban szilard anyagi hattérrel, melynek ko-
szonhetden sikeresen ellenédllhattak majd
a késébbiekben az allami szubvenci6 csabita-
sainak és nyomasanak. Az erdélyi romanok
ez utébbival nem rendelkeztek, de mind az
ortodox, mind pedig a gorog-katolikus egy-
h4z 6nmeghatarozasaba szilardan beépiilt
a roméin nemzeti identitas, ami intézményi
biztositékként elGsegitette, hogy a roman
tarsadalom is igen sikeresen ellent tudjon
allni az 4llami oktataspolitika feliilr6l meg-
hatarozott nemzeti célkitlizéseinek. Ehhez
hozzajarult a nemzeti elkotelezettségti vilagi
értelmiség tudatos tevékenysége is. A szlo-
véakok viszont nem rendelkeztek ilyen nem-
zeti egyhazi tradicioval, hiszen mind a kato-
likus, mind pedig az evangélikus egyhizon
beliil magyar hivek ellenstilyaval kellett sza-
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molniuk, s vilagi értelmiségiik is csak gyenge
és kis szamd maradt. Rdad4sul nemzeti moz-
galmukat belsé ellentétek is terhelték. En-
nek eredménye lesz az, hogy az § esetiikben
a magyar oktataspolitikai kormanyzat of-
fenzivaja mar eleve eré6teljesebb volt (gon-
doljunk csak a szlovak tannyelvii gimnaziu-
mok bezéarasara az 1870-es években), s az
ellenallas is gyengébb és kevésbé hatékony.

A masodik fejezetben (Nemzeti oktatés-
politika és egyhézi autonémia. Modernizé-
ci6 premodern keretben) keriilt sor a dua-
lizmus oktataspolitik4ja nemzetiségpolitikai
elemeinek atfog6 ismertetésére. A meghaté-
roz6 koncepcionalis kiilonbség a magyar és
a nem-magyar politikai elitek felfogasdban
athatotta az allami-politikai élet egészét.
A magyar allaspont szerint Magyarorszag
nemzetallamot alkotott, a magyar politikai
nemzetnek pedig minden allampolgar tagja
volt, anyanyelvére val6 tekintet nélkiil.
A nem-magyar nemzeti mozgalmak ezzel
szemben 1848 6ta 6nallé nemzetként vald
elismerésiikre torekedtek, s ezzel egyiitt
arra, hogy kollektiv nyelvi-kulturalis-politi-
kai jogokat birtokoljanak az allami szerve-
zeten belll. Az 1868-as torvények biztosi-
tottdk az anyanyelvi képzés jogat alap- és
kozépfokon, illetve a felsGoktatasban eldir-
tak nem-magyar nyelvi és irodalmi tanszé-
kek 1étrehozasat a pesti egyetemen. E6tvos
Jozsef vallas- és oktatasiigyi miniszter libe-
rélis elképzelésének megfeleléen az allami
oktatispolitika alapelve a felekezeti auto-
noémia tiszteletben tartasa lett az allam fel-
igyeleti joga mellett. S bar a kormanyzat
a dualizmus éveiben szigortibba és erételjes-
ebbé tette a feliigyeletet, s ezzel igyekezett
nemzetiségpolitikai szempontbdl is (de nem
kizaroblag ez a cél vezette) nyomést gyako-
rolni az egyes iskolakra, egyhazakra, magat
az alapelvet nem kérdGjelezték meg. 1874-
t6l kezdett kiépiilni az allami iskolak intéz-
ményrendszere, de szdmbeli jelent§ségiik
mindvégig csekély maradt (az 1905—-1906-
os tanévben a 16 560 elemi iskolabodl csupan
2045 volt allami iskola). Puttkammer rész-

letesen ismerteti az alfabetizaci6 allasara, az
iskolalatogatasra, az iskolak targyi felsze-
reltségére, a tanari ellatottsagra, tankonyv-
adottsagokra vonatkoz6 adatokat is, melyek
kozvetleniil ugyan nem hordoztak nemzeti-
ségi elemet, am kozvetve annal inkabb ha-
tast gyakoroltak az allami oktataspolitika
prioritasainak kijelolésére, s koztiik a nem-
zetiségpolitikai célkitizések megvalositha-
tosagara és keretfeltételeikre. Ezt kovetGen
végigkiséri az allami oktataspolitikai ren-
delkezések legfontosabbjait, mindenekel6tt
a magyar nyelv tanitisanak kotelez6vé té-
telét az alapfoki képzésben (1879) és a lex
Apponyiként (1907) ismertté valt torvényt.
De nem elégedik meg a rendelkezések is-
mertetésével, hanem levéltari forrasok alap-
jan bemutatja, milyen mértékben torekedett
a taniigyi kormanyzat a gyakorlatban is ér-
vényt szerezni azoknak, s masfel§l az isko-
14k szamara milyen mozgastér kinalkozott
a feliilr6l érkezé nyomas semlegesitésére.
E fejezetben Puttkammer kiilon kitér a ko-
zépfoku oktatas helyzetére.

A harmadik fejezet (Allamnyelv és sok-
nyelviiség) a magyar nyelv tanitisanak ered-
ményeit, illetve a magyar oktatasi nyelvnek
az 1880-as évektdl feliilrél szorgalmazott
terjesztését tekinti 4t az adott idészakban.
A kiindul6 feltételeket is ismerteti: 1880-ban
az orszag lakossaganak 46,6%-a tartozott
a magyar nemzetiséghez, mikézben a tobbi
nemzetiség is jorészt egybefiiggd, kompakt
teriileten élt. Kitér azonban Puttkammer
a nyelvi viszonyokat illet6 regionalis kii-
I6nbségekre is: A Felvidéken a mindennapi
ko6z6s kommunikéacié nyelve a kiillonbo6zé
nemzetiséghez tartozok kozott inkabb a né-
met volt, az als6fokiti oktatasba bekeriil§
gyerekek talnyomd tobbségének semmiféle
magyar nyelvi elismerete nem volt, s a meg-
szerzett nyelvi tudast a mindennapokban
nem is igen tudtidk hasznositani. A ma-
gyar nyelv ismerete szdmukra egyértelmtien
a tarsadalmi ranglétran val6 felemelkedés
eszkoze volt. Erdélyben ezzel szemben ke-
vésbé zart tombokben élt egyiitt harom
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nemzetiség, a mindennapi érintkezésben is
tobb nyelv élt egylitt, azok hasznalata né-
melyest funkcionalisan specializalédott. Igy
aztan a tobbnyelviiségnek elterjedtebb gya-
korlata és hagyomanya élt ott, s nagyobb
a készség is a sajat nyelv mellett mas
nyelv(ek) elsajatitasara.

Lényeges hatraltaté tényezd volt az al-
lami akarat érvényesitésében — a nemzeti
szellemi egyhizi intézmények vonakodisa
mellett — a képzett tanarok hianya és a tan-
konyvhiany. Megismerhetjlik a statisztikai
adatokat, amelyek mindazonaltal mindkét
tekintetben jelent6s eredményekrdl is be-
szamolnak: Egyrészt sikeriilt a nem-magya-
rok magyar nyelvtudisanak aranyat 16,9%-
rol 22,5%-ra emelni 1900-1910 kozott.
Mésrészt a magyar tannyelvii iskolak ara-
nya is jelent6sen nétt, f6képp a Felvidéken
(1880-ban 2313 részben vagy teljesen szlo-
vak tannyelvii elemi iskola miik6dott, 1913-
ra csak 365 maradt); Erdélyben, ahogy
Puttkammer hangsilyozza, az anyanyelvi
képzés marad a meghatarozo als6- és ko-
zépfokon egyarant. A statisztikai adatok
»,mOgé” nézve azonban mar joval arnyaltabb
a kép: Egyrészt az anyanyelv mint oktatasi
~segédnyelv” megmaradt a hivatalosan ma-
gyar tannyelvii iskolakban is; a tanari alla-
sokra vonatkoz6 hirdetések is bizonyitjak,
hogy a tanulokkal és sziileikkel val6 érintke-
zést illetGen elvaras volt a tanartél azok
anyanyelvének ismerete. Memoarok pedig
azt is bizonyitjak, hogy a tanul6k minden-
napjainak nyelvi gyakorlata sokkal sokszi-
niibb volt, mint ahogy azt a homogenizald
statisztikai mutatok sejttetni engedik.

A negyedik fejezet (Nemzeteszme és
soknemzetiségiiség az oktatasban) a nyelvi
aspektuson tuli tényezdkre tereli figyelmiin-
ket a konkurrens nemzeti eszmék és idealok
kiizdGterébe bepillantast adva. Ugyanis
a tanmenetek és a tankonyvek elemzésére
keriilt sor, mégpedig nagyon érdekfeszitGen.
Jol kihasznalja Puttkammer a tankonyvek
kiilonboz6 kiadasainak 0sszehasonlitdsaban
rejlé lehetGségeket, a hivatalos tiltas és tii-

rés mechanizmusainak kitapogatasira. Az
olvas6ban azonban egy vonatkozasban némi
bizonytalansag marad: minden bizonnyal
forrasok hidnyaban arra nem kapunk va-
laszt, hogy a targyalt tankonyveket milyen
intézményi korben hasznaltdk, a parhuza-
mosan létez6, ,rivalis” kiadvanyok elterjed-
tségi kore milyen volt. Erdekesen kalauzolja
a szerz6 az olvas6t az egyes nacionalizmu-
sok ,gondolatvilagidba”, iitkozési pontja-
ikba, a politikai elitek gondolkoddsmodjaba
a nemzeti eredetmitoszok (honfoglalas, nagy-
morva birodalom, daké—roméan kontinui-
tas) és 1848-1849 torténeti képének elem-
zésén keresztiil. Megtudhatjuk, hogy a ma-
gyar allameszme propagalasara és az azzal
val6 identifikacio elérésére milyen eszkozok
alltak az allami taniigyi vezetés rendelkezé-
sére (tanmenetek, a tankonyvek allami en-
gedélyezésének, betiltasanak gyakorlata),
s hogy az érintett egyhazak autonémiaja mi-
lyen formaban tompitotta azok élét. Ismét
csak igen arnyalt képet tar elénk Puttkam-
mer a kiillonb6z6 nemzetiségek vonatkoza-
saban: Az erdélyi romanoknak mind nem-
zeti eredetmitoszukat, mind pedig 1848-
1849 sajatos roman értelmezését illetGen
(béar kiilonb6z4 mértékben) sikeriilt nemzeti
szempontjaikat érvényesiteni az altaluk
hasznalt tankonyvekben. Az erdélyi sziszok
nemzeti identitdsa tivolr6l sem tartalma-
zott oly sok, a magyar identitissal élesen
itk6z6 elemet, mint a romén, épp ezért ér-
vényesitésiik sem 1itkozott oly ellenallasba,
mikozben — példaul 1848-1849 kapcsan —
maguk is jéval kompromisszumkészebbek-
nek mutatkoztak, mint a roman egyhazi-
értelmiségi elit. A szlovakok viszont nem
voltak képesek a nagymorva hagyomé-
nyokra alapozott, az egykori 6nall6 allami-
saguk elismerését célz6 torténeti hagyo-
manyt tartdsan beépiteni az altaluk hasz-
nalt tankonyvekbe, helyette az allami kont-
roll nyomésa alatt egyre inkabb a Cirill-
Meto6d-féle szlav kulturalis egyesit6 tradicié
identifikald elemei kertiltek el6térbe.
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Az 6todik fejezetben (Iskolai tinnepsé-
gek: a nemzet megjelenitése) Puttkammer
az iskolai tinnepségek mint az allampolgari
és nemzeti ontudat kifejez6dési formainak
szerepét mutatja be. ElsGsorban a majalis-
hoz kapcsolddd, az iskola épiiletébdl a varo-
son at a zoldbe tart6 felvonulasokat elemzi,
melyek — megsziintetésiikig — a szlovak ko-
zépiskolak hagyoményaiban jatszottak je-
lentds szerepet. Igen sokat elarul a nemzeti-
ségpolitika hétkoznapjair6l a Millennium
megiinneplésére a vallas- és oktatisiigyi
minisztérium 4ltal elrendelt 1896. m4jus 9-i
iskolanappal kapcsolatos intézményi allas-
pontok elemzése. Mikozben szlovak teriile-
ten a hivatalos el6irasok szerint zajlottak az
iskolai iinnepségek (egyediil a liptoszent-
mikloési evangélikus liceum bojkottalta azt),
a romén intézmények ignoralni igyekeztek
az linnepségsorozatot, kiilon megemléke-
zést nem tartottak, csak elkiildték didkjaikat
a helyi iinnepélyes istentiszteletre. A sza-
szok viszont probaltak atértelmezni az iin-
nepségsorozatot, elvéve annak hangstlyo-
zott magyar nemzeti jellegét.

A hatodik, utols6 fejezet (A tanulok) f6-
ként emlékiratokra tAmaszkodva felvazolja,
hogyan élték meg a nemzetiségiikhez tarto-
zast maguk a didkok, milyen mindennapi
fesziiltségek forrasa lehetett és volt a tobb
nemzetiség egyiittélése az iskolak falain
beliil. Ez a fejezet azonban némileg arany-
talannak tlinik, hiszen jorészt szlovakokrol
szol — vélhetSen forrasadottsagok miatt —,
illetve csak a szlovak—magyar, illetve ro-
man—-magyar didkok kozotti mindennapi vi-
szonyokat targyalja, mikézben a teljes kép-
hez hozzétartozna a ,kisebbségi” nemzeti-
ségekhez tartozok egymas kozotti viszo-
nyainak (roman—szasz, szlovak—rutén) vizs-
galata is. Legfontosabb megallapitasa e feje-
zetnek az, hogy abban a dilemmaban, amely
a felvidéki szlovak kozépiskolai tanuldk
el6tt allt (azonosuljanak-e a magyar nem-
zeti identitassal, s azzal meginduljanak
a ranglétran valo felemelkedés Gtjan, avagy
tudatosan elhatarol6djanak att6l), nem az

iskolai koriilmények jatszottdk a dontd sze-
repet, hanem a csaladi és/vagy a regionalis
befolyasol6 tényezdk.

A konyv szerkezete vilagos, Puttkammer
igen kovetkezetesen végigelemzi az egyes
fejezetekben targyalt kérdés kiilonboz6
szempontjait mindharom nemzetiség vo-
natkozasaban. A statisztikai adatok kozlé-
sénél viszont nem mindig talalhatok meg
a parallel adatsorok valamennyi nemzeti-
ségre vonatkozoban, vagy ha megvannak,
nem mindig azonos formaban; raadasul az
egyes fejezetek részleges tartalmi atfedései
miatt azt sem mindig egyszerd kideriteni,
azok hol is taldlhat6ok. Talan szerencsés lett
volna a statisztikai tablakat egy tombben
a konyv végén kozolni.

A monografia modszertani-szemléletbeli
jellemz6i koziil négyet kiilonosen is kieme-
lendének tartok.

A nacionalizmus mint eszmetorténeti
aramlat, de a nemzeti mozgalmak torténe-
tének kutatésa is mindmaéig igen nagy mér-
tékben az elméleti programokra és meghir-
detett célkitiizésekre, az ideologikus elemek
vizsgélatara helyezte a hangsulyt. Ennek ko-
vetkeztében is konnyen eshetett a kutatd
abba a csapdéba, hogy az ideologikus prog-
ramok és ellenprogramok 6ssztlizében sajat
(nemzeti) szimpatiait és ellenérzéseit ke-
vésbé tudta hattérbe szoritani, mint mas,
kevésbé maig hat6 ideolégikus elemekkel
telitett torténeti jelenség vizsgilata esetén.
Puttkammer {6 célkitiizései kozott szere-
pelt, hogy a meghirdetett programok arnyé-
kaban meghtiz6d6 s csak faradsigos torté-
nészi apromunkaval rekonstrualhat6 min-
dennapi gyakorlat jelenségeit tarja elénk.
Nem az érdekelte els6dlegesen, milyen cél-
kittizéseket allitott az oktat4si rendszer elé a
magyar allam politikai elitje egy adott id6-
szakban, s ezeket a célkitlizéseket hogyan
értékelte a Magyarorszagban é16 t6bbi nem-
zeti csoport elitje, hanem az, hogy az okta-
tasi intézmények gyakorlata hogyan befo-
lyasolta az oda jar6 didkok és csaladjuk
nemzeti identitasat, segitette-e, lehetévé
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tette-e a nemzeti identitas megGrzését, avagy
magyarosodasra/magyarositasra 0sztonzott,
illetve szoritott; nemcsak a magyar nyelv
terjesztésére koncentralt, hanem a nemzeti-
nemzetallami eszmény(ek) egymasnak fe-
sziilését vizsgilta, s hogy mennyiben jelen-
tett az oktatasi rendszer valdoban hatékony
eszkOozt a magyar allameszme propagala-
séra. Ez nem jelenti azonban azt, hogy a ki-
nélkoz6 kapcsolédasi pontokon Puttkam-
mer ne véallalkozott volna eszmetorténeti
vagy fogalomtorténeti elemzésre is, példaul
a tankonyvekben hasznalt nemzet-nemzeti-
ség fogalom attekintésekor.

E gyakorlatra orientéaltsig — s nem egy-
szerlien csak az a tény, hogy ,kiviilrél” jott,
akinek nemzeti identitastudata nem kot6dik
sem a magyar, sem a szlovak vagy a roman
nemzeti hagyoméanyokhoz — eredményezi
azt, hogy targyilagos, kiegyenlitett itéletal-
kotas jellemzi a mivet. Nem elitél vagy fel-
ment, hanem leir, elemez, mérlegel, egyen-
leget hiiz. Megallapitasait a magyar, a ro-
man vagy a szlovak torténetiras egyarant ki-
indulépontként veheti és elfogadhatja, még
ha egyes tekintetben esetleg mas elemeket
is 4llit el§térbe és hangsilyoz, mint Putt-
kammer — s ez 6nmagaban nem kis ered-
mény, még napjainkban sem.

A harmadik hangstlyozand6 erénye
a konyvnek a komparativ modszer alkalma-
zasa, hiszen eddig jorészt egy-egy nemzeti-
ség vonatkozasaban vizsgéltak a kutatok e
témat, s aztan a levont kovetkeztetéseket
altalanositottdk a dualizmus kori oktatas-
politika egészére pro és kontra is. Pedig
— ahogy ezt mar jeleztiik — a konyv egyik leg-
fontosabb tanulsaga éppen az, hogy ahogy
a Magyarorszagon €16 nemzeti csoportok tar-
sadalmi struktarajuk, torténeti hagyomé-
nyaik, intézményrendszerbeli adottsagaik
szerint igen kiillonbo6z6 eléfeltételekkel ren-
delkeztek, Gigy a magyar allami oktataspoli-
tika is kiilonbséget tett koztiik a meghirde-
tett elvek megvalésitdsa szempontjabol,
s maguk is nagyon kiilonb6z6en tudtak rea-
galni a nemzeti identitastudatukat kikez-

deni, gyengiteni célz6 oktataspolitikai el-
vekre. Puttkammer a harom vizsgalt nem-
zeti csoport példijan bemutatja, hogy csak
korlatozott hatokorben lehet altalanos ité-
leteket alkotni, ahogy az a vonatkoz6 szak-
irodalmat altalaban jellemzi. Azaz nem elég
a gyakorlatorientalt, pragmatikus kutatiso-
kat gondosan elvégezni egy-egy nemzetiség
vonatkozéisiban, az egységes szempontok
szerinti 0sszehasonlitas j megvilagitasba
helyezhet tényeket, és atrajzolhat tenden-
cidkat. Igen szerencsés volt a két vizsgalati
terep kivéalasztasa, hiszen mind a Felvidék,
mind pedig Erdély tobb nemzetiség altal la-
kott teriilet volt, s mindkett$ kiemelt szere-
pet jatszott a magyar nemzeti tudatban.

Puttkammer e célkitiizéseket a rendel-
kezésre all6 forrasok lehetd legteljesebb fel-
dolgozasaval valosithatta csak meg: statisz-
tikai forrasok, levéltari kozigazgatasi iratok,
a korszak pedagodgiai sajtoja, iskolai év-
konyvek, néhany fejezetben pedig emellett
visszaemlékezések és naplok egyiittesen raj-
zoljak elénk a mindennapok képét. Putt-
kammer igen jo6l illeszti 6ssze a kiilonb6z6
forrasok kinalta informaéacidkat, mikozben
gondosan mérlegeli az adott forrascsoport
érdemeit és hianyossagait a torténeti isme-
retszerzésben. Bizonyos forrastipusok ugyanis
csak egyedi eseteket tarhatnak elénk, de
Puttkammer nagyon jol 6sszegyurja az egyes
esetekrdl szo6ld hiradasokat a makrotorté-
neti adatokkal. Az egyedi példak bemuta-
tasa életszertivé és kézzelfoghatova teszi
a folyamatokat, mikézben az iranyok is
latszanak, nem esik szét a konyv egyedi ese-
tek rendezetlen halmazava.

A maga altal valasztott feladatot Joa-
chim von Puttkammer koriiltekintGen és va-
16ban a teljesség igényével oldotta meg, ma-
gas szinvonald, kiegyenstlyozott elemzést
készitett a dualizmus kori oktatési rend-
szerr6l. Munk4ajanak kiterjesztésére ennek
ellenére két irany is ,magét6l” kinalkozik
(amelyeket azonban a recenzens nem kivan
yhianyként” szamon kérni ett6l a monogra-
fiatél). Egyrészt a felsGoktatas hasonléan
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sokrétli elemzése adhatna csak teljes képet
arrdl, hogy az oktatasi rendszeren beliil az
egyes nemzetiségeknek milyen lehetGségiik
volt sajat gazdasagi-szellemi elit ,kitermelé-
sére”. Masrészt pedig adodik az a kérdés,
hogy a Magyarorszagon €él6 tobbi nemzeti-
ség kozil a rutének, a szerbek, a magyaror-
szagi németek (a cipszerekrdl, illetve a zsi-
dosagrol egy aspektusban szb esik a kényv-

ben) melyik paradigmaba sorolhaték az itt
megismert harom nemzeti Gt kozott. A re-
cenzens e tekintetben csak hasonléan ala-
pos elemzések tovabbi sorat kivanhatja az
olvasokozonségnek.

DEAK AGNES
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