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Tradicionalis birodalom — modern birodalom

Az Oszman Birodalom a 17. szazad elsé felében

Koves Jozsef emlékére

Az Oszméan Birodalom 16—17. szazadi torténete régbta a hazai és kiilfoldi kutatasok foku-
szaban all. Egyre nagyobb szamban jelennek meg olyan monografidk, tanulméanykotetek,
cikkek és kozlemények, amelyek e hatalmas allamkonglomeratum torténetének egy-egy as-
pektusat mutatjak be. Ezek kozott szamos olyan van, amely az oszméan allamideologiat
vizsgalja. A 15. szazadtol felivel§ szakaszaban 1év6 birodalom a 16. szdzadban érte el hatal-
ménak cstcspontjat, majd megindult a lasst és hosszi hanyatlas atjan, hogy végiil a 19.
szazad legvégén, a 20. szazad elején fokozatosan atalakuljon azza a modern allamma4,
amely ma az Eur6pai Uni6 tagjava kivan valni. Ha ideolégiai aspektusbdl vizsgaljuk, akkor
az Oszman Birodalom kora Gjkori torténete nem més, mint az atalakulési folyamat egy je-
lentGs 1épése: a tradicionalis tarsadalom és birodalom lealdozésa, illetve a modern struk-
tarak els6 utkeresése. Ahhoz, hogy a 17. szdzad kozepén kialakul6 helyzetet, a gyenge ural-
kodok és gyenge nagyvezirek korat, a janicsarlazadisokat és egyéb rebelliokat, a gazdasagi
és tarsadalmi valsagot, majd a Kopriili Mehmed nevével fémjelzett korszakot pontosan
megértsiik, a folyamatokat atlassuk, tisztazni sziikséges ennek az atmeneti korszaknak az
ideoldgiai struktarait. Mindenekel6tt azt, hogy a tradicionalis ember gondolkozdsmodja-
nak megértése nélkiil a birodalmat stjt6 gazdasagi, tarsadalmi, politikai valsagot sem értel-
mezhetjiik teljes mértékben.

Tradicionalis birodalom — tradicionalis ember

Az Oszman Birodalom 15-16. szizadi fénykoraban klasszikus értelemben vett tradicionalis
birodalom,' amelyben a benne él6k felfogasa szerint rend uralkodik. Egyensuly van a fizikai
vilag és a metafizikai vilag, a halando6k és a halhatatlanok vilaga, a 1étezés és a keletkezés vi-
laga, a lathato és tapinthato, valamint a nem-lathat6 és nem-tapinthaté kozott. Mig a mai
ember szamara a val6sag az, ami az anyagi vilagot id6ben és térben nem haladja meg, a tradi-
cionalis vilagban a lathatatlan és a megfoghatatlan is a realitis része volt. Ugy tartottak,
hogy az élet ritus, amelyet azért visz véghez az egyén, hogy a vilagfelettiségbdl részesiiljon,
és megszabaduljon azoktol a kotelékektdl, amelyek az embert a foldi élethez fiizik.

A tradicionalis 1étszemlélet szerint a vildgot azon individuumok léte hatirozta meg,
akik a természetes emberi kondiciok felett 4ll, veliik sziiletett vagy megszerzett fels6bbsé-
giik altal a vilagi renden beliil egy fentrél szarmazo erd é16 és hatékony jelenlétét testesitet-
ték meg. Ez az individuum az uralkodd, aki a felsGbb eréket alattvaldi szamara kozvetitette

! Fodor Pal: Szultdn, birodalmi tandcs, nagyvezir. Valtozasok az oszman hatalmi elitben és a nagy-
veziri elGterjesztés kialakulasa. In: A szultan és az aranyalma. Tanulmanyok az oszman-torok tor-
ténelemrdl. Budapest, 2001. 47.
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az élet minden teriiletén, és akit ezen képessége predesztinélt a betoltott poziciora. Az ural-
kodo kivalasztédsanak a tradicionalis 1étszemlélet szerint nem volt koze az er6hoz, az erd-
szakhoz, az iigyességhez, az okossaghoz vagy a j6 fizikumhoz. Az uralkodé hatalmas isten-
ség volt emberi alakban® (ahogyan az mar az 6kori Egyiptom esetében is megfigyelhetd
volt). A fizikai val6sdgban megjelend kiraly/szultan a tradicionalis ember hite szerint két
részb6l allt: egy istenibdl és egy emberibdl. Ennek megfelelGen a kiraly szimbéluma altala-
ban a Nap, mint az az erd, amely atjarja 6t. Az uralkodét egyszerre kozéppontnak és hidnak
(rex et pontifex) tekintették ég és f6ld, ebben az esetben az Oszmén Birodalom fésége alatt
é16 népek és a Paradicsom kozott.? Az § feladata volt, hogy a két vilag kozott kozvetitsen,
hiszen a tradicionalis népek hittek abban, hogy ami a felsé vilagban torténik, az hat az als6
vildg eseményeire és viszont.4 Az uralkodoét az tette uralkod6va, hogy képes volt erre a koz-
vetit§ szerepre, a fels6bb erdk szolgéalatba allitdsa érdekében a megfelel6 mdédon tudta a ri-
tust véghez vinni. O szimbolizilta a dicsGséget, a centrumot, a stabilitast és a békét. O volt
a torvény és a rend ura, amelyek nélkiil a népe nem tudott volna élni. Az uralkodénak tehat
bolcesnek kellett lennie, aki a felsorolt erények és erék birtokaban van, és banni is tud veliik.

Az Oszméan Birodalomban is az uralkodd, a szultan allt a kozéppontban, és egyesitette
magaban azokat az eréket, amellyekkel egy tradicionalis uralkodénak rendelkeznie kellett.
pontjaban az igazsagossag allt.> A hagyomany alapjain 1étrejéve allam szamara a birodalom
volt a megfelel$ dllamforma. Ugyanakkor a birodalmisag az emberi torténelem egyik nagy
tarsadalomszervezGje is, amelynek létrejottéhez sziikséges valamiféle rendezGelv. A ha-
gyoményra épiil6 birodalmaknal, amilyen az Oszmén Birodalom is volt, 4ltalanosan megfi-
gyelhet6 aspektus, hogy egy eredendden kis 1étszamd, altalaban torzsi alapokon 1étrejove
csoport jelenti a birodalom kialakuldsdnak alappillérét.® Az oszman-t6rokoknél ez az Osz-
man eli, Oszméan orszaganak lakossiga volt. A tradicionalis torzsi tarsadalom felépitése hi-
erarchikus, amelynek csticsan a torzs vezetGje 4llt, 6t az el6kelGk kovették, akik egyben
a vezet6 fegyveres kiséretét és testfrségét, a birodalomma valas idGszakaban pedig a had-
sereg alapjat képezték.” Ez a fegyveres kiséret védte meg a tobbiek életét a kiils6 tAmadok-

©

Fodor P4l: Allam és tarsadalom, valsag és reform a 15—17. szdzadi oszman fejedelemi tiikrokben.
In: A szultn és az aranyalma. Tanulmanyok az oszman-torok torténelemrdl. Budapest, Balassi,
2001. 149.

3 A kozép jelképe a koldok, gor. Omphalos, egy szent k6, aminek semmi koze a fetisizmushoz. Sok
ilyen koldokks volt, amelyek altalaban meteoritok, tin. ,,égbél pottyant kovek”. Leghiresebbek a r6-
mai Lapis Niger, illetve a kelta-brit hagyoményban szerepld Lid Fail — Stone of the Destiny. Ezek-
rél agy tartottik, hogy jelezni tudtik egy-egy kiraly legitim vagy illegitim voltat. Errél b6vebben
lasd: Leifer, Franz: Zum Problem der Forumsinschrift unter dem Lapis Niger. Aalen, 1963.; Kea-
ting, Geoffrey: The History of Ireland. From the Earliest Period to the English Invasion. Kansas
City, 1983. (Reprint) Vol. I. 205—212.

4 Az Kr. e. 3. évezredben keletkezett és a Corpus Hermeticumban fennmaradt Tabula Smaragdina

2. pontja ezt igy fogalmazza meg: ,,Ami lent van, az megfelel annak, ami fent van, és ami fent van,

az megfelel annak, ami lent van, hogy az egyetlen varazslatanak miiveletét végrehajtsd.”

Fodor Pal: Vallalkozasra kényszeritve. Az oszman pénziigyigazgatas és hatalmi elit valtozasai

a 16—17. szazad forduldjan. Budapest, 2006. (Historia Konyvtar, Monografiak, 21.)

Fodor Pal: Az Oszman Birodalom sziiletése. In: Tanulményok Szakaly Ferenc emlékére. Szerk.

Fodor Pal- Palffy Géza—To6th Istvan Gyorgy. Budapest, 2002. 169—170. (Gazdasag- és Tarsada-

lomtorténeti kotetek, 2.)

Kéaldy-Nagy Gyula: A torok hadsereg kialakulasa I. Szulejman korara. In: Mohécs. Tanulmanyok

a mohdcsi csata 450. évforduldja alkalmabdl. Szerk.: Szakaly Ferenc—Ruzsis Lajos. Budapest,

1986. 163.
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kal szemben. Az itt kialakult hagyomanyokat Oszméan népe hossza id6n keresztiil megtar-
totta, illetve tovabbfejlesztette, és ezzel egyidejlileg — a szunnita iszlam tradicioknak megfele-
16en — a kornyezd, megismert vagy meghdditott népek kultarajaval, hagyoméanyaival 6t-
vozte.® A birodalom térténetében a 16—17. szazad pontosan az az idészak, amikor a tradici-
ok kezdenek kiiiresedni, nem lesznek tobbek puszta buroknél, amely nem alkalmas arra,
hogy a birodalom sokféle népességét egybetartsa. A torténettudomany altal tarsadalmi,
morélis, gazdasagi, politikai valsignak nevezett jelenséghez ez a vilagnézeti, spiritualis
vagy tradicionalis valsig is hozzajarul majd.

Egy mas aspektusbol vizsgalva a birodalom nem maés, mint egy olyan katonai—politikai
szervezl elv, amely arra épiil, hogy az allam a javakat ad6 forméajaban kisajatitja, és a maga
szempontjai szerint Gjra elosztja azokat.? Mivel ebben az esetben az 4llam szempontjabol
teljesen mindegy, hogy mibdl szdrmaznak ezek a bevételek, barmilyen termelési modra ké-
pes ratelepedni (példaul 6perzsa, asszir, robmai, spanyol, oszman vagy orosz birodalom).
Ezen allamok mindegyikét folyamatos hoditisra 6szténzi a mindinkabb fogy6 adodalap. Az
iszlam elterjedése kapcsan is fontos megjegyezniink, hogy e helyek legtobbjén csak az ural-
kodoi réteg tartozott a muszlim vallashoz, a lakossag nagy része nem. Mivel fejad6t csak
a nem muzulmén alattvaloknak kellett fizetniiik, az uralkod6 rétegnek érdekében allt, hogy
alattval6it ne téritse meg, hiszen az nagymértékd adokiesést vont maga utan. Az id6k fo-
lyamén természetesen a lakossag egyre nagyobb hanyada csatlakozott a gazdasagi és tarsa-
dalmi elényokkel jaro iszlamhoz. Igy — a katonai erd lekotése mellett — ebben az esetben is
az egyre fogy6 adoalap Gsztonozte példaul az Oszmén Birodalmat arra, hogy Gjra és tjra
hoditasokba kezdjen.'® Ennek alapvetGen két tényez6 szabott gatat: az adott birodalom op-
timélis nagysaganak elérése és az, hogy a koztes teriiletek teljes meghoditasa val6jaban
nem érte meg." Ezek a teriiletek koztes részek maradtak, ahol mindkét hodit6 birodalom
a diplomacia gazdag tarhazat alkalmazta: szovetség kotése, ideologiai Osszetartozas han-
goztatasa, katonai segitségnytjtas abban az esetben, ha az adott birodalom érdekei ezt tgy
kivanjak. Ezt tokéletesen megfigyelhetjiik a kora Gjkori Erdély, de a hodoltsag és a kiralyi
Magyarorszag torténetét attekintve is.

®

Goldzieher Ignac: Az iszlam. Budapest, 1881. 30., 214—319.

Fodor Pél szerint a redisztribicio, az anyagi javak begytijtése és szétosztésa azért sziikséges, hogy
a birodalom két alapvet§ rétegét, a hadsereget és a hivatalnokokat megfelel6 modon lehessen fi-
zetni. Fodor: Szultdn, birodalmi tandcs, nagyvezir, 47.

10 A folyamatos hoditas sziikségszertiségét az eurdpai értelmiség koran felismerte, amikor a keresz-
tény orszagokat és az Oszman Birodalmat Gsszehasonlitva az egyik megkiilonboztets jegynek a bi-
rodalom katonai jellegét és terjeszkedési hajlandosagat tekintette. Fodor Pal: Allandésdg és valto-
zaGs az oszman torténelemben. In: A szultan és az aranyalma, 12.

Ezalatt els6sorban azt értjiik, hogy — ahogyan az az Oszman Birodalom esetében is tortént — a ta-
vol 1évG, kevéssé ellen6rzott teriiletek mindinkabb 6nallésodnak és elszakadnak. Ehhez jarul még
a sziikségképpen fellépd masik birodalom. Két birodalom taldlkozasanal az torténik, amit a 16—
17. szazadi magyar végvari vonalon is megfigyelhetiink (de akar az oszméan—lengyel végvidéken is):
a teriiletek kozott 1étrejon a ,harmadik vilag”, egyfajta ,no man’s land”, amelyet mindkét biroda-
lom szdmara nehéz allando, kozvetlen ellendrzés al4 vonni, mivel ha barmelyik fél egy ilyen 1épés-
sel probalkozik, az a masik szemében egyértelmtien casus belli (gondoljunk az 1551. és 1552. évi
erdélyi eseményekre, de barmelyik oszmén vagy Habsburg hadjaratra). Ugyanakkor ez a koztes te-
riilet mindegyik birodalom szdméra csak valamilyen szempontbd6l lenne fontos: példaul felvonulé-
si tertilet, katonai utanpdtlast biztosité emberanyag, kereskedelmi titvonal, és hosszabb tdvon nem
érdemes teljes egészében betagolnia birodalmaba.
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Az Oszman Birodalom mint tradicionalis birodalom

Az Oszman Birodalom élén all6 szultan' birodalminak mindenhatd ura volt olyan érte-
lemben, hogy az 6 kezében nyugodott a vilagi és a vallasi torvény, a vallastudoésok, a kato-
nék és a koznép feliigyelete, 6 iranyitotta az allamot. Tehat az oszman uralkod6 akkor,
amikor az eurépaiak kezét mindinkdbb megkototték a nemesi jogok, a nemesi alkotmé-
nyok, és a rendi monarchiak keretei k6zott uralkodtak, abszolat uralkod6 maradt. A szul-
tan hatalméat csak az korlatozhatta, ha az uralkod6 nem tartotta be a szokasjogot,'® ebben
az esetben szamithatott alattval6i — elsGsorban a kézponti kozigazgatas, illetve a hadsereg
prominens képvisel§inek — nemtetszésére, szélsGséges esetben arra, hogy elmozditottak
tronjarol.'4

Az Oszmén Birodalom alapitéja I. Oszmén gazi (1281-1326) volt,' akinek korat Asik-
pasazadé 15. szazadi torténetird is feldolgozta.'® Munkajiban Oszmén alméat a kévetkezd-
képpen irta le: ,4. fejezet, amely arrél szol, hogy Oszmén gizi mit dlmodott, kinek szolt er-
r6l, és mi lett Almanak megfejtése. Oszman gazi imadkozott [...] Lefekiidt és elaludt. Latta,
hogy maguk kozott egy boles van. Nagy kegyessége megnyilvanult és az egész nép biza-
lommal volt iranta. Es ennek a dervisnek a belsejében benne volt a vilag. Boldogsaga, kin-
cse és tanitvanya sok volt, § pedig bolcs volt. Vendégszob4ja iires soha nem volt. Oszman
gézi ennek a dervisnek a vendége volt. Oszman gizi lmaban latta, hogy ennek a dervisnek
az 616b6l hold kel fel, feléje szall és egyenest Oszman gazi mellébe megy be. Es amikor
a hold Oszman gazi mellére ért, a koldokébdl fa nétt ki, amely az egész vilagnak arnyat adott.
A fa arnyékaban hegyek magasodnak, a hegyek to6vébdl vizek fakadnak. Az emberek isznak,
kertet 6ntoznek, és kozkutakat taplalnak a vizb6l. [Oszmén gazi] a hozzaérkez6 sejhnek er-
r6l hirt adott. A sejh azt mondta: »Fiam, Oszman, a padisahsag neked és leszarmazottaid-
nak adatott, legyetek 4ldottak. Es az én lanyom, Malhun hatun a Te kijelslt feleséged. «
Azonnal eljegyzést iiltek”.”” Sejh Edebali, az apos, aki szent életli ember volt, megfejtette
Oszmén almét: ivadékai egy vilagbirodalom uralkodéi lesznek.'® A Hold jelképezte a vallasi
aspektust, amely igy az oszman uralkod6 attribatumai kozé keriilt. Ehhez a torténethez
kothetd Abdul Kumral alma, aki azt 1atta, hogy az ifji uralkodo feje mellett egy kerecsenso-
lyom repiil el. A legrégebbi tradiciok szerint a s6lyom és a sas az uralkod6 és a Nap jelké-

2 (arab) sultin ~ily = uralom, uralkodd

3 Fodor: Szultan, birodalmi, tanacs, nagyvezir, 50.

4 A hagyomanyos szemlélet szerint az (oszmén) uralkodé ember és istenség volt egy személyben, igy
letételének indoka mindig az volt, hogy az emberi része hibazott, mert szembeszallt az istenivel.

5 Oszman gazi — bar dinasztialapit6 volt — nem viselte még a szultani cimet. Azt majd csak unokaja,

I. Murad kezdte hasznélni. inalcik, Halil: The Ottoman Empire. The Classical Age, 1300—1600.

London, 1988. 56.; Kramers, J. H.: Murad I. In: Encyclopaedia of Islam. Vol. VII. Leiden—New

York, 1993. 593-594.

Asikpasazadé, eredeti nevén Dervis Ahmed valahol Kelet-Anatélidban sziiletett. Ukapja valészini-

leg tényleg Asikpasa, a hires kolt6 volt. Kériilbeliil 1400-ban latta meg a napvilagot, és biztos, hogy

1437-ben részt vett II. Murad szerbiai hadjaratdban, 1448-ban ott volt a méasodik rigbmezei csaté-

nél, 1457-ben pedig részt vett a két szultanfi, Musztafa és Bajezid koriilmetélési szertartasan és

iinnepségén Edirnében. 1436-ban, Mekkaban jart zarandoklaton. Ugy tiinik, Asikpasazadé szép

kort élt meg, f6 miivét, az Oszman-haz torténetét 1484-ben fejezte be, utdna nem sokkal hunyha-

tott el. Babinger, Franz: Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke. Leipzig, 1927.

35—38

7 Giese, Friedrich: Die altiosmanischen anonymen Chroniken. Teil II: Ubersetzung. Leipzig, 1925.
7. (Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes, 17.)

8 Fodor: Az Oszman Birodalom sziiletése, 159.
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pei.’ Az uralkod6 azt az er6t szimbolizélta ezaltal, amelynek hataskorét nem szabjak meg,
és amelynek tekintélye 6nmagabol fakad. Az Gj szultant karddal 6vezték fel (ennek a ke-
resztény vilagban a koronazas felel meg), ami a cselekvés, a cselekvGképesség és az er6 kife-
jez6dése. Az uralkodot ettdl kezdve mér nem tekintették pusztan emberi 1énynek, szakralis
lény lett, akinek a fent megnevezett szerepeket kellett betoltenie. A kard azt az er6t képvi-
selte, amellyel a szultan rendelkezett, amelynek segitségével betolthette a hid szerepét. Igy
kapcsolodott egybe a fent emlitett Nap a solyom szimbolikaval, amely ennek az erének egy
aspektusa, az, amelyik legy6zi a sotétséget. Az eurdpai hagyomanyokban a kiralysag és
a Nap (a Nap megjelolésére hasznalt szimbolumokkal egyiitt) egybef(izése él6 hagyomany
volt egészen II. (Hohenstauf) Frigyes (1194—1250) német-romai csaszar uralkodasanak vé-
géig.?° Ugyanakkor a sas-szimbo6lum, amely a 1ényeget tekintve a Nappal egyet jelent, valt
a Habsburg-haz uralkodoi jelképévé.

A szultén &ltal iranyitott rend megnyilvanulasi formaja az allam, amelyet stabilitas jel-
lemez, ahogyan az Oszmén Birodalmat is a 16. szdzad kozepéig. Az allamot a ritus mellett
a hiiség tartotta Ossze, amely leginkibb a gyermekaddrendszeren (devsirme) keresztiil be-
keriiltek feltétlen lojalitisdban érhetd tetten. Az Gsszetart6 erd a birodalomban annak elle-
nére erésen hatott, hogy vezet6i gardaja a legkiilonfélébb népek fiaibdl tev6dott 6ssze, aki-
ket egy magasabb rendii szervezGer$ hatott at: az a tudat, hogy 6k Oszméan orszaganak
(oszmandli eli) 1akoi, akik egy nyelvet beszélnek (oszmanli), és akiknek k6zos oszman tradi-
ci6ik vannak. Ok képezték az allamigazgatas és a hadsereg fundamentumat.>*

Az Oszméan Birodalom 15-16. szdzadi hatalmét ezen idGszak uralkodéi alapoztak meg.
1. Szelim (1512—1520) koratdl egyesiilt az uralkodéban a harcos és a szakralis szél, a biroda-
lom vilagi ura és az iszlam feje aspektusok.>® Egyiptom és Sziria meghoditasa azonban
nemecsak a kalifa rang elnyerését jelentette, de azt is, hogy az addig nagyjabdl azonos terii-
letd két rész, Rumélia®® és Anatoélia koziil az utébbi erételjesen megnétt. Ezzel egyidejtileg
csOkkent az eurdpai rész primatusa az allamigazgatasban, ami az etnikai és vallasi aranyo-
kat is erételjesen megvaltoztatta, az iszlam hitd lakossag egyértelmiien talsdlyba keriilt.*+
Mégis ekkor kezd6dott az a korszak, amelyet az utdkor sokaig ,szulejmani aranykornak”

9 A kerecsens6lyom Magyarorszagon turulként ismert.

20 pal Jozsef — Ujvari Edit: Szimbolumtar. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar

kultirabol. Budapest, 2001. (elektronikus valtozat: www.bkiado.hu, a letoltés ideje: 2007. aprilis

1.) Ez a szimbolika megjelenik még Dante Alighieri koltészetében is. Kaposi Marton: Magyar Dan-

te-kutatasok az ezredfordulon. In: Magyar Tudomany, 49. évf. (2004) 4. sz. 491-503.

Errdl 1asd Fodor Pal: Torok és oszman: az oszman rabszolga-elit azonossagtudatarol. In: A szul-

tan és az aranyalma, 25—44.; Kerekes Dora: Identité d’enfance et identité de service: mémoire et

solidarité ethniques des renégats dans l'Empire ottoman. In: Identités hongroises, identités

européennes du Moyen Age 4 nos jours. Ed. Nagy, Piroska. Rouen, 2006. 103—119.

22 1. Szelim szultan 1516—1517-ben meghoditotta Sziriat és Egyiptomot, az utols6 Abbészida kalifat,
Mutavvakilt, aki 1258 6ta, amidta a mongolok elfoglaltadk Bagdadot, Kair6ban székelt, Konstanti-
napolyba vitette, és annak halala utan felvette a ,kalifa” cimét. Inalcik: The Ottoman Empire, 33—
34.

23 Rumélia (tor. Rumeli) az Oszman Birodalom euré6pai tartoményainak Osszefoglald neve. A sz6
etimolégiailag a riim, azaz romai, és az eli, vagyis orszag, fold szavak Gsszetételébil szarmazik (,,a ro-
maiak orszaga”), ezzel is hangstilyozva a jogfolytonossagot Roma—Konstantinapoly—Bizanc és Isz-
tambul kozott.

24 Hegyi Klara: I. Szelim. In: Fodor Pal—Hegyi Klara—Ivanics Maria: Torok—tatar hoditok. Buda-
pest, 1993. 42.
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nevezett,>> és a birodalom torténetének csicspontjaként tartott szamon. Ugyanakkor ez-
alatt az id§szak alatt indultak el azok a folyamatok, amelyek késébb a hanyatlashoz vezet-
tek. A tradicionalis ember szemlélete szerint ez azért kovetkezett be, mert az a magasabb
rendd szellemi erd, amely Oszméan torzsét athatotta, mind ertlenebbé valt. Ennek elsé jele
volt, hogy az uralkodo elszakadt alattval6itol. Konstantinapoly 1453. évi elfoglalasat kove-
téen a szultan eleinte megjelent a nyilvinossag el6tt, bar szerepe egyre protokollarisabba
valt. Késébb azonban mar csak hetente kétszer, végiil egyszer sem lépett népe elé.2® A tra-
dicionélis szemléletet tovabb kovetve, ez azt jelentette, hogy a birodalom csiicsa megvalto-
zott, a szultdn mar nem tudta betolteni addigi szerepét. A ritusok, amelyek sziikségesek
voltak ahhoz, hogy a hagyomanyokra épiil§ vilag rendje megmaradjon, a tarsadalom min-
den tagja betolthesse szerepét, megvaltoztak. Ennek kovetkeztében atalakult a birodalom
(also vilag) és az égi (felsd) vilag kozotti viszony is. Az oszménok mindennapi életének ré-
szét képezd ritusok, amelyek nélkiil a hivé nem is tudta elképzelni az életét,*” fokozatosan
kiliresedtek. A ritus mindinkéabb a kiils6ségekre szoritkozott, egyre jobban megsziint spiri-
tuélis tartalma, és hasonlitani kezdett arra, amit a modern korban ritudlénak nevezink:
szimbolikus, ceremoniélis, gyakran babonékkal is 6vezett tetté valt. Az uralkodé hatalma
eredendden abbol fakadt, hogy — mivel képes volt r4d — végrehajtotta a ritusokat, ebben
a sari’a, a Koranra és a hagyomanyokra épiil6 szent vallasi torvény segitette 6t. Késébb
azonban mar nem tudta betartani a ritusokat, igy elkezdett vilagi torvények (kanun) altal
kormanyozni, ami miatt megvaltozott a hatalom forrasa, megsziint annak abszolat volta.2®
A kanunok és a sari’a mellett a szultin vallasi hatalmét a kalifa cim birtoklasa biztositotta
szamara.”® A kalifa személye egyesitette a vilagi és a vallasi uralkod6i hatalmat,3° igy a kali-
fatus nem csupén egy hivatal volt, hanem egyben azt a teriiletet is jelentette, amely felett
a kalifa uralkodott.3' A kortarsak és a 17. szdzadi oszméan torténetirok a fent leirtak ellenére

25 Az aranykor az emberiség torténetének tokéletes korat szimbolizalja, ami ekkorra mar régen el-
mult, de amit — mint sztereotipiat — sokaig alkalmaztak/alkalmaznak a teoretikusok.

26 Fodor: Szultdn, birodalmi tandcs, nagyvezir, 50.

27 A tradicionélis tarsadalmakban az egyén, igy az oszmanok is nem azért hajtottak végre a ritusokat,
mert azok a vallasi el6irasok részét képezték, hanem azért, mert — hitiik és vilagszemléletiik szerint —
ezeken keresztiil részesiiltek a felsg vilag jotéteményeibdl, igy teljesithették be sorsukat.

28 Nem véletlen, hogy az oszméan torténetirok 1. Szulejmént nem az Eurdpaban alkalmazott Nagy,

Prichtige, Magnificent, Magnifique stb. uralkoddi melléknévvel illették, hanem Kanuninak, azaz

Torvényhozonak nevezték el.

Schacht, Joseph: Sari’a und Qanun im modernen Agypten. Ein Beitrag zur Frage des islamischen

Modernismus. Der Islam, 20. (1932) 209—236.

30 A sz6 az arab halifat rasul ullahbo6l szdrmazik (}4 s 2lsd); a kalifa utédja, helyettese”, sz6 sze-

rint véve tehat ,Isten kiildottjének utédja”. Mar az Omajjadok idején tudatosan megvéltoztattak

a szoosszetételt, kihagyvan bel6le a rasul (utdd) szot, igy megmaradt a halifat ul-lahi (/& 21$4), ami

annyit tesz: ,Isten foldi helytart6ja”. Noth, Albrecht: Friiher Islam. In: Geschichte der arabischen

Welt. Hrsg. Haarmann, Ulrich. Miinchen, 2001. 11—-100.; Sourdel, Dominique: Khalifa. The His-

tory of the Institution of the Caliphate. In: Encyclodpaedia of Islam. Vol. IV. Leiden, Brill, 1978.

937.

A 13. szazadtol tobb muszlim uralkod6 is igényt tartott a kalifa cimre, amely azonban ekkor méar

nem jart politikai hatalommal. A 16. sz4zadt6l birtokolt cim nyujtotta vélt vagy valés ideologiai le-

hetGségeket az oszman szultanok egészen a 19. szazadig nem nagyon hasznaltak ki. Ekkor azon-
ban, amikor egyre tobb keresztény telepiilt be a korabban muszlim teriiletekre, a szultanok a kalifa
cimre és azzal egyiitt az ehhez kapcsol6do ideologiara apellaltak, hogy a kérnyez§ muszlim biro-
dalmak tdmogatésat megszerezzék a keresztények elleni kiizdelemhez. Az els§ vilaghaboriban
a szultan kalifai minségében dzsihadot hirdetett akkor, amikor mar a veszteségeket a birodalom
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Szulejmén uralkodasat tekintették ,aranykornak”, amelynek visszahozasat, az akkori ko-
rilmények visszaallitasat javasoltak.3*

1. Szelim uralkodasa idején nagymértékben megvaltozott a birodalom felépitése, de
csak fia, I. Szulejman (1520—1566) uralma alatt idézett el strukturalis, tarsadalmi, politi-
kai, gazdasagi és ideologiai metamorfozist. Szulejmén koncepcidja a Muszlim Vildgbiroda-
lomrdl nem volt 6nall6 gondolat, hiszen elédei is mindig a romai csaszarok 6rokoseinek te-
kintették magukat.33 Az 4llamigazgatason beliil ezt az ide4t elsGsorban ibrahim pasa nagy-
vezir, Szulejman gyermekkori jatszopajtasa képviselte.3* Az 4j szultannak apja keleti hodi-
tasai utan mindenképpen Eurépa irdnyaba kellett fordulnia, mert a muszlimok ellen viselt
alland6 hadjaratok mar a hadsereg lazad4saval fenyegettek. Tervei megvaldsitasara jo ta-
mogatéra tallt ibrahimban, aki elssorban az eurépai hoditasokat tekintette sziviigyének.
Hite szerint (és ezzel az uralkodd is mélységesen meg volt elégedve) Szulejmannak az volt
az Isten altal elrendelt feladta, hogy Konstantinipolyt és Romét egyesitse, a Romai Biro-
dalmat feltdmassza, a vildgot egyetlen birodalomban fogja Gssze.3> Ezt fejezte ki az is, hogy
a szultant elkezdték az ,iszlam padisahjaként” aposztrofalni.3® Szulejman térekvésének leg-
fébb akadalyozo6ja V. Karoly (spanyol kiraly 1516—1556, német-romai csaszar 1519—1556)
volt, aki maga is ugyanezen eszmerendszer mentén gondolkozott — természetesen egyete-
mes keresztény uralkodoként. Karoly vilaguralmi igényeivel szemben alltak Szulejmanéi.
Az utébbiak kifejezésére ibrahim pasa megtalalta azokat az eszkézoket, amelyekkel a szul-
tan szandékat Eur6paban is egyértelmiivé tehette: velencei 6tvosokkel aranysisakot készit-
tetett az uralkod6 szdméra, amelyre egymas f61é négy, dragakovekkel dasan diszitett koro-

nem birta tovabb elviselni. Az oszmanoknak a kalifa cimhez ftiz6d6 viszonyanak ismeretében talan
ironikusnak tlinhet, hogy ez volt az utols6 cime a szultinnak, amely még megmaradt. Amikor
1922-ben Kemal Atatiirk atvette a hatalmat, és az utolsé szultant, VI. Mehmedet (1918—1922)
szamtizetésbe kiildte, annak unokatestvére és utodja, II. Abd al-Medzsid (1922-1924) a t6rok par-
lamenttel kalifava valaszttatta magat, és még tovabbi méasfél évig ezt a névleges vallasi hatalmat
gyakorolta. Ez a spiritualis kalifatus egészen 1924. marcius 3-ig tartott, amikor a térok parlament
egy Atatiirk altal szorgalmazott torvénnyel a kalifatus intézményét megsziintette, és II. Abd al-
Medzsidnek (aki magasan képzett és sokak altal tisztelt, tanult ember volt) néhany nappal késébb
el kellett hagynia Isztambult. Sourdel, Dominique: Khalifa. The History of the Institution of the
Caliphate. In: Encyclodpaedia of Islam. IV. Leiden, 1978. 937—947.; Lambton, Ann K. S.: Khalifa.
The Political Theory. In: Encyclopaedia of Islam. IV. Leiden, 1978. 947-950.

32 Fodor: Allam és tarsadalom, 147-170.

33 Kos Kéaroly: Sztambul. Varostorténet és architektiira. Budapest—Konstantinapoly, 1918. 16. (A Kons-

tantinapolyi Magyar Tudomanyos Intézet Kézleményei, 1918. 4—6. fiizet)

ibrahim pasa nagyvezir 1494-ben sziiletett (a velencei fennhatosag alatt a1l epiroszi Pargaban),

ugyanabban az évben, mint Szulejmén szultan. 1523 és 1535 kozott volt nagyvezir. Fodor Pal:

A Bécsbe vezet( ut. Az oszman nagyhatalom az 1520-as években. In: Két targyalas Sztambulban.

Hyeronimus Laski targyalasa a toroknél Janos kiraly nevében. Habardanecz Janos jelentése 1528.

nyari sztambuli targyalasairdl. Szerk. Készeghy Péter. Budapest, 1996. 86—87. (Régi Magyar Konyv-

tar, Forrasok, 5.)

35 A hagyomanyos muszlim vilagszemlélet a vilagot két részre osztotta: a Dar al-Harbra (a hibora
héza) és a Dar al-Iszlamra (az iszlam héza). Az utdbbi azt a teriiletet jelentette, ahol az iszlam tor-
vényei uralkodnak, egyetlen iszldm szultan fGsége alatt. Amikor azonban a nagy hoditasok lealltak,
és a haboru, valamint az iszldm haza kozotti frontvonal megmerevedett, a muszlim ideolégia 4j ka-
tegoriat vezetett be: Dar al-Ahd (a szovetség haza) vagy Dar al-Szulh (a béke héza) elnevezéssel.
Agoston Géabor: Az oszman és az eurédpai diplomdcia a kdlesondsség felé vezetd titon. In: Hid
a szazadok felett. Tanulméanyok Katus Laszl6 70. sziiletésnapjara. F§szerk.: Handk Péter, szerk.:
Nagy Mariann. Pécs, 1997. 83—84.

36 Fodor: Szultan, birodalmi tandcs, nagyvezir, 46.

&

3.

b

146



Tradicionalis birodalom — modern birodalom Mtihely

nat helyeztetett. Ez magaban egyesitette V. Karoly koronajat és a papai tiarat. Szulejman
tehat bejelentette az igényt mindkettejiik hatalmara.?” Ezek mellett a szultannak t6bb, az
eur6paiak szdméara ismert, a muszlim vildgban azonban ismeretlen hatalmi jelvényt is ké-
szittetett. Az oszman uralkod6 csak akkor viselte ezeket, amikor eurdpai kovetekkel, feje-
delmekkel taldlkozott, ami vildgosan kifejezi: nem a muzulman vilagnak, hanem Eurépé-
nak akart iizenni ezekkel. Ezt szolgilta a korabbi egyszert szofat felvalté ékes tronus is.38
Szulejmén eurdpai terveinek csiicspontja az 1532. évi, Bécs elleni hadjarat volt, amelynek
folyaman K&szegnél Jurisics Miklossal keriilt szembe. A var védgje megallitotta az oszmén
tamadast. A szultan sikertelensége egy id6re levette a napirendr6l a vildguralmi terveket.
Kudarcanak egyik legmarkansabb megnyilvinul4sa az volt, amit az ut6kor a szultan leg-
nagyobb tettei kozé sorolt: a vilagi torvényeket Szulejman foglaltatta irasba a kor két leg-
nagyobb vallastuddsaval, Ebuszuud efendivel és Dzselalzade Musztafaval. Szulejmén csele-
kedete az egyik egyértelmii jele annak, hogy a muszlim vilagbirodalom mar nem volt l1étre-
hozhatd, és az oszman 4llam szdméara a vallasi torvények nem nyajtottak mar kell6 irany-
mutatast. A birodalom a hanyatlas avagy — egy mas aspektusboél szemlélve — a modern
birodalomma val4s Gtjara lépett.

Mindennek kovetkezményeként a merev ortodox iszlam tilsalyba jutott a birodalmi
eszmében, a hatalmi struktiraban, az 4llamelméletben, a jogrendszerben és a szellemi
életben, és egyarant hatott a birodalom minden teriiletén. A hatalmas allamkonglomeréa-
tum egyes teriiletei megindultak az egységesedés Gtjan, ez azonban nem jelentette azt, hogy
a torok adminisztraci6 mindenhol ugyanolyan lett volna. Az oszmén-térok tarsadalmat
nemcsak az erGs centralizmus jellemezte, de az alkalmazkodoképesség, a tanulékonysag és
a jozan gyakorlati megfontolasokon alapul6é kormanyzati bolcsesség is. A torokok beren-
dezkedésiikben messzemenden alkalmazkodtak egy-egy teriilet megorokolt, belsé adottsa-
gaihoz, hatartartomanyok esetében pedig a kornyezé térség hatalmi viszonyaihoz. Minden-
hol megtalaltdk azt az egyensulyi allapotot, ameddig az adott orszag katonai és politikai
biztositasa és optimalis gazdasagi hasznositasa érdekében az iranyitast a sajat keziikbe kel-
lett venniiik. A helyi vezetSk eltérd mértékben, de részt kaptak a hatalombol, és az oszma-
nok mindig gondoskodtak arrél, hogy a helyieknek érdekiikben alljon az oszméan rendszer
kiszolgalasa.3®

A tradicionalis Oszman Birodalom hanyatlasa

Az Oszméan Birodalomban az allamigazgatés is kozvetleniil a szultantol fiiggott, szervei és
szereplGi felett az uralkodoé teljhatalmat gyakorolt. A szerdj két udvarbdl (kiilsé — birun,
bels6 — enderun), valamint a szultani harembdl allt, és idetartozott minden olyan hivatal,
amely a szultdn személyéhez kapcsolodott.4® A kozponti allamigazgatas legfGbb szerve,
a szultani tanacs, a divan (kormanyzati intézmény, a biraskodas legfébb foruma, ahol bar-
mely alattval6 elSterjeszthette panaszat, és jogorvoslatot kérhetett) ugyan nem képezte
a szeraj részét, de a szultan személye 0sszekototte az el6bbiekkel. A 16. szizad elején jott 1étre
a nagy divan (divan-i ali), amelyben a legfontosabb allami tisztvisel6k mind helyet kaptak.
Kormanyzati csticsszerv volt, a birodalom legfels6bb térvényhozd, végrehajtd és birdi ha-

37 Az Egri csillagok cim@ Gardonyi regény filmvaltozataban Major Tamas jatssza Szulejmént, és a fe-
jén van a korona, amikor Térok Balintot fogadja.

38 Fodor Pal: A Bécsbe vezet§ tit, 88.

39 Hegyi Klara: Torék berendezkedés Magyarorszdgon. Budapest, 1995. 17.

40 inalcaik: The Ottoman Empire, 76.
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talma.* Mivel a divan a szultan ,tulajdona” volt, az 6 személyisége szabta meg mindenkori
miikodSképességét és hataskorét. Hanyatlasa a 17. szazad elsé felében indult meg, amikor
elébb a defterdari, majd 1654-ben a nagyveziri hivatal is kivalt bel6le. A divanban azok
a f6bb méltosagok kaptak helyet, akik egy-egy tisztségviseldi csoport vagy igazgatasi 4g ve-
zetGi voltak, és a tagokat ugy valogattak ossze, hogy kolcsonosen ellensilyozzak egymast.+*
A 16. szazad masodik felében az uralkodé mér nem vett részt az tiléseken, a szerdj maig hi-
res elfiiggdnyozott ablaka mogiil figyelhette az ott torténteket.

Az abszolat uralkod6 abszolat hatalma tehat mindinkdbb megvaltozott. A 15. szazad
végi szultani elzarkozas a szerajba, majd a harembe, az, hogy nem vettek részt a kozosség
életében, eredményezte, hogy mér nem tolt6tték be korabbi ,isteni” funkcidjukat. Szulej-
man kori ,,4jitds” volt az is, hogy a szultanfikat imméar nem kiildték el tizennégy—tizenot
éves korukban egy tanito (lala) feliigyelete alatt valamely tartomany igazgatisara.3 A ha-
rem nevelte 6ket, ami egylitt jart azzal, hogy egyre kevésbé voltak harcos uralkodok, kvali-
tasaik mindinkabb csokkentek.4* Ennek kovetkeztében a legf6bb vallasi és vilagi hatalmat
az isztambuli fémufti (sejh iil-iszlam) és a nagyvezir kezdték gyakorolni — eleinte a szultan
nevében. Az uralkodd utdn a birodalom els embere a nagyvezir volt, aki befolyassal birt
a kiil- és a belpolitika alakulasara, az igazsagszolgaltatasra. Feladatai k6zé tartozott a f6va-
ros rendjének és ellatdsanak biztositisa, az dllamapparatus és a hadsereg feliigyelete, va-
lamint a vallési ortodoxia képviselGinek az ellendrzése. A szultdn tavollétében § vezette
a divan iiléseit, amikor pedig késébb a szultan teljesen kivonult az kozvetlen allamigazga-
tasbol, mindig 6 elnokolt.# Voltak olyan politikai, jogi és kinevezési ligyek is, amelyekben
onalléan donthetett. A nagyvezir tehat a civil, a katonai, a pénziigyi és a politikai iigyek
eldljardja és feliigyelSje volt.#® O volt az uralkodd lathaté képe, aki hiis-vér ember volt, nem
pedig egy ,,arnyék”, mint a szultan. Egészen a 16. szazad kozepéig sok olyan (elsGsorban
a gyermekadoérendszeren keresztiil bekertilt) nagyvezir volt, aki palyaja kezdetén esze, jo
kvalitasai miatt egy szultanfi mellé keriilt aprodnak, majd mellette maradt késébb is, és igy
nyerte el a nagyveziri rangot.

A 16. szazad végére azonban mar a nagyvezir sem tudta betolteni azt a vezeti szerepet,
amelyet az uralkod6 a szazad kozepén fokozatosan atengedett neki. A tizeno6t éves haborda,
az egyre tobb bels6 probléma, a szultdnok ratermettségének hidnya stb. kovetkeztében
a nagyveziri hatalom presztizse egyre csokkent,*” mindink&bb anyagi erejiik alapjan valasz-
tottak ki e poszt birtokosait.#® A kincstar deficitje, a katonak fizetetlensége és az allando 14-

4 Lewis, Bernard: Diwan-i hiimayun. In: Encyclopédie de I'Islam. Leiden—Paris, 1960. Tome

11. 348.

4 Fodor: Szultan, birodalmi tandcs, nagyvezir, 51-52.

43 Uzuncarsill, Ismail Hakki: Osmanh Devletinin Saray Teskilati. Ankara, 1945. 125.; Pakaln,
Mehmet Zeki: Osmanl Tarth Deyimleri ve Terimleri Sozliigii. c. II. Istanbul, 1971. 354.

44 Matuz Jozsef: Az Oszman Birodalom torténete. Budapest, 1990. 136.

4 Dilger, Konrad: Untersuchungen zur Geschichte des osmanischen Hofzeremoniells im 15. und
16. Jahrhundert. Miinchen, 1967. 47.; Necipoglu-Kafadar, Giilru: The Formation of an Ottoman
Imperial Tradition: The Topkapi Palace in the 15th and 16th Centuries. Cambridge MA—-London,
1991. 40.

46 A nagyvezirek konstantinépolyi palotajat a ,magassagos Porta kiiszobének” nevezték, és az eurt-

paiak ,minisztériumnak” tekintették.

Matuz: Az Oszman Birodalom torténete, 136.

ADb jetzt kann keiner mehr Groffvesir werden, der nicht reich ist, um den Engpaf in der Sold-

Zahlung zu iiberwinden.” — irja Klaus Rohrborn Szelaniki kronikaja alapjan. Rohrborn, Klaus: Die
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zadozasok, valamint a kiilf6ldi hadi helyzet a nagyvezir energiait teljes mértékben lekotot-
ték, de hatalméanak csokkenését mégis az idézte el6, hogy a szultdn nem 4llt mar teljes mér-
tékben mogotte. A nagyvezir hatalmanak hanyatldsa ugyanis egybeesik a szultani harem
szerepének novekedésével, ami azt eredményezte, hogy a hatalom sdlypontja megvaltozott,
és ez atalakitotta a szultdn és a nagyvezir kozotti viszonyt is. Amig Szulejmén szultan és
ibrahim pasa nagyvezir viszonya az egyiitt eltoltott gyermekkor, a kozos ifjisag, az egyiittes
csatak kovetkeztében teljesen kozvetlen és szinte barati jelleg(i volt,*° a 16. szdzad végének
nagyvezirei mar nem is személyesen, hanem feliratokkal (telhisz) érintkeztek az uralkodé-
val.5° A nagyvezirek ez ellen ugy védekeztek, hogy igyekeztek minden maradék szalat is el-
vagni a szultan és a kiilvilag kozott. Ez a folyamat azonban nem a nagyveziri poszt megerd-
sodését, hanem annak gyengiilését vonta maga utan. A haremben él6 uralkod6é dontéseit
mindinkabb a bels6 udvar tisztviselGi és az asszonyok befolyasoltak, akik sokszor egyméas-
sal is 4daz kiizdelmeket folytattak. A nagyvezirnek pedig méar nem volt kézvetlen kapcsola-
ta az uralkoddval.5!

A kortarsak is meglattak fokozatosan a visszassagokat, és megsziilettek az els6 tn. kele-
ti fejedelmi tiikrok, amelyekben a szultant kivantak visszavezetni a helyes és j6 kormanyzas
atjara. Az oszman politikai—katonai vezetés sokaig nem akart tudomaést venni a bekovetke-
z§ valtozasokrol, és nem érzékelték azt sem, hogy a birodalom igazgatasi struktiraja foko-
zatosan atalakult. Ez pedig befolyasolta az oszmén hatalmi elit szerkezetét is. A korabbi vi-
szonylag egységes vezetdi réteg soraiban differencialodas kovetkezett be, igy a vélt hatalo-
mért foly6 harcban klikkek és csoportosuldsok kezdtek kibontakozni.>* A fejedelmi tiikrok
kivaléan mutatjak azt a folyamatot, hogy az abszolit uralkod6é hatalma hogyan kezdett
megvaltozni, és miként jutottak egyre nagyobb szerephez a hadsereg képviseldi, ezzel egy-
idejtileg pedig milyen mddon valt egyre korlatozottabba a szult4n hatalma. A 16. szdzad vé-
gén, a 17. szazad elején eljutottak oda, hogy egy-egy szultan tronra emelése, ott maradasa
vagy letétele a katonasagtol fiiggott.>® Ez volt az az id6pont, amikor megjelentek az elsé
olyan fejedelmi tiikrok, amelyekben a rendszer biralatat lathatjuk.>* A nagyvezir szerepé-
nek csokkenése, a hadsereg hatalmanak novekedése, valamint az, hogy a szultanok immar
a szerajban nevelkedtek, maga utan vonta, hogy a harem mind jelent&sebb szerepet kezdett
jatszani az allamigazgatasban.

Az Isztambulban, a Topkapi Szerajban megbtiv6 hirem mar a korai id6kt6l fogva le-
gendak forrasava valt — f6leg Eur6paban, ahol a tobbnejliség ismeretlen volt. Itt lakott az
uralkodd édesanyja (valide szultana), a lanytestvérei és mas nérokonai (szultanak), a ma-

s

ximum négy, késébb hét torvényes felesége (kadin) és a tobbi haremholgy, a szultan favo-

Emanzipation der Finanzbiirokratie im Osmanischen Reich. Zeitschrift der Morgenlédndischen

Gesellschaft, 122. (1972) 121.

Fodor: A Bécsbe vezetd 1it, 89.

5° Fodor: Szultan, birodalmi tandcs, nagyvezir, 64.

5! Kitab-i miisztetab (Kegyes konyv, 1618 és 1622 kozott): ,Mig korabban az egész vilag félt a nagy-
vezirekt6l, most oda jutottak e tisztség birtokosai, hogy 6k félnek boldog-boldogtalantol.”

52 (gy tlinik, hogy a 17. szazadban egy nyugati (alban, bosnyak) és egy keleti (abhaz, cserkesz, griiz)

lobbicsoport jott 1étre a hatalmi elit korében. Fodor: Torok és oszman, 42.

1421 utdn a janicsarsignak mind nagyobb beleszolasa lett abba, hogy a szulténfiak koziil ki legyen

az uralkodd. KésGbb abba is, hogy az alkalmatlan(nak vélt) szultdnokat le lehessen valtani. Inalcik:

The Ottoman Empire, 59.

Lasd: 32. labjegyzet
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ritjai, azok udvarholgyei és személyzete.?> A haremholgyek felett a legf6bb eunuch (kizlar
agaszi = dar iisz-szade agaszi) gyakorolta a felligyeletet. Minden eunuch neki tartozott en-
gedelmességgel, és G felelt az Osszes, haremet érint6 parancs végrehajtasaért. A holgyek al-
talaban nem fogadhattak kiils§ latogatokat, igy a kizldr agdnak hirvivé szerepe volt a ha-
rem és az azon tuli vilag (beleértve a szultant) kozott.5

A haremben az uralkodé szultan anyja rendelkezett a legnagyobb hatalommal, igy ezen
poszt megszerzése volt a legf6bb célja minden haremholgynek. Mivel az iszlam torvények
szerint minden fid, legyen az torvényes haztarstol, agyastol vagy rabszolgan6tol sziiletett,
az Oroklésben azonos eséllyel szalt sikra, nem csak a szultani feleségek remélték a valide
cim elnyerését. Az Oszman-haz esetében az anya és a fi, azaz a vdlide és a szultan kozott
erételjes és szoros kapcsolat allt fenn, ami elsGsorban annak koszonhet6, hogy egymastol
kolesonos fliggésben éltek, és ugyanazt a célt kovették: megszerezzék a fiti szamara a tront.
Ez a harc nagyon sokszor életre-halalra ment, és a szultanfik sziiletésiikt6l kezdve életve-
szélyben voltak. Egyetlen védelmezdjiikben lehettek biztosak: az anyjukban. Sok hirem-
holgynek kellett végignéznie, amint fiat a rivalis asszony és fia ellizték, megolték vagy meg-
olették, illetve — amikor a testvérgyilkossag torvényét megsziintették — végérvényesen be-
bortonozték.>” A 17. szazadtol a szultanokat mar a harem nevelte, ami meglatszott uralko-
déi magatartasukon is. Nem ismerték az igazi vilagot, birodalmukat, népeiket.5® Nem ol-
vastak mést, csak a Korant és a torténetirok témjénezd miveit. Még a kotelezs testmozgast
is elhagytak. Az egyetlen, ami a régi id6kb6dl megmaradt, hogy még jo ideig szakmat kellett
tanulniuk. Azaltal, hogy a leendd uralkod6 a haremben élt, az ottaniak egyre nagyobb sze-
rephez jutottak, beleszoltak az allamiigyek intézésébe, tisztségek adomanyozasaba, tisztvi-
selGk letételébe vagy poszthoz juttatasaba.5® Sokszor szovetséget kotottek a nagyvezirrel,
a sejh iil-iszlammal, a mind hatalmasabba val6 janicsaragaval, a kapudan pasaval és méas
vezet6kkel. A teljesitményelv helyett a kapcsolatok kezdtek el szamitani, a ratermettség he-
lyett a posztokat pénzért meg lehetett vasarolni.®° Ezzel elkezd6dott az a folyamat, amely-
nek eredményeképpen az abszolat uralkodobol fokozatosan a harem és a hadsereg csataro-
zasai kozott 6rl6dd bab valik, aki csak névleg abszoluat, valgjaban ezen csoportok 6nos ér-
dekeinek kiszolgalbja.

5% Hammer, Joseph von: Des Osmanischen Reichs Staatsverfassung und Staatsverwaltung. Wien,
1815. Teil II. 67-68.

56 Hivatalos neve: ddr iisz-szade agaszi, azaz a magassagos boldogsag agaja, de inkabb kizlar aga-
szinak (lanyok agéja) nevezték. A harem eunuch 6rségének feje volt, éppen ezért jelentGs befolyas-
sal rendelkezett a szultanra is. Pakalin: Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 279—280.

57 Azt a lakosztalyt, ahova a szultanfikat bezartak, kafesznek (ketrec) nevezték. Inaleik: The Ottoman
Empire, 60.

58 Err6l lasd: Fodor: Szultan, birodalmi tandcs, nagyvezir, 60—61.

59 A 16. szazad méasodik és a 17. szazad elsG felét az oszméan torténetiras ,a feleségek szultanatusanak”
(kadinlar szaltanati) nevezi, kifejezve azt, hogy kik iranyitottak az allamot. Matuz: Az Oszman Bi-
rodalom torténete, 136.; Agoston Gabor: Rabndk, dgyasok, szultandk. Rubicon, 3. évf. (1992)
4. §7.19—21.

60 A 16. szazadi Habsburg alland6 konstantin4polyi kovet, Oghier Ghiselin de Busbecq még azt hang-
stlyozza, hogy az eur6pai modell helyett — ahol a tisztségeket a sziiletési jog, a pénz és a kapcsolat-
rendszer alapjan adomanyoztdk — az Oszmén Birodalomban a ratermettség, a teljesitmény, a tett
a meghatérozo. Ezeknek koszonhetGen lehet érvényesiilni. The Life and Letters of Oghier Ghiselin
de Busbecq. Ed. Forster, Edward Seymour. London, 1968. 293. Ez a 17. szizadra teljes mértékben
megvaltozott.

150



Tradicionalis birodalom — modern birodalom Mtihely

A 17. szazad végére a szultanok mar alkalmatlanok voltak arra, hogy korabbi szerepiiket
a tarsadalom élén betoltsék. Mar a 16. szazad mésodik felétdl, I1. Szelim uralkodéaséatol
(1566—1574) kezdve a birodalmi sikerek a nagyvezirek ratermettségén, erején miltak. Ek-
kor Szokollu Mehmed, majd a 17. szazad végén Kopriili Mehmed és fiai, Kopriiliizade Fazil
Ahmed és Musztafa lattdk el megfeleléen a funkcidhoz kapcsolodé feladatokat. Amikor
azonban nem ratermett nagyvezirek kormanyoztak, a tradicionéalis 4llamkonglomeratum
hanyatlasanak jeleit nem lehetett elkendGzni. Az Oszman Birodalom igy tradicionélis biro-
dalombdl fokozatosan modern allamma alakult at.

A szultani hatalom valsaganak kovetkezményei

Politikai valsag

A 16. szazad végén zajlo ,hosszi torok” avagy tizenot éves hiboriban (1593—-1606) az osz-
manok Gjabb nagy teriileteket foglaltak el a kirdlyi Magyarorszagon. A hibortaskodéast lez4-
r6 zsitvatoroki béke azonban jol mutatta az atalakulési folyamatot: egyértelm lett, hogy az
Oszméan Birodalom mindinkabb az eurépai dllamrendszer tagjava valik. A szultan elismerte
a Habsburg csaszar hatalméat, megallapodasuk a kolesondsségre épiilt. Mar ekkor hataroz-
tak arrél, hogy alattvaléik szabadon kereskedhetnek a masik birodalom teriiletén.®* Az
oszmén allamnak nem volt annyi ereje, hogy tobb fronton egyszerre kiizdjon, igy a 17. szazad
els6 és masodik harmadat a Habsburgokkal kotott és meg6rzott ,,hosszi béke” idejének te-
kinthetjiik. Ek6zben azonban — a fentiekbdl kovetkezéen — a birodalom belsejében és a ha-
tarvidékeken is megkezdédtek azok a konfliktusok, amelyek néha csillapodtak ugyan, de
szinte folyamatosan jelen voltak a birodalom torténetében, és el6bb a végvidékek 18. szazadi
elszakadasat, majd a birodalom 19—20. szazadi széthullasat okoztak.

A 17. szazad els6 felében a legstlyosabb kiils6 konfliktusnak a szomszédos siita iszlam
allammal, a szafavida Perzsiaval vivott Gjabb és Gjabb Gsszecsapasok, harcok, haborik
szamitottak. Mar a 16. szazad masodik felében megindultak (1578 és 1591 kozott), és végig-
kisérik a 17. szdzadot. A vallasi alapon (szunnita—siita) inditott hdboruk politikai, gazdasagi
és tarsadalmi ellentétet is jelentettek.®® Bar a muszlim hittestvérek elleni csatarozas politi-
kai, jogi és eszmei fundamentumat a sejh til-iszlamok irasos jogi véleményeikkel (fetva)
megteremtették, egy Perzsia elleni hadjarat egyaltalain nem volt egyszer(i. Konstantina-
polybdl sokszor honapokig tartott az tt az ellenséges teriiletig, és az utanpo6tlasi Gtvonalak
fenntartasa hihetetlen eréket kovetelt. Igy a hadjarati id6 viszonylag rovid volt, és a sah se-
regei gyakran alkalmaztak a ,felperzselt fold” taktik4jat, ami tovabb rontotta az ellatas le-
het@ségeit. A 17. szdzadtél mind gyakrabban el6fordult az is, hogy a seregek egyszeriien fel-
lazadtak, néha a nagyvezir, maskor valamelyik nagyobb hirnevet szerzett beglerbég allt
a felkelések élére.®3 Sokszor csatlakozott hozzajuk ezen vidékek lakossaganak egy része is,

6 Az egyezményt 1615-ben irtdk ala. Petri Edit: A gorogok kiozvetits kereskedelme a 17-19. szdzadi

Magyarorszagon. Szazadok, 130. évf. (1996) 75.

Itzkowitz, Norman: Ottoman Empire and Islamic Tradition. Chicago—London, 1980. 69.

%3 Példaul Dzsanbulatoglu Ali alepp6i pasa 1606-ban 30 000 gyalogos puskassal, és majdnem
ugyanennyi lovassal is rendelkezett, uralma ala hajtotta Eszak-Sziriat és Adana vidékét, és sajat
nevére pénzt veretett. Agoston Gabor: Az eurépai hadiigyi forradalom és az oszmdanok. Torté-
nelmi Szemle, 34. évf. (1995) 4. sz. 482. Abaza Mehmed erzerumi beglerbég Kelet-Anatolia ura
lett, amikor 1623 és 1628 kozott szekbanjaival fellazadt, és ellenallas nélkiil egészen Isztambulig
jutott, ahol jelentds szerepet jatszott abban, hogy a janicsarok I. Musztafa szultant letették a tron-
r6l. Matuz: Az Oszman Birodalom torténete, 134—135. Balikeszirli Szolakoglu Iljasz, Karaszi hely-
tartéja, anatéliai pasa Eszaknyugat-Anatoliat foglalta el. Végiil 1632. julius 26-an vereséget szen-
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hiszen a hatarvidéken él6 oszméan alattvalok koziil sokan siitak voltak, és inkabb a sah f&sé-
ge alatt kivantak élni, ezért a 16—17. szazad forduldjan szinte folyamatosan lazadéasok zaj-
lottak ezen a vidéken.®* Hozz4juk csatlakoztak azok a puskahoz ért8 zsoldos alakulatok
(szekbanok vagy szaridzsak), akiket csak hadjarati id6re fogadott fel az allam, és akik igy,
a koztes id6kben, megélhetésiiket ezen a modon probaltak megkeresni. %

A sziriai és libanoni drazok II. (Maanoglu) Fahreddin emir (1581-1635) vezetésével
— és eurdpai tAmogatassal — 1613-ban fellazadtak az oszmén uralom ellen. Az emir az els6,
sikertelen, Miiezzin-zade Hafiz Ahmed pasa altal levert felkelést kovetGen Eur6paba mene-
kiilt, ahonnan csak 1618-ban tért vissza. 1633 és 1635 kozott ismételten lazadast szervezett,
de nem jart sikerrel. Elfogtak, és 1635. aprilis 13-4n Konstantinapolyban kivégezték.5®

A perzsiai lekotottséget és I1. Fahreddin lazadaséat hasznalta ki Jemen ura, a Kaszimida-
dinasztia alapitdja, al-Muajjad Mohamed. Az oszménok 1538-ban vették be Jement, és
Adent flottatdmaszpontta épitették ki. A hodoltsagi id6szak alatt Gjra és Gjra meg kellett
er@sitenilik uralmukat a tartomanyban, amely — kihasznalva a birodalom egyéb lekotottsé-
geit és szorult helyzetét — 1635-ben fiiggetlenitette magat.®”

Eszak-Afrikaban az oszméan hatalom kezdett6] fogva més jelleg(i volt, mint a birodalom
egyéb teriiletein, az itteni kalézallamok a birodalom alattvaldinak szamitottak, de — akar-
csak Erdélyt, Moldvat vagy Havasalféldet — nem tagoltdk be Sket. Az oszmanok — ugyan-
gy, mint a 15. szazad végén, a 16. sz4zad elején a spanyolok®® — csupan a keskeny tenger-
parti savot tudtik meghdditani, és az oszman adminisztraci6 sajat embereit csak a legfon-
tosabb posztokra nevezte ki, a kozépszinti tisztviselSi réteg a helyiek korébdl keriilt ki,
Ennek megfelel6en a harom kal6zallam, Algir, Tunisz és Tripolisz tarsadalmi berendezke-
dése alapvetSen kétpolusa volt: a kozponti allamigazgatés és a szafik irdnyitotta ruralis jel-
leg(i tarsadalom jellemezte.”® A 16. szdzadban az oszman flottinak még volt arra ereje, hogy
szlikség esetén megregulazza valamelyik vazallusat, de a 17. szdzadban ez mar nem volt jel-
lemzG. Eurdpa, ezen beliil is els6sorban Anglia és a Francia Kiralysig pedig egyre nagyobb

vedett Kiicsiik Ahmed damaszkuszi pasa seregeit6l. OStA HHStA Staatenabteilungen Tiirkei I. Kt.
112. Konv. 4. fol. 13. és 17., 20 (Johann Rudolf Schmid 4llandé kovet levelének kivonata), valamint
Kt. 112. Konv. 5. fol. 152—-175. (Johann Rudolf Schmid részletes beszamol6ja az Oszman Biroda-
lomban torténtekrél, 1629—1632). A 17. szazad legnagyobb felkelése Abaza Haszan pasa nevéhez
fiz6dik. Agoston: Az eurépai hadiigyi forradalom, 483.

64 Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 73. A dzselali felkeléseknek nevezett lazadas-

sorozatrdl 1asd Griswold, William J.: The Great Anatolian Rebellion 1000-1020/1591—1611. Ber-

lin, 1983. (Islamkundische Untersuchungen, 83.)

Agoston: Az eurépai hadiigyi forradalom, 482.

Benke Jozsef: Az arabok torténete. Budapest, 1987. 287—288.; Lapidus, Ira Marvin: A History of

Islamic Societies. Cambridge—New York—New Rochelle et al., 1988. 363.; Hammer, Joseph von:

Geschichte des Osmanischen Reiches. Dritter Band: Vom Regierungsantritte Murad des Vierten

bis zum Frieden von Carlowicz, 1623—1699. Pest, 1835. 143. Fahreddin eurépai kapcsolatait részle-

tesen térgyalja: Zinkeisen, Johann Wilhelm: Geschichte des Osmanischen Reiches in Europa.

Band IV. Zunehmender Verfall und neuer Aufschwung des Reiches bis zu dem Frieden von Vas-

var und dem Falle von Candia in den Jahren 1664 und 1669. Gotha, 1856. 78—116.

Benke: Az arabok torténete, 302.; Lapidus: A History of Islamic Societies, 669.

Korpas Zoltan: A spanyol védelmi rendszer Eszak-Afrikaban V. Karoly uralkodasa alatt. Afri-

cana Hungarica, 1. évf. (1998) 1. sz. 53—55.

Lapidus: A History of Islamic Societies, 399.

7° Mantran, Robert: Le statut de 'Algérie, de la Tunisie et de la Tripolitaine dans UEmpire ottoman.
In: ud.: L'Empire ottoman du XVIe au XVIIIe siecle. Administration, économie, société. London,
1984. XV.
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érdeklGdést tandsitott a teriilet irant.”* Ezzel egyidejtileg Eszak-Afrika mind fiiggetlenebbé
valt, a helyi el6kel6k/dinasztiak hatalma meger4sodott.

A birodalom egy mésik vazallusa, a Krimi Tatar Kansag is megprobalt lazitani fiigglségi
viszonyan. A 15. szazad végén meghoditott teriileten a Giraj-dinasztia uralkodott, de politi-
kajat mindig 6ssze kellett hangolnia a Porta akaratival. A fligg&ség kolesonos volt: Kons-
tantinipolynak sziiksége volt a tatar segédcsapatokra, a kinsag pedig ra volt utalva a biro-
dalom politikai, gazdaségi, s6t néha anyagi segitségére is. Ennek ellenére a 17. szazad els6
felét6l kezdve a kdnok mindinkabb sajat maguk kivantak kormanyozni a teriileteket, és
mindent megtettek a fiiggetlenités érdekében. A Porta ezt gy ellenstlyozta, hogy a kanok
kiterjedt csaladjanak tobb férfitagja is ,a szeraj vendégszeretetét élvezte”, igy — sziikség
esetén — a letett kan helyére egy portahi uralkod6 keriilhetett.”

1645-t6]1 az Oszman Birodalom héaborut kezdett Velencével is, Kréta f6varosa, Kandia
(Iraklion) birtoklasaért (egészen 1669-ig tartott). Ez mar ttlsagosan nagy eréket kivant
a birodalomtdl, és lehet&séget biztositott egyéb vidékeknek, hogy viszonylag szabadabb po-
litikat folytassanak. A hosszt habort folyaman, 1656-ban a velencei flotta egészen Kons-
tantinapoly kapujaig, a Dardanellakig jutott, bevették az Isztambulba vezet§ ut tengeri be-
jaratat 6rz6 két legfontosabb szigetet: Tenedost (Bozcaada) és Lemnost (Limni).”? Ekkor
nevezte ki a gyermek szultan, IV. Mehmed helyett korményz6 édesanyja, Turhdn Hatidzse
Kopriilii Mehmedet nagyvezirnek.”#

A magyar végvidéken 1606-tal, Zsitvatorokkal Gj fejezet nyilt a Habsburg—oszman dip-
lomAciai kapcsolatok torténetében. A ,hosszi torok habord” lezdrasa utdn a bécsi udvar
szamara a nyugati haboru veszélye miatt az oszméanokkal a béke barmi aron val6 megtarta-
sa volt a cél. Ezzel a keleti diplomécia legfébb jellemzGje az allanddsag lett. A Habsburg Bi-
rodalom nyugati ellenfeleire, az ott zajlé harmincéves haborira koncentrélta erdit. Ennek
megfelelen keleten nem akartak semmiféle ,ziirzavart”. A magyar hatarvillongasokat nem
nézték j6 szemmel, és az ebben résztvevlket tobbszor — persze csak szoban és az oszmé-
nokkal vald ,j6 baratsag” kedvéért — megfeddték. Ez a mozdulatlansag azt az illaziét keltet-
te, hogy a keleti diploméacia kivaléan miikodik. Igy az ezt irdnyité Bécsi Udvari Haditan4cs
politikajara, diplomaciai torekvéseire a valtozatlansag, a mozdulatlansag volt jellemz6.
A Haditanacs elnokei ebben az idészakban Rambaldo Collalto, Johann Christoph Lobl és
Heinrich Schlick voltak. Ugyanakkor Gerard Freiherr von und zu Questenberg 1624 és
1646 kozott szolgalt a Haditan4cs alelnokeként, és senki sem gondolt arra, hogy el6léptes-
se. Michel d’Asquier pedig 1625 és 1663—1664 kozotti idészakban volt a keleti nyelvek f6-
tolmacsa. Az § 4llando jelenlétiik, valamint a konstantinipolyi alland6 rezidensek ritka val-
tasa garantalta az allandosagot és a stabilitast a keleti kapcsolatokban. Ezt a politikat a
Schlicket kovetd elnokok is folytattak, és az 1661/1663—1664. évi nagy hadjaratot leszamit-
va a visszafoglal6 haborikig nem is volt valds habors helyzet.”

7t Benke: Az arabok torténete, 293—296.; Lapidus: A History of Islamic Societies, 398.; Zinkeisen,
Johann Wilhelm: Geschichte des Osmanischen Reiches in Europa. Band III. Das innere Leben
und angehender Verfall des Reiches bis zum Jahre 1623. Gotha, 1855. 473.; Zinkeisen: Geschichte
des Osmanischen Reiches, 332—333., 352—353., 360.

72 Fisher, Alan W.: The Crimean Tatars. Stanford (California), 1987. 7., 11—13.

73 Kretschmayr, Heinrich: Geschichte von Venedig. Band III. Der Niedergang. Stuttgart, 1934. 330.

74 Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 77.

75 Hiller Istvan: Palatin Nikolaus Esterhazy. Die ungarische Rolle in der Habsburgerdiplomatie
1625 bis 1645. Wien—Koln—-Weimer, 1992. 71—72.
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Mas volt a helyzet a vazallus Erdélyben, ahol a szultan hatalmanak gyengiilését a politi-
kai onallésodas érdekében igyekeztek kihasznalni a fejedelmek. Bocskai Istvan, Bethlen
Gébor, I. és II. R4koczi Gyorgy egyarant az Oszman Birodalomtol val6 fliggéségi viszony
meglazitidsan munkalkodtak.”® Térekvéseik elérésében Kopriilii Mehmed nagyvezirsége je-
lentette az els6 komoly akadalyt.

Gazdasdgi és pénziigyi valsag

Az allandosulo haborak a gazdasagi és a pénziigyi folyamatokra is er6teljesen hatéssal vol-
tak. A kozponti dllamigazgatas fizetési kotelezettségei igen megnéttek, sziikségessé valt
a pénzrontas. Csokkenteni kezdték a készpénzforgalomban leggyakrabban hasznalt eziist-
pénzek nemesfémtartalmat, de az aranyhoz viszonyitott valt6értékét nem, igy elképesztd
inflacié bontakozott ki.”7 Az allamkinecstar mindinkabb novekvd kiadasainak fedezése he-
lyett pontosan ellenkezd hatést értek el, és a 16. szazad végén arrobbanas kovetkezett be.”®
A népességnovekedés kapcsan megszaporodé lakossagot, valamint a hadsereget egyre ne-
hezebben lehetett ellatni,” igy mind nagyobb szerepet kapott a csempészet, f6leg a szigo-
raan tiltott gabonakivitel. A birodalom lakossaga az éhinségtdl és a szegénységtdl egyarant
szenvedett, az életszinvonal rohamosan cs6kkent, voltak olyan tartomanyok, ahol tomeges
volt az elszegényedés.

Az oszmén allami pénziigyigazgatas azt a mddszert valasztotta a folyamatok ellensilyo-
zasara, hogy megprobalta késleltetni a kifizetéseket, de az elad6sodott allam, amelynek
mindenképpen csokkentenie kellett kiadasait, a zsoldok és fizetések visszatartasaval csak
azt érte el, hogy a korrupcié mértéke jelentGsen nétt. Mivel pedig a kozponti kincstarnak
mindenképpen készpénzhez kellett jutnia, napirenden voltak a vagyonelkobzasok, a meg-
vesztegetések, a tisztségek eladdsa/megvétele és az addemelés (a szazad folyaman tobb
Lkiilonleges” adot vezettek be, amelyeket eleinte csak alkalomszertien, késébb rendszeresen
beszedtek).®°

Ehhez jarult még az is, hogy az alapveten a foldre, a foldbirtokra épiil§ oszman tarsa-
dalom nem volt képes atvenni a 17. szdzadi Eur6pidban mindinkabb kibontakozé iparoso-
das vivmanyait. Nem volt olyan polgari réteg, amely tarsadalmi és financialis felemelked é-
sét a termelésnek vagy a kereskedelemnek koszonhette volna. Ennek oka a tradicionalis
tarsadalmi rendben keresendd, mert nem volt olyan réteg, amelynek nagyobb sziiksége lett
volna arura vagy tobbet vasarolt volna, igy az ipar és a kereskedelem nem futottak gy fel,
mint Eurépaban. Ehhez jarult még, hogy volt megfelel6 mennyiségii és olecs6 munkaerd,
tehat a termelGket semmi nem motivalta arra, hogy a technikai taldlmanyok segitségével
a termelést optimalizaljak.®!

A gazdagok vagyona &ltaladban aranyban vagy dragakdben volt, igy t6kefelhalmozas ré-
vén nem mozditottak el6re a gazdasagi beruhazasokat. A vilagpiacon az Oszman Birodalom
mar nem volt versenyképes. Az allam emelte az adokat és a beszolgaltatasok mértékét, de
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Errdl 1asd Oborni Teréz: Erdély fejedelmei. Budapest, 2002. 61—77., 95—126., 133—163.

Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 94—95.; Barkan, Omer Lutfi: XVI. asrin ikinci
yarisinda Tiirkiye'de fiyat hareketleri. Belleten, 24. (1970) 557—607.

78 Matuz: Az Oszmdn Birodalom torténete, 139., Mantran, Robert: Istanbul dans la seconde moitié
du XVIIe siécle. Paris, 1962. 248.

Itkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 94.

Matuz: Az Oszman Birodalom térténete, 140.
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ez a gazdasag és a kereskedelem folyamataira nem volt hatassal. Ennek eredménye az lett,
hogy kiilfoldi aruk arasztottdk el a hazai piacokat, amelyeknek nyersanyaga sokszor az
Oszman Birodalombol szarmazott, és amelyeket nagy tomegben, olcson allitottak el6. Ezzel
a céhes ipar jobb mingségii, de osszehasonlithatatlanul dragabb termékei nem versenyez-
hettek. A hazai gazdasag igy egyre gyengébb lett. Ezek a folyamatok az allam gazdasagi ki-

” 7

meriiléséhez és a 18. szdzadban bekovetkezd allamces§dhoz vezettek.

A birtokrendszer atalakulasa

Az Oszman Birodalom tarsadalmi, gazdasagi, politikai fundamentumat a f6ld képezte,
amely a szultin tulajdonaban volt, és egy jelentGs része az 6 kezelésében is maradt (szultani
hasz). Téle kaptak javadalombirtokként a hadsereg tagjai, a beglerbégek, a szandzsakbé-
gek, a szpahik stb.82 A 17. sz4zad els6 évtizedeiben jelentds (egyes becslések szerint koriil-
beliil 45 000) timar- és zidAmetbirtokot tartottak nyilvan, de a ’30-as évek végére ez a szam
kb. 6todére csokkent. A kisebb birtokokat a szultani kezelésii teriiletekhez csatoltak, és az
uralkodd csalddtagjai, kegyencei, a vezirek és a kdzponti funkcionariusok szamara utaltak
ki — ez a készpénzkifizetés visszafogasanak egyik fajtija volt. Ezen folyamat kovetkezmé-
nyeként azonban a 15-16. szazadban még példaértékiinek mondhaté birtok-nyilvantartéasi
rendszer 0sszeomlott — nemcsak a nyilvantarték hozza nem értése és a rendszer korruptsa-
ga miatt, de a birtokok megvéaltozott statusa is fokozta a zavart. Voltak olyan hatalmasok,
akiknek a kezében mind t6bb birtok koncentralodott (bar ez — ahogyan Eurépaban is — ko-
rantsem jelentette azt, hogy teriiletei egymas mellett fekiidtek volna). A lakossag viszont az
egyre novekv6 addterhek és a kotelez6 munka eldl sokszor igyekezett elmenekiilni: betele-
piiltek a varosokba, ahol a megélhetés nehéz volt, de ha sikeriilt munkat talalni, akkor sok-
kal kisebb terhek stjtottak a munkavéllalét, vagy visszahtizédtak a hegyekbe. Igy csokkent
azok szama, akik a foldet megmiivelték és az adot befizették, ami miatt az allamnak tovabbi
adéemeléseket kellett elrendelnie.®2

A hadsereg vdlsaga

A birtokrendszer atalakulasa kozvetleniil hatott a hadsereg szervezetére is. Az egyre keve-
sebb timar/zidmetbirtok miatt drasztikusan csokkent a szpahik (tartoményi lovassereg)
létszdma. A 17. szazad elejére igazabdl mér csak segédalakulatként voltak szamitasba vehe-
t6k.84 Helyettiik zsoldosokat toboroztak, akiket — amint fentebb sz6 volt réla — csak hadja-
rati iddre fizettek.

Ezzel egyidejiileg novelték a kozponti lovas- és gyalogosseregek 1étszamat is, de a ki-
képzés mar nem volt megfeleld, igy a hadba vonuldk kvalitasai is messze elmaradtak
16. szazadi el6deikéit6l. A janicsarok vagyont szereztek, és nem vonultak személyesen

82 Régebben timéarnak hivtak azokat a javadalombirtokokat, amelyekbdl évi maximum 20 000 akcse
jovedelmet htizhatott birtokosa, zidmetnek azokat, amelyek 20 000 és 100 000 akese kozotti jove-
delmet hoztak, és hasznak azokat, amelyeknek jovedelme meghaladta a 100 000 akesét. (Ez utob-
bit nem szabad Osszetéveszteni a szultani héasz birtokokkal, amelyek a szultin maganbirtokai vol-
tak, mig az elGbbieket az el6kelGk javadalmaziséira forditotta a szerdj.) A modern kutatasok azon-
ban feltartik, hogy elsGsorban nem a bevételek, hanem a javadalmazottak funkcitja alapjan sorol-
tak kategoriakba a birtokokat. David Géza: Assigning a Zi'amet in the 16t Century. Revenue—
Limits and Office—Holding. In: Armagan. Festschrift fiir A. Tietze. Hrsg. von Ingeborg Baldauf
und Suraiya Faroghi unter Mitwirkung von Rudolf Vesely. Praha, 1994. 47-57)

88 Matuz: Az Oszman Birodalom torténete, 141-142.

84 Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 89—90.
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harcba, hanem helyettest kiildtek. Rdadasul idegenkedtek a puska hasznalatatol,®> igy
szilikség volt a zsoldossereg létszaméanak novelésére, akik gyalogosan és lovon is képesek
voltak tlizfegyverekkel harcolni. Emiatt nem volt mar sziikség a gyermekadoérendszerre,
amely a szazad kozepét6l fokozatosan megsziint. Ezzel a mennyiség és a mindség teriiletén
is jelent8s visszaesés mutatkozott.?® A szerajiskola irant, ahol a tehetséges — gyermekado-
rendszeren keresztiil bekeriilt — gyerekeket képezték, szintén nem mutatkozott kereslet.
E kett6nek viszont az lett a kovetkezménye, hogy az Oszman Birodalom mindinkabb szi-
kolkodott tehetséges katonai vezetSkben, a hadsereg pedig technikai és taktikai hatranyba
keriilt az eur6pai hadseregekkel szemben.®”

Konklazié

Az Oszman Birodalom a 16. szazad elsé felében érte el hatalmanak cstiicspontjat, amikor
a szultan a harcos vilagi uralkodonak és az iszlam fejének, a kalifanak az attribatumait egy-
arant magaénak tudhatta. Amikor I. Szelim, majd I. Szulejman uralkodésa idején az Anat6-
liatol délre esé teriileteket, Sziriat, Egyiptomot, Jement, Libanont, Egyiptomot, Tripoliszt,
Tuniszt, Algirt stb. meghéditottak, a kelet—nyugati vagy méas szemszogb6l nézve: az azsiai—
europai egyenstly a birodalmon beliil megbomlott, egyértelm( iszlam dominancia alakult
ki. A szultan hatalmanak ideolégiai alapja is megvaltozott, azsiai példakra visszavezethet6,
egyre fokoz6do6 elzarkdzéasa pedig azt idézte el6, hogy a tradicionalis uralkodé, a hagyoma-
nyokra épiil6 eszme kiiiresedett, a ritust mindinkabb felvaltotta a ritualé, mindez pedig tar-
sadalmi, politikai, gazdasagi, hadi és allamigazgatasi devalvaciot idézett el6. A szultan mar
nem egyesitette magaban a vilagi és a vallasi hatalmat, azt kiilonall6 hatalmi agakként
a nagyvezir és a sejh til-iszlam kezdték gyakorolni. Ez egyet jelentett azzal, hogy a hatalom
csticspontja immar nem létezett, mivel a folyamatok a kétpolusi rendszer kialakitasanak
irAnyaba haladtak. A 16. szazad végére azonban a nagyvezir sem tudta t6bbé ellatni a ra bi-
zott feladatot, igy a 17. szazad els6 felében a hatalom gyakorlasdban egyre nagyobb szerepet
kaptak a tarsadalmi hierarchidban még alacsonyabb szinten elhelyezked6k: a hadsereg és
a harem. Az uralkod6 hatalmanak forrasat mar nem tekintették isteninek, 6 maga pedig nem
rendelkezett abszolat szupremaciaval, és megteremt6dott az uralkodo (a harem koz-
remiikodése mellett) hadsereg altali letételének és tronra emelésének lehetGsége. A hanyat-
14si folyamat azonban mégsem mindsithet§ megsziinésnek, hanem a tradicionalisbdl a mo-
dern irdnyaba val6 atmenet idGszakanak.

Ebben a folyamatban fontos szerep jut Kopriilii Mehmednek és fiainak, Kopriiliizade
Fazil Ahmednek és Musztafanak, akik a hanyatlas kibontakozasanak pillanatiban a ten-
dencidk megforditasat, illetve a fejedelmi tiikrokben leirt javaslatot, a ,szulejmani arany-
kor” visszaallitidsat kisérlik meg. Az eltiint struktarakat visszahozni, a megindult folyama-
tokat megforditani nem lehet, igy 6k valtak a modernizicio alapjainak letevGivé.

Kopriilii Mehmed minden tekintetben a 14—17. szdzadi oszman rendszer ,,produktumé-
nak” tekinthetS. Alban szdrmazasu volt, aki a devsirmerendszeren keresztiil keriilt be a koz-
ponti 4llamigazgatasba, és tehetségének, valamint szerencséjének koszonhette, hogy magas
posztra keriilt. Hite az iszlamban, az oszman allamban és a szultan hatalméban mindvégig
toretlen volt — még akkor is, ha a visszassigokat észlelte, és azok megsziintetésére toreke-

85 Agoston: Az eurdpai hadiigyi forradalom, 473—474.
86 Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 91.
87 Agoston: Az eurépai hadiigyi forradalom, 471.
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dett. IV. Mehmed birodalmat szulejmani alapokon kormanyozta,®® az allam felett a szultan
autoritasanak visszadllitasat, a korrupcié megsziintetését (elsGsorban: hivatalvasarlas és
rajak kizsigerelése) tartotta elsédlegesen elérendd célnak. Nagyvezirként tisztaban volt az-
zal, hogy a szultan kozép-eurdpai expanziv politikija csak akkor éleszthetd fel, ha Erdély
teljes mértékben a Porta hiiségén van.?9 Kopriilii Mehmed II. Rakoczi Gyorgy fejedelemsé-
gének addigi kilenc éve alatt a tizen6todik nagyvezir volt, és a fejedelem nem tudta, nem
tudhatta, hogy mas politikai ambici6i vannak, mint eldeinek, eltér6 iranyvonalat akar és
tud is kovetni. Az oszman szemszogbdl ,rebellis Erdély” pacifikilasat azonban az idGs
nagyvezir mar nem érhette meg, az fia és egyben utddja dicsGségének szamitott. Kopriilii-
zade Fazil Ahmed — akinek kinevezése kevésbé a nepotizmusnak, mint inkdbb annak ko-
szonhet6, hogy biztak abban: az apja altal megkezdett reformokat tovabbviszi — gyGzelmé-
vel Erdély a visszafoglald hdbortk idészakaig oszman kézen maradt.

88 Agoston Gabor —Oborni Teréz: A 17. szdzad torténete. Budapest, 2000. 192. (Magyar Szazadok, 7.)
89 Ttzkowitz: Ottoman Empire and Islamic Tradition, 99.
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