URBAN ALADAR

Herceg Esterhazy Pal a Batthyany-kormanyban

A Batthyany-kormény legmagasabb rangt arisztokrataja s legid6sebb tagja nem az ellenzék
soraibol keriilt a miniszteri barsonyszékbe. Kozel harom évtizedig nagykovetként a monar-
chit képviselte Londonban, 1842-ben azonban Metternich kancellar kivinsagara, de sajat
kezdeményezésére lemondott, mivel az angol-magyar kereskedelmi kapcsolatok kiépitésén
faradozott.! Hazatérve nem vett aktivan részt a nyilvanos politikai életben, bar az orszag-
gylléseken rendre megjelent. A konzervativok természetesen maguk kozé tartozénak te-
kintették az orszig egyik leggazdagabb f6urat. Apponyi Gyorgy kancellar 1847 szeptembe-
rében kétszer is megkereste a herceget, aki a siirgetd felkérésekre szeptember 30-4n jelen-
tette: utasitotta uradalmi tisztvisel@it, hogy a j6 ligy érdekében tdmogassék az orszaggyi-
1ési kovetvalasztasokat és a koveti utasitasok elkészitését.? 1848. januar 31-én Rohonczy Ig-
nac, a késébbi csaszari biztos kérte Esterhdzy tdimogatasat.3

A herceget a passziv magatartasb6l a marciusi fejlemények mozditottak ki. Széchenyi
Istvan Naplgjabol tudjuk, miszerint 6 javasolta Istvin nadornak, hogy Esterhazyt is hivja
meg arra a konferenciara, amely Lajos f6herceg utasitasara azt készitette volna el§, hogy a
magnésok akadalyozzdk meg a (Kossuth altal elGterjesztett) felirat tovabbitasat. Kézben
megérkezett Metternich lemondasanak a hire, s marcius 14-én immaér a f6rendek is jova-
hagyték a feliratot.* A marcius 15-én délel6tt Bécsbe indult orszaggytilési kiildottség még-
nés tagjai kozott ott volt Esterhazy is. Masnap délben a delegécié atnyujtotta a kiralynak a
kiegészitett feliratot, amelyben Istvin nadort alteregonak (az uralkod¢ teljhatalmi helyet-
tesének), Batthyany Lajost pedig miniszterelnok kérték kinevezni. Ezt kovet6en a Lajos f6-
herceg elndkletével iilésezd Allamtanics targyalt a beadvanyokrél. Széchenyi Naplojaban
megjegyezte, hogy Lajos f6herceg nem akart engedni, de a tanacskozasra behivott Ester-
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Hajnal Istvan: Metternich és Esterhazy. Szazadok, 61—62. évf. (1927—28) 21—44. Esterhazy lemon-
dasara érdekesen reagalt Dedk Ferenc 1842. november 16-an sogorahoz irott levelében. Szerinte
ha Metternich meghal, utana Ficquelmont vagy Esterhdzy lehet a kiiliigyminiszter, mert Ausztria
hijan van a tehetségeknek. Sandor Pal: Dedk politikai koncepcidjahoz. (Ismeretlen levele 1842-
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Kosssuth Lajos Osszes Munkii (a tovabbiakban: KLOM) 11. kétet. Kossuth Lajos az utolsé rendi
orszaggytilésen 1847—48. Sajtd ala rendezte és a bevezet6 tanulmanyt irta: Barta Istvan. Buda-
pest, 1951. 202—203.
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jegyzést.)
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hézy ,megpuhitotta” a f6herceget.> A sikeres rabeszélés kétségteleniil megndovelte az orsza-
gos politikdba frissen bekapcsolodott fénemes tekintélyét.® De tortént még valami ezen az
estén, ami sz6 szerint kozel vitte a herceget a vezet6 liberalis politikusokhoz. A Burgban
tortént targyalas utdn Széchenyivel felkeresték a szalloddban Kossuthot, s a sikertdl fellel-
kestilt két politikus 6sszeolelkezett.”

Maésnap — mint ismeretes — a nador fellépésének eredményeként megsziiletett Bat-
thyany miniszterelnoki megbizatasa. Valdszind, hogy a herceg és az § szereplését ambicio-
nalé Széchenyi kozott sz6 esett arrol, hogy Esterhézy is tagja lehet a megalakulé kormany-
nak. 20-an Széchenyi azt rogzitette Naplojaba, hogy Esterhazy hozzkiildte titkarat azzal a
kérdéssel: ,hogyan allnak a dolgok?”. Széchenyi azt javasolta, hogy varjon, ne csinéljon
semmit. A Naplo szerint a grof ezen az estén Batthyanynél volt késGig, s nagyon valoszind,
hogy a herceg érdeklédése miatt sz6 esett esetleges miniszterségérsl.®

A kozvélemény nem szamolt azzal, hogy a herceg bekeriilhet a kabinetbe. Amint meg-
érkezett Batthydny megbizasanak a hire, Pesten miniszteri listakat &llitottak Ossze, de
ezekben nem talalhatd Esterhazy Pal. A Pozsonybdl keltezett levelekben is tobbnyire csak
Batthyany, Kossuth, Széchenyi és Dedk neve szerepelt, mint akik bizonyosan miniszterek
lesznek. Esterhazy jeloltsége csak egyszer jelent meg a sajtoban: a Pesten hetente kétszer
megjelen6 Hetilap marcius 24-1 szdmaban kozolt egy Pozsonyb6l marcius 19-én (?) kelte-
zett levelet, mely szerint Esterhazyt kinevezték kiiliigyminiszternek, aki Bécsben fog lakni.
Batthyany azonban marcius 22-én estére hivta 6ssze a megbeszélést a miniszteri tarcak el-
osztasarol, igy a datum nyilvanvaléan téves. (Ez a levél arrdl is tuddsitott, hogy Kossuthot
mar kinevezték beliigyminiszternek.) Ezen az emlitett értekezleten szoba kellett kertiilnie
Esterhazy tisztségének, bar lehetséges, hogy személyér6l még nem dontottek.® Masnap dél-
ben Batthyany mindkét tablanal bejelentette kormanya névsorat, koztiik Esterhazyt mint
»az ausztridvali viszonyok” miniszterét. Mindkét tébla helyesléssel fogadta a neveket.
Vukovics Sebd, aki nem volt ott Pozsonyban, azt jegyezte fel emlékirataiban, hogy amilyen
meglepetés volt Esterhdzy neve, olyan érommel fogadtik jelolését.’® A pesti radikalisok
lapja, a Marczius Tizenotddike azonban nem osztozott az 6romben. Marcius 27-én Metter-
nich ,maradvanyat” emlegette, s 4prilis 1-jén — az udvar meghéatralasat jelentd ,;jo kiralyi
leirat” hirére — azt remélte, hogy Batthyany most méar nem fog Esterhazy ,kandidataréja-
hoz ragaszkodni”. A minisztertars Szemere Bertalan szerint Esterhazy és Széchenyi a kon-
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zervativoktol valo félelem miatt keriilt a kormanyba."* Lényegében ezt erdsitette meg Hor-
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Széchenyi: Napld, 1208—1209. (A tovabbiakban nem utalunk az oldalszdmra, ha a sz6vegben sze-
repel a naplobejegyzés datuma.) A részletekre Urban Aladar: Gréf Batthydny Lajos miniszter-
elndksége, fogsaga és halala. Budapest, 2007. 15—16.

Névtelen levél Pozsonybol 1848. marcius 18-4n bar6d Vécsey Palhoz. A levél szerint a hercegrél
senki nem tételezte fel azt az elszantsagot és hazafiassagot, amit Lajos f6hercegnél tantsitott. Ha-
zank, 9. évf. (1888) 148. Esterhazy rabeszélésének sikerét részben az biztositotta, hogy figyelmez-
tette a f6herceget: az orszaggytilés kiildottségét kiilon hajoval kivetd fiatalok a Burg megtdmadéa-
sat tervezik. A dont6 hatast azonban a Rakoson gyiilekez§ parasztsereg hire gyakorolta. Varga Ja-
nos: A jobbagyfelszabaditas kivivasa 1848-ban. Budapest, 1971. 127.

Széchenyi: Napld, 1205.

Széchenyi: Naplé, 1212.

9 A kandidalo értekezletre lasd Urban: Gréf Batthyany Lajos miniszterelnoksége, 59—62.

Vukovics Sebé emlékiratai Magyarorszagon val6 bujdosdsa és szamiizetésének idejébdl. Sajt6 ala
rendezte: Bessenyei Ferencz. Budapest, 1894. 85-86.

Szemere elbeszélése alapjan Csengery Antal: Tanulmanyok és jellemrajzok. Budapest, 1870. 2. ko-
tet. 273.
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vath Mihaly is, aki szerint Esterhazy a korményban az arisztokracia egyetértésének a szim-
béluma volt, hogy ,a legfels6bb magyar kérokben nem élednek fel a reakciés 6sztonok az
atalakulas ellen”.*?

Marcius 22-én este Batthyany azért tarthatott konferenciat a miniszteri lista 6sszealli-
tasarol, mert aznap az alsétabla mar jovahagyta a felel6s minisztériumrol sz616 térvényt,
s abban azt a paragrafust, mely szerint a kormany nyolc szakminiszterbél fog allni, ha a mi-
niszterelnok nem vallal tarcat. 23-an délutan a fels6tabla vitatta meg a tervezetet, s annak
szovegén kis, de 1ényeges valtoztatast ejtett. A rendek altal jovahagyott szoveg szerint a ki-
raly személye koriili miniszter ,minden kiilviszonyokban”, amelyek az orszagot és az 6ro-
kos tartomanyokat érintik, az orszagot ,felelGsség mellett képviseli”. Grof Babarczy Janos
javaslatara a kiil- szocskat elhagytak, amivel Batthyany egyetértett, s ezt a rendek is jova-
hagytak. Ezzel a kis médositadssal a miniszternek szant feladatkorbdl szovegszertien ki-
maradtak a kiiliigyek, amelynek egyetért6 elfogadasdban szerepet jatszott az is, hogy el
akartak keriilni az udvar varhato6 tiltakozasat, mivel Bécsbdl a mar felterjesztett torvények
kedvezétlen fogadtatasarol érkeztek hirek.™

A Bécsben é16 Esterhazy nyilvan Széchenyitél értesiilt jelolésérsl. A csaszarvarosban ar-
r6l is tudomast szerezhetett, hogy az Allamtanics nemecsak a jobbagyfelszabaditasrol szol6,
de a felel8s kormany megalkotasarol intézkedd torvényeket is ellenzi. igy érthetd, hogy a
Napléban marcius 28-an olyan bejegyzést taldlunk, mely szerint Esterhdzy nem fogadja el a
miniszterséget. Marcius 30-an Batthyanyt és minisztertarsait a ,jo kiralyi leirat” utan
egyezkedésre taviratilag Bécsbe hivtak. Itt masnap Széchenyi gy6zkodte Esterhazyt a jelo-
1és elfogadasarol, mivel neki is ,a magyar barkiban” van a helye. Aprilis 2-4n Széchenyi
szinte felsohajt Naplojaban, hogy Esterhazy ,,végre elfogadta”.’# A herceg beleegyezd nyilat-
kozatanak hirére Batthyany még ezen a napon felterjesztette Istvan nadorhoz a kabinet
névsorat, tagjai kozott Esterhazyt mint ,az ausztriavali érintkezések” miniszterét.'>

Esterhazy csatlakozasi szdndékat 4prilis 4-én levélben jelezte Batthyanynak. Eszerint
a kialakult helyzetben kotelességének tartja a jelolés elfogadasat, ugyanakkor a korméanyba
torténd belépését két feltételhez kototte. Az elsd szerint biztositani kivanta azt a jogat, hogy
ha a kiraly és az orszag kozott ,valamely alig gondolhat6 eset el6fordulna”, amely akar a
pragmatica sanctio teljes épségben vald fenntartasat vagy az orszig fiiggetlenségét veszé-
lyeztetné, s szamara elfogadhatatlan volna, gy minden felel§sségre vonas nélkiil lemond-
hasson. A maésik feltétel az volt, hogy mivel egyrészt adllandbéan a kiraly koriil tartézkodik,
masrészt tartos kiilszolgalata miatt nem rendelkezik kell§ tapasztalattal az orszaggytilés
munkajaban, ha tarcajaval kapcsolatban interpellalnak, arra a vélaszt vagy a miniszter-
elnok vagy valamelyik minisztertdrsa adja meg.'® Batthyany azonnal, 4prilis 5-én valaszolt,

2 Horvath Mihaly: Huszonot év Magyarorszag torténetébdl 1823-t6l 1848-ig. Pest, 1867. 2. kotet.
636.

Batthyany a kovetkez8 napon azt javasolta a rendeknek, hogy a kiilf6ldon 1év6 magyar katonak ha-
zahozatalar6l mar elkésziilt torvényjavaslatot vonjak vissza, mert az ,,az 6rokos tartoményok félté-
kenységét koltené fel”. Gréf Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetdri iratai. A do-
kumentumokat vélogatta, a jegyzeteket készitette, az elGsz6t irta: Urban Aladéar. Budapest, 1999.
1. kotet. 165-166.

4 Ezekre a torténésekre lasd: Széchenyi: Napld, 1220—1221.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 226—227.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 240. Esterhazy feltételei ismertté valtak, mert a Pesti Hirlap
4prilis 9-én arro6l irt, hogy a herceg nem kisérhette figyelemmel a hazai torvényhozas munkajat,
ezért neki is érdeke, hogy olyan allamtitkar keriiljon mellé, aki megfelel a varhat6 igényeknek.
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s mindkét feltételt elfogadta. Kijelentette, hogy az orszaggytilésnek — ha sziikséges lesz —
6 fogja megadni a feleletet.”

Esterhazy rovidesen kiegészitette fenntartasait munkakorével, illetve felel§sségével
kapcsolatban. Bécsbe utazasa utan, az aprilis 14-ét kovetd héten sziilethetett az a datum és
alairas nélkiili, a minisztériumnak benytjtott Jegyzék, amelyben a herceg a III. tc. két pa-
ragrafusaval kapcsolatban kivanta tisztazni a maga felelGsségét, illetve minisztériuménak
feladatait. Mindenekel6tt a felségjogok értelmében az uralkod6hoz felterjesztett kegyelme-
zési vagy orokosodési iigyek esetében az igazsagiigy-miniszter elGzetes allasfoglalasat igé-
nyelte. A 8. paragrafus kapcsan megéallapitotta: a magyar hadseregnek az orszag hatarain
kiviil torténd alkalmazasat, valamint a katonai hivatalokra torténd kinevezéseket illetGen az
ellenjegyzéseket a miniszter — szogezte le a Jegyzék — csak a hadiigyminiszter allasfoglalasa
értelmében teheti, igy ezekben az iigyekben felel§sség nem terheli. A 13. paragrafust ille-
t6en fontos és érdekes munkamegosztast javasolt. Eszerint a kirdly személye koriil tartz-
kod6 miniszternek feladata, hogy mindazon kérdésekben, amelyek a hazat és az 6rokos
tartomanyokat kozosen érdeklik, az orszagot felelgssége mellett képviselje. Mivel a kor-
manyzas legfontosabb 4gai, mint a kereskedelem, a pénz- és hadiigyek Magyarorszagot és
az 6rokos tartomanyokat indokoltan érdeklik, ezekben az tigyekben tehét egyeztetni és ha-
tarozni kell, ami a még ki nem alakult gyakorlat miatt csak tgy képzelhetd el, ha az 6sszes
magyar minisztériumok, illetve az egyes miniszterek allast foglalnak. Ez azonban csak tgy
lehetséges, ha a két fél illetékes miniszterei 1épnek kapcsolatba egymassal.’®

Esterhazy jegyzékével a zstfolt napirenddi aprilis 22-i minisztertanics foglalkozott,
melynek hatarozatait 4prilis 24-én Batthyany tudatta a kiiliigyminiszterrel. K6zolte, hogy a
nemességi perek és a kiilfoldi 6rokosodések ligyében a miniszterek véleménye megegyezik
Esterhazyéval, valamint abban is, hogy a 8. paragrafussal kapcsolatban csak azért felelGs,
hogy az ellenjegyzett kiralyi rendelet azonos legyen a hadiigyminiszter felterjesztésével.
A 13. paragrafus kapcsén tett javaslattal a minisztertanics azonban nem értett egyet. Leszo-
gezte, hogy minden, a kolesonds viszonyokat érint§ kérdés a magyar és az ausztriai mi-
nisztériumok kozott ,kirekesztéleg a kiilligyminisztérium Gtjan és az 6 eszkozlése mellett”
intézendd. A kiilligyminiszter felelGssége csak az ,eszkozlésre” 4ll fenn.' Esterhazy elkép-
zelése kiiktatta volna a bécsi magyar kiiliigyminisztériumot a ,kozos iigyek” intézésébdl, s
ezzel a kiiliigyminiszter barmiféle felelgsségét is. Igy is furcsa helyzet allott elé: Esterhazy
tagja volt a felel6s kormanynak, de nem vett részt a minisztertanacs dontéseiben, s nem
volt felelGs az orszaggytilésnek.

A kiraly aprilis 7-én kinevezte a Batthyany-korméany tagjait, kozottiik herceg Esterhazy
Palt mint ,,a kapcsolt birodalmam tébbi részéveli érintkezések” miniszterét.2° Aprilis 11-én
a Pozsonyban tart6zkod6 miniszterek letették az eskiit, a kiraly nyilvinosan megerdsitette
a torvényeket, s véget ért az utols6 rendi orszaggytilés. Masnap, 4prilis 12-én a nador el-
nokletével Pozsonyban megtartottak az els6 minisztertanacsi iilést. A szdmos fontos napi-
rend koziil témank szempontjabdl az az érdekes, hogy az Esterhdzynak adott feladatok
kapcsan feladatkorének eddig hasznalt koriilirdsa helyett egyszerten kiiliigyminiszternek
nevezték. Az elnevezés kozmegallapodason alapulhatott, mert sem az elnokl§ nador, sem
az érintett miniszter nem szdlt ellene, ennek legalabbis nincs nyoma a jegyz6konyvben.
A kérdéssel foglalkozva Hajnal Istvan megallapitotta, hogy az elnevezést az osztrak fél is at-

7 Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 245.

8 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) H 2. Miniszterelnok elnoki iratai, 1848:35.
9 Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 384—385.

° Grof Batthydany Lajos iratai, 1. kotet. 261.
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vette, s a cimzésben kovetkezetesen alkalmazta.? Ez azonban valoéban csak gesztus volt,
amelynek magyarazata ink4bb az osztrak kormany bizonytalan helyzete, mintsem az 6nallo
magyar kiilpolitika igényének elismerése. Amellett az osztradk kormany birtokon beliil volt,
mert a csaszarsagnak Metternich alatt kiépiilt diplomaciai szolgalata 1ényegében véltozat-
lanul egyiitt maradt. Végiil pedig bizhattak Esterhazyban, hogy nem 1épi tal a torvény altal
koriilirt feladatokat, s talan Bécsben ismert volt az is, hogy a herceg milyen feltételekkel
vallalta el a tarcéjat. (Sz6gyény Laszl6 volt alkancellar azt jegyezte fel emlékezéseiben, hogy
Esterhazy neki azt nyilatkozta, miszerint nehezen s csak magas allast személyek javasla-
tara vallalta a miniszterséget.)** Tehat a latszat ellenére nem tekinthetjiik magyar sikernek
azt, hogy az osztrak fél a magyar kiiliigyminisztériummal levelezett.*

Az aprilis 12-i minisztertanics egyik végzése meghagyta a kiiliigyminiszternek, hogy az
orszagban 1év6 katonasag csekély szama miatt érje el egy par magyar ajku, kiilf6ldon 1évé
ezred hazaszallitasat.>4 Batthyany a katonasag iigyeit mas szempontbol érintve intézte elsd
levelét aprilis 18-4n Esterhazyhoz. Ebben arra utasitotta, hogy tiltakozzék az Udvarnal,
mert az osztrdk hadiigyminisztérium az 4j toérvények ellenére valtozatlanul rendelkezik az
orszagban allomésoz6 katonai parancsnoksigokkal.?> Miutdn a katonasag hazarendelésé-
nek iigyében, amelyet siirgésnek tekintettek, nem tortént semmi, az 4prilis 20-i miniszter-
tanacsi iilés dontésének értelmében a nador fordult a kiiligyminiszterhez. A fellépésnek
meglett az eredménye, mert Esterhazy két nap milva jelentette, hogy a kiraly rendeletére
egyeldre négy szazad lovassagot rendelnek haza.2® Ami az orszagban 4llomasozé katonasag
feletti rendelkezést illeti, a nador 4prilis 24-én kelt beadvanyara az osztrak minisztertanécs
dontése alapjan az uralkod6 kozolte: az aprilisi térvények nem biztositjak a magyar kor-
many jogat, hogy rendelkezzék az orszagban allomasozo6 katonasaggal.?”

Ko6zben a Bécsbe visszatért Esterhazy tanacsadoi segitségével kezdte kialakitani mi-
nisztériuma iigyrendjét, s Osszeallitotta munkatirsainak listajat.2® Az utébbit Szégyény
Laszlo, a leléps alkancellar segitségével allitotta Gssze, s ez szdmos nevet tartalmazott a volt
udvari kancellaria f6tisztvisel6i koziil. A minisztertanacs allasfoglaldsat erre a tervezetre
Batthyany aprilis 24-én ugyanabban a levélben kozolte, amelyben a mar emlitett Jegyzékre

2 Az els6 levél majus 4-i datummal Ficquelmont osztrak kiiliigyminisztert6l érkezett ,koniglich
ungarische Miniszter des Aussern” cimzéssel. Hajnal Istvan: A Batthydny-kormany kiilpolitikdja.
Budapest, 1987. 2. kiadés. 40.

1d6sb Sz6gyény-Marich Laszl6 orszagbiré emlékiratai. Kiadjak fiai. Budapest, 1903. 1. kitet. 82—
83.

23 A kérdés optimista szemléletli vizsgalatara lasd Hajnal: A Batthyany kormany kiilpolitikaja,
»Volt-e magyar kiilligyminisztérium 1848-ban?” c. fejezetét. Idézett mii 38—48.

Az 1848-1849. évi minisztertandcsi jegyzokonyvek. Szerkesztette és a bevezetd tanulményt irta:
F. Kiss Erzsébet. Budapest, 1989. 18. Esterhazy aprilis 15-én jelentette, hogy megtette a sziikséges
1épéseket. Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kétet. 327.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 353—354-.

Groéf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 350—360., 372.

Groéf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 406—407. Az osztrak minisztertanacs allasfoglaldsa szerint
a magyar kormény az 0j torvények értelmében csak a bécsi magyar udvari kancellaria, a budai
helytartotanécs és a kamara feladatkorét vette 4t. Igy a kirdlynak a hadsereg feletti rendelkezési
joga megmaradt. A magyar kormény allaspontjat a Bécsbe utazott Batthyany majus 7-én érvénye-
sitette, amikor a kiraly a magyar hadligyminiszter ala rendelte az orszagban &llomasoz6 sorkato-
nasagot. Okmanytar Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténetéhez 1848—1849. Kozli: Pap
Dénes. Pest, 1868. 1. kdtet. 78—79.; Pesti Hirlap, 1848. méj. 17.

A kiiliigyminisztérium szerkezetére és tigyrendjére F. Kiss Erzsébet: Az 1848—1849-es magyar mi-
nisztériumok. Budapest, 1987. 185-194.
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reagaltak. A levél a személyzeti kérdésekkel kezd6dott, s kijelentette, hogy a minisztérium
nem kivanja befolyasolni Eszterhdzyt az allamtitkarok kivalasztasdban. Azt azonban el
akarja keriilni, hogy a valasztas olyan egyénekre essék, ,kiket a kozvélemény ellenszenve
stjt, s kiknek kineveztetése a minisztériumot kellemetlen gyanusitasoknak tenné ki”. Ezért
a minisztérium a herceg altal elGterjesztett személyzeti listat inkabb ,kivalasztasnak” te-
kinti, mintsem olyannak, amelyet a megerésités céljaval kozoltek vele. A levél sajatos for-
dulattal folytat6dik, mivel Batthyany kijelenti: amikor a herceg allamtitkarat elGterjeszti, az
kétségteleniil elnyeri a minisztérium jovahagyésat is, akinek a segitségével ,az egész sze-
mélyzet alkalmas egyénekbdl fog alakitathatni”.?® Nem nevezi meg ugyan a minisztérium
bizalmét élvezd allamtitkart — aki alkalmas egyénekbdl fogja a munkatérsak listajat ossze-
allitani —, de tudjuk, hogy ez Pulszky Ferenc volt (ekkor Kossuth allamtitkara). Sz6gyény
emlékirataibol értesiilhetiink arrél, hogy a herceg Pulszkyt csak Batthyany felszolitasara
vette maga mellé.3° A Pulszky altal 6sszeallitott listat és magénak Pulszkynak a kinevezését
a nador majus 3-an hagyta j6va,?' s a hir a Pesti Hirlapban mé&jus 5-én jelent meg.

Az aprilis 12-i minisztertanacson Esterhazy kapott egy igazi diplomaciai természetfi fel-
adatot. Eszerint a hercegnek fel kell hivnia Anglia bécsi kovetének figyelmét az al-dunai
tartomanyok legjabb mozgalmaira, amelyek az orosz érdekeknek kedveznek, s Magyar-
orszag, valamint az egész monarchia érdekeire karosan hatnak.3* Esterhazy 14-én tért visz-
sza Bécsbe, s az altala egyébként ismert Viscount Ponsonby kovettel aprilis 17-én folytatott
bizalmas megbeszélést. Ponsonby mésnap levélben koszonte meg a herceg tajékoztatasat,
s a diplomaciai gyakorlat udvarias fordulatainak megfelel6en hangsilyozta, hogy korménya
érdekelt Magyarorszig viragzasaban és jolétében. Orommel venné, ha a herceg id6rél-idére
tajékoztatna 6t arrol, amir6l agy véli, hogy érdekelheti Gfelsége kormanyat. A rovid levél
végiil figyelmeztetett, hogy a zavarokbol keletkezd agresszi6 ellen sziikség van Ausztria és
Magyarorszag szoros kapcsolatara.33 Esterhazy 4prilis 20-an szdmolt be — mas tigyek mel-
lett — a Ponsonbyval folytatott beszélgetésrdl. A beszdmold szerint az angol kovet kiilono-
sen azt hangsulyozta, hogy kormanya milyen fontosnak tartja a csaszari kormany és Ma-
gyarorszag Oszinte egyetértését.3* A szdbeli és irasbeli kapcsolatfelvételnek mintegy
bizalomerdsit§ gesztusaként Ponsonby mésolatban megkiildte Palmerston aprilis 28-a4n
kelt levelét, amelyben jovahagyta a kovet eljarasat. Ezt a masolatot azutan, annak f6bb
gondolatait ismételve Esterhdzy majus 13-an megkiildte Batthyanynak.35

2

©

Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 384.

3¢ Id6sb Sz6gyény-Marich Laszlé emlékiratai, 1. kotet. 82—84. Batthyany ilyen felszolit6 levelét nem
ismerjiik, de létezett, mert Sz6gyény a hercegnek azt a megjegyzését is feljegyezte, miszerint fel-
szolitottak, hogy ,4j erSkkel” vegye magat koriil. Pulszky szerint a herceg szivesen fogadta 6t.
Pulszky Ferenc: Eletem és korom. Sajté ala rendezte, az el6szét és a jegyzeteket irta: Oltvanyi
Ambrus. Budapest, 1958. 1. kotet. 358—359.

31 MOL H 7. Kiiliigyminisztérium altalanos iratai, 1848:54.

32 Az 1848-1849. évi minisztertandcsi jegyzékonyvek, 18.; Istvan nador aznap kelt utasitasa Ester-

hézynak Groéf Batthydny Lajos iratai, 1. kétet. 308—309.

Haraszti Eva: Az angol kiilpolitika a magyar szabadsagharc ellen. Budapest, 1951. 115. Ponsonby

4prilis 19-én hosszh levélben szamolt be Palmerstonnak az Esterhazyval folytatott bizalmas be-

szélgetésrol. Uo. 116.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 357—359. Esterhazy azt is jelentette, hogy a Ponsonbyval

val6 talalkozoja el6tt kozolte ezt Ficquelmont kiiliigyminiszterrel.

Palmerston levelének korabeli forditasa és Esterhazy méajus 13-an kelt kisér6levele Gréf Bat-

thyany Lajos iratai, 1. kotet. 482—483.
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Ezekben a napokban fontos diploméciai 1épésre késziilt a Batthyany-kormény. Mivel
a forradalmi események hatasara a német allamokban megerésodott az egység létrehozaséara
iranyulé torekvés, aprilis elején az el6parlament arr6l dontétt, hogy majus 18-ara Frank-
furtba Osszehivja az Gssznémet alkotmanyoz6 nemzetgy(ilést. Ez Gj helyzetet jelentett —
vagy legalabbis jelenthetett. Ha ehhez a mozgalomhoz az 6rokos tartomanyok csatlakoz-
nak, s az egység létrejon (ami ekkor lehetségesnek tiint), Magyarorszagnak alkalmazkodnia
kell az 4j kozép-eurdpai hatalmi viszonyokhoz. Ezért hatarozott Ggy a kormany, hogy el-
kiildi Frankfurtba megbizottait, hogy teremtsenek kapcsolatot az alakul6 nagyhatalommal.
Pazmandy Dénesre (a képvisel6haz késébbi elnokére) és Szalay Laszlora, a neves jogaszra
esett a valasztas. A kiildottek majus 14-i datummal kaptak kézhez megbizoleveliiket és az
utasitast. Utobbiban feladatukka tették, hogy tolmacsoljak Magyarorszag rokonszenvét,
s iparkodjanak a németeket arrdl meggy6zni: az esetleg bekovetkezd valtozasokban Magyar-
orszagban és ,egy erds magyar nemzetiségben” taldljaAk meg a legbiztosabb szovetségest.3°
Az iratokat Istvan f6herceg nador irta ala s Batthyany ellenjegyezte, vagyis ez a kiildetés s
annak dokumentumai Esterhazy s a kiiliigyminisztérium nélkiil késziiltek el. A megbizo-
levél tartalmazta ugyan azt az utasitast, hogy a kiildottek Bécsben Esterhazyval és az oszt-
rak kormanyszervekkel értekezzenek Németorszag és Ausztria viszonyairdl (mely utébbival
Magyarorszag a pragmatica sanctio révén szoros kapcsolatban van), de ez csak informa-
ciok szerzését jelentette egy olyan kiildetés kezdetén, amelyrdl lehet, hogy a herceg csak a
kiildottektdl és a megbizdlevél masolatabdl értesiilt. PAzmandyék méjus 27-én Batthyany-
hoz intézett levelébdl értesiiliink utazasukrol és fogadtatasukrol, valamint arrdl, hogy az
osztrak minisztériummal a kiraly Bécsbdl vald hirtelen tavozasa miatt nem targyalhattak,
mivel az a veszély fenyegetett, hogy lezarjék a bécsi varoskapukat. Igy aznap, majus 17-én
megindultak Frankfurtba.?” Ezt a jelentést is Batthyany kapta kézhez, s nincsen nyoma an-
nak, hogy masolata Esterhazyhoz eljutott volna.

A Kkiraly szokése kovetkeztében Esterhazy rovidesen az események kézéppontjaba ke-
riilt. Amint a meghokkentd hirrdl a kormany értesiilt, a nddor elnokletével minisztertané-
csot tartottak. Ezen elhataroztik, hogy az orszaggyiilés megnyitasat jalius 2-ara el6rehoz-
zak, s utasitottak Esterhazyt, hogy kovesse a kiralyt, s igyekezzék meggy6zni, hogy j6jjon az
orszagba.3® A hercegnek tehat a tavoli Innsbruckba kellett utaznia, ez azonban nem okozott
fennakadast a minisztérium munkajaban, mert majus 16-an megérkezett Pulszky Ferenc
allamtitkar.3° Pulszkyra ra lehetett bizni a minisztériumot, mert a minisztertanacs aprilis
22-én hozott hatirozata értelmében a kiiliigyminiszter akadalyoztatasa esetén az allamtit-
kar alairhatja és ellenjegyezheti az iratokat (a tobbi miniszter esetében csak mésik minisz-
ter irhatott al4).#° Az uralkodd méjus 26-an fogadta Esterhazyt, aki még aznap jelentette,
hogy tolmécsolta a kormény kérését. Azt a valaszt kapta azonban, hogy a koriilmények mi-
att nem lehet meghatarozni, hogy 6felsége mikor johet ,hi magyarjai” k6zé. A jelentés sze-

36 A megbizolevél, kinevezd irat, alaputasitas és a bizalmas utasitds Gréf Batthydany Lajos iratai,
1. kotet. 490—494.

% Gréf Batthydny Lajos iratai, 1. kotet. 613—616. Esterhdzy majus 19-én kozolte Pillersdorf osztrak
beliigyminiszterrel a kiildetést, akinek a megbizdlevél (mésolatanak) ismeretében semmi megjegy-
zése nem volt. Uo. 491. (jegyzet)

38 Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 564. A nador 6sszefoglalé jelentése méjus 19-én Ferenc Ké-
roly f6hercegnek, uo. 558—-560.

39 Pulszky méjus 15-én még Pesten volt, s Szemere Bertalanhoz intézett levelet a minisztériumok el-
helyezése iigyében. MOL H 20. Pénziligyminisztérium elnoki iratok, 1848:452. M4jus 17-én Bécs-
bdl irt Kossuthnak a volt kancellariai szolgék alkalmazasaro6l. Uo.1848:582.

49 Az 1848-1849. évi minisztertandcsi jegyzékonyvek, 33—34.
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rint V. Ferdinand azt is tudomasul vette, hogy a nador jalius 2-ara Osszehivta az orszag-
gytilést.#

A Batthyany-kormény az els6 pillanatt6l kezdve tapasztalta a hivatalba 1épése el6tt si-
etve kinevezett Jellac¢i¢ horvat ban ellenallasat, s6t ellenszegiilését. Majus 6-4n a Bécsbe
utazott Batthyany elérte, hogy a kiraly engedelmességre utasitsa Jella¢i¢ot.#* A ban tal-
kapasair6l Istvan nddor méjus 15-én részletes levélben szamolt be Ferenc Karoly f6herceg-
nek.*> Ennek is szerepe volt abban, hogy majus 29-én az uralkodé Innsbruckba rendelte
Jelladicot, s egyidejiileg felszolitotta Batthyanyt is, hogy vagy személyesen jelenjen meg,
vagy egyik miniszterét kiildje el ,a békés kiegyenlités céljabol”.4+4 Batthyany a meghivas vé-
tele utan azonnal ttra kelt, Jella¢i¢ azonban azt jelentette: az altala janius 5-ére 6sszehivott
tartoményi gy(ilés miatt nem tud azonnal elindulni.*> A ban érkezésére varva a horvat
iigyek targyaldsat csak junius 8-an kezdték el. Ennek soran Batthyany elérte, hogy a tor-
vénytelen tartomanyi gytilés 6sszehivasa, valamint amiatt, hogy Jellac¢i¢ nem engedelmes-
kedett a kiralyi behivoparancsnak, a bAnt mentsék fel minden polgéari és katonai tisztségé-
bdl.46 Ez azonban csak l4tszateredmény volt, mert az ezt bejelentd manifesztumok nem ju-
tottak el az érintettekhez, Jellaci¢ pedig sikeresen haritotta el az ellene kiralyi biztosként
kikiildott Hrabovszky altdbornagy, pétervaradi f6hadparancsnok kiildetését, akinek fel-
hatalmazasa volt ellene hiitlenségi per inditaséra.#” Batthyany innsbrucki targyalasainak
azonban volt egy alkotmanyjogilag igen fontos eredménye: az Erdély uni¢jaro6l szo6l6 tor-
vény szentesitése. Ennek megérkezését Ferenc Karoly f6herceg napokig tagadta, de az er-
délyi kiildottek segitségével Batthyany kiharcolta az érvényesitést.+®

Batthyanyt tavolléte idején miniszterelnoki feladatkorében Széchenyi Istvan helyette-
sitette. A jinius 10-én Istvan f6herceg elnokletével tartott minisztertanacsbol szarmazo és
a nador alairasaval ellatott felterjesztés hangstlyozza, hogy a kirdlynak azért kell az or-
szagba jonnie, mert ez megnyugtatna a horvatokat és a hataréroket, s elkeriilhetd lenne a
polgarhabora. Ha ez nem valosithatd meg, Ggy a népszerid Janos f6herceget jelolje ki Gfel-
sége a horvatok és a magyarok kozotti ellentétek kiegyenlitésére.#? Batthyany jinius 12-én

=3

4 Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kitet. 602. A kirdly méjus 29-én azt igérte az Innsbruckban tart6z-

kod6 nadornak, hogy személyesen fogja megnyitni a pesti orszaggytilést. Uo. 630.

42 Okmanytar Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténetéhez, 1. kotet. 76—77.

43 Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 503—504.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 629.

4 Németujvari grof Batthyany Lajos els6 magyar miniszterelnok f6benjaré pore. Irta, az iratokat
Gsszegylijtotte és szerkesztette dr. Karolyi Arpad. Budapest, 1932. 1. kitet. 145-146.

46 A felmentés a horvat-szlavonokhoz és a hatarérokhoz intézett manifesztumok forméjaban tortént.
Okmanytar Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténetéhez, 1. kotet. 182—-193. A targyalas
jegyz6konyve: Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 678—685.

47 A Hrabovszkynak majus 11-én és 14-én adott nadori utasitdsok Okmdanytar Magyarorszag fiigget-

lenségi harczanak torténetéhez, 1. kotet. 92—93., 108—111.; Hrabovszky sikertelen eljarasara lasd:

Spira Gyorgy: Hrabovszky altGbornagy tévelygései Pétervaradtél Alaméeig. Ujvidék, 2001. 72. és

kk.

A torténtekre Palfy Janos: Magyarorszagi és erdélyi urak. 2. kiadas. Sajté ala rendezte: Szab6 T.

Attila és Benkd Samu. Budapest, 2008. 29—33.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 705-708. A felterjesztést Széchenyi egyidejlileg megkiildte

az Innsbruckban tartézkod6 Batthyanynak. Uo. 708. A 1épés érthetd, mert nem lehetett tudni,

hogy a miniszterelnok meddig marad tavol.
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indult haza Innsbruckbol, s a felterjesztésrdl itkozben, Salzburgban értesiilt.>° Képzelhet-
jik meglepetését, mivel hirtelen elutazisa miatt futarral kiildték utana a Kossuth é&ltal fo-
galmazott, mar emlitett manifesztumokat, amelyeket a kiraly alairt.5* Batthyany azon terve,
hogy ha nem sikeriil Jellaciécsal szot érteni, Ggy keresztiilviszi lemondatasat, a nador és
a minisztertanics tagjai eltt koztudott volt. Igy sikerének napjan, jinius 10-én ezt a tervet
— mert a sikerrél még nem értesiilhettek — keresztezte a nddor elnokletével tartott minisz-
tertanécs.>® Batthyany feltehet6en ingeriilten fogadta ,a hata mogott” lezajlott akci6t.53 Fel-
héaborodasaban s talan bizva a kiraly altal alairt manifesztum hatasaban, megérkezése utan,
junius 15-én utasitotta Zsedényi allamtitkart, hogy a két manifesztumot a Tyroler Bothe-
ba, (vagyis a ,helyszinen”) jelentesse meg, s gondoskodjék arrol, hogy az anyagot a Wiener
Zeitung is atvegye.>* Batthyany rosszallasanak, helytelenitésének nyoma érzédik a jinius
21-ki minisztertanacsi jegyz6konyvben is, amely szerint ,,agy latszik”, a Janos f6herceghez
intézett felkéréssel a minisztertanadcsnak nem volt szdndéka a horvatokkal és Jellaciécsal
val6 alkudozas.>®

Batthyany tavozasa utin Esterhdzy janius 13-an jelentkezett el§szor. Arrol szamolt be,
hogy a kiraly a hirek szerint Bécsbe késziil, s akkor — szerinte — van esély arra, hogy a Du-
nén tovabb megy Budaig.5® Jinius 15-én azonban mar azt jelentette, hogy a kiraly megbete-
gedett, felgyogyulasa hetekig, s6t honapokig is eltarthat, vagyis lejovetelére nem lehet sza-
mitani. Igy az a kérdés, hogy a kozeled§ orszaggytilést Ferenc Karoly féherceg vagy Istvan
f6herceg nador nyissa-e meg.%” Junius 17-én a kiiliigyminiszter azt jelentette, hogy Jellaci¢
el6z6 napon megérkezett Innsbruckba, s tisztelegni akart Ferenc Karoly f6hercegnél. A f6-
herceg udvarmestere véleményt kért errdl téle, s 6 jelezte, hogy Ferenc Karoly mint bant
nem fogadhatja Jellac¢iécsot, tovabba a fogadtatdsanal mint magyar kiiliigyminiszter jelen
kivan lenni. Mikor Jellacié¢ tiltakozott, hogy egy horvat alattval6 nem tiszteleghet a magyar
miniszter hozzajarulésa nélkiil, 6 eléllt javaslatatol, hiszen csak akkor kell jelen lennie, ha a
kirély kihallgatason fogadja Jella¢i¢ot.5® A herceg kovetkezd hirad4sa jinius 19-én kelt. Eb-

5 Horvath Mihaly: Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben. Genf, 1865.
1. kotet. 260.

5! Kossuth Lajos fogalmazvanyai KLOM 12. kétet. Kossuth Lajos az els6 magyar felel6s minisztéri-
umban. Sajté ald rendezte: Sinkovics Istvan. Budapest, 1957. 247—253.; Németujvari grof Bat-
thydny Lajos f6benjaré pore, 1. kotet. 150. (jegyzet) szerint az elGterjesztés szévegén érdemben
alig véltoztattak.

52 Nem kétséges, hogy a 1épést Istvan f6herceg kezdeményezte, bar a nadornak egyidejiileg Janos f6-
herceghez intézett levelében E6tvos Jozsefre hivatkozott, aki lelkesen nyilatkozott a f6herceg né-
zeteir6l. Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 708—709. (E6tvos majus végén a nador kiséretében
jart Innsbruckban, akkor talalkozott a f6herceggel.)

53 Mészaros Lazar szerint Batthyany helytelenitette Janos f6herceg felkérését. Mészaros Lazar em-

lékiratai. Magyar Tudomanyos Akadémia (a tovabbiakban: MTA) Konyvtara, Kézirattar. Tort. 2r

105. 351. A kiadott sz6vegben nem szerepel.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. koétet. 738. A manifesztumok jinius 19-én jelentek meg a Wiener

Zeitungban. Az, hogy errdl az Innsbruckban tartézkod6 Esterhazy Pulszky levelébdl értestilt (lasd

janius 21-én Batthyanyhoz intézett levelét, uo. 771-772.), arra enged kovetkeztetni, hogy azok

a Tyroler Bothe-ben nem jelentek meg. A K6z16ny jinius 18-4n publikalta a magyar forditést.

Az 1848—1849. évi minisztertandcsi jegyzbkonyvek, 58.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 723—724.

57 Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 735—737. A herceg azt is kozolte, hogy Janos f6herceg val-

lalja a kozvetitést, ha a felek Innsbruckba jonnek.

Groéf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 748—749. Jelladié bant Ferenc Karoly tronorokos és felesége,

Zsofia f6hercegnd fogadta, s meglehet&sen batoritéan viselkedtek vele.
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ben beszamolt arrol, hogy a felség az § jelenlétében fogadta Jellacicot, akit az értekezleten
elére megfogalmazott szoveget felolvasva marasztalt el. Az audiencia utdn beszélt Jella-
Cicesal, aki agy vélte, hogy a kialakult fesziiltséget a kolesonos ingeriiltség és a téves infor-
maciok okozzak, és kész Janos f6herceg kozbenjarasaval a békés kiegyenlitésre. Ez utobbi
érdekében Esterhazy azt tanécsolta, hogy a kiraly altal Jellaci¢nak felolvasott sz6veget ne
hozzak nyilvanossagra, mert az csak az 6 jelenlétében hangzott el. Javasolta egyben, hogy
minden Jellaéi¢ elleni tovabbi eljarast fiiggesszenek fel, s Janos f6herceg segitégével kisé-
reljék meg a békés kiegyenlitést.>®

Junius 20-an Esterhazy kozolte, hogy megvarja még Pestrdl a valaszt a janius 15-én kelt
levelére (hogy ti. ki nyissa meg a népképviseleti orszaggytilést), majd 24-én Zsedényi tana-
csos kiséretében elhagyja Innsbruckot. Teszi ezt ,részint azért, hogy az orszaggyiilés meg-
nyitasara Pesten lehessenek, részint hogy a horvat iigyek baratsagos kiegyenlitését eszko-
zoljem”. Ha olyan targyak addédnak, amelyeket a kiraly elé kell terjeszteni, Pulszky allam-
titkar Innsbruckba siethet, kinek bécsi tartézkodésa kiilonben elengedhetetlen, hiszen ott
Janos f6herceg mint a csészar alteregoja kormanyoz.®® Esterhdzy tehat azzal a reménnyel
késziilt Pestre, hogy az el6z6 napon ajanlott békiilékeny gesztusok elfogadasat személyes
jelenlétével mozdithassa el6. Kozben megérkezett Pulszky levele, aki arrél értesitette a mi-
nisztert, hogy elrendelték a jinius 10-én kibocsatott manifesztumok kozzétételét. Esterhazy
jogos szemrehanyassal jegyezte meg Batthyanynak, hogy mindekozben Janos féherceg
kozbenjarasat kérték, ami merében ellenkezik a manifesztumok kozzétételével. Ez felinge-
relheti Jellacicot, aki fegyverrel fog ellenallni, ,s6t hazank hatarain is atléphet”. Most mi-
hez tartsa magat? — tette fel a kérdést. A Jellaciccesal egyiitt Innsbruckba érkezett horvat
kiildottség azzal tért haza, hogy Janos f6herceg részvételével megkisérlik a békés kiegyen-
litést. Most nem tudja, hogy lehet-e még a kozvetitésben reménykedni. Egy nyilatkozat ki-
adasat javasolja, melyben leszogezik, hogy a manifesztumokat akkor tették kozzé, amikor
még nem lehetett tudni, hogy Janos f6herceg elfogadja-e a felkérést. E nyilatkozatot egye-
nesen Jellad¢ichoz kellene intézni azzal a megjegyzéssel, hogy az ellene indult eljarast fel-
fiiggesztik azzal a feltétellel, ha horvat részrél is marad a status quo.5!

Junius 23-an jelentette Széchenyi és E6tvos, majd a nddor megérkezését, akik az or-
szaggytilés kozelg6 megnyitasa el6tt azt kivantak tisztazni, hogy ki lesz a gytilés kiralyi biz-
tosa.%? A kérdés rovidesen eldélt, hiszen a kiraly jinius 26-4n a teljhatalommal felruhazott
Istvan nadort bizta meg a feladattal.%® Esterhazy egyidejtileg kelt levélben fejtette ki, hogy
miért nem egy f6herceg utazik az orszaggytilés megnyitasara. Ferenc Karolyra sziiksége van
a beteg uralkodénak, de néhany nappal korabban fi4t, Ferenc Jozsefet ajanlotta az orszag-
gylilés megnyitasara. A fiatal f6herceg azonban hidegleléssel (!) agynak esett, s 8—10 napon
beliil nem lehet szamitani felépiilésre. Igy esett a valasztas Istvan féherceg nadorra. A meg-
oldas lehet6vé tette Esterhazy szaméara, hogy visszavonuljon, s hivatalat Pulszky allam-
titkarra bizza. Holnap elhagyja Innsbruckot — folytatta beszamol6jat —, de gyengélkedd
egészségi allapota miatt Budapestre nem mehet. (Vagyis feladta szdndékat, hogy Batthya-
nynak és minisztertarsainak fejtse ki véleményét a Jellaciécsal kapcsolatos helyes politika-

@

9 Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 758—760. Esterhdzy tehat a magyar kormanytol varta a bé-
kit6 gesztusokat.

0 Gréf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 764—765.

% Gréf Batthydny Lajos iratai, 1. kotet. 771—772. A levél melléklete a kirly junius 19-i hozzajarula-
sdnak mésolata, amely jovahagyta Janos f6herceg kozvetit6 szerepét.

2 Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 784—785.

% Grof Batthydany Lajos iratat, 1. kétet. 798—799.
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r6l.) A kiradly Bécsbe torténd visszatérése esetén fenntartja a jogot, hogy nyilatkozzon:
megtartja-e allasat, vagy sem. Azt azonban kijelenti, hogy ha id6kdzben a horvat viszonyok
kiegyenlitésére lehetGség nyilna, s Batthyany az 6 kozbenjarasat akar Bécsben, akar Zag-
rdbban hasznosnak és sziikségesnek tartan4, segitségét ezennel felajanlja.®4 Esterhazy tehat
a nador teljhatalmt megbizasa miatt innsbrucki jelenlétét indokolatlannak tartotta, s ide-
iglenes visszavonulasat arra az idére tervezte, amig a kiraly vissza nem tér Bécsbe. Ha ez
megtorténik, akkor Gjra nyilatkozik arrél, hogy visszaveszi-e hivatalat vagy sem.

Esterhdzy azonban még nem hagyta el Innsbruckot. Batthyany junius 23-4n — tehét
visszavonulasanak bejelentése el6tt — arra utasitotta, hogy szerezzen informaciokat az oro-
szok moldvai politikajar6l. Erre a herceg jalius 3-an kotelességtuddan, pontokba szedve
valaszolt.% Jdlius 14-én Bécsbdl kiildte meg Batthydnynak a csaszarvarosban é16 térok ke-
reskeddk panaszat, akik a hajozési tilalom miatt nem tudtik aruikat Zimonyba sz4llitani.®
Latva, hogy Esterh&zy bizonyos nagyobb stlyt feladatokat hajlandé ellatni, Batthyany ja-
lius 15-én azt kérte téle, hogy kérjen az orosz kovettdl irdsos nyilatkozatot a Moldvaban
zajlo katonai akciokrol.®” Julius 20-4n a két kormany kozotti kapesolat ligyében kozvetitett,
mert megkiildte az osztrak minisztérium viszontvalaszat a magyar kormany jalius 4-én kelt
valaszara.%® Batthyany augusztus 5-én kozolte a herceggel: nem helyesli, hogy Milos Obre-
novié volt szerb fejedelemnek ttlevelet adjanak.®® Augusztus 11-én mint a taborban 1évé
hadiigyminiszter helyettese arra utasitotta a kiiliigyminisztert, hogy kozolje az illetékesek-
kel: kormanya kész a Galiciaban allomasoz6 Coburg huszarezredért cserébe az orszdgban
alloméasoz6 Wallmoden vértesezredet felajanlani.”®

V. Ferdinidnd augusztus 14-én tért vissza Bécsbe, s visszavonta a junius 26-an Istvan
nédornak adott teljhatalmat.” Korabbi igérete szerint Esterhazynak most nyilatkoznia kel-
lett, hogy megtartja-e allasat. frasa nem volt egyértelmd, mert elészor azt fejtegette, hogy
eddig miért maradt hivataldban, majd egészségi allapotara hivatkozva kijelentette: elérke-
zett az a pillanat, amikor még elkezdheti a fiird6ktrat. Ez tehat nem egy visszavonhatatlan
lemondas, ugyanakkor levele végén fenntartasat is hangsulyozta: ,a dolgok 4llasa olyan,
hogy aligha kecsegtethetem magam azzal, hogy képes lennék olyan célokat tdmogatni,
amelyek az ligyben val6 részvételre inditananak”.”* A kiiliigyminiszter nyilatkozatdban két-
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Groéf Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 800—802. Széchenyi naploja szerint Esterhazy gy nyilatko-
zott, hogy békiilni akar a horvatokkal. Széchenyi: Naplo, 1274.

Grof Batthyany Lajos iratai, 1. kotet. 849—850. Batthyany janius 23-i levele uo. 785—786.

Grof Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 916.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 918. Eredményére lasd: Hajnal: A Batthydany kormany kiil-
politikgja, 102—104.; Medem orosz kovet Esterhazyhoz intézett francia nyelvii magéanlevele: Wal-
dapfel Eszter: A forradalom és a szabadsagharc levelestara 1848/49. Budapest, 1950. 1. kotet.
348-350.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 946—947. A janius 29-i osztrak jegyzék uo. 1. kotet. 817—
819., a magyar kormany jilius 4-i valasza uo. 1. kotet 865-867. (Ez utébbi a minisztertanacs hata-
rozatan alapult, amit Batthyany Pulszkynak kiild6tt meg.)

Grof Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 995. Batthyany egyidejlileg arra szolitotta fel Esterhazyt,
hogy a bukovinai magyarok érdekében, akik osztrak allampolgérok, tegye meg a sziikséges 1épése-
ket. Uo. 996—997.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 1038. Batthyany egyidejiileg és hasonlé mindségben siir-
gette a Galiciaban allomésoz6 és mar tobbszor megigért Porosz herceg gyalogezred hazavezénylé-
sét is. Uo. 1037.

Groéf Batthyany Lajos iratat, 2. kotet. 1061-1062.

Gréf Batthyany Lajos iratai, 2. kétet. 1078. A levél pontos datuma nem ismert.
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ségteleniil rosszallasat fejezte ki a kormany politikajaval kapcsolatban, de nem lépett haté-
rozottan vissza. Amikor augusztus 18-an az orszaggytilésen felmeriilt a kérdés, hogy a tron-
beszédre adott felirat értelmében miként érvényesiilt Esterhazy befolyasa az Ausztria és
Olaszorszag kozotti béketargyalasokon, Batthyany azonnal levélben fordult a kiiliigy-
miniszterhez, hangsilyozva, hogy az emlitett kérdéskorben a kormany nem rendelkezik
informaciokkal.”® Esterhdzy augusztus 24-én valaszolt a megkeresésre, s kifejtette, hogy
késedelmes véalaszanak oka Wessenberg miniszter tartds tavolléte volt. Az osztrak kiiliigy-
miniszter bizalmas nyilatkozatara hivatkozva jelentette, hogy ,az alkotméinyossig elve az
olasz tartomanyokra nézve elfogadtatott, hogy azonban azon mod, mely szerint ez alkal-
maztatni fog, még tovabbi elhatirozastol fligg, nézete szerint [ti. Wessenberg szerint]
azonban ez Lombardidnak és Velencének egyesitett korméanyzata mellett a legliberalisabb
modon fog torténni.””# Ez kétségteleniil diplomatahoz ill6 nyilatkozat, hiszen nem tartal-
maz tételes informéaciokat. Még érdekesebb azonban, hogy nem ad semmiféle utaléast arra:
volt-e Esterhazynak valamiféle befolyasa ezen elveknek a kialakitdsdban. A hallgatas azt
jelentette, hogy Esterhdzy nem is kivant semmiféle befolyast gyakorolni, hiszen arra az or-
szaggytlés felhatalmazhatta ugyan, de a térvény nem. (Nem Magyarorszagot és az 6rokos
tartomanyokat kozosen érdekl§ tigyr6l volt ugyanis sz, legalabbis annak sziiken vett ér-
telmében nem.) Ez volt Esterhazy utols6 Batthyanyhoz intézett irdsos kozleménye — el-
tekintve lemond6 nyilatkozatatol.

Esterhazy 1épésrdl-lépésre jutott el az egyértelmii lemondashoz, de ez sem tortént egy-
szerre. Szeptember 3-an a Bécsben tartézkod6 Batthyanynak atadta lemonddlevelét, s egy-
idejiileg benytjtotta azt a kiralynak is.”> A Batthyanyhoz intézett lemondolevél tisztazott,
alairt forméaban (mellette a megcimzett boritékkal) csak gy maradhatott fenn a herceg le-
véltaraban, ha azt a miniszterelnok rabeszélésére visszavette.”® (Ezért nincs nyoma a mi-
niszterelnokség iratai kozott.) Valami torténhetett azonban, ami miatt Esterhdzy szeptem-
ber 5-én benyujtotta immar véglegesnek tekintett lemondéasat. Az indoklas 1ényege, hogy
tarcajat azért fogadta el, mert remélte, hogy a korona és hazaja kozott ,.el6keriilendd kérdé-
sek kiegyenlitésére nézve” csekély tehetségével hasznos szolgilatot tehet. Mivel ennek re-
ménye minden eréfeszités ellenére ,mindinkabb elenyészik”, kotelességének tartja, hogy
lemondjon miniszteri tarcajarol. Ezt a felségnek mar bejelentette.””

Kérdés, miért mondott le a kiiliigyminiszter, és miért tette ezt negyvennyolc 6ran beliil
kétszer? Esterhazy 1849 majusaban irasos nyilatkozatot tett Batthyany porében. Eszerint
nem akarta benytjtani a kiralynak a had- és pénziigyi torvényeket, amelyeket augusztus
végén Batthyany és Deik terjesztettek el8.”® Ez azonban nem magyarazza meg a kétszeri le-
mondast. Valdszinlinek t{inik, hogy Jellaci¢ szeptember 4-én hivatalaba tortént vissza-
helyezése (amelyet egyébként sohasem adott fel) volt az Gjabb ok, hiszen Esterhdzy mar ja-
nius 21-én reélis veszélynek tartotta a horvatok fegyveres timadasat, s a visszahelyezés

73 Grof Batthydny Lajos iratai, 2. kotet. 1091-1092.

74 Grof Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 1126.

75 Magyar szovege Waldapfel: A forradalom és a szabadsagharc levelestara, 2. kotet. 15. Az egyide-
jtleg a kiralynak benyujtott lemondas szovege F. Kiss: Az 1848-1849-es magyar minisztériumok,
205. (jegyzet)

76 Bartfay Szab6 Laszlo: A Széchenyi-csalad torténete. Budapest, 1926. 3. kotet. 434.

77 Grof Batthyany Lajos iratai, 2. kotet. 1219.

78 Batthyany Lajos groéf fébenjaré pore. Forditotta Kurucz Gyorgy és Fekete Antal. A szovegeket va-
logatta, gondozta, a jegyzeteket készitette és a bevezet6 tanulmanyt irta: Urban Aladar. Budapest,
1991. 152.
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nyilvanos batoritas volt a bAnnak. A kiralyi rendeletet azonban nem lehetett elitélni. A szem-
tand Pulszky Ferenc més magyarazatot adott. Szerinte a herceg azért mondott le, mert
Doblhoff beliigyminisztert6l hiaba kérte az osztrak minisztérium tn. llamiratat, amit a ki-
raly augusztus 31-én kiildott meg Pestre a korméanynak. (Az allamirat 1étét a Bécsben tar-
tézkodo6 Batthyanyval és Dedkkal sem kozolték, ket Klauzal Gabor értesitette errél.) A si-
kertelen kisérlet utan Esterhazy visszatért hivatalaba, s megirta lemondésat a kiralynak és
Batthyanynak. A levelek kézbesitését Pulszkyra bizta.”

Az udvar azonban nem fogadta el Esterhazy lemondasat, s a kiralytol azt a valaszt
kapta, hogy tovabbra is igényt tart ,tanicsara és kiprobalt szakmai ismereteire”.2° Ennek
magyarazata nyilvan az, hogy ekkor mar varni lehetett a Batthydny-kormény Pesten 1év§
tagjainak lemondasat. A korabban lemondott, de fel nem mentett Esterh4zy hivatalban
marad, s Bécs szandéka szerint igy lesz, aki az eljovend§ kiralyi rendeleteket ,alkotmanyo-
san” ellenjegyezze. Teljesen szabélyos volt tehat, amikor szeptember 22-én és 25-én ellen-
jegyezte a magyar hadiigyminisztérium felterjesztésének eredményeként sziiletett tiszti ki-
nevezéseket.®! Esterh4zy felmentése akkor keriilt napirendre, amikor Istvdn nador a le-
mondés szdndékaval Bécsbe tavozott. Itt szeptember 24-én véleményezésre megkapta Es-
terhazynak a kiralyhoz benyujtott kérelmét. Istvan f6herceg azt javasolta, hogy a hercegnek
a minisztériumbol vald kilépését érdemei elismerésével fogadjak el. 82 Esterhézy hivatala-
nak megsziinését az osztrak minisztertanacs oktéber 6-4an vette tudomasul.®3

A kiiliigyminiszter innsbrucki tartézkodasa idején, illetve ideiglenes visszahtizodasa
heteiben a minisztérium napi ligyeit Pulszky Ferenc allamtitkar onall6an intézte. (Lattuk,
Esterhazy csak néhany kérdéssel foglalkozott.) A herceg végleges lemondésa utan, illetve
Batthyany szeptember 12-i Gj kormanyalakitasi megbizasatol szeptember 27-éig (amikor a
taborba ment, hogy Lamberggel taldlkozzon), Pulszky az udvarral és az osztrak minisztéri-
ummal valé egyoldald kapcsolat intézGje volt. Oktober 4-én a kiraly felmentette hivatala-
bol, anélkiil, hogy ezt kérte volna.®* Pulszky oktober 6-4n délutan elhagyta Bécset, Sop-
ronba ment (ahol Batthyanyval talalkozott), s jelentkezett a honvédelmi bizottmanynal.
Ekkor Kossuth utasitotta, hogy térjen vissza hivatalaba.® Pulszky oktober 18-4an hagyta el
végleg Bécset, s a minisztériumot Bartal Gyorgy vezette november 13-ig, amikor Windisch-
Gritz rendeletére megsziintette munkajat.5°

Herceg Esterhdzy P4l mint 1848-as miniszter nem sok nyomot hagyott maga utan az
1848-as év eseményeiben. Nevéhez nem fliz6dik semmilyen kezdeményezés. Mind az an-
gol, mind az orosz kovettel kormanya utasitasara vette fel a kapcesolatot. A frankfurti meg-
bizottak kikiildésérdl, okmanyaik tartalmarol nélkiile dontottek, aminek nem csak tavolléte
volt az oka. Pazmandy és Szalay Bécsen keresztiilutazva — utasitisuknak megfelelén —
maéjus 17-én konzultaltak ugyan a herceggel, de ez meglehetGsen formalis lehetett. A talal-
kozasrol ugyanis sem Esterh4zy nem jelentett, sem a kiildottek k6z6s beszamol6jaban nem

79 Pulszky: Eletem, 1. kotet. 378—379.

80 ., Kiss: Az 1848-1849-es magyar minisztériumok, 205.

8 MOL H 75. Hadiigyminisztérium altalanos iratok, 1848:7377., 7376.

82 Az iratok hidnyzanak. Az eljarasrdl Istvan nador iratainak iktat6 f6konyvébél informéalédhatunk:
MOL N 31. Nadori iratok iktat6 f6konyve, 1848:2503. (Szeptember 24—26-i bejegyzés.)

83 Németujvari gréf Batthydany Lajos f6benjaré pore, 1. kotet. 193. (jegyzet)

84 F. Kiss: Az 1848—1849-es magyar minisztériumok, 205.

8 KLOM 13. kétet. Kossuth Lajos az Orszagos Honvédelmi Bizottmdany élén, elsé rész. Sajté ala ren-
dezte: Barta Istvan. Budapest, 1952. 120., 136.

86 F. Kiss: Az 1848—-1849-es magyar minisztériumok, 205.
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esett sz6 rdla. A kiildétteknek a bécsi magyar kiiliigyminisztériummal sem volt kapcsola-
tuk. Csak Jellac¢i¢ innsbrucki latogatisa utan mutatott a herceg bizonyos aktivitast, de bé-
kit6 javaslatai nem taldltak meghallgatasra, igy sajat elhatarozasbol elhagyta Innsbruckot.
Bar a horvat—magyar ,kiegyenlitést” timogatta, jalius végén nem vett részt Batthyany és
Jellaci¢ bécsi talalkozéjan. A magyar kormany politikajaval ellentétes cselekedetérdl nem
tudunk, de az kétségtelen, hogy még Batthyany politikijaval sem értett egyet. Lemondasa
aprilis 4-1 nyilatkozatanak megfelelGen tortént, s visszalépésével nem okozott kart.

A minisztertarsairdl és kortarsairdl tobbnyire kritikusan emlékez6 Mészaros Lazar igy
irt Esterhazyrol: ,Herczeg Esterhazy azt tette, amit Pestrél mondtak, és becsiiletesen vé-
gezte is; midén gondolta, hogy tovabb mennek [ti. a pesti miniszterek], lekoszont. — Kar,
hogy sziiletésével, diplomaciai ismertségével nem volt 6nall6 jellem, s igy mig miniszter
volt, hii volt hazajahoz, de segitségére nem volt.”®” Ugy tiinik, ez a vélemény targyilagosan
tiikrozi ezt a sajatos 1848-as miniszteri palyat.

ALADAR URBAN

Prince Pal Esterhazy in the Batthyany Government

Prince P4l Esterhazy was the oldest and wealthiest member of the first Hungarian respon-
sible government formed in April, 1848. When Lajos Batthyany announced the members of
his cabinet on March 23, he introduced the prince as the minister of “relations with Aus-
tria”. Yet, in the minutes of the first meeting of the council of ministers held on April 12
Esterhazy is referred to as the minister of foreign affairs. It was as such that he was com-
missioned to call the attention of Viscount Ponsonby, the British ambassador in Vienna to
the dangerous movements in the Lower Danube provinces (Moldavia, Wallachia), which
favored the Russian interests and posed a threat to both Hungary and the monarchy as a
whole. In mid-April, the Prince declared in a memorandum his responsibilities as a minis-
ter of foreign affairs and proposed that the Austrian and Hungarian ministers clarify their
common issues through keeping regular contacts with each other. This, however, was re-
jected by the council of ministers, which declared that such matters were to be dealt with
“exclusively by the Hungarian ministry of foreign affairs”. At the same time, Ferenc Pul-
szky (originally in like capacity under Lajos Kossuth) was appointed Esterhazy’s under-sec-
retary.

So Esterhazy was regarded as a minister of foreign affairs by the Hungarian govern-
ment (with the Austrian side accepting this title as well) but he did little more than getting
in touch with the British and Russian ambassadors in Vienna. When the government de-
cided to send delegates to the German constituent assembly meeting in Frankfurt he did
not participate in writing and signing their letters of commission. The delegates reported to
Batthyany, who had countersigned the letter of commission signed by the palatine. That is:
beside getting in touch with the mentioned ambassadors, the task of the minister of foreign
affairs delegated to Vienna was to maintain correspondence between the Hungarian gov-
ernment and the court as well as with the ministers. When the court fled to Innsbruck after
the novel revolution in Vienna in May, the Hungarian government told Esterhazy to follow

87 Mészaros Lazar emlékiratai. MTA Konyvtara, Kézirattar. Tort. 2r-350. 33v. A szoveg csonkitott
véltozata: Mészaros Lazar emlékiratai. Az eredeti kéziratokbol kozrebocsatja: Szokoly Viktor.
Pest, 1867. 1. kotet. 47.
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the ruler. This further reduced the scope of his duties as the routine work was carried out
by Pulszky, who remained in Vienna (and who was the authorized signatory in the minis-
ter’s absence). At the temporary residence of the court, Esterhazy participated in the nego-
tiations between Batthyany and Archduke Franz Karl held between June 8 and 10, where
decision was made about the ratification of Hungary’s union with Transylvania as well as
about the removal of Jeladi¢ Ban of Croatia from all of his civil and military offices. The
manifestos about the latter were published by Batthyany in the Tyroler Bothe as well as in
the Wiener Zeitung. In his absence, the council of ministers presided by the palatine asked
the ruler to commission Archduke John to settle the Croatian-Hungarian conflicts. Appar-
ently, the publication of the manifestos was not in accordance with this, which prompted
Esterhazy to reproach Batthyany and claim that there remained nothing he could adhere
to. When the palatine went to Innsbruck and was furnished by the ruler with full powers as
well as with the authority to summon a representative parliament, Esterhazy declared that
his mission in Innsbruck had become unnecessary. Referring to his poor health, on June
26 he announced his retirement, leaving his ministry to Ferenc Pulszky. At the same time
he said that he would decide whether to keep his ministry after the ruler would have re-
turned to Vienna. The emperor returned on August 14, but the statement Esterhazy made
then was not clear-cut. He offered his resignation on September 3 and 5, respectively,
which was accepted by the court at the end of September only. The Austrian council of
ministers approved Esterhazy’s resignation on October 6.
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