BORUS GYORGY

A papista 0sszeeskiivés és a kizarasi valsag
Angliaban, 1678-1681

Az angol belpolitika 1678 és 1681 kozotti rovid idészakanak eszme- és parttorténeti jelents-
sége az ezzel foglalkoz6 munkaknak koszonhetGen kozismertnek tekinthet6 Magyarorsza-
gon,! kevesen tudjak azonban, hogy pontosan milyen események is zajlottak le az emlitett
évek soran a szigetorszagban. Az aldbbiakban az 1678-as fiktiv katolikus Gsszeeskiivés és az
annak nyoman kibontakoz6, Jakab yorki herceg tronoroklésbdl valé kizarasat célzé6 whig
politikai kampény részletes bemutatisara vallalkozunk. Ezen torténéseknek a dicsGséges
forradalom (1688-1689) szempontjabdl is rendkiviili a fontossaga, hiszen a whigek kudar-
ca és a kozvélemény ellenreakcitja tette lehet6vé, hogy a katolikus II. Jakab végiil 1685 feb-
ruarjaban — batyja, II. Karoly halalat kovet6en — minden nehézség nélkiil tronra léphessen.

Az 1670-es évek elején az angol kozvélemény erdsen francia- és katolikusellenessé valt.
XIV. Lajos 1672-t6] kezdve hadat viselt a kis Egyesiilt Tartomanyok ellen, II. Karoly pedig
végig kitartott amulattal csodalt francia unokatestvére mellett. Szovetségesként (1672—
1674) vagy Anglia semlegességének megdrzése fejében évrdl évre komoly pénzosszegeket
kapott a Napkiralytol. Karoly csupan egyetlen egyszer szakitott felel6tlen kiilpolitik4javal,
és akkor is csak néhany honapra. 1677—1678 fordul6jan, ha nehéz szivvel is, de kész lett
volna harcolni Franciaorszag ellen. Ennek két f§ oka lehetett: az egyre novekvé franciaelle-
nes hisztéria és az a felismerés, hogy XIV. Lajos hadseregét az Oraniai Vilmos vezette ha-
talmas koalici6 sem képes meghatralasra kényszeriteni.® II. Karoly végiil mégsem {iizent
hadat Franciaorszdgnak, mivel a parlamentt8l és szovetségeseit6l sem kapta meg azt az
egyértelm tAmogatést, amire szamitott.

1678 augusztusaban 1épett szinre Titus Oates, aki megprobalt hasznot hazni az angol
népnek a francia mintajt katolikus abszolutizmustdl val6 beteges félelmébdl. A gatlastalan
szélhadmos és Ezerel Tonge nevi tarsa azzal a vaddal jelentette fel a jezsuitakat, hogy Ossze-
eskiivést készitenek el6. Azt allitottak, a papa katolikus allamcsiny végrehajtasaval bizta
meg az angliai Jézus Tarsasagot. Az ehhez sziikséges pénzt a spanyol jezsuitak és XIV. La-
jos gyontatopapja biztositotta. IT. Karolynak meg kellett halnia, hogy Jakab fivére iilhessen
a helyére. Az 0sszeeskiiv6k semmit sem biztak a véletlenre. Ketten azt a feladatot kaptak,
hogy 16jék le a kiralyt, négyen éles térokkel késziiltek, de a biztonsag kedvéért a kiradlyné

! Lasd példaul Hiilvely Istvan: Az eurdpai partok fejlédésének torténete. Budapest, 1997. 49—62.;
Kontler Laszl6: Az dllam rejtelmei. Brit konzervativizmus és a politika kora tjkori nyelvei. Buda-
pest, 1997. 140—-160.

2 Holmes, Geoffrey: The Making of a Great Power. London—New York, 1995. 100—101. Oréniai
Vilmos 1672-ben lett az Egyesiilt Tartoméanyok helytartdja, 1677-ben feleségiil vette Jakab yorki
herceg protestans lanyéat, Mariat. 1689-ben III. Vilmos néven vélt Anglia, Skocia és Irorszag kira-
lyava.
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orvosat is felbérelték, hogy mérgezze meg az uralkodét. A tovabbi célok kozé tartozott — al-
litotta Oates és Tonge — frorszig francia megszallasanak elsegitése és a protestansok t6-
meges lemészarlasa.3

A felel6tlen kalandorok két példanyban fogalmaztak meg feljelentésiiket. Az egyiket
Tonge egy ismerds kozvetitésével magahoz a kiralyhoz juttatta el. A masikat Edmund Berry
Godfrey koztiszteletben allé békebir6 kapta meg, akinél Tonge és Oates eskiit is tettek. Ka-
roly nem hitt a képtelen vadakban, ennek ellenére rutinvizsgalat céljabol atadta a papirokat
els6 miniszterének, Danby grofnak. Godfrey valoszintileg megijedt az allitasok stlyatol, és
értesitette baratjat, Edward Colemant, aki kordbban a yorki herceg titkara volt. Egy ideig
semmi se tortént, de a két széltold gondoskodott réla, hogy az ligy ne sikkadjon el. Hamisi-
tott leveleket kiildozgettek Jakab gyontatopapjanak, amivel végiil elérték, hogy a papista
Osszeeskiivés kérdése a titkos tanacs (Privy Council) elé keriiljon. A kiralyt annyira hidegen
hagyta a dolog, hogy fivére tarsasagiaban inkabb elkocsizott a newmarketi 16versenyre.
Maésnap, szeptember 29-én alig akarta elhinni, hogy az ligy komolysigara val6 hivatkozés-
sal visszahivjdk Londonba.

Titus Oates magabiztos fellépése és minden részletre kiterjed§ el6adasa annyira meg-
gyGzte a titkos tanacs tagjait, hogy — bar a kiraly egy ponton nyilvanvalé hazugsagon kapta
— a tobbség készpénznek vette allitasait. Oates (aki eredetileg anglikan lelkész volt) éveken
keresztiil, tudatosan késziilt e ,nagy mutatvanyra”. Minden alkalmat megragadott, hogy
katolikusok kozelébe keriiljon, és kifiirkéssze titkaikat. Ez azzal kezd6da6tt, hogy a katolikus
Norfolk herceg szolgalataba allt: a herceg protestans alkalmazottainak lett a kaplanja.
Oates ezutan katolizalt, belépett a Jézus Tarsasagba, megfordult a spanyol jezsuitak kozott,
és Salamanca egyetemér6l még egy hamisitott doktori diplomat is magéval hozott. A kato-
likus titkok és kapcsolatok feltérképezését végiil Saint-Omerben, az angol jezsuitak iskola-
jéban tokéletesitette. Annyi terheld informaciot gytijtott 6ssze, amivel az idGs Ezerel Tonge-
ot is meg tudta gy6zni. Tonge, Oates-szal ellentétben, valodi doktori cimmel rendelkezett,
iskolaigazgatd és a novénytan komoly kutatoja volt, de megfelels elGitélettel is birt ahhoz,
hogy Oates cinkosavéa valjon.

A titkos tanacs felesleges péanikot keltett azzal, hogy a megyei vezetSket (lord-lieute-
nants) a milicidk mozgositasara és a katolikusok otthonainak atkutatasara utasitotta. Cole-
man hazaban lefoglaltak a titkar XIV. Lajos gyontatopapjaval folytatott levelezését. Az
1674-es keltezés( leveleket koddal irtak. Ezutan robbant az igazi bomba: Godfrey békebirot
oktober 17-én London kiilvarosaban holtan talaltak. Hatabdl sajat kardjanak hegye allt ki.
A f6varoson trré lett a panik.

Mi torténhetett? Az orvosszakértk szerint Godfrey nyaktorést szenvedett, és mér ha-
lott volt, amikor a kard 4tdofte testét. Ongyilkos lett, majd valakik felhasznéltak a holttestét
sajat céljaikra? Ha gyilkossig tortént, ki tette? Maga Titus Oates? Esetleg valami régi iigy
miatt véletleniil éppen ekkor alltak rajta bosszat? (Szdmos érdekes elméletet targyalhat-
nank itt, de hely hidnyaban ezt nem tehetjiik.) A kozvélemény szaAmara mindenesetre egy-
értelm volt, hogy a békebirodt a jezsuitik 6lték meg, nehogy sotét terveik napvilagra keriil-
jenek.4

3 Prall, Stuart E.: The Bloodless Revolution. New York, 1972. 48.; Ogg, David: England in the Reign
of Charles II. Oxford, 1967. 563-564.

4 Ashley, Maurice: England in the Seventeenth Century. London, 1968. 142-143.; Ogg: England in
the Reign of Charles II, 561-563., 566—567., 579—584.; Holmes: The Making of a Great Power,
122-123.; Szant6 Gyorgy Tibor: Anglikan reformdacié, angol forradalom. Budapest, 2000. 378—
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A baj komolynak tlint. A parlament Godfrey halala utan négy nappal 0sszeiilt, és tobb
bizottsag is azonnal munkahoz latott. Coleman levelei kompromittaloknak bizonyultak.
Ezek szerint Jakab titkira gyakorlatilag ugyanazt probalta elérni a tronorokos szdmara, amit
Karoly a doveri titkos paktummal biztositott maganak 1670-ben: anyagi timogatast a kato-
likus iigy el6mozditasara tett igéret fejében. Rejtély, hogy Coleman miért Grizte meg ezeket
a leveleket, amikor az 1674 utén irottakat mind elégette. Godfrey haléla és a Coleman leve-
lek kellGen aldtamasztottak Oates és Tonge allitasait. Oktdber 31-én az alséhaz megéallapi-
totta, ,hogy elitélendd és 6rdogi Osszeeskiivés volt és van folyamatban, amelyet papista en-
gedetlenek forraltak és sz6ttek a kiraly meggyilkolasara, a kormany megdontésére és a pro-
testans vallds gyGkeres megsemmisitésére”.5 Ot katolikus lordot letartéztattak és a To-
werba zartak. Shaftesbury megragadta a lehet&séget, és tamadasba lendiilt a yorki herceg
ellen. Karoly a kedélyek csillapitasa érdekében kizarta fivérét a titkos tanacsbol és a kiiliigyi
bizottsagbol is, és arra biztatta a parlamentet, hogy jogaik és biztonsaguk védelme céljabol
hozzanak torvényeket, feltéve, hogy azok nem sértik a prerogativat és az oroklési rendet.
Hamarosan megsziiletett a mésodik eskiitorvény (Second Test Act), amely a parlament
mindkét hazabdl kizarta a katolikusokat. A kormanyzat nagy nehezen elérte, hogy Jakabra
ez ne vonatkozzon. Minddssze két szavazaton mult az, hogy nem bukott el a szandék.®

A beigért hatalmas jutalom (500 font) hatidsara William Bedloe személyében tGjabb
szélhamos lépett szinre. Bedloe nemcsak a katolikus 0sszeeskiivés és Godfrey meggyilkol4-
sdnak elméletét tAmasztotta al4, hanem még a kiralynét is belekeverte az iigybe. Ez utobbi
vadat persze Oates azonnal megerdésitette. Az alséhaz a kiralyné udvarbdl valé szamiizését
akarta kérni Karolytol, de a lordok — l4tva a kiraly felhaborodasat — ezt nem tamogattak.
Kozben egy fizetésképtelen bérlg feljelentette katolikus hazigazdajat azzal az indokkal,
hogy a Godfrey meggyilkoladsat megel6z6 néhany nap sordn nem tartézkodott a hazéaban.
E Prance nevi szerencsétlennek a bortonben valaki megsigta, mit mondjon, ha menteni
akarja a borét. Prance vallomaséban aldtdmasztotta az Oates és Bedloe altal elmondottakat.
Ennek alapjan harom &rtatlant halalra itéltek, és alig akadt méar valaki, aki ne hitt volna
a katolikus &rméanyban.”

II. Karoly a valsig soran tobb stlyos hibat is vétett. Az els6 november kozepén tortént,
amikor a gondoskod¢ kirdly a francia szolgalatbol hazaparancsolt katonakbol egy 4j ezre-
det kivant alakitani Irorszdgban. A hazatérék tobbsége ir katolikus katonatiszt volt, igy ez
a 1épés tovabb fokozta az uralkoddéval szembeni bizalmatlansagot. Karoly Ormonde ir kor-
manyz6 figyelmeztetéseit figyelmen kiviil hagyta, és végiil az iligyben eljar6 Joseph Wil-
liamson allamminisztert a Towerbdl kellett kiszabaditania.®

A mésodik hiba mar ennél sokkal silyosabb kovetkezményekkel jart. Karoly minden
hivatalatol megfosztotta és ezzel ellenségévé tette Ralph Montagut, Anglia parizsi nagyko-
vetét. Tortént ugyanis, hogy a fiatal Montagu Gsszesziirte a levet Castlemaine grofnéval, a ki-
raly korabbi szeretGjével. Amikor viszont a rimends nagykovet a grofné lanyat is elesabitot-

380.; Hutton, Ronald: Charles the Second: King of England, Scotland and Ireland. Oxford, 1989.
358-360.; Clark, G. N.: The Later Stuarts, 1660—1714. Oxford, 1987. 92—94.

1dézi Hill, Christopher: Az angol forradalom évszdzada, 1603—1714. Ford.: Litvan Gyorgy. Buda-
pest, 1968. 163.; Journal of the House of Commons, vol. IX. 530. Edward Colemant 1678. decem-
ber 3-an kivégezték. Valoszintileg 6 volt az egyetlen a papista 0sszeeskiivés dldozatai k6zott, aki va-
lamilyen értelemben ténylegesen biinos volt.

Journal of the House of Lords, vol. XIII. London, 1802. 365.; Holmes: The Making of a Great
Power, 457.

Ogg: England in the Reign of Charles II, 568—569.; Hutton: Charles the Second, 362—363.
Hutton: Charles the Second, 363.
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ta, a felbGsziilt arholgy Angliaba sietett, hogy kipanaszkodja magat a kiralynak. Montagu
erre szintén hajora szallt, hogy kimagyarazhassa magét Karoly el6tt. A nagykovet engedély
nélkill hagyta hitra allomashelyét, és a kiralyt ez a fegyelmezetlenség még jobban feldiihi-
tette, mint a ndiigyek. Karolynak mindenesetre uralkodnia kellett volna magéan, hiszen
Montagu francia nagykovetként sulyos titkok tuddja volt. Az 4j ellenség képvisel6vé valasat
nem lehetett megakadalyozni. Amikor pedig valami mondvacsinalt indokkal megprobéltak
letart6ztatni, Montagu — Barillon és XIV. Lajos tudtaval és timogatasaval — bemutatta azokat
a Danbytdl kapott leveleket, amelyek az 1678 tavaszdn megkotott titkos paktumrol arul-
kodtak. A Napkiraly igy allt bosszat unokatestvére elsé miniszterén a francia érdekeket sér-
6, Oraniai Vilmos és Jakab lanya kozotti protestans frigy miatt. Az alsbhaz Danbyt azonnal
vad ala helyezte. A fels6h4z ebben nem volt partner, a kiraly december 30-4n mégis bere-
kesztette az iilést, majd 1679. januar 24-én feloszlatta a ,gavallérparlament”-et. Ez volt
a harmadik, legnagyobb hiba.?

II. Kéroly id6t akart nyerni. Menteni szerette volna Danbyt, és nyilvan attdl is tartott,
hogy egy esetleges vizsgalat sajat kétkulacsossagara is fényt derithet. Ezzel egyiitt is nagy
hiba volt feloszlatni a parlamentet abban a hangulatban, amit a papistaellenes hisztéria te-
remtett. A kozvélemény egyértelmiien a country ellenzék oldalan allt, az udvar pedig nem
rendelkezett azokkal az eszkozokkel, amelyekkel a valasztasok kimenetelét dontSen befo-
lyasolni tudta volna.

A 17. szazad végére jelentGsen megnétt a valasztasra jogosultak szama. A 14. szazad 6ta
a megyékben azok a szabad kisbirtokosok és tulajdonosok rendelkeztek szavazati joggal,
akik évente legalabb negyven shilling (két font) adoét fizettek. 1679-ben ez mar jelentéktelen
Osszegnek szamitott. Az inflaci6 mellett a lakossag lasst névekedése is emelte a valasztok
szamét. A varosi valasztokorzetek esetében az urbanizicié mellett ez utébbi tényez6t kell
figyelembe venniink. A széles valasztdjoggal bir6 korzetekben mar két-, haromezer szava-
zoval is szdmolni kellett. Ennyi ember voksat mar nem lehetett egyszertien megvasarolni.
A kampanyoldk a manipuléci6é és meggy6zés finomabb eszkozeit voltak kénytelenek kidol-
gozni a mandatumok biztositdsa érdekében. Voltak olyan valasztokorzetek, amelyekben
csupan a telepiilés vezetd testiiletének tagjait illette meg a szavazati jog. 1679-ben ezen va-
lasztokorzetek koziil tobb tucat intézett peticiét a parlament valasztasi bizottsagahoz (Com-
mons Committee for Elections). A country szamos jeloltje azzal diadalmaskodott, hogy a va-
lasztasi bizottsig pozitivan biralta el a benytjtott peticiot, kiszélesitette a valasztojogot, és
ezzel kivette a tObbségében udvarhoz hii testiileti tagok kezéb6l a dontés lehetGségét.'®

Az 1679 februarjaban megtartott valasztas a country elsopré gy6zelmét hozta. A vala-
mivel tobb mint félezer képvisel§ koziil Shaftesbury koriilbeliil haromszaznak a tamogata-
sara szamithatott.” II. Karoly engedményekre kényszeriilt. Jakab beleegyezett, hogy Briisz-
szelbe tavozik. Ennek volt egy feltétele: Karolynak irasba kellett adnia, hogy Monmouth
nem torvényes fia. Danby lemondott a kincstarnoksagrol. A bukott Joseph Williamson 4l-
lamminiszter helyét Sunderland gréf vette at. A titkos tanacsot 4talakitottak, az Gj tanacs-
nak mindéssze harminc tagja volt (negyvenhat helyett), és helyet kaptak benne az ellenzék
vezet6i — Halifax, Essex és maga Shaftesbury is.

9 Hutton: Charles the Second, 364-365.; Journal of the House of Commons, vol. IX. London, 1802.
559—562.; The History and Proceedings of the House of Commons, vol. 1. (1660-1680). London,
1742. 291-323.

o Plumb, J. H.: The Growth of Political Stability in England 1675-1725. London, 1969. 39—41., 45—
53., 60.

" Holmes: The Making of a Great Power, 422.
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Az ellenzéket persze ezekkel az engedményekkel nem lehetett leszerelni. A valasztasi si-
ker olyan lehetGséget biztositott a country szamara, amit nem hagyhatott kiaknézatlanul.
Az elkovetkezd két év soran Shaftesbury orszagos politikai mozgalmat szervezett. Ennek
célja a katolikus Jakabnak a tronutddlasbol vald kizarasa, a parlament szabadsaganak, jo-
gainak védelme és ,a kiralyi hatalmat korlatoz6 alkotmanyos fékek megerdsitése” volt.*
Ehhez a francia teriileti expanzi6 és a papista 6sszeeskiivés generalta félelem biztositotta
a megfelel§ hatteret. Egyetérthetiink a torténész Geoffrey Holmes-szal: nem kevesebbrél
volt sz, mint egy vértelen forradalom végrehajtasara tett kisérletrél.’s

A kizarasi valsag (Exclusion Crisis) két esztendeje soran, 1679 marciusa és 1681 marci-
usa kozott haromszor is tartottak parlamenti valasztasokat. Az elsé ,kizarasi parlament”
1679 majusaig iilésezett, a masodik 1680 oktoberétsl 1681 januarjaig tartott, mig a harma-
dikat II. Karoly egy hét utan feloszlatta. A yorki herceg tronutddlasbdl valé kizarasara vo-
natkozo térvényjavaslatot mindharom parlamentben benytjtottak, de azt egyszer sem sike-
riilt torvényerdére emelni. Ugyan a kampany sikertelennek bizonyult, a kizarasi valsag két
évét eszmetorténeti szempontbdl és a partfejlédés vonatkozasaban egyarant rendkiviili je-
lentGséggel bird idGszaknak kell tekinteniink. A kibontakoz6 pamflethdbort soran tjra
megfogalmazodtak az 1640-es évek nagy alkotmanyos kérdései, de a ,dicséséges forradal-
mat” igazol6 elméletek is ekkor sziilettek meg. A court és country elnevezéseket felvaltot-
tak a tobb ideolobgiai tartalmat hordozo tory és whig nevek.

Megengedhetd volt-e, hogy a yorki herceg batyja halala utan a tronra keriiljon? Mekko-
ra veszélyt jelentett Jakab a protestans angol tarsadalomra, és mit kellett tenni annak elh4-
ritasa érdekében? Ezek voltak azok az alapvetd kérdések, amelyek szitottdk a pamflethabo-
rat, megosztottak a kozvéleményt, és partosodashoz vezettek. A whig pamfletek szerz6i azt
josoltak, hogy Jakab alland6 hadseregre tdmaszkodva és francia segitséggel katolikus 6n-
kényuralmat vezet majd be, a protestans f6- és koznemesség tagjai pedig nemcsak parla-
menti helyeiket, de foldbirtokaikat is elvesztik majd. Mindez a Brit-szigeteken talmutatd
kovetkezményekkel jar majd, és megpecsételheti az eurdpai protestantizmus sorsat. Ezen
pamfletirdk szerint ezt a katasztrofat alkotmanyos garancidk kicsikarasaval nem lehetett
kivédeni, mivel koronéaval a fején Jakab azokat valamilyen médon megkeriilte vagy eltérolte
volna. Nem volt mas megoldas tehat, a yorki herceget ki kellett zarni a trénutédlasbol. En-
nek sikertelensége esetén pedig élni kellett az ellenallas jogaval, és fel kellett 1azadni a zsar-
nok ellen.™#

A whig pamfletiroknak és a Shaftesbury koréhez tartozé komolyabb gondolkodéknak
— John Locke, Algernon Sidney, James Tyrrell, Henry Neville — persze olvasoikat meg kel-
lett gyGznitik arrdl, hogy a kizaras (és végsé esetben: ldzadas) tAmogatasaval nem torvény-
telenségre buzditanak, és nem magét a monarchiat és az alkotmanyt tdimadjak. A szerz6k
torténelmi példakat kerestek annak bizonyitisara, hogy szadndékuk egyaltalan nem rendki-
viili, és az Gsi alkotmany (,0ld English” constitution) b6 fél évszazaddal kordbban létrejott
elméletét hivtak segitségiil. Eszerint az angolszasz 6si jog a normann hoditassal nem szen-
vedett torést, mivel Hodit6 Vilmost csak azzal a feltétellel fogadtak el uralkodénak, hogy
megerdsiti Hitvall6 Edward torvényeit.'> Ezek végiil bekertiltek a Magna Chartaba is, ame-

2 Dunn, John: Locke. Ford.: Palosfalvi Tamés. Budapest, 1992. 21.

3 Holmes: The Making of a Great Power, 124.

4 Furley, O. W.: The Whig Exclusionists: Pamphlet Literature in the Exclusion Campaign, 1679—81.
Cambridge Historical Journal, vol. 13. (1957) no. 1. 19—25., 32—35.

5 Furley: The Whig Exclusionists, 25—27.; Kontler: Az dllam rejtelmei. Budapest, 1997. 111-113. Az
elmélet szerint tehat Hodité Vilmos nem a hdditas jogan, azaz nem abszolut hatalommal uralko-
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lyet Gjra és Gjra jovahagytak. Mindez egyben a kozosjog (Common Law) 6si eredetét és
kontinuitasat is jelentette, amelyben a szokas, a precedens volt az els6 szamt Gtmutaté.
Nem jelentett nehézséget a parlament si mivoltanak a bizonygatasa sem, az angolszéasz
Witan gytiléseit mar annak lehetett tekinteni.’® Ahogy Kontler L4szl6 irja: ,Az angolszész
korba visszavezetett hipotetikus alkotmany el6irasai korlatoztak a korona hatalmat és el-
ismerték a parlament privilégiumait, autoritisanak els6dlegességét; emellett cafoltak az
abszolat monarchia 1étjogosultsagat, és szentesitették az angol nemzet t6bb uralkodéjaval
szemben a parlamentben képviselt osztalyok 4ltal sikerrel gyakorolt ellenallast.”” A whig
szerz6k szamara Robert Filmer royalista ideologus irasai jelentették a legnagyobb kihivast.
A névtelen pamfletirdk és a komolyabb whig gondolkodok egyarant Filmert tAimadtik
a leggyakrabban, kiilonos tekintettel Patriarcha. The Naturall Power of Kinges Defended
against the Unnatural Liberty of the People cim{i fémiivére, amelyet a toryk 1680-ban je-
lentettek meg.'® Filmer 4llaspontja szerint minden hatalom Istentdl szarmazik. Isten az el-
s6 embernek, Addmnak abszoltit hatalmat adott, minden politikai hatalom és tulajdonjog
az 6vé volt a f6ldon. A torténelem folyaméan ez a hatalom 6roklédott, osztddott tovabb. Eb-
bél kovetkezik, hogy a politikai hatalmat az alavetettek kotelesek Isten akarataként és
gondviseléseként tisztelni és engedelmesen szolgélni. Filmer nézete szerint a kiraly olyan
hatalommal rendelkezett népe felett, ,mintha atyja lenne: korlatlan, eléviilhetetlen, isteni,
orokletes szuverén hatalommal”.>°

A whig gondolkodok Filmer patriarchalizmusaval szembe az 6si alkotmany elméletét és
a szerz6déselméletet allitottak, bar — amint azt Kontler Laszl6 is megjegyzi — a whigek
tobbsége ,szamara elfogadhat6 legradikalisabb elv nem a szerzédéselmélet volt, hanem az
igen Ovatosan értelmezett ellenéllési jog”.>* Shaftesbury titkara és partfogoltja, John Locke
is valdszintleg a kizarasi valsag idején latott hozz4 Két értekezés a kormanyzatrol (Two
Treatises of Government) cimli miivének megirasihoz, amely végiil csak 1689-ben, a di-
csGséges forradalom mésodik évében jelent meg. Locke, aki okfejtését szintén Filmer allita-
sainak céfolata koré épitette fel, elvalasztotta egymastél az uralkoddk parancsolési jogat és
az alattvalok engedelmességi kotelezettségét. Ugy latta, az uralkodok ,csak akkor rendel-
keznek a parancsolés jogaval, ha hatalmuk gyakorlasinak modjaval és kiadott utasitasaik-
kal kiérdemlik az engedelmeskedést. Amikor viszont maguk az uralkodék fenyegetik a pol-
gari békét és rendet, az alattvaloknak minden joguk megvan mérlegelni e fenyegetés mér-
tékét és kozvetlenségét, s ha ezt elég stlyosnak talaljak, ahogy csak erejiikbdl telik, ellenall-
ni.”** Locke minden bizonnyal a megvaltozott politikai koriilmények hatisara, a kizarasi
valsag légkorében értékelte Gjra korabbi alldspontjat, az 1660-as évek soran ugyanis még

dott, az 6angol alkotmany érvényben maradt. A whig torténetirok ezért az 1066-os eseményeket

nem is tekintették hoditasnak.

Kontler: Az dllam rejtelmei, 111—116.

7 Kontler: Az allam rejtelmet, 142.

8 Patriarcha. A kiralyok természetes hatalmanak védelme a nép természetellenes szabadsdga el-
len. A mi keletkezésének idGpontja bizonytalan. Kontler Laszl6 azt irja, hogy ,sziiletése mai isme-
reteink szerint ugyancsak a kozvetleniil 1628 koriili kritikus évekre tehet6”. Az dllam rejtelmet,
104. Geoffrey Holmes ezzel szemben a kés§ 1640-es évekre teszi a Patriarcha keletkezését. The
Making of a Great Power, 137.

9 Dunn: Locke, 45—49.; Kontler: Az allam rejtelmei, 104—110.

20 Kontler: Az allam rejtelmet, 106.

Kontler: Az dllam rejtelmei, 145.

22 Dunn: Locke, 49.
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a passziv engedelmesség elvének a hive volt.?3 Ugy érezhette, II. Karoly és fivére eljatszot-
tak az altala a korményzas és emberi 1ét szempontjabol oly fontosnak tartott és sokat han-
goztatott bizalmat.

Az udvar hivei ugy lattak, ha a parlament kizarja a yorki herceget a tronut6dlasbdl, az-
zal a tobbi prerogativa is veszélybe keriil. A kizaras és az azt kovet6 valasztas az 6rokletes
monarchia végét jelentené. Azt allitottak, a kizdras mellett kampanyolok — akik az alkot-
many védelmezdinek szerepében tetszelegtek — valdjdban nem egy masik uralkodoét, ha-
nem koztarsasagot akartak.>* A court partiak szemében a ,kizar6k” republikanus fanatiku-
sok vagy puritan lazadok voltak, akik semmivel sem voltak jobbak, mint azok a skoét presbi-
terianus fegyveres lazadok — ,,Whiggamores” —, akik 1679-ben meg akartdk donteni Lau-
derdale skoét kormanyz6 uralmat. Innen a ,,whig” szitokszo. A country ugyanekkor a ,tory”
szoval kezdte el csiifolni ellenfeleit, amely az ir ,, Toraidhe™bdl ered (bandita, ttonallo), és
azokra az ir papista lazadokra utalt, akik 1641-ben a protestans telepeseket halomra mésza-
roltak.?> Val6jaban persze a toryk, akik a katolikus yorki herceg mellett ekkor kialltak, az
anglikan egyhaz hiiséges védelmezdi voltak, és a whigek tobbsége sem volt disszenter. Tény
viszont, hogy a protestans nonkonformistak t6bbsége a vallasi tolerancia tigyét is a zaszla-
jéra tliz6 whigeket tAmogatta.

A whigek szervezettségben és a propaganda terén feliilmultik a torykat. A part Shaftes-
bury személyében elsGszamu vezetGvel rendelkezett, kinek iranyitisa mellett meglep6
gyorsasaggal épiiltek ki a whigek helyi szervezetei. A londoni Chancery Lane-en talalhato
Zoldszalag Klub (Green Ribbon Club) egyfajta partkozpontként is funkcionélt. Propagan-
dajuk fokozasa érdekében pamfletek tucatjainak megjelentetése és terjesztése mellett tobb
whig Gjsagot is kiadtak. A toryk csak a kizarasi valsag vége felé tudtak hasonl6 eredménye-
ket felmutatni, mindenki altal elfogadott vezetdjiik pedig nem volt. A tory tdbort maga a ki-
raly fogta 6ssze.26

Az elsé ,kizarasi parlament” 1679. marcius 6-an {ilt 6ssze. I1. Karoly hosszasan sorolta,
milyen engedményeket tett, de az 0ij parlamentet ez nem enyhitette meg. Az alséhaz bizott-
sagot hozott 1étre a Towerba zart 6t katolikus lord ligyének kivizsgilasara, a fels6haz pedig
gy dontott, hogy az el6z6 parlament altal kezdeményezett impeachment eljarast le kell
folytatni Danby ellen. Marcius 22-én a kiraly kozolte a parlamenttel, hogy els6 miniszterét
kegyelemben részesitette — ahogyan azt kordbban Shaftesburyvel és Buckinghammal is
megtette —, igy az ligyet lezartnak tekinti. Amint azt egy vizsgaldbizottsag kideritette, a ke-
gyelemben részesités meglehet6sen érdekes koriilmények kozott tortént. Finch lordkancel-
lar nem volt hajlandé ellenjegyezni a dokumentumot, igy a birodalmi pecsétet nem 6, ha-
nem a pecsétet cipeld szolga helyezte a papirra a kiraly utasitasara. Az alsbhaz ezt torvény-
telennek mindsitette, és tiltakozott az ellen a veszélyes gyakorlat ellen, hogy az uralkodo
kegyelmi jogat gyakorolva akadalyozza meg a parlamentben lefolytatandé felelGsségre vo-
nést.?” Az alséhaz ezek utan vagyonelkobzasra, a fels6haz pedig szadmiizésre vonatkoz6 tor-

23 Dunn: Locke, 42.

24 Furley: The Whig Exclusionists, 30—31.

25 Prest, Wilfrid: Albion Ascendant: English History, 1660—1815. Oxford, 1998. 35.

26 Holmes: The Making of a Great Power, 127., 136—137.

27 A kérdést végiil az 1701-es Act of Settlement rendezte, amely kimondta, hogy a parlament im-
peachment eljarasat a kiralyi kegyelem nem allithatja le.
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vényjavaslatokat tervezett,?® mire Danby elébe ment a dolgoknak, és ,6nként” a Towerba
vonult, ahonnan csak 6t év miltan szabadult.

A parlament ezutan méar a Jakab yorki herceg elleni timadésra 6sszpontositott. Aprilis
27-én az alsbhiz megallapitotta, hogy a pépista Osszeeskiivés mozgatorugbdja a tronorokos
katolicizmusa volt. II. Karoly ekkor egy utols6 nagy engedményt tett. Bejelentette, kész el-
fogadni a katolikus ut6d hatalméat korlatozd, a protestans vallast és a tulajdon szabadsagat
védS rendelkezéseket.*® Az ellenzék nem bizott a torvényi garancidkban. Majus kozepén
Richard Hampden (a polgarhabort nagy hGsének, John Hampdennek a fia) kezdeményez-
te a yorki herceg tronut6dlasbol valo kizarasat, amelyet az alsohdz 21-én 207:128 aranyban
el is fogadott. Eszerint a yorki herceget jogi szempontbél halottnak kellett tekinteni: Ofel-
sége halala esetén a korona a Jakab utan kovetkezd orokosre kellett hogy széalljon. Az in-
doklasban az szerepelt, hogy a yorki herceget a papa iigynokei vitték rossz ttra, aki aztan
»a rendelkezésére 4ll6 eszkozokkel és kapcesolatokkal a francia kiraly hatalmat és nagysagat
novelte, jelen birodalmakat nyilvanvaloan veszélyeztetve”.3°

1679 tavaszan ismét feléledtek az egykor a yorki herceg parancsnokséaga alatt allo flot-
taval kapcsolatos félelmek. 1673-ban Gsszesen két katolikust talaltak a tengerésztisztek ko-
z0Ott. 1678 végén Samuel Pepys, az admiralitas titkara Gjabb vizsgalatra adott utasitast, és
elrendelte, hogy a tisztek ismét tegyenek eleget az eskiitorvény kovetelményeinek. A tisztek
ezt készségesen valamennyien meg is tették. A parlament egyes képviselGit ennek ellenére
sem hagyta nyugodni az a gondolat, hogy a flotta a katolikus ,,6nkényuralom tréjai falova”
volt.3' A francia—holland békekotést kovet6en sokan attol tartottak, hogy XIV. Lajos felsza-
badult tengeri haderejét Anglia ellen fordithatja. Fontos volt, hogy az angol flotta megfeleld
allapotban készen alljon egy esetleges tamadas elharitasara, de vajon jo helyre kertil-e az
a pénz, amit flottafejlesztésre megszavaznak, vagy nem egyenesen az ellenséget tamogat-
jak-e vele? Ez a dilemma foglalkoztatta a parlament egy részét. 1679. majus 20-an az alséhaz
vizsgaldbizottsadga magat Pepyst is papistasidggal vadolta meg, és azt allitotta, hogy a yorki
herceg 1673-as lemondésat kovetben is befolyasa alatt tartotta az admiralitast. Pepys kény-
telen volt lemondani, az admiralitis élére pedig egy tobbségében Pepys parlamenti biraloi-
bol allo 4j bizottsagot neveztek ki. Pepysnek végiil sikeriilt tisztdznia magat a vadak alol.
Juliusban 6vadék ellenében kiengedték a Towerbdl is, parlamenti helyét viszont csak 1685-
ben nyerte vissza, kevéssel azutan, hogy titkari allasat is visszakapta.3*

I1. Karoly 1679. majus 27-én berekesztette a parlament iilését (majd jalius 12-én felosz-
latta azt), el6tte azonban még elfogadta az els6 ,kizarasi parlament” legmaradand6bb m-
vét, a Habeas Corpus torvényt, amelynek célja az 6nkényes bebortonzések megakadalyoza-
sa volt. Evszazadok 6ta 1étez8 jogot rogzitett az Gj torvény, és egyben megprobalta kikiiszo-

2 Journal of the House of Commons, vol. IX. 571-597.; Journal of the House of Lords, vol. XIII.

449—475.

Journal of the House of Commons, vol. IX. 606.

3° Journal of the House of Commons, vol. IX. 626—627.; The History and Proceedings of the House

of Commons, vol. 1. 323—370. A torvényjavaslat az ir és skot koronatél is megfosztotta volna a yorki

herceget. A Jakab uténi torvényes tronorokds egészen 1688. junius 30-ig, II. Jakab fidnak megszii-
letéséig Maria volt.

Davies, J. D.: The Navy, Parliament and Political Crisis in the Reign of Charles II. The Historical

Journal, vol. 36. (1993) no. 2. 274.

32 Davies: The Navy, Parliament and Political Crisis, 271—280.; Tanner, J. R.: Pepys and the Popish
Plot. The English Historical Review, vol. 7. (1892) no. 26. 281—290.; Ranft, B. McL.: The Signific-
ance of the Political Career of Samuel Pepys. The Journal of Modern History, vol. 24. (1952) no.
4. 372-373.
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bolni azokat a kiskapukat, amelyekkel ki lehetett azt jatszani. Az Orizetbe vett személyt
htisz napon beliil birdsag elé kellett allitani. Ellenkez6 esetben a vadlottat vagy vad nélkiil
letartoztatottat szabadon kellett engedni, az Grizetbe vevé és a bird pedig stlyos birsagot fi-
zetett.33

A kirdly minden bizonnyal a skociai események hatisara dontott a parlament feloszla-
tasa mellett. A skot presbiterianusok makacsul ellenélltak a restauraci6 idején helyreallitott
episzkopalis egyhazkorméanyzati rendszernek. Az angol érdek az ut6bbit kivinta meg. A piis-
pokok segitségével konnyebben lehetett ellendrizni a skot egyhazat és iranyitani a skot par-
lamentet. Az episzkopalis rendszer volt a legfontosabb kapocs a két orszag kozott.3* 1679
majusiban fanatikus presbiteridnusok (Covenanters) egy csoportja felkoncolta James Sharp
érseket, majd az orszag nyugati részén fegyveres lazadasba kezdett. I1. Karoly torvénytelen
fiat, a kitlin6 hadvezért, Monmouth herceget bizta meg a rend helyreallitasaval, aki Both-
well Brignél egy csapésra leverte a lazadokat. Mivel a whigek tobbsége Jakab kizarasat ko-
vetGen Monmouth-t szerette volna a tréonon latni, ajanlatos volt megszabadulni a parla-
menttdl, miel6tt még a herceg diadalmasan hazatér, és még nagyobb lendiiletet ad a kam-
panynak.35

1679 augusztusaban II. Karoly stlyosan megbetegedett. Olyan magas laza volt, hogy na-
pokig tgy tlint, nem is marad életben. Ha Karoly ekkor meghal, Monmouth a hadsereg f6-
parancsnokaként és a whigek altal timogatva konnyen magahoz ragadhatta volna a hatal-
mat. A kirdly szervezete végiil legyGzte a kort, a korona pedig megerdsodve keriilt ki a val-
sagbol. Jakab testvére betegségének hirére hazaszokott, és csak akkor volt hajlandé Gjra
szam{izetésbe vonulni, ha Monmouth is tdvozik. Megjegyzendd, a titkos tanacs ,, Triumvira-
tus”-nak nevezett meghatarozé tagjai, Sunderland, Essex és Halifax is ezt akartak.3® Karoly
Gszintén szerette torvénytelen fiat, de szilard volt abban a meggy6z6désében, hogy a trénon
testvérének kell 6t kovetnie. Monmouth Shaftesburyhez valé kozeledése ugyanakkor egyre
jobban bosszantotta. A kiraly végiil kompromisszumos megoldasként a herceget az Egye-
siilt Tartomanyokba kiildte, mig Jakab Lauderdale f6biztosi helyét vehette 4t Skocidban.
A dontés ellen tiltakoz6 Shaftesburyt Karoly eltavolitotta a titkos tandcsbol.

A szeptemberben megtartott valasztasok ismét a whigek sikerét hoztak, a masodik ,ki-
zarési parlament” azonban csak t6bb mint egy év mulva iilésezhetett. A kiraly 6sszesen hét-
szer halasztotta kés6bbi idGpontra a parlament Osszehivasat. Az els bejelentésre, amely
szerint a képvisel6knek 1680 januarjaig kellett volna varniuk, hogy megkezdhessék a mun-
kajukat, a whigek orszagos peticios mozgalommal valaszoltak. A kizarasi kampany ekkor
érte el a csticspontjat. A whig aktivistak alairasok ezreit gytijtotték ossze irdatlan hossztisa-
g peticidikon, hogy nyomast gyakoroljanak az uralkodéra.3” A ,puskapor-osszeeskiivés” és

3

@

Ashley: England in the Seventeenth Century, 145—146.; Holmes: The Making of a Great Power,
401.

34 Mitchison, Rosalind: Restoration and Revolution. In: Menzies, Gordon (szerk.): Who are the
Scots? and The Scottish Nation. Edinburgh, 2002. 240.

Hutton: Charles the Second, 374—377.

Hutton: Charles the Second, 381—-382.

37 Lasd err6l Knights, Mark: London’s ‘Monster’ Petition of 1680. The Historical Journal, vol. 36.
(1993) no. 1. A torténészek sokaig tgy hitték, hogy a kizarasi valsag egyik peticidja sem maradt
fenn. Az 1990-es évek elején aztdn mégis elGkeriilt az 1680 januarjaban beadott londoni petici6.
A dokumentum elsé része hidnyzik, de igy is kozel 16 000 alairast tartalmaz. A teljes peticié koriil-
beliil negyvenhét méter hosszu lehetett.
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1. Erzsébet tronra 1épésének évfordul6i (november 5-e és 17-€) oOriasi tOmegtiintetésekre
adtak alkalmat. Ezeket els6sorban a Zoldszalag Klub szervezte és finanszirozta.3®

A King’s Head fogaddban 0sszegytil§ zoldszalagosok rendkiviili aktivitasa és harsany-
saga témank legkomolyabb torténészeit is megtévesztette. J. R. Jones példaul kijelentette:
sLényeges megemliteniink, hogy a kizérasi valsag soran a toryk meg sem probaltak rivalis
klubot szervezni.”?® Ez messze nem igy volt. A toryk két fontosabb klubbal is rendelkeztek,
csak ezek sokkal kisebb feltinést keltettek. Az egyik — amelynek Danby két fia is oszlopos
tagja volt — az inner temple-i Fuller’s Rents fogadoban tartott rendszeres 0sszejoveteleket
1679 és 1684 kozott. A mésik, amelynek a City-béli Warder fogad6 adott otthont, csak
1681-ben jott 1étre. Ez az elszantabb, agresszivabb torykat tomoritette.* A tory szimpati-
zansok egy része — Jakab tamogato6i — piros szalagot tiiztek a kalapjukra. A whigek a zold
mellett (eredetileg a levellerek szine) kék szalagot is viseltek. Ez utébbiak Monmouth hivei
voltak.4!

A zo6ldszalagosok szervezte szazezres tomegmegmozdulasok nem kis aggodalommal t61-
totték el a torykat. , 41 Gjra itt van”, mondogattak.4> Ami a vitdk és konfliktusok 1ényegét
illeti, néhany parhuzam valoéban vonhat6 az 1641-es események és a kizarasi valsag kozott.
A koronaval szembeni (1673 6ta egyre erodalodo) bizalom 1680-1681 koriil ugyantgy el-
veszni latszott, mint negyven évvel korabban. Ismét egy olyan személy keriilt a tron kozelé-
be, aki miatt veszélybe keriilhettek az allampolgari szabadsagjogok, és akirdl azt lehetett
feltételezni, hogy erGszakos eszkozokkel probalja majd akaratat a parlamentre kényszerite-
ni. I. Karoly a High Church tamogatisaval az anglikan egyhaz doktrinéit és vallasgyakorla-
tat katolikus iranyba mozditotta el, Jakab pedig nyiltan katolikus volt. Ismét két part allt
egymassal szemben. Az egyik az uralkod6 isteni jogat, a masik az ellenallas jogat hangsa-
lyozta.

Volt persze néhany lényeges kiilonbség is a negyven évvel kordbban torténtekhez ké-
pest, kiilonosen a polgarhaborus veszély tekintetében. A vallasi és egyhazpolitikai kérdések
ezuttal is kozponti jelentGséggel birtak, de a vallasi hév jelentésen alabbhagyott. Sokkal ra-
ciondlisabb és vilagiasabb politikai vitat lehetett folytatni, mint az 1640-es évek soran.
I1. Karoly korantsem volt annyira kiszolgaltatott helyzetben, mint édesapja.3 J6 esélye volt
arra, hogy gyGztesen keriiljon ki a kiizdelembdl, ha a rendelkezésére all6 eszkozoket iigye-
sen hasznalja. Végiil, a polgarhabort és az azt kovet§ ziirzavar tilsagosan elevenen élt még
sokak emlékezetében, és senki sem szerette volna, hogy mindez Gjra megtorténjen.+*

38 Knights: London’s ‘Monster’ Petition, 136.; Prest: Albion Ascendant, 47.

39 Idézi Allen, David: Political Clubs in Restoration London. The Historical Journal, vol. 19. (1976)
no. 3. 561.

4° Allen: Political Clubs, 574-580. Emlitést érdemel még John Wildman republikdnus klubja

(Nonsuch fogad6), John Dryden irodalmi klubja (Will’s kavéhaz), és a katolikusok Gsszejovetelei

a White Horse fogadbban. Kiilon whig klubokba tomoriiltek Shaftesbury tdmogat6i (Nag’s Head)

és a naluk radikalisabb Buckingham hivek (Salutation). Uo. 564., 571.

Allen: Political Clubs, 569.

4 Miller, John: A Moderate in the First Age of Party: The Dilemmas of John Holland, 1675—-85. The
English Historical Review, vol. 114. (1999) no. 458. 844.

43 Az 1679-es skot lazadas nem is hasonlithat6 ahhoz a felkeléshez, amely I. Kéroly ,tizenegy évi
zsarnoksag”-anak (1629—1640) véget vetett. A kizarasi valsag soran frorszig nyugalomban ma-
radt, 1641-ben viszont az ir felkelés nagyban hozzajarult az angol forradalom kirobbanasahoz.
1641-ben magat6l az uralkodo6tol kellett tartani, nem az uralkodé lehetséges utddjatol. 1. Karoly
nehéz anyagi helyzete miatt nem mell§zhette a parlamentet, mig II. Karoly ezt megtehette.

44 Miller, John: James II: A Study in Kingship. London, 1978. 95—96.; Prest: Albion Ascendant, 47—48.
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A parlament 0ssze nem hivasa és a titkos tanics mell6zése miatt a ,triumviratus” szét-
hullott. Essex és Halifax sért6dotten visszavonultak. Az elvtelen Sunderland két Gj tarsa
Lawrence Hyde (Clarendon kisebbik fia) és Sidney Godolphin lettek. Mindketten politikai
péalyafutasuk elején jartak ekkor,*> ezért az Gij tanacsado testiilet ,,a Kolykok” (the Chits) ne-
vet kapta.4® Karoly és 4j bizalmasai francia tdmogatashoz prébaltak jutni, de a Barillonnal,
a francia nagykovettel folytatott alkudozasok sehova sem vezettek. A kiraly Shaftesburyvel
is targyalt. Az ellenzéki vezér azt akarta, hogy megfelel§ mértéki parlamenti tAmogatéasért
cserébe Karoly tagadja meg a testvérét és a kiralynét is, és vegyen protestans nét feleségiil.
Ez képtelenség volt persze, de Karoly legalabb ezzel is nyert egy kis id6t. Decemberben
Monmouth engedély nélkiil hazatért. A diihos kiraly minden pozici6jatél megfosztotta en-
gedetlen fiat, és kitiltotta az udvarbél is. E méltatlan bandsmdd még nagyobb aktivitasra
sarkallta a whigeket, akik peticiok tucatjaival bombaztak a kiralyt. Annak ellenére, hogy
I1. Karoly tobbszor is kijelentette, nem jarul hozza Jakab kizarasidhoz, és sohasem fogja
Monmouth-t utédjaul kijelolni, a whigek biztak a sikerben. Ugy lattak, a kiraly ellenallisa
nem megtorhetetlen. Ebb6l adédott, hogy retorikijukban olyan radikalizmust is kilatasba
helyeztek — 4ltalanos lazadas, népfelkelés —, amelyre val6jaban nem lettek volna készek.
A cél az uralkod6 megfélemlitése volt.4” Kés6bb, amikor lett volna alkalom radikélis cselek-
vésre — II. Karoly halalakor, Jakab megkoronazasakor vagy a Monmouth-féle lazadas ide-
jén —, a whigek talnyomé tobbsége passziv maradt.+®

Karoly halogat6 taktikdja sikeresnek bizonyult. Mire 1680 oktéberében a masodik ,ki-
zarasi parlament” végre Osszeiilt, az orszag némileg megesomorlott a kizaras hatteréiil
szolgald papistaellenes kampanyt6l. Az emberek egyre t6bb fenntartassal fogadtak Oates,
Bedloe és mindazok vadjait, akik iizletet csinaltak a katolikusellenes hisztériabol. Ugy érez-
ték, az Osszeeskiivést mar kellGen kivizsgaltak, és a blindsok megkaptik, amit érdemeltek.
Ko6zel harminc artatlant kivégeztek. Karolynak valészintileg nem kis vivodast okozott, hogy
ezt ne akadalyozza meg, de nem volt ajanlatos szembetiszni az arral.4°

Oktober 21-én II. Karoly parlamenti nyitébeszédében bejelentette, hogy Spanyolor-
szaggal kolesonos védelmi szerzédést kotott. Alattvaldit az egység megdrzésére szolitotta
fel, és pénzt kért Tanger megvédésére, amelyet a moérok fenyegettek.5° Ez utobbi probléméat
a képvisel6k késébbre halasztottak, 4m akkor sem jutottak sokra, mivel Tanger hely6rségét
spapista fészeknek” tartottak.5' Az alsbhaz november 11-én megszavazta a masodik kizarasi
torvényjavaslatot. Ez az els6t6] annyiban tért el, hogy kimondta: ha Jakab megkisérli visz-
szaszerezni elvesztett orokségét, azzal felségarulast kovet el mindazokkal egyiitt, akik 6t
ebben ,cselekedeteikkel, szoval vagy irasban tdmogatjak.”>* A fels6hazban olyan heves vita

4 Lawrence Hyde, Rochester grofja (1641-1711) — Anna kiralyns egyik nagybétyja — Irorszag kor-
manyzdja (1684-1685; 1701-1703) és a fels6haz elndke (1710—1711) volt. Sidney Godolphin (1645—
1712) a kincstér elsé lordja (1690-1696; 1700—1701) és f6kincstarnok (1702-1710) volt. 1702 és
1708 kozott gyakorlatilag 6 volt Anna kiralyn6 ,miniszterelnoke” (Prime Minister — ami ekkor
még ginynév).

46 Hutton: Charles the Second, 384.; Ogg: England in the Reign of Charles II, 593.

47 Miller: James II, 93.

48 Furley: The Whig Exclusionists, 35.

49 Holmes: The Making of a Great Power, 128—129.

5° Journals of the House of Lords, vol. XIII. 610.

5! Ogg: England in the Reign of Charles II, 603.; 605. Az alsbhdz minden tovabbi tAmogatést a kiza-
rési torvényjavaslat elfogadasatol tett fiiggévé.

52 Holmes: The Making of a Great Power, 426.; Journals of the House of Commons, vol. IX. 650—
651.; Proceedings of the House of Commons, vol. 1. 403—435.
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folyt, hogy még néhéany kard is elGkeriilt. A lordok végiil 63:30 ardnyban mondtak nemet
a torvényjavaslatra.53 A sikert II. Karoly elsGsorban Halifaxnak, a nagy ,egyenstlyoz6”-nak
(Trimmer)5* koszonhette, aki immar a kizarassal szemben azt az allaspontot képviselte,
hogy korlatozni kell a trénorokos jogait.>s

Az als6hazi whig tobbség kesertiségét a Towerba zart 6t lord egyikén, a szerencsétlen
Stafford grofon vezette le. Az idGs arisztokratat a kiraly meggyilkolasara iranyuld szervez-
kedéssel vadoltak, Oates és két masik hamis tant vallomésa alapjan bilinosnek talaltak, és
elérték, hogy halalra itéljék.5° Az ellenzék négy bir6, koztiik William Scroggs f6bird bevado-
lasaval is megprobalkozott. Scroggs tobbek kozott azzal biszitette fel Shaftesbury taborat,
hogy George Wakeman, a kiralyné katolikus orvosanak targyalasan becsmérl§ szavakkal il-
lette az Oates altal felvonultatott ,bizonyitékokat”, és sikertiilt az orvost felmentetnie. Lois
Schwoerer torténész a biroi kar elleni timadéasnak t6bb szempontbdl is kiilonos jelentGsé-
get tulajdonit. Azon tdl, hogy a nyilvanval6 cél a whig part egységének helyreallitisa és az
enyhiil§ katolikusellenesség ujboli felszitasa volt, az iigy az igazsagszolgaltatassal szembeni
bizalmi valsagot is sejtetett. A birokat részrehajlassal, az eskiidtek befolyasolasaval, 6nké-
nyeskedéssel, az udvar sotét céljainak kiszolgélasaval vadoltak. Scroggson keresztiil magat
IL. Kérolyt is timadtak. Mindebben a whig sajt6 fészerepet jatszott. Az impeachment eljé-
ras a parlament feloszlatasa (1681. januér 18.) miatt megszakadt, II. Karoly viszont aprilis-
ban menesztette Scroggsot. Az ligy tehat sajtotorténeti jelent6ségfi, egyik korai példaja an-
nak, hogy mire képes egy jol 6sszehangolt Gjsagiréi propaganda.5”

II. Karoly Lawrence Hyde tanacsara a harmadik ,kizarasi parlament”-et a hagyoma-
nyosan royalista Oxfordba hivta 6ssze, ahol a whigek nem szdmithattak a f6varosi koznép
tamogatasara. A kiralyt ujjong6d tomeg fogadta, amint 1681. marcius 14-én bevonult az
egyetemi varosba. Az emberek uralkod6juk egészségére ittak, kalapjaikat a levegGbe dobal-
tak, és azt kiabaltak: ,Eljen a kiraly, és az 6rdog akassza fel a kerekfejiieket!”5® Mindez ba-
toritéan hathatott Karolyra, aki val6jaban mar e meleg fogadtatas nélkiil is kell6 magabiz-
tossaggal birt. Ennek két f6 oka volt. Egyrészt komoly katonai biztositassal érkezett, mas-
részt igen kozel allt ahhoz, hogy XIV. Lajossal Gjabb titkos megallapodast kdsson. Csak egy
kis 1étszdmu 4lland6 hadseregre tdmaszkodhatott, amely azonban annyira nem volt kicsi,
hogy ne intette volna 6vatossagra a whigeket és az Gket tamogatd varosi tomegeket. Ez

@
@

Journal of the House of Lords, vol. XIIL. 660—661.

54 Thomas Babington Macaulay szerint Halifax biiszkén vallalta becenevét, mivel alapelve volt:
,Minden jo6 dolog [...] szélsGségek kozott egyensilyoz. [...] Az angol egyhéz az anabaptista Griilet és
a papista letargia kozott egyenstlyoz. Az angol alkotmany a torok despotizmus és a lengyel anar-
chia kozott teszi ugyanezt.” The History of England From the Accession of James II., vol. 1. Lon-
don, 1934. 191.

5 Ekkor még nem volt vilagos, hogy ,korlatozasok” alatt mit is kell érteni. A kialakult végsé tervezet

alapjan a korlatozasok a yorki herceg szdmara gyakorlatilag egyet jelentettek volna a kizarassal.

Jakab csak névlegesen lett volna kirdly, szamiizetésben kellett volna élnie, az uralkoddi teendéket

pedig Maria lanya latta volna el régensként. Ez a megoldas viszont nem jart volna egyiitt magénak

az uralkod6i hatalomnak a korlatozasaval.

Ennek részleteit 14sd Proceedings of the House of Commons, vol. II. 1-5.

57 Léasd Schwoerer, Lois G.: The Attempted Impeachment of Sir William Scroggs, Lord Chief Justice
of the Court of King’s Bench, November 1680 March 1681. The Historical Journal, vol. 38. (1995)
no. 4. A ,gavallérparlament” feloszlatasaval az 1662-es engedélyezési térvény (Licensing Act) ér-
vényét vesztette, a kizarasi valsig idején tehat semmiféle cenzira sem m(ikodott.

58 Hutton: Charles the Second, 400.; Ogg: England in the Reign of Charles II, 616.
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a hadsereg 1681-ben 5240 f6t szamlalt.>?® II. Karoly biztonsagara oxfordi tartézkodésa so-
ran 660 gyalogos tigyelt, az egyetemi varos és a f6varos kozotti Gtjait 350 lovas vigyazta.
Ekézben a City és a Westminster sem maradt Grizetlentil, kozel kétezer katona (a szokasos
duplaja) 6rkodott London fontosabb pontjainak biztonsaga folott.®°

Marcius 18-an, harom nappal azel6tt, hogy I1. Karoly utolsé parlamentje munkahoz la-
tott volna, Lawrence Hyde egyezségre jutott Barillonnal. A titkos paktum alapjan az angol
kiraly kozel négyszazezer fontra szamithatott a Napkiralyt6l az elkovetkez6 harom év so-
ran, amennyiben semmisnek tekinti a spanyolokkal janiusban megkotétt szerz6dést. Fon-
tos leszogezniink: II. Karoly nem kért timogatast gazdag francia unokatestvérétdl. XIV. La-
jos volt az, aki 1680 novemberében megiizente, Gjra hajlandé segiteni. Karoly el6szor egy-
altalan nem reagéalt, majd januarban udvariasan elutasitotta a Napkiraly kétszazezer fontos
ajanlatat. Mi volt ennek az oka? II. Karoly uralkodasa soran elGszér elmondhatta: nem szo-
rul unokatestvére tamogatasara. Ahogyan Christopher Hill irja: ,,... abbdl a zsdkutcabdl,
amelybe a ,gavallérparlament” feloszlatasa utan keriilt, a fogyasztasi adoknak és a vAmok-
nak a kereskedelem fejl6dését kiséré novekedése mentette ki. 1679 és 1682 kozott Karoly
egymilli6 font adossagot fizetett vissza.”®* XIV. Lajos meg volt gy6zédve arrdl, hogy a négy-
szazezer fontjaval kihazta Kérolyt a bajbdl, és megmentette Jakabot. Szamara ez utobbi
volt igazan fontos, fontosabb, mint Anglia semlegessége. Lajosnak nem kellett a szigetor-
szagtol tartania. Az angol flotta rossz allapotban volt, és Karoly parlamentjével val6 ka-
tasztrofalis kapcsolata miatt amigy sem engedhette volna meg maganak, hogy habortba
bonyolddjon. A francia kiraly szamara ugyanakkor egyéaltalan nem volt k6z6mbos az angol
katolicizmus iigye. Az évek soran bebizonyosodott, hogy ezen a téren Kérolyra nem lehet
szamitani. Ehhez Jakab kellett.®?

Nem a Napkiraly pénze mentette meg Jakabot, hanem a parlamenti ellenzék (amely
a valasztasokon, ha kisebb aranyban is, de Gjra gy6zedelmeskedett) makacssaga, hajthatat-
lansaga. II. Karoly ugyanis nyitobeszédében arra biztatta a parlamentet, fogadja el Halifax
régensségre vonatkozo tervezetét, és Jakab csak névleg legyen kiraly. Karoly tehat komp-
romisszumra torekedett (latszdlag legalabbis), a radikalizalodni 1atsz6 whigek viszont me-
reven ragaszkodtak a kizarashoz, amelyet a kiralyi hatalmat korlatozo6 és a parlament sza-
badsagat garantal6 intézkedések is kovettek volna. Indoklasaikban leginkabb a precedens
hianyara hivatkoztak — a régensséget korabban csak akkor vezették be, ha az uralkod6 kis-
kort vagy beszamithatatlan volt —, val6jaban azonban azért sem engedtek eredeti elképze-
1éseikbdl, mert a legtobben a népszerti Monmouth-t szerették volna a tréonon latni, és nem
Mariat, akire az idegennek tekintett és apésahoz hasonléan autokratikus természetlinek
tartott férje, Oraniai Vilmos vélhetGen raerdltette volna az akaratat. A fels6hazban Shaftes-
bury (aki személy szerint sem bizott Vilmosban)®3 is arra prébélta rdvenni Kérolyt, hogy
a protestdns Monmouth-t jelolje ki utédjaul. A harmadik kizarasi térvényjavaslat, az els6
kettével ellentétben, még csak nem is utalt arra, hogy M4ria a tréon viromanyosa.%

Monmouth népszer(i és ratermett jelolt volt, de ugyancsak problematikus. Trénra kerii-
lése nemcsak a kozosjoggal, de az anglikdn egyhaz erkolesi torvényeivel is 0sszeegyeztethe-

o

9 Childs, John: The Army and the Oxford Parliament of 1681. The English Historical Review, vol.
94. (1979) no. 372. 583.

© Childs: The Army and the Oxford Parliament, 581-582.

% Hill: Az angol forradalom évszdzada, 182.

2 Ogg: England in the Reign of Charles II, 600—601.

%3 A bizalmatlansag kolesonos volt. Lisd Holmes: The Making of a Great Power, 130.

% Journal of the House of Commons, vol. IX. 711.
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tetlen volt.% Ezen csak az segithetett volna, ha Karoly térvényes gyermekének ismeri el
a herceget. Monmouth anyja egy Lucy Walters nevili szép walesi n§ volt, akivel Karoly
szamiizetésének idején ismerkedett meg Hagaban. Karoly 6rommel vallalta az apasagot,
béar, ahogy Macaulay a t6le megszokott remek stilusban irja, ,a holgynek szamos csodalédja
akadt, és senkihez sem akart kegyetlen lenni”.%® Jakab mindig is hangoztatta, hogy Mon-
mouth nem Karoly fia. Lucy Waltersr6l igy irt: ,,...a kirallyal valo egytittlétét kovetGen olyan
hamar teherbe esett, és olyan koran jott a sziilés, hogy a vilag okkal kételkedhetett abban,
kinek a gyerekét is hozta a vilagra.”®” Jakab szerint egy Robert Sidney nevii trét, akire a jo-

s 7

képtli James Croft (igy nevezték el a kés6bbi Monmouth herceget) nagyon hasonlitott. Mar
az 1660-as évek elején elterjedt egy pletyka, amibe kés6bb Shaftesbury és hivei belekapasz-
kodhattak. 1662. oktober 27-én Pepys azt irta a napléjaba: ,....micsoda széthiizas van az ud-
varban; mi t6bb, azt suttogjék, a fiatal Crofts a kiraly torvényes fia, mivel az anyjat felesé-
giil vette. Csak az Isten tudja, ebbdl mi igaz.”®® A pletyka szerint a h4zassaglevél egy titok-
zatos fekete doboz aljan lapult. Karoly mindezt tagadta, és a titkos tanicsnak tobbszor is
irasba adta, hogy Katalin kiralynén kiviil senkihez sem f(izi hazassag.

I1. Karoly nem jarulhatott hozz4 testvére kizarasdhoz. A korlatozésokat is csak taktikai
okokbdl, kompromisszumkészsége demonstraldsa érdekében ajanlgatta a parlamentnek.
Az als6hézban azt szinte senki sem tamogatta. A whigek tobbet akartak annél, a toryk pe-
dig hallani sem akartak réla. A korlatozas nem volt realis alternativa.®® Karoly sok mindent
kész volt feladni, de két dolgot biztosan nem: a kiralysagot, amely szent volt szamara, és
a csaladjat, amelyhez mindig ragaszkodott. Jakabbal sok vitaja volt. Oriiltnek tartotta az
Occsét, amiért nyiltan vallalta vallasi meggy6z8dését, neki is rengeteg nehézséget okozva
ezzel. Volt viszont Jakabnak egy tulajdonsaga, amely kozelebb vitte batyjahoz: ha vallasi té-
ren nem is, minden mas kérdésben engedelmesen kovette testvére, a kirdly utasitasait,”®
mint ahogyan késébb, uralkodoként & is vak engedelmességet kovetelt meg alattval6itol.
Monmouthbdl ez a fajta fegyelem hidnyzott. II. Karoly ezenkiviil Ggy latta, ha hozzajarul
a kizdrashoz, azzal olyan folyamat indulhat el, amely a monarchia végét jelentheti. Ebben
nem volt nézetkiilonbség a testvérek kozott. Jakab a kizarasi valsag kezdetekor ezt irta
unokadccsének és vejének, Oraniai Vilmosnak: ,,...remegve gondolok arra, mi fog torténni.
Ha Ofelsége és a lordok haza ragaszkodik hozzam, nagy zavargasok, netan lazadas is varha-
t6; ha Ofelsége és ugyandk beleegyeznek abba, amit az alsohéz tervez ellenem, Ofelségét je-
lentéktelenebbnek kell majd tekintenem, mint a velencei do6zsét, a monarchia és a csala-
dunk pedig teljesen tonkremegy.””*

II. Karoly 1681. marcius 28-an feloszlatta a parlamentet, hiszen megegyezésre semmi esély
sem volt. Lizadastdl annak ellenére sem kellett tartani, hogy Shaftesbury hivei is felfegy-
verkezve érkeztek Oxfordba. A whigek persze nem tudhattik, hogy ezzel a kizarasi kam-
panynak vége, és II. Karoly uralkodasa alatt tobb lehetGségiik méar nem is lesz. Mindkét fél

% Prall: The Bloodless Revolution, 70.

 Macaulay: The History of England, 195.

7 The Life of James II, Collected out of Memoirs Writ of His Own Hand. Ed. by James Stanier Clar-
ke. London, 1816. vol. L. 492.

Diary and Correspondence of Samuel Pepys. Szerk.: Richard Braybrooke. New York, 1825. vol. L.
340.

%9 Prall: The Bloodless Revolution, 67.

7 Hutton: Charles the Second, 403.

7t Dalrymple, Sir John: Memoirs of Great Britain and Ireland. Edinburgh, 1771—1788. vol. II. 218.
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elment addig, ameddig csak el lehetett menni. Az ellenzék tgy kalkullt, hogy a kiraly in-
kabb meghéatral, mint hogy megkockaztassa egy polgarhaboru lehetGségét. Karoly is arra
szamithatott, hogy a whigek kompromisszumot kotnek, vagy beletor6dnek a vereségbe, de
nem akarnak vérontast. Hazardirozni nem lett volna értelme. Jakab kozépkort volt (negy-
vennyolc éves), nem sokkal fiatalabb Karolynal, utédja a tréonon pedig protestans nevelte-
tésd lanya, Maria. Kozvetlen veszély nem allt fenn. A whigek részérél Griiltség lett volna
kockaztatni ebben a helyzetben radikalis forradalmi ideoldgiajuk megvalositisa érdekében.
Tdl nagy arat 6k sem akartak fizetni érte.

Ha Karoly meghétral, és a whigek sikerrel jarnak, olyan forradalom jatszédott volna le,
amelynek alkotmanyos kovetkezményei a dicsGséges forradalom eredményein minden bi-
zonnyal tdlmutattak volna.”? 1688-1689 konzervativ rendezéssel zarult, ami a whigek és a
toryk kényszert kompromisszumabol adédott. 1681-ben — sajat konzervativabb tagjaikon
kiviil — semmi sem fogta volna vissza a whigek radikalizmusat.

GYORGY BORUS
The Popish Plot and the Exclusion Crisis in England, 1678-1681

The short period of English domestic affairs from 1678 to 1681 is of special significance to
scholars dealing with the history of ideas and parties. Nevertheless, few people really know
what exactly happened in England during these years and even fewer understand the long-
term consequences of these events. The study explores in detail the fictitious Catholic con-
spiracy to assassinate Charles IT and overthrow the Protestant Establishment, as well as
the campaign that was launched by the Parliamentary opposition (the emerging Whig par-
ty) in the wake of the plot to exclude the Catholic James, Duke of York from the throne.

Paranoiac fear of Catholicism and French-style Catholic absolutism served as a back-
ground to the Exclusion Campaign. Between March 1679 and March 1681, no fewer than
three general elections were held. The central issue of the crisis was whether the Duke of
York could be allowed to succeed to the throne after the death of his brother. Was he a
threat to English liberties and the Protestant religion? How serious was this danger, and
what should have been done to counter it? Opinion on these questions was deeply divided,
both within and outside Parliament. This is what fueled the pamphlet war of these years
and strengthened the Court and Country parties, which now changed their names to Tory
and Whig. The Exclusion controversy echoed many of the debates of the Civil War, but at
the same time it anticipated many of the arguments which were to support the Glorious
Revolution of 1688-1689 later on.

Had the Whig Exclusionists had succeeded, it is certain that a more radical revolution
would have been carried out than in 1688-1689. The Whig decision to leave the constitu-
tional arena and to appeal directly to the people, however, proved to be counterproductive.
The large-scale demonstrations and ‘Pope-burning’ processions frightened the majority of
Londoners. By 1681 public opinion had become anti-Whig and pro-Tory. It was this change
in public mood that enabled James II to come to the throne without difficulty in February
1685.

72 Holmes: The Making of a Great Power, 124.
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