Uj szintézis az antik erkolesi-etikai szabalyokrol

és életviteli elvekrol

Uralkodé és polgar antik tiikérben I-I1.
Agatha XXI. ( Osszedllitotta és a bevezetd
tanulmanyt irta Havas Laszlé) Debrecen,

2007. 920 oldal

A Debreceni Egyetem gondozasaban megje-
lené Agatha sorozat 6rvendetes modon uj
kotettel gazdagodott, amely 1ényegében egy
antik uralkodéi, illet6leg polgartiikor,
melyhez hasonl6 jellegii 6sszefoglalas eddig
magyarul nem jelent meg. A gytjteményes
kotet a jelzett témakorhoz kapcesolodd ta-
nulmanyokat, az egyes szerz6khoz beveze-
t6ket, magyarazatokat, illet6leg antik for-
rasrészletek magyar nyelvii forditasat tar-
talmazza, kezdve a gorog Isokratés Nikok-
léshez ciml beszédétsl egészen Agapétos
Tanito fejezetek cimi irasaig.

A kotet Havas Laszl9 igen alapos, széles
kort, tobb évtizedes kutatomunkan alapulé
bevezet§ tanulmanyéval kezdddik: Uralko-
doi és polgartiikor az antik irodalomban, il-
letve a politikai és filozofiai gondolkodas-
ban (9—157. old.), amit a téméhoz kapcso-
16d6, igen béséges bibliografia jegyzéke ko-
vet (158-191. old.).

Havas Laszl6 céfolja azt az altalanosan
elterjedt felfogast, miszerint a fejedelemtii-
kor (speculum regium) antik el6zmények
nélkiili, kozépkori irodalmi miifaj. RAmutat,
hogy az uralkodéval kapcsolatos intelem-
irodalom szinte egyidGs az emberrel, ilyen
moédon szamolni kell az antik el6zmények
folyamatos meglétével. Az ilyen jellegii iro-
dalom jelen volt mar az egyiptomi biroda-
lomban, bizonyiték erre példaul Djedefhor
tanitasa (IV. dinasztia) vagy Ptahhotep ve-
zir (V. dinasztia) oktat6 célzati munkaja;
keleti pArhuzamként az 6kori Mezopotami-
abol emlithetjiik Suruppak kiraly fidhoz in-
tézett tanicsait, avagy a Gilgames cimi

eposz vonatkoz6 részleteit. Idézve Havas
Laszlot: ,A Kozel-Kelet bolcsesség irodal-
méban tehat mindenképpen kozponti sze-
repet jatszik részben maga az uralkodéi ta-
nitas tulajdon eszményit§ tanacsadasaval,
részben egy mesternek erkolesneveld, illetve
tarsadalmi szerepkort kijel6l§ eligazitasa
révén.” (10. old.)

A fejedelemtiikor” miifaji el6zményei
megtalalhatok az okori gorogség irodalméa-
ban is, de némi moddosuléssal. Itt nem a
kozvetlen eléd vagy az el6dok valamelyike
fogalmazza meg Gtmutatasait az utdd sza-
mara, hanem mindig egy tanitd, egy mester,
igy példaul a kolt6k: Homéros, Hésiodos;
torténetirok: Hérodotos, Thukydidés; filo-
z6fusok: Platon, Aristotelés; avagy éppen-
séggel a rétorok, Démosthenés, Isokratés.
A gorog ember legfébb kincse a szabadsag —
ahogyan egy felirat hirdeti —, ezért szamuk-
ra méltatlannak tlint a keleti tipusi egyed-
uralom hatalmi tanitasdnak folyamatos to-
vibbadasa. A gorog gondolkodbkat nem
annyira az uralkodas, mint inkabb az idedlis
allamberendezkedés foglalkoztatta, amit
természetesen eszményi polgarokkal lehet
megvalodsitani.

A Klasszikus kortdl kezdve (Kr. e. 5. sz.)
a jo vezet( politikus és a jo polgar — Havas
Laszl6 megallapitasa szerint — egyre inkabb
osszekapcesolodik a politikai életet dontGen
befoly4solni képes nagy hatasti szonokkal
(protagonistés).  Thukydidés  torténeti
munk4jiban olvashatok példaul ilyen tar-
gy Periklés-beszédek. Hérodotos harom
perzsa elGkelével ,folytat” vitat a legjobb al-
lamformarol, ami egyben az egyes politikai
rendszerek el6nyeinek és hatranyainak el-
méleti kifejtése. Az 6kori gorogségnél az al-
lamvezetés, a politikai bolcsesség sajatos
képviselGi a torvényhozok (nomothetai) is,
Solon — akit aligha véletleniil soroltak az
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6kor hét bolcse kozé —, Peisistratos, Kleis-
thenés. A boles torvényhozo atlatja a kozos-
ség vezetésének torvényszeriiségeit, ismeri
azon szabalyok okait és értelmét, amelyek
az egész polgarsag életét iranyitjak, tovabba
megszabjdk mindenkinek a kotelességeit.
Ilyen médon a torvényhozok mint a nép
boles tanitéi egyfajta uralkoddi szerepet is
betoltenek. A jo allam, a j6 kozosség megte-
remtéséhez — a gorog gondolkodas szerint —
jb polgarokra van sziikség, ez utdbbi pedig
neveléssel (paideia) valbsithaté meg. Ta-
nacsadoi, nevelGi szerepkorben, a kozvéle-
mény és a politikai gondolkodas formalasa-
ban kiilondsen jelentds helyet kaptak a filo-
z6fusok, f6leg Platon és Aristotelés. Kiemel-
kedGen hatasos az uralkodd tanitasaban és
nevelésében a szbénok-filoz6fus szerepe.
Ilyen volt példaul Isokratés, aki a makedoén
Philipposnak adott tanicsokat a gorogok
egyesitésére vonatkozdan (Philippos — nyilt
levél Kr. e. 346-bol), illet6leg panegyrikost
is irt hozza Kr. e. 380-ban. A jelen kétet is
kozol egy Isokratés részletet (197—205. old.)
az un. ,ciprusi beszédekbdl”, amelyeket
Euagoras ciprusi uralkodéhoz, illetve annak
fidhoz, Nikokléshez intézett.

Az 6kori Roméban intelem-irodalom he-
lyett vezéreszmék, politikai jelszavak voltak
hasznalatosak, a nobilitas ezek segitségével
irdnyitotta a konzervativ berendezkedésii
allamot, zsinérmértékként az 6sok szokéasait
és intézményeit (instituta et mores maio-
rum) élllitva a kozosség elé. Ezen gondolat
jegyében maganak a torténetirasnak a sze-
repe is mas volt, nem tekintette feladatanak
a hiteles multabrazolast, helyette instruktiv
példatarként szerepelt az utokor szamara. A
politikai gondolkodés, az antik &llamisag
elméleti vizsgalata szempontjabol korszak-
alkot6 Cato Censorinus, kozismertebb ne-
vén az idGsebb Cato miikodése. Sajnalatos
moédon a kotet Catotol nem kozol forras-
részletet, pedig irt torténeti munkat (ez
nagyrészt elveszett), szdmos szoénoki beszé-
det mondott, s6t fidhoz, Marcushoz irt egy
tanité célzatG munkat, Osszegezve benne
mindazon tudnivalokat, amelyekre egy de-

rék romai polgarnak sziiksége van, igy jogi,
katonai, foldmiivelési és orvosi ismeretek-
b6l készitett egy Osszeallitast. Szamos ta-
nulsag addodik Cato életvitelébdl, jellemébdl,
erényeibdl is. Cicero Cato Maior, avagy az
oregségrdl cimi rovid etikai-filozofiai tar-
gyu irasa szinte erény-katalégus, amelybdl
j6 képet kaphat az olvas6 arrol, hogy milyen
elvarasokat tdmasztott a rémai allam egy
derék polgar (vir bonus) felé. A ,polgartii-
korbe” ennek az irasnak a megfelelG részle-
tei véleményem szerint szervesen beleillet-
tek volna. Catora is nagy hatést gyakorolt —
a bevezet6 tanulmany szintén elemzi mi-
kodését (37—40. old.) — a gorog Polybios.
Romaban a gorog politikai filozofia a filozo-
fusok, koztilk Panaitios tevékenységének
koszonhetben hatott és terjedt el.

Havas Laszl6 az elsé romai polgértii-
kornek a Commentariolum petitionis vagy
De petitione consulatus cimi levélformaja
rovid irast mindsiti (43. old.). Ezt az irast
agy tekintették, mint a hivatali palyazok ké-
zikonyvét.! Havas LAaszl6 értelmezése sze-
rint azonban kifejezetten filozofikus tartal-
ma ennek ellentmond, Quintus Cicero arra
figyelmezteti fivérét, hogy mint egy polgari
kozosség tagjanak a legf6bb tisztség, a
consulsag elnyeréséhez sziiksége van dics6-
ségre, tekintélyre és hirnévre (gloria, dig-
nitas, laus), ez adja meg a rémai polgar tar-
sadalmi salyat.> A kotetben igen jelentGs
helyet és szerepet kapnak Cicero irasai és
gondolatai, illet6leg a szénok—politikusnak
a polgarok erényeire és kotelezettségeire
vonatkozd elvarasai. Nyilvan ennek a gon-
dolatnak a jegyében keriilt bele a valogatas-
ba Quintus Tullius Cicero batyjdhoz inté-
zett, hivatali palyazasrol sz6l6 levele, illets-

! Cicero, Quintus Tullius: A hivatalra palya-
20k kézikonyve: hogyan nyerjitk meg a va-
lasztdsokat? Ford. és s. a. r. Notari Tamaés,
a kisér6 tanulmanyt irta Németh Gyorgy. Sze-
ged, 2006.

2 Ugyanerre az irasra a kotethez fiiggelékként
csatolt ,A Catilina-mozgalom tarsadalmi ba-
zisdnak és programjanak kérdéséhez” cimi
tanulmany is kitér (863—880. old.).
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leg Marcus Tullius Ciceronak egy, a fivé-
réhez kiildott levele (Ad Quintum fratrem
I, 1.) tovabba a Kotelességekrdl (De officiis)
cim@ munkija Havas Laszl6 forditasdban
(209-520. old.).

A bevezetés ezt kovet6en a principatus
és a dominatus id6szakaval foglalkozik, ki-
tér arra a kérdésre is, hogy milyen antik ha-
tasok mutathatok ki a magyar Istvan kiraly
fidhoz intézett Intelmei vonatkozisaban
(67—69. old.). A principatus kapcsan alapos
elemzés ala veszi Havas Laszl6 a felmertilt
4j szempontokat, igy az uralkodo-, illetGleg
hivatalnok-kultuszt, annak feltételezhetd
el6zményeit, az uralkod6 istenségének kér-
dését, kozben kitér a rendszer propaganda-
jara, politikai eszméinek megfogalmazoira,
valamint ellenzékére is (83—88. old.).

Kiilonos szinfolt a vizsgalt kérdés kap-
csan a filozofus Seneca miikodése. Abban a
kivaltsagos helyzetben volt — hasonloan
Aristoteléshez —, hogy a leend$ uralkodo
nevelésével biztak meg. Uralkoddi eszmé-
nyér6l az altala nevelt ifja, a késébbi Nero
csaszar szaméara egy rovidebb munkat is irt
(De clementia), amelyben tanacsokkal szol-
gal a leend§ uralkodénak, kifejti sajat véle-
ményét a princepsszel szembeni elvarasok-
r6l. Havas Laszl6 ezt az irast igazi ,tiikor-
nek” mindsiti (88. old.) azzal a megjegyzés-
sel, hogy Seneca az igazi uralkod6i erények-
hez kivanja elvezetni Nerdt, ugyanakkor
kénytelen 6t olyan médon bemutatni, mint-
ha ezeknek mér a birtokaban lenne.3

A Flavius-kor ,polgartiikor” illusztracio-
jaként a kotetben az enciklopédista idGsebb
Plinius terjedelmes munkajanak egy részle-
te szerepel (Naturalis historia VII 91-150),
amely altaldnossagban beszél az adott té-
makorrdl, torténelmi példakkal illusztralva
a természettudds szerzd moralis-filozofiai
vildgnézetét. Hosszan elemzi a bevezetés az
ifjabb Plinius Traianus csaszarhoz intézett
Panegyricuséat. Ez a munka valéban beleil-

3 Hasonl6 beéllitassal taladlkozhat az olvas6 a
tévesen szintén Senecédnak tulajdonitott
Octavia cimd tragédiaban is.

lik a ,kiralytiikor” irodalomba, jol illusztral-
ja a miifaj sajatossagait, s a latin panegyri-
cusok gytijteményének is ez az elsG darabja,
sajnalatos moédon azonban a kotetbe nem
keriilt be bel6le részlet.# Szintén Traianus-
hoz kapcsolédban foglalkozott egy gorog ré-
tor, Dion Chrysostomos a jo uralkod6 alak-
javal. A filozofus-csaszar, Marcus Aurelius
irasa bizonyiték arra, hogyan &llithat6 a ha-
talom szolgalataba a filozéfia. A fejedelem-
tiikor mint miifaj kimutathat6 hatést gyako-
rolt a Historia Augusta cimen ismert gytij-
teményre is.> ,A pogany restauracio6 irodal-
ma” (118. old.) képviseletében Ammianus
Marcellinus és Julianus Apostata® irasait
vizsgalja a bevezetés. Kiilon kitér Havas
Laszl6 a latin panegyricus-gytjteményre
(120-121. old.), koztiik is Claudius Claudia-
nus verses panegyricusara (2. kotet 777—
793. old.).

A bevezet§ tanulmény tovabbi részében
a fejedelemtiikor kiilonb6z6 irodalmi meg-
jelenéseit vizsgalja, kitekintéssel annak bi-
zanci megjelenésére (Synesios, Agapétos),
valamint ezeknek a Szent Istvan-i Intelmek-
re gyakorolt lehetséges hatdsara, foglalkozik
tovdbba a bizdnci népkonyvekkel (126.
old.). A tanulmanyt a fejedelemtiikor ke-
resztény el6zményeinek elemzése, illetéleg
a keresztény egyhazatyaknak a jo kirallyal
kapcsolatos gondolatai zarjak. A terjedel-
mes tanulmanyt a kotet 6sszegzd kitekintés-
sel zarja (137—-157. old.).

A kotet a vizsgélt téma illusztralasara
idérendben forrasrészleteket is kozol, koz-
tilkk tobb kevéssé ismert, nehezen elérhetd
munka részleteit is, a vdlogatas szempontjai
azonban nem mindig vilagosak. Kiilonos

4 C. Plinius, Caecilius Secundus: Panegyricus.
Traianus csaszar dicséitése. Ford. és s. a. r.
Hoffmann Zsuzsanna, az el$szot irta Maro6ti
Egon. Szeged, 2007.

5 Ennek Gjabb magyar forditdsa 2003-ban je-
lent meg Debrecenben, Havas Laszl6 beveze-
tGjével.

® Munk4jabol vett részlet a 2. kotetben szere-
pel, 767—777. old.
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szinfolt a masodik kotet végén szerepld fik-
tiv levél gylijtemény, amely betekintést
nyGjt a tarsadalmi viszonyokba, a forras-
részletek sorat Agapétos Tanité fejezetek
cimfi irasa zarja.

Egyet kell érteniink Havas Laszl6 zard
gondolataival, miszerint: ,,... a j6 uralkodést
és a helyes tarsadalmi beilleszkedést, vala-
mint a politikailag felelds feladatellatast
elGsegiteni kivind oktat6-nevel§ irodalom
val6jdban az emberiség egyik legGsibb szép-
irodalmi miiformé4ja, amely legalabb 4500
éves multra tekint vissza (137. old.) A ko-
z€ép- és tjkori Eurbpa fejedelemtiikrei a
klasszikus antikvitast6l, mindenekel6tt Ro-
matol ezt a szellemi 6rokséget vehették at a

folyamatosan formaldédé keresztény szel-
lemben torténé tovabbi atalakitas céljabol.”
(157. old.)

A kiadvany lényeges, altalanos érdeklG-
désre szamot tartd kérdéseket — uralkodoi
és polgari életelvek és életmod — vizsgl,
igen gazdag forrasanyag, helyenként {j
szempontok alapjan, olykor bator kovetkez-
tetésekkel és sarkos megallapitasokkal,
ilyen mddon haszonnal forgathatjadk mind a
szakemberek, egyetemi és f6iskolai hallga-
tok, mind pedig az érdekl6dé olvasok.
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