GLOSZ JOZSEF

A gabonakereskedelem feltételrendszere
Magyarorszagon a 19. szazad elsé felében

A hiany és felesleg tertileti mérlege

Telepiilések!

Magyarorszagon az agrartermelés és a produktumaival folytatott kereskedelem bizonyult a
19. szazadi gazdasagi fejl6dés és vele parhuzamosan a tarsadalmi valtozasok motorjanak.
Ha legfontosabb szegmensének, a gabonatermelésnek és még inkabb a gabonakereskede-
lemnek torténetirasunk mégsem szentelt elég figyelmet, annak oka nem az, hogy nem is-
merte fel jelentGségét. A forrasadottsdgok csupan az export és az arak alakulasanak kutata-
sadhoz nyujtottak elegend§ tAmpontot, a bels6 kereskedelem volumenére, jellegére utald
szorvanyos adatok nem alkalmasak monografikus feldolgozasra. A témaval foglalkoz6 tor-
ténész szamara nem marad maés, mint a gabonatermelés és annak teriileti megoszlésa, va-
lamint az adott teriileten él6 lakossag sziikségleteinek szembesitése a hiny és felesleg terii-
leti mérlegének elkészitéséhez.

Jelen tanulmany ezért arra vallalkozik, hogy az egyes telepiilések tobbletének és hia-
nyanak felbecslésével hozzavetSleges képet nytjtson a gabonakereskedelem bels6 potenci-
aljarol. Az Erdély, Horvatorszag, Szlavonia és a katonai hatar6rvidék nélkiili sziikebb Ma-
gyarorszag megyéiben szamitasaink szerint mintegy 8,6 milli6 pozsonyi méré (a tovabbi-
akban pm) kiils6 gabona iranti kereslet jelentkezett,” amely azonban csupan a megyehata-
rokat atlépd transzfer minimumat, az egymas kozotti szallitasok egyenlegét s nem teljes vo-
lumenét tiikrozi, azaz nem tartalmazza a megyén beliili, illetve a megyehatarokat atlépd, de
egymast kiegyenlit§ szallitdsokat. E forgalmat noveld jarulékos tényezdkkel elsGsorban a
véltozatos taji adottsagt megyék korében szamolhatunk. Az egyes megyék altalunk kimuta-
tott gabonamérlege olyan atlagot fejez ki, amely csupan egy foldrajzilag homogén megye
esetében tiikrozi megkozelit6leg a valdsagot. Minél nagyobbak a gabonatermelés adottsa-
gainak eltérései egy megyén beliil, annal kevésbé fedi az atlag az egyes tajegységek tényle-
ges helyzetét. A gabonaforgalom szempontjabdl ez azt jelenti, hogy minél egységesebb ar-
culatt egy-egy megye nett6é gabonamérlege — amely az ellentétes iranyd mozgésok egyenle-
géb6l adddik —, annal kozelebb all a valésaghoz. Viszont a terméképesség valtozatossaga
esetén olyan jarulékos gabonatranszferrel szaimolhatunk, amelyet nem tiikroznek a megyék
statisztikai.

' A tanulmany A gabonakereskedelem Magyarorszagon cimt, el6késziiletben levé monografia
egyik fejezete.

2 Glosz Jozsef: Teriileti hiany és felesleg Magyarorszag gabonatermelésében a 19. szdzad elsé felé-
ben. Korall, 36. (2009) julius 119—140.
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Az eddig szamitasba nem vett, megyén beliili gabonaforgalmon til nem jelenik meg a
fenti szdmadatban a nett6 export6rok behozatala és a nett6 import6rok kivitele. Rdadéasul
ezek a tételek duplan esnek latba, hiszen ha egy Gsszességében hidnnyal kiizd6 megye ex-
portal, az a masik oldalon Gjabb importot general, s forditva: egy Gsszességében tobblettel
rendelkez6 megye behozatala tovabb noveli feleslegét. A valésagban a helyzet még ennél is
bonyolultabb volt, hiszen a kolesonos szallitasok altalaban nem két megyére szoritkoztak,
a kiegyenlit6dés szamos megyét érint6 kor révén kovetkezett be. A gabona bonyolult, nehe-
zen kovethet6 mozgéasa nem teszi lehet6vé a tranzitforgalom elkiilonitését, igy fennall an-
nak veszélye, hogy ugyanazon tétel tobb megyénél is beszamitasra keriil. A gabonakereske-
delem volumenét tovabb noveli a tranzitutak és a vizi szallitasra alkalmas folyok mentén az
athaladok élelem- és takarmanysziikséglete. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy né-
hany megye, igy példaul Arva, Lipt6, Turéc képes volt ugyan burgonyaval pétolni a hiAnyzo
gabonat, &m ez korantsem jelentette azt, hogy — ha lehet&ségeik megengedték — ne impor-
taltak volna a délebbre fekvd teriiletekrél. Végezetiil utalnunk kell arra, hogy a kivitelre
szant gabonéaval folytatott iizlet az exportal6 térségek piacain nem kiiloniilt el a helyi érté-
kesitéstdl, igy végsG fokon ez is a bels6 kereskedelem részének tekinthetd.

E megkozelitésben a megyék harom nagy csoportra oszthatok: a foldrajzilag homogén
exportérokre, illetve import6rokre s a kett6 kozott elhelyezkedS valtozatos adottsagi me-
gyékre, amelyek egyidejlileg exportalhattak és importalhattak gabonéat, fiiggetleniil attdl,
hogy Gsszesitett gabonamérlegiik hidnyt vagy tobbletet mutatott. Nyilvanval6 ugyanakkor,
hogy a nett6 export6r esetében a kivitel, a nett6 import6r esetében pedig a behozatal do-
minalt. Bar az Alfold és a Karpatok hegységei révén Magyarorszag nagy kiterjedésti, homo-
gén tajakkal rendelkezett, peremteriiletiikon olyan megyéket talalunk, amelyek mindkét
felszini tipust, illetve azok dtmenetét is magukban foglaltak. A lényegesen tagoltabb Du-
nantal teljes egészében e korbe sorolhat6. A Kisalfoldon, illetve a Csallokozi siksagon elte-
rill6 megyék egyontetliségét az Alpok, valamint a Karpatok teriiletiiket érint§ nydlvanyai
torték meg. A kozigazgatasi hatdrokon beliili t4ji valtozatossag tehat elvben a megyék don-
t6 hdnyadaban megteremtette a bels§ kereskedelem, illetve a kolesonosségen alapuld, me-
gyék kozotti gabonaszallitasok elvi lehet&ségét, melynek volumene azonban a megyei ada-
tok bazisan meghatarozhatatlan, igy a rendelkezésiinkre all6 telepiilési adatokat kell segit-
ségiil hivhunk.

Torténetirasunkban gyakorlatta valt, hogy — egyéb hijan — a varosnak mindstil§ telepii-
1ések lélekszama alapjan hatarozzdk meg a gabona iranti belsG kereslet hozzavetéleges
nagysagat. Fényes Elek kimutatasa szerint a varosi jogallast helységek szama a reformkor-
ban 126 volt, s ezek koziil 52 a szabad kiralyi varos. Ennél nagysagrenddel t6bb, 783 ren-
delkezett mezGvarosi ranggal, s kozel htszszor annyi, 13 765 volt a falvak szdma.? Ha az
0Osszes telepiilés mintegy 1%-at kitev s talan a lakossag 10%-at képvisel varosi népességet
tekintenénk potencidlis piaci fogyasztonak, akkor ez 6 pm/f6vel szdmolva 6nmagaban ko-
riilbeliil 6 millié pm, tehat az 1840-es évek exportjanak mintegy masfélszeresét kitevé bel-
s6 kereskedelmet feltételezne. E mennyiség nem esik messze a megyék altalunk szamitott
mintegy 8,6 milli6 pm-re tehet§ gabonadeficitjét6l, azaz akar valos is lehetne, de — mint azt
a rendelkezésiinkre 4116 statisztikai adatok egyértelmtien bizonyitjak — a megkozelités alap-
vetSen hibas. Bar Schwartner a 19. szazad elején megallapitja, hogy a banyavarosok nem

3 Foénagy Zoltan: A bomlé feudalizmus gazdasdga. In: Gergely Andras (szerk.): 19. szézadi torténe-
lem 1790-1918. Budapest, 74.
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termelnek élelmiszert,* ezt a tényt nem terjeszthetjiik ki valamennyi magyarorszagi varosi
jogallast telepiilésre. A szabad kiralyi varosok 575 600 f6nyi lakossagas kukorica nélkiil
4 160 993 pm gabonét termelt a 19. szdzad kozepén.® Termel6krél 1évén sz6, 9 pm/f6 sziik-
séglettel szamolva ez koriilbeliil 462 ezer varosi lakos ellatasat biztositotta. A fennmarado
113 ezer f6 sziikségletét 6 pm/fével szamolva elvben minddssze 678 ezer pm kiils6 forrast
igényeltek a szabad kiralyi varosok. A val6sagban azonban nem alkottak egy kifelé zart
gazdasagi egységet, amelyben hidny és felesleg kiegyenliti egymast. Természetes gazdasagi
kornyezetiikbe dgyazodva hidnyuk, illetve esetleges feleslegiik helyileg egyenlit6datt ki, az
Osszesitett adatoknal 1ényegesen nagyobb forgalmat generalva.

Ugyanakkor joggal vethet6 fel, hogy egy varosi jogallasu telepiilés nem volt sziikség-
képpen funkcionalis értelemben valdsidgos varos. Ez utébbiakra vonatkozban a Bacskai—
Nagy szerz6paros kutatéasai szolgalhatnak timpontul: a piack6zpontok fele szorult gabona-
behozatalra,” amibdl kovetkezik, hogy a masik fele viszont nem, s6t az importalok is fo-
gyasztasuk egy meghatérozatlan hanyadat maguk termelték meg. A piackozpontok Gsszesi-
tett gabonamérlege tehat nem eshetett ttilsdgosan messze a szabad kiralyi varosokétdl.
A telepiilések jogallasa, piackozponti funkcibja és gabona iranti kereslete kozott létezett
ugyan egy statisztikailag reélis kapcsolat, de nem vezethetd le bel6le az egyes varosok tény-
leges sziikséglete, kovetkezésképpen gabona iranti kereslete sem. Ennek volumene nyil-
vanvaléan kevesebb volt a szabad kiralyi varosok lakossaganak oOsszesitett fogyasztasanal
(koriilbeliil 5 milli6 pm), de tobb a varosok gabonatermelése és fogyasztasa kozotti kiilon-
bozetnél (koriilbeliil 0,7 milli6 pm), hiszen a statisztikai Osszesités elfedi és kiegyenliti az
egyes varosok feleslegét, illetve hidnyat. Megbizhat6 eredményre csak az egyes varosok né-
pességének és gabonatermelésének tételes 6sszevetésével juthatunk. Tudataban vagyunk az
igy kapott eredmény korlatozott érvényének, hiszen szdmos varosi rang, illetve funkci6ja
telepiilés maradt ki a statisztikabo6l. Ugyanakkor sok olyan helység keriilt bele, amelynek
varosi statusza legalabbis vitathat6. Mellettiik szol viszont, hogy e tobbnyire kis 1élekszamt
szabad kiralyi varosok sajatos gazdasagszerkezetiiknek koszonhetSen biztos piacat képez-
ték a gabonakereskedelemnek.

Mivel a gabonatermelének és a sziikségletét nem sajat termelésbél fedezé fogyasztonak
eltér6 igénye van, tablazatunk szerkesztésekor e két komponens elkiilonitésére kényszeriil-
tlink, ugyanezen okbol kiilon kezeljiik azokat a szabad kiralyi varosokat, amelyek felesleget
produkaltak.

4 Schwartner, Martin: Statistik des Konigreichs Ungarn. Erster Theil. Zweite, vermehrte und ver-
besserte Ausgabe. Ofen, 1809. 400.

5 Fényes Elek: Magyarorszag leirasa. Pest, 1847. 19.

¢ Benda Gyula: Statisztikai adatok a magyar mezégazdasag torténetéhez 1767-1867. (Szamok és
torténelem 1.) Budapest, 1973. 280—281.

7 Béacskai Vera — Nagy Lajos: Piackorzetek, piackozpontok és varosok Magyarorszagon 1828-ban.
Budapest, 1984. 271.
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A szabad kiralyi varosok gabonatermelése és sziikséglete®

Gabona- Ellatott | Ellatatlan | Sziikségletiik/
termelés | népesség népesség hiany

Varos | Lakossag pm 9 pm/f6 f6 6 pm/fé
Arad 18 156 88 240 9 804 8352 50 112
Bakabanya 3101 13 182 1464 1637 9 822
Bartfa 4941 16 444 1827 3114 18 684
Bazin 4543 9162 1018 3525 21150
Bélabanya 1410 630 70 1340 8 040
Besztercebanya 5228 3 600 400 4 828 28 968
Breznobanya 5262 43 815 4 868 394 2364
Buda® 34 893 12 230 1358 33535 201 210
Debrecen'® 55 065 477 766 53 085 1980 11 880
Eperjes 7 685 30932 3436 4249 25494
Esztergom 7 352 15 070 1674 5678 34 068
Fels6banya 4 500 627 69 4431 26 586
Gylr 18 000 62 517 6 946 11 054 66 324
Kassa 13 034 52 906 5878 7 156 42 936
Késmark 4391 16 630 1847 2544 15 264
Kismarton 3 000 14 100 1566 1434 8 604
Komarom' 19 113 12 997 1444 17 669 106 014
Korpona 3533 20 800 2311 1222 7 332
Kormocbanya 5052 17 206 1911 3141 18 846
KGszeg 6 823 11 000 1222 5601 33 606
Libetbanya 1611 2 080 231 1380 8 280
Lécse's 5 611 32 950 3 661 1950 11700
Modor 4 500 13 530 1503 2 997 17 982
Nagybanya 5 000 916 101 4 899 29 394
Nagyvarad' 6 982 13 800 1533 5 499 32 994
Pécs 15 318 30 300 3366 11 952 71712
Pest 88 618 25 359 2 817 85 801 514 806
Pozsony 42 238 36 000 4 000 38 238 232 806
Ruszt 1200 3966 440 760 4 560
Selmecbanya 17 000 6 709 745 16 255 97 530
Sopron 14 987 13 200 1466 13 521 81126
Szakolca 6 176 51216 5690 486 2916
Szatmarnémeti 14 446 42 114 4679 9767 58 602

8 Benda Gyula: Statisztikai adatok, 284. Fényes Elek: Magyarorszdg geographiai szétara, 1-11.
Pest, 1851. passim

9 Obuda nélkiil

1© Fényes: Magyarorszag leirasa, 11. 385.

" Csak a szabad kiralyi varos

2 Fényes: Magyarorszag leirasa, 11. 29.

3 Fényes: Magyarorszag leirasa, 11. 30.

4 Csak a szabad kiralyi varos.
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Szeben 2 590 12 696 1410 1180 7 080
Szeged 35 861 281 310 31256 4 605 27 630

Székesfehérvar 19 773 30 000 3333 16 440 98 640
Szentgyorgy 2 634 5150 572 2 062 12 372
Temesvar 19 081 39 060 4 340 14 741 88 446
Trencsén 3200 12 200 1355 1845 11 070
Ujbénya 2 830 8 429 936 1894 11 364
Ujvidék 17 332 150 487 16 720 612 3 672
Versec 13 868 102 732 11 414 2 454 14 724
Zilah's 9 416 21212 2 356 7 060 42 360
Zolyom 1800 5849 649 1151 6 906
Osszesen 370996 | 2225976
Gabona- Ebbdl piacra
Lakossag | termelés | Sziikséglet | Felesleg 2/3 rész
Véros'® f6 pm 9 pm/fé pm pm
Kecskemét 44.110 578.806 396.990 181.816 121.210
Nagyszombat 7.717 135.968 69.543 66.425 44.238
Szabadka 45.000 1.146.100 405.000 741.100 494.066
Zombor 21.647 439.000 194.823 244.177 162.784
Osszesen 822.343

A tablazatunkban szerepl 48 szabad kiralyi varos adatait 6sszegezve 44 bizonyult ga-

bonabol onellatasra képtelennek, s minddssze 4 rendelkezett felesleggel. E tény akar a tele-
piilések urbanus jellege mellett is szélhatna, am a kozelebbi vizsgalat jelentGsen arnyalja a
képet. A deficites varosok osszesitett hidnya 2 225 976 pm volt, ez 370 996 f6nyi bels§ for-
rasbol ellathatatlan tomeget, a lakossagnak azonban csupian megkdozelitSleg a felét jelentet-
te. (Az egyes varosok Fényes adatain alapuld népességét osszeadva 706 388 f6nyi lakossa-
got kapunk, 130 788 f6vel tobbet ugyanazon szerz6 1847-es adatainél.’?) E deficittel szem-
ben 4ll a fennmaradé 4 viros 822 343 pm tobblete. Ertelemszertien e két tétel nem vonhato
0Ossze, hiszen éppen a termelés teriileti és tarsadalmi polarizalodéasa képezte alapvetd felté-
telét a gabonéval folytatott kereskedelemnek. A szabad kiralyi varosok gabonahidnya
(2,225 milli6 pm), tehat megkozelitbleg az 6sszesitett megyei gabonadeficit (8,6 milli6 pm)
V4 részét tette ki.

Tekintettel arra, hogy egy formalis kritérium, a jogéllas alapjan csokorba gytjtott tele-
piilések 1élekszamuk, gazdasagi profiljuk alapjan markansan eltéré csoportokba sorolha-
tok, érdemes gabonatermelésiiket, valamint ellatottsdgukat kiilon is megvizsgalni. A va-
lasztovonalat 10 000 f6nél, illetve 50%-os ellatottsdgnal megvonva a népesebb telepiilések
koziil 7 varos (Debrecen, Szeged, Szabadka, Kecskemét, Zombor, Ujvidék, Versec) bizo-
nyult jorészt onellatonak, vagy éppen felesleget termelGnek, valamennyi a nagy alfoldi ga-
bonatermel§ térségekben. Kozel kétszer ekkora (13) a nagyobb varosok azon csoportja,
amelyek ellatdsa nem sajat gabonatermelésen nyugodott. Szinte valamennyi fontos szere-
pet jatszott az orszag bel-, illetve kiilkereskedelmében (Pest, Temesvar, Gyor, Kassa, Ko-

5 Fényes: Magyarorszag leirasa, 11. 435.
6 Benda Gyula: Statisztikai adatok, 284.; Fényes: Magyarorszdag geographiai szétara, passim
7 Fényes: Magyarorszag leirasa I., 19.
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7.z

maéarom, Pozsony, Sopron). A gabonaval viszonylag jol ellatott, 10 000 f6nél kisebb népes-
ségl helységek (7) hajdan jelentGs kereskedd, illetve banyavarosok (L&cse, Breznobéanya),
amelyek eredeti tevékenységiik hanyatlasaval ismét a mez6gazdasag felé fordultak. A ha-
sonl6 hattertd, sorst telepiilések nagy részének, kiegésziilve a sz6l6termels szabad kiralyi
varosokkal, még ez sem sikeriilt. A zommel felvidéki helységek a 10 000 lakos alatti csoport
3/4 részét képviselték. Osszegezve a tanulsagokat megallapithatd, hogy egy adott varos ga-
bonahianya nem csupan jogi statuszatdl, kereskedelmi kozponti funkci6jatél, de népesség-
szamatol sem fiiggott. Ellenkez6leg, a varosok 1élekszama fiiggott gabonaval valo ellatott-
sguktol vagy attdl a képességiiktdl, hogy gabonadeficitjiiket kereskedelemi, ipari, szolgal-
tato6i tevékenységgel kompenzaljak. Ez utobbi varosok kinShették mezdgazdasagi kapacita-
sukat, de az ellenkezGjére is vannak példak: a gabonatermesztés felfutasa alapozta meg a
népesség szamanak novekedését és a gazdasag egyéb againak fejlédését. Az alacsonyabb
népességl felvidéki varosok a mult relikvidiként zsugorod6 gazdasagi alapjukra stagnalo,
vagy csokkend népességgel reagaltak, koziiliik azok tudtdk megvetni labukat, amelyek koz-
vetit6 szerepre tettek szert a Felvidék és a felviragzo térségek kozott.

Mit jelentenek a szabad kiralyi varosok adatai vizsgalatunk targya, a gabonatermelés te-
riileti hianya, illetve tobblete szempontjabo6l? Mivel a varosok adatait a megyei statisztikak
nem tartalmaztak, jarulékos kiils6 gabonakereskedelmi potenciéllal szamolhatunk ott, ahol
a megye és a varos gabonameérlege azonos elGjell, azaz mind a hidnyok, mind a tébbletek
osszeadddnak. Gabonahidnyos megyék esetében tobblettel rendelkezd varosra csak egy
példat (Pest virmegye — Kecskemét) talalunk. Kecskemét tobblete Pest megye kiilsé gabo-
na iranti keresletét csokkentette. Gabonafelesleget produkaldé megyékben az Onellatasra
nem képes kozpontok a belsG gabonatranszfer volumenét névelhették, s ezzel exportkapa-
citasat csokkenthették, vagy kiils§ forras esetében a megye gabonaforgalmi egyenlegének
pozitiv szalddjat rontottak. A 48 szabad kiralyi varos koziil 12 olyat talalunk, amelyben a
megyei gabonatObblet varosi hidnnyal parosult. A tucatnyi telepiilés Osszesitett hidnya
mintegy 0,75 millid pm-et tett ki.

A teriileti mérleg alapegységeit képezd tobb mint 13 ezer telepiilés koziil csupan a mint-
egy négy tucatnyi szabad kiralyi varost szamba véve koriilbeliil 25%-kal mintegy 11 milli6
pm-re novekedett a gabona potencidlis piaca az orszigon beliil. A megyék Osszesitett 8,6
milli6 pm hidnyan elvben a fennmaradd, kiilonbo6zd jogallasu telepiilések, szabadalmas va-
rosok, mezGvarosok, falvak osztoztak. A telepiilések nagy szdmahoz mérten a gabona iranti
kereslet csekélynek tlinik, ugyanakkor — mint arra mar ismételten rdmutattunk — a mutat6
a megyék kozotti, egymast kioltd, ellentétes elGjelii szallitasok eredGjeként alakult ki, amely
igy nem tiikrozi a megyehatart 4tléps forgalom 6sszvolumenét, hanem csupén kiilonboze-
tét az alabbi séma szerint:
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A

C

megye megye
egyenlege |::> egyenlege:
—100 000 0 pm
pm 100 000 pm
200 000 pm 100 000 pm

B
megye
egyenlege
+100 000
pm

Nem jelenik meg a gabonamérlegben a megyén beliili kis tajak, telepiilések kozotti for-
galom sem. A 8,6 milli6 pm feletti jarulékos kereslet szambavételéhez elvben elegends a
rendelkezésiinkre 4116 telepiilési adatok koziil az azonos elGjeltieket kigytjteni, mivel ezek-
bdl a megye gabonamérlegével 6sszevetve kiszamithato a belsé transzfer potencialja. Szem-
1éltetésiil alljon itt a megyén beliili és megyék kozotti gabonamérlegek kiegyenlit6désének
modellje.

Deficites megye
—100 000 pm

Szufficites megye

+100 000 pm

telepiilések tobblettel
+400 000 pm

~

teleptilések tobblettel
+300 000 pm

300 000 pm 300 000 pm

100 000 PM

telepiilések hiannyal telepiilések hiannyal

—400 000 pm —300 000 pm
% /

A t6bbvaltozos modell csak a megyék kozotti szallitasok séméajat bevonva értelmezhetd
a valosagos helyzetet megkozelité modon. A deficites gabonamérlegii megyékben a telepii-
1ések hidnya csak abban az esetben generalt jarulékos forgalmat, ha mértéke meghaladta a
megye negativ szalddjat. Ez esetben ezt kompenzald belsé tobbletre kell kovetkeztetni,
amely vagy kozvetleniil a hidnnyal kiizd6 telepiilések sziikségletét elégitette ki, vagy mas
megyékbdl érkezd széllitmanyok ellentételéiil szolgalt. Mivel az egyes megyék Osszes tele-
piilésének gabonamérlege nem 4ll rendelkezésiinkre, nem tudjuk kiszdmitani Osszesitett
hidnyukat sem. A fenti megfontolasok logik4ja alapjan azonban a telepiilési tobblet min-
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denképpen novelte a deficites megyék kiils§ vagy bels6 forgalméat. A gabonéabol felesleggel
rendelkez6 megyékben a helyzet forditott. Itt a gabonahianyos telepiilések deficitjének
aranyaban, annak kiegyenlitésére novekedett a belsd, illetve megyék kozotti transzfer nagy-
saga.

Els6ként a szufficites megyék telepiiléseinek ellatottsagat vizsgilva kitériink a dél-
alfoldi megyékre is, amelyek esetében, mint azt a t4ji munkamegosztas bemutatasanal lat-
tuk, jelentds belsd, illetve megyék kozotti forgalom nem képzddott, legfeljebb tranzit for-
majaban. Ezek szdmbavétele azért lehet mégis tanulsagos, mivel a megyékkel ellentétben
tobb mezévarosbdl is rendelkeziink adatokkal a 18—19. szazad fordul6jarol, melyekbdl ko-
vetkeztethetiink a gabonatermelés novekedési iitemére az orszag legfontosabb exportald
térségében.

Egyes mez8varosok gabonamérlege a tobblettel rendelkez megyékben'®

Gabonafelesleg/hiany
Megye Telepiilés Idépont pm
Bacs | Baja' 1828 —70 000
1864 —39 000
Békés | Békéscsaba> 1785 +75 834
1855 +195 000
Békés*! 1855 +81 000
Gyula*? 1830 —26 186
1855 + 51 000
Oroshaza®3 1815 +11 173
1855 +133 000
Csanad | Mako?* 1855 +15 702
Csongrad | Hodmezbvasarhely>s 1786/89 +127 630
1855 +150 000
Csongrad?® 1786/89 +28 095
1855 —-1200

8 A gabonatermelés mennyiségét az egységesség érdekében magunk szdmoltuk ki az 4ltalunk alkal-
mazott standard (10 pm/1200 négyszogol) alapjan. Ugyanigy jartunk el a helyi sziikségletek meg-
hatarozasakor: 9 pm/f§ a termelGk részérdl, a fennmaradé gabona minden 9 mérGjébsl 6 mérd te-
kinthet6 feleslegnek, mivel 3 pm a termelés altalanos koltségeként a termelénél marad.

9 Bacskai Janos Gyorgy: Baja foldrajza. Baja, 1943. 34—35.; Nagy, Ludovicus: Notitiae politico-
geographico-statisticae Inclyti Regni Hungariae, Partiumque eidem adnexarum I-II. 1828. 40—
41.; Szathméri Karoly: Baja szerepe Magyarorszag kereskedésében és lehets Gsszekapcesolasa az
alfoldi vasuttal. Pest, 1864. 9.

20 Erdmann Gyula: Kereskedelem 1772—1848. In: Jankovich B. Dénes — Erdmann Gyula (szerk.):

Békéscsaba torténete 1. Békéscsaba, 1991. 521.; 590.; ifj. Palugyay Imre: Békés-Csanad, Csongrad

és Honth varmegyeék leirasa. Pest, 1855. 222.

ifj. Palugyay Imre: Békés-Csandd..., 198.

22 ifj. Palugyay Imre: Békés-Csandd..., 166—168.; Nagy, Ludovicus: Notitiae..., 70.

2 ifj. Palugyay, Imre: Békés-Csanad..., 225.; Skolka: Oroshdza topografiai leirdsa 1815. Németbdl
forditotta, bevezetGvel és jegyzetekkel ellatta Sods Istvan. In: Békés Megyei Muzeumi Kutatdsok
eredményeibdl. Tanulmanyok és forrask6zlemények. Békéscsaba, 1988. 146—150.

24 ifj. Palugyay Imre: Békés-Csandd..., 279.

25 Déavid Zoltan: Adatok a mezbgazdasagi termelés nagysdgaroél 1786—-1789. In: Torténeti Statiszti-
kai Evkonyv 1965-1966. Bp. 1968. 124. ifj. Palugyay Imre: Békés-Csandd..., 476.

2

N

23



Tanulmanyok GLOSZ JOZSEF

Hajdasag | Hajdidorog®” 1776/77 +27 000
Hajdiboszérmény?® 1791/92 +17 300
Hajdinéanas*® 1771/83 -3 600

Somogy | Kaposvar3® 1828 —7 300
Szabolcs | Nyiregyhiza3' 1828 —1200
Tolna | Bonyhad3? 1790/91 -9 270
1819/20 -16 730

Dunaf6ldvar33 1790/91 -6 000

1819/20 —27 500

Szekszard3+ 1790/91 —33 700

1819/20 —44 300

1852 —43 700

Paks35 1790/91 —19 100

1819/20 —33 900

Tolna3® 1790/91 —12.700

1819/20 —20.250

Tablazatba szedett szérvanyos adataink minden pontatlansiguk, esetlegességiik ellené-
re két markansan kiilonb6z6 csoportra oszthatok. A Békés, Csanad, Csongrad megyei, va-
lamint a hajdavarosok tagabb térségiik egészéhez hasonldan sajat sziikségletiiket meghala-
do tobbletet termeltek. E tény 6nmagaban nem meglepd, de a felesleg novekedésének di-
namik4ja annak fényében kiilondsen figyelemremélto, hogy a 19. szazad elsé felében e tele-
piilések 1élekszama akar haromszorosara is novekedhetett. A névekvs tobblet tehat csak
agy allhatott el§, hogy a gabonatermelés a népesség 1élekszamat is meghaladé litemben fej-
16dott, vagyis a 19. szazad els6 felének a magyarorszagi gabonatermelésben mutatkozé no-
vekménye dontd részben e térségekbdl, valamint a Bacskabol és Banatbol szarmazott.
Ugyanakkor az orszag legnagyobb gabonatermel6 megyéjében, Bacs-Bodrogban is 1éteztek
északon olyan mezgvarosok, amelyek gabonabdl nem voltak 6nellatok.

Ezzel ellentétes a tobbi felesleget produkalé megye mezévarosainak gabonaforgalmi
mérlege. Az eleve szerényebb tobbletet produkalé megyék jelent6s telepiilései legfeljebb az

26 David: Adatok..., 124.; ifj. Palugyay Imre: Békés-Csandd..., 476.

?7 Veliky Janos: A mezégazdasag a kései feudalizmus koraban. In: Komordczy Gyorgy (szerk.): Haj-
dtdorog torténete. Debrecen, 1971. 85.

28 Qrosz Istvan: A hajdiiboszorményi mezégazdasagi termelés és agrartarsadalom fejlédése 1784—
1889. In: Szendrey Istvan (szerk.): Hajduboszormény torténete. Debrecen, 1973. 343—350.

29 QOrosz Istvan: Mezégazdasagi termelés és agrartarsadalom. In: Récz Istvan (szerk.): Hajdtinanas
torténete. Hajdinanés, 1973. 113—118.

3¢ Bécskai Vera: A vdros és tarsadalma a XVIII. szazadban 1720-1828. In: Kanyar Jozsef (szerk.):

Kaposvar. Varostorténeti tanulmanyok. Kaposvar, 1975. 158.

Fiir Lajos: Nyiregyhdza és Nagykéros agrarviszonyai a reformkor kiiszobén. In: Szabolcs-Szat-

mar megyei helytorténetiras I-11. Nyiregyhéza, 1979. 103—104.

32 Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara. (a tovabbiakban: TMOL) Osszeirasok 184, 213.; Nagy:
Notitiae, 386.; Danyi Dezs6—David Zoltan (szerk.): Az els6é magyarorszagi népszamlalas 1784—
87. Budapest, 1960.

3 TMOL. Osszeirasok 184, 213.; Nagy: Notitiae, 387.; Az els6 magyarorszdagi népszamlalas, id. mi

34 TMOL. Osszeirasok 184, 213.

35 TMOL. Osszeirasok 184, 213.; Nagy: Notitiae, 387.; Az els6 magyarorszdagi népszamlalas, id. mi

36 TMOL. Osszeirasok 184, 213.; Nagy: Notitiae, 387.; Az els6 magyarorszagi népszamlalds, id. m
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onellatas kozelébe jutottak (Nyiregyhaza), tobbségiik azonban zommel importalt gabonat
fogyasztott. Tolna megye 6t Duna menti, illetve kozeli mezGvarosanak egyiittes gabonahia-
nya mar 1790 tajan mintegy 80 ezer pm-et tett ki, s ez harom évtized alatt kozel a dupléja-
ra, 140 ezer pm-re emelkedett. A valosidgosnal alacsonyabb termelési adatokat tiikr6z6
dicélis Osszeirasok bazisan szdmitott hidnyt Szekszard péld4jan az 1850-es évek elejének
ideiglenes foldado kataszterével vetettiik Ossze. A kapott eredmény egybeesik az 1819/20.
évivel. Figyelembe véve az id6kozben bekovetkezett népességgyarapodast, a korabbi hiany
mintegy 4 résszel alacsonyabb lehetett, azaz 1790 tajan 65 ezer pm, 1820 koriil 110 ezer
pm, s 1840 tajan érhette el a 140 ezer pm-et. Dunafoldvar gabonahianyat is alatdmasztjak
maés forrasok. 1839-ben a mezévaros kozel 2000 lakohéza koziil 6sszesen 400-ban tartot-
tak igaséllatokat, s ezek zome is hajovontatasbol élt. 1600 haztartas 8ooo fényi lakossaga-
nak deficitje 48 000 pm-et tett ki, amelyet csak részben kompenzalhatott a gabonaterme-
16k esetleges tobblete.3”

A stagnal6 szantoteriilet és gabonatermelés dacdra az 6t mezGvaros népessége 1784—
1850 kozott mintegy a dupléjara emelkedett, novekedésiik tehat az alfoldi mezGvarosokétol
gyokeresen eltér§ bazison alapult. Gabonaforgalom szempontjabél ez olyan jarulékos po-
tencialt jelentett, amelynek hatdsa mind a Tolna megyén beliili, mind a megyehatart atlépé
forgalomban jelentkezett. A Szekszardot, Tolnat és az itt nem szerepl§ Bataszéket mintegy
40 000 pm gabon4val ellat6 bajai piac3® ugyanennyivel noévelte Tolna megye 180 000 pm-
re becsiilhetd export kapacitasat. Ugyanakkor a felsorolt mezévarosok ellatisa tovabbi 100
ezer pm belsé forrasbdl szarmaz6 gabonat igényelt. Az adatokat Osszegezve Tolna megyé-
ben mintegy 2 milli6 pm terméssel minimalisan 320 ezer pm gabonatranszfer allt szem-
ben, ami azonban nem tartalmazta a gabonabo6l 6nellatidsra képtelen falvak sziikségletét.
Hasonl6 helyzetekre a gabonabdl egyébként felesleggel rendelkez6 megyékben is béségesen
talalunk példat.

Kiindul6pontnak az els6 kataszteri felmérés (1786/89) megmaradt anyagat vessziik. A
19. szazad kozepi allapotokat tiikr6z6 adataink szerint a tobblettel rendelkezd megyék ko-
ziil Csongradnak, Fejérnek, Gy6rnek, Mosonnak menekiiltek meg kataszteri iratai. Csong-
rad megye harom telepiilése koziil Csongradot és Hodmezbvasarhelyt mar szerepeltettiik a
mezGvarosok kozott. Szegvar kozségben az egy fére juté gabonatermelés 10,1 pm volt, azaz
minimalis tobblettel rendelkezett. A Fejér megyei harom telepiilés koziil Sarbogardon tr-
béres szant6 nem volt, tehat tetemes feleslege a késébb targyaland6 uradalmi termelés ko-
rébe sorolhat6. Kuti termelése nem fedezte a gabonasziikségletét, viszont az allédiummal
egylitt mar tobbletet produkalt. Ezzel szemben Inota mérlege a majorsigi termelés besza-
mitaséval is negativ volt.

Gydr megyében 31 telepiilés kataszteri adatai maradtak fenn. Koziiliik 8 helység, a tel-
jes merités tobb mint Y4 részének gabonatermelése az allodiumok hozzajarulaséval sem ér-
te el a 9 pm/f6 szintet. A jobbagyfalvak sajat termelése pedig 18 esetben nem fedezte a sajat
sziikségleteket. KedvezGbb volt a helyzet Moson megyében, ahol az allodialis termeléssel
egylitt mind a 11 telepiilés 6nellatonak bizonyult, s 10 esetben az trbéres termelés is fedez-
te a helyi sziikségleteket.3?

A négy megye koziil 31 telepiilés 15 040 f6nyi lakossadgénak adataival Gy6r a legreprezenta-
tivabb, ezért ezek az adatok alkalmazhatok a tévedés legkisebb kockazataval a megye egé-

3 TMOL A Dunafsldvari Kozalapitvanyi Uradalom iratai 60/i/1839.
38 Grafik Imre: Hajézas és gabonakereskedelem. Folklor és Etnografia, 65. Debrecen, 1992. 108.
39 Déavid: Adatok..., 124—125.
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szére. A nem sajat termést fogyasztoknal megallapitott 6 pm/f6 atlaggal szamolva a 15 040
fényi, a felmérésben szerepld lakossadgnak Gsszesen 21 680 pm hidnya volt. A megye 61 554
f8s Osszlakossagara vetitve*° becsiilt hianya mintegy 88 730 pm-re ragott a 18. szizad vé-
gén, mely a 192 723 pm kataszteri termésbd6l levezetett 788 754 pm Gsszvolumenti gabona-
val allt szemben. A 19. szzad kozepére a megye lakossaga mintegy 40%-kal névekedve 101
569 fére nétt, mikozben a termelés 1 milli6 pm-re, tehat kb. 20%-kal novekedett. Tekintet-
tel a termelés megoszlasanak bizonytalansagara, az adatokbol nem hatarozhat6é meg a sza-
zad kozepének az egyes telepiiléseken képz6dott Gsszesitett hianya, az azonban joggal felté-
telezhetd, hogy a termelés fejlédését kétszeresen meghalad6 népességgyarapodas kovetkez-
tében szamos eddig onellato telepiilés gabonamérlege valt deficitessé, s a 18. szdzad végén
az Ossztermelésnek mintegy 10%-at kitev6 helyi hidny a szdzad kozepére akar az 1 millié
pm-es Ossztermelés 20%-4ra is emelkedhetett. E szam azonban még magaban hordozza az
alacsony népességii, am gabonat b6ven termd allodiumok és a népességhez képest kevés
gabonat termeld falvak torzité hatisat. Az altala generalt gabonaforgalom becslésére az tr-
béres népességet is felmutatd telepiilések lakossaganak és az trbéres gabonatermelésnek
az Osszevetésével tesziink kisérletet. A 104 621 pm trbéres termelés 11 023 f6nyi népesség-
gel Osszevetve 9,5 pm/f6 gabonat eredményez, azaz atlagban a Gy6r megyei falvak némi
tobblettel rendelkeztek. Am ez teriiletileg meglehetSsen egyenlétleniil oszlott meg, 14 falu
Osszesitett hianya 34 338 pm volt. Azaz ha a valés viszonyoknak megfelelGen kettévalaszt-
juk az trbéres és allodialis termelést, akkor a 31 telepiilést felolel§ teriileten az ellatatlan
népesség hianya kozel masfélszeresére emelkedik. Ez a megye egészére kivetitve kozel 140
ezer pm, 17% hianyt jelent a megye népességének és termelésének egészére érvényes tobb-
leten beliil, s tendenciajat tekintve tovabb novekedett a 19. szazad elsé felében.

Hasonl6 volt a gabonatermelés birtokosi struktiraja Somogy megyében is. Egy 1848-as
felmérés szerint a Kapos mente tiz telepiilése koziil 6sszesen egy, Kaposhomok termelése
bizonyult elégtelennek a helyi népesség ellatdsara.*' 700 pm hidnya elenyészé volt a térség
mez6gazdasagi kapacitdsidhoz képest. Masként alakul a kist4j falvainak mérlege, ha csupan
a paraszti termelést vessziik szamba. A tiz kozség koziil 6t nem volt 6nellatd, egyiittes hié-
nyuk koriilbeliil 3 000 pm-et tett ki. Egy vagy akar tiz kozség tal kevés ahhoz, hogy mutaté6-
ibdl az egész megyére érvényes hidnyszdmot vezessiink le. Annyi azért megallapithato,
hogy Somogy falvai az uradalmi termeléssel egyiitt altaldban 6nellatok voltak, &m a 19. sza-
zad kozepére a telepiilések jelentGs hanyada mar nem volt képes sajat f61don megtermelni
kenyerét. Ha a Kapos-volgy aranyait az egész megyére vetitenénk, gy 2,4 milli6 pm terme-
1éssel 6—7%-os, koriilbeliil 160 ezer pm-re riagd belsd hiany allna szemben. Ez nem tiinik
talsdgosan magasnak, de a koriilbeliil 300 ezer pm-et kitevs exportnak mintegy a felét je-
lentené. A megyén beliil és kiviil értékesitett gabona pedig mar megkozelitené a teljes ter-
melés 20%-at.

Somogyhoz képest Tolna megyének nem csupan telepiiléshalézata volt 1ényegesen
strukturéltabb — a Duna menti mez6varosokat megkozelité népességkoncentraciot a szom-
szédos megye nem tudott felmutatni —, hanem taji adottsagai is. Az 1771—1773-as évek ga-
bonatermelési tablazatanak taniisiga szerint a megye nyugati felét elfoglalé dombévari ja-
ras Osszességében és 25 telepiilése kiilon-kiilon is tobbletet termelt, ezzel szemben a Me-
csek szomszédsagaban fekvé ersen tagolt, dombos volgységi jaras falvainak fele nem volt

4 Az els6 magyarorszagi népszamlalas, id. mi
4 Bencze Géza: A somogyi Kapos mente gazdalkodasa a XIX. szdzad elsé felében. In: Somogy me-
gye multjabol 7. Kaposvar, 1976. 215.; Nagy: Notitiae, 302—310.
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onellatd gabonabdl. Hasonld volt a helyzet a foldvéri jarasban is, ahol a Duna aradasai
akadalyoztak a szant6foldi miivel§dés terjedését. Kiegyenlitettebb, egyensilyhoz kozeli volt
a megye kozepét magaban foglalé simontornyai jaras gabonatermelése.** A 19. szazad ko-
zepéig eltelt hét—nyolc évtized valtozésait egy 1847-es megyei felmérés segitségével kovet-
hetjiik nyomon.*3

A gabonakonjunkttranak és a kedvezd szallitasi, értékesitési feltételeknek koszonhetd-
en Tolndban a gyors litemben kiépiil§ foldesuri allodiumok gatat szabtak a jobbagyok telki
allomanya novekedésének, ezért a 19. els6 felében 1ényegében stagnilt az trbéres szanto-
foldek nagysaga, mikézben a népesség szdma mintegy 67%-kal novekedett.#* Ennek kovet-
keztében a hetven-nyolcvan évvel kordbban még jelentGs jobbagyi felesleget produkaléd
dombovari jarasban is 26 telepiilésb8l minddssze négy kozelitette meg az onellatas szintjét,
a volgységiben 32-bdl négy, a dunaféldvariban pedig 25-bdl kett6. A megye trbéres szanto-
in hozzéavetGleg 830 ezer pm gabona termett, mikozben a népesség lélekszama pusztik
nélkiil 200 ezer f6 koriil jart, azaz a paraszti gabonatermelés 4 pm/f{6t tett ki. Az ellatatlan
népesség sziikségletét 6 pm/f6vel szamolva 660 ezer pm-re tehetd a jobbagyi népesség ga-
bonadeficitje, mik6zben a megye egésze az uradalmak gabonatermelésének koszonhetGen
szerény tobbletet produkalt. Az Gsszesen mintegy 250 ezer holdnyi szdnton az uradalmak
és az trbéresek 140:110 ardnyban osztoztak,*> a kett6 egyiittesen adta a 2 milli6 pm feletti
megyei hozamot.

Mindez Gydr, Somogy és Tolna megye példajan azt jelenti, hogy a gabonafelesleggel
rendelkez6 megyékben a 19. szazad els6 felében a novekmény donté hinyada az uradalmi
termelés felfutasabdl adodott, mikozben a szaporod6 paraszti népességnek stagnal6 vagy
alig emelked6 termelés gondjaval kellett megbirkoznia. A torténetirasunkban &ltaldban 6n-
ellatonak tekintett vidéki népesség teriiletenként valtoz6 hanyada tehét kiils6 forrasbol volt
kénytelen a létfenntartasdhoz sziikséges gabonat beszerezni. Paradox médon azokban a
megyékben magasabb a raszorulok aranya (Gydr, Tolna), ahol kedvez6bbek a helyben ter-
mett gabona kiils6 piacra juttatisanak feltételei. A helyi sziikségletek fedezésére elvben
elegend6 gabona piacra vitele a paraszti lakossag egy részét, elsésorban a zselléreket és to-
redéktelkeseket is a gabona- és kozvetve a munkaerGpiacra kényszeritette, azaz a gabona-
tobblettel rendelkezé megyékben az ellatas belsd fesziiltségei a kereskedelem kényszer(
novekedését eredményezték. Tolna megye telepiilései a 19. szdzad kozepén az allddiumok
nélkiil csupéan sziikségletiik 70%-at allitottak el§. Hasonl6 lehet a helyzet Gy6r megyében
is. A kedvezé6tlenebb forgalmi helyzetli Somogyban ez az arany 10% koriil mozoghatott.
A tobbi megyérol értékelhetd adatokkal nem rendelkeziink. Kedvezd termelési adottsagaik,
a relativ foldbGség folytan nem szamolhatunk jelentds, a belsé kereslet altal generalt forga-
lommal Béacs, Békés, Csanad, Csongrad, Moson, Temes, Torontal megyében, valamint a
Hajda keriiletben. A fennmarad6 szufficites megyékben (Arad, Fejér, Komarom, Pozsony,
Szabolcs) a valtozatos taji adottsagok, a viszonylag nagy népsfirtiség, a kedvez§ értékesitési
feltételek miatt mar minden bizonnyal jelent8s belsé kereslettel szAmolhatunk. Szdmba vé-
ve Gydr, Somogy, Tolna megfelel§ mutatdit, a termelés egészéhez mérve, az allodiumok
produktumaét figyelmen kiviil hagyva mintegy 20%-ra tehetjiik a hianyt. A tobblettel ren-

42 TMOL. Osszeirasok 378., 387—395.

43 TMOL. Tolna vormegye nemesi kozgytilésének iratai (a tovabbiakban: Kgyi) 167/1847.

4 Glosz Jozsef: A neoabszolutizmus évei. Tolna megye 1849-1867 kézott. In: K. Balog Jénos
(szerk.): Evszazadokon 4t. Tolna megye torténetének olvasékonyve II. 99—109.; Az elsé magyar-
orszagi népszamlalas, id. mi

45 TMOL. Kgyi. 167/1847.; Glosz: A neoabszolutizmus évei, 128.
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delkez6 megyék bels6 hianyt felmutat6 csoportjanak egyiittes termelése koriilbeliil 18 mil-
li6 pm volt, ennek 20%-a 3,6 milli6 pm. Ennyivel névekedett a termelés teriileti egyenet-
lensége, valamint a tulajdonviszonyok folytan a gabonatranszfer iranti igény az 6sszességé-
ben tobblettel rendelkezd megyékben.

A lokalis és megyei gabonamérlegek viszonyarol kifejtettek alapjan a gabonadeficites
megyékben a tobblettel rendelkez§ telepiilések novelhették a forgalom volumenét belsé
csere vagy a hatarokat atlépd, a megyei szaldbban nem tiikr6z6d6 szallitasok révén. Mivel a
gabonaforgalmi egyenleg a behozott és kivitt mennyiség kiilonbozetéb6l adodik, a forgalom
minimalis szintje maga a szaldo, felsg hatarat elvben a termelés volumene szabja meg. Eb-
bdl az 6sszefiiggésbil kovetkezik, hogy a gabonadeficites megyékben minden export azonos
mennyiségl jarulékos behozatalt general.

Atfogb, valamennyi megyére és azok telepiiléseire kiterjed képet forrasok és feldolgo-
zasok hidnyaban nem tudunk nydjtani. Az alabbiakban tablazatba rendezve kozoljiik né-
hany mezdvarosnak az altalunk alkalmazott standardek felhasznalasaval kalkulalt gabo-
namérlegét.

Hiany/felesleg
1000 pm-re

Megye Mezbvaros Idépont kerekitve
Baranya | Mohacs*® 1840-es évek —19 000
Borsod | Miskolc*” 19. szazad kozepe —100 000
Heves-Kiils§-Szolnok | MezStar+® 1786 +20 000
Jéaszkun keriilet | Kiskunhalas*® | 19. szizad kozepe +19 000
Nagyk&ros®° 1828 —26 000
19. szazad kozepe +160 000
Kalocsa>* 19. szazad kozepe +90 000
Pest | Vac5? 1828 —55 000
Veszprém53 18. szazad vége —40 000
Veszprém 1828 —50 000
Zala | Nagykanizsa® | 1786-89 —11 000

46 Bacskai — Nagy: Piackorzetek, 218.; Bezerédy Gy6z8: Mohdcs gazdasagi és tarsadalmi szerkezete
a XVIII. szazad masodik felében. In: Baranyai Helytorténetiras 1976. Pécs, 1976. 95.; 110.; Kard-
hord6 Kalmén: Mohdacs mezévaros gazdasagi és népességi viszonyai a XIX. szazad elsé felében.
In: Baranyai Helytorténetiras 1976. Pécs, 1976. 121—151.

47 Dobrossy Istvan: Miskolc katonai-statisztikai leirasa 1854-b6l. In: A Miskolci Herman Ott6 Mua-
zeum Ko6zleményei, XVIII. Miskolc, 1980. 39.

48 Bodoki Fodor Zoltan — Bodoki Fodor Zsigmond: Mezdtiir varos torténete 896—1944. 1. kotet. Me-
zG6tar, 1978. 66.

49 Jané Akos: Gazdasdgi élet. In: Jand Akos (szerk.): Kiskunhalas. Helytorténeti monografia. Kis-
kunhalas, 1965. 103.; Fényes: Magyarorszag geographiai szétara, passim

5° Fiir: Nyiregyhaza, 103—105.; Gazdasagi Lapok, 17/1850

Fényes: Magyarorszag geographiai szétara, 168—169.

52 Almési Gertrad: Vdc 1828. évi sszeirdsa. In: Vaci konyvek 3. Uj sorozat. Vac, 1987. 118.;128.

53 Pakay Zsolt: A veszprémi piispokség uradalmainak osszeirdsa 1802-b6l. In: A Veszprém Megyei
Muzeumok Kozleményei 13. Veszprém, 1978. 218.

H. Pélfy Ilona: Veszprém vdros adézé lakossaga az 1828. évben. In: Magyar Statisztikai Szemle,
1936. 387.
54 Déavid: Adatok..., 125.
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A tablazatban szerepl6 9 mezdévaros koziil 4 mutatott legalabb idGszakos tébbletet, va-
lamennyi az alf6ldi térségben, a nagy gabonatermeld 6vezet peremén (MezGtar, Kiskunha-
las, Kalocsa, Nagykdros). Adottsagaik alapjan eredményiik nem igényel tovabbi indoklast,
annal inkabb megyéjiik deficites volta. Pest megye tetemes hianyanak 77/8 része a kettGs f6-
varos deficitjének kovetkezménye. A nagy kiterjedésti megye ezen feliil igen véltozatos, a j61
termd alfoldi teriiletek mellett mostoha adottsagt hegyes tajakat foglalt magaban. A Jasz-
kun kertilet hidnya messze a hibahataron, illetve a termelés ingadozasénak széls6 értékein
beliil mozgott. Mez6tr pedig a hegyvidékeket az alfoldi tajakkal egybefoglald Heves-
Kiils6-Szolnok megye szerencsésebb felén fekiidt. Vagyis az alfoldi mez&varosok mutatdi,
ha nem is megyéjiik, de szlikebb térségiik termelésével 6sszhangban alltak, jelezve, hogy a
népességkoncentracio ellenére gazdasaguk alapja a mezégazdasag maradt.

A tobbletet termel§ térségek gabonafelesleget el6allitd mezévarosaival pArhuzamosan a
deficites Baranya, Borsod, Veszprém, Zala egy-egy oppiduma maga is hianyt mutatott, s6t
mértéke is nagyon kozel allt a megye egészének atlagdhoz: Baranyaban 2 pm, Mohacson
2,7 pm; Borsodban 4,1 pm, Miskolcon 4,34 pm volt a deficit egy f6re jut6 hanyada. Azaz
nem csupan a gabonatobbletet produkal6, hanem a hianyt mutaté mezévarosok is 1ényegé-
ben leképezték szlikebb-tagabb térségiik ellatasi viszonyait. Ez azonban — mint a deficit is
jelzi — nem feltétleniil jelent egy kizaroélag agrarbazisra épité helyi tarsadalmat.

Szamszer(i adatok hidnyaban nehéz feladat a gabonahianyos megyékben tobbletet pro-
dukalo6 telepiiléseket felkutatni. Az arbéri kérd6pontokra adott valaszokban ugyan még a
Felvidéken is bGségesen taldlunk utalasokat sajat gabonat értékesité falvakra, am ezekbdl
nem vilaglik ki, hogy a kozségek egész lakossaganak sziikségletét meghaladd tobbletrdl
vagy csupan egy-egy jomoda csalad feleslegérdl van-e sz6. Ugyanilyen fenntartasok fogal-
mazhatok meg a reformkori Zala megye gabonaértékesitG falvai kapcsan is. A termelési
adottsagok és a birtokviszonyok ismeretében mindkét esetben az utobbi felé hajlunk. Bi-
zonytalanabb a helyzet megitélése a Jaszkun keriiletben, ahol kozel tucatnyi telepiilés tu-
dosit gabonaeladasrol a 18. szazad végén.>5

Egyértelmi bizonyitékokkal csak konkrét termelési és népességi adatok szolgalhatnak.
Baranya megye szentl6rinci jarasabdl nem rendelkeziink ugyan telepiilési statisztikaval, de
a jaras Osszesitett mutatéi koriilbeliil 40 ezer pm gabonafelesleget jeleznek II. Jozsef kora-
ban.5% A regnicolaris 6sszeiras bevalldsai alapjan szamitott gabonatermelés a Mohdcs-
t6] 4—5 km-re, akkor még a Duna mentén fekvé Kolkeden éppen fedezte a sajat sziikségle-
teket, &m a tényleges terméshozam ennél feltehetGen magasabb lehetett.5” Nem t{inik tehat
alaptalannak annak feltételezése, hogy a Mecsek és a Duna, illetve a Drava kozotti térség
telepiilései tobbletet termeltek, amit a megye gabonaexportjarol korabban mar idézett be-
szamolok is alatimasztanak. A Mohacson nyersterményekkel évente berakod6 koriilbeliil
300 haj6%® hozzavetdleg a megye bruttd gabonatermelésének 10%-at (koriilbeliil 200 ezer
pm) exportéalhatta, amit a Szlavonidba iranyul6 kivitel és Pécs hidnyanak (koriilbeliil 70
ezer pm) bels6 forrasbol torténé fedezése egészitett ki. E tételeket Osszegezve a deficites
Baranyaban akar a 20%-ot is elérhették a helyi feleslegek.

5 Toth Janos: A Jaszkunsdg helyzete a 18. szazad végén. Bedekovich Lérinc kéziratos konyuve.
Jaszberény, 1976. passim

Taba Istvan: Mohdacs ipara és kereskedelme 1786-ban. In: Baranyai helytorténetiras 1976. Pécs,
1975. 150.

7 Bezerédy: Mohdcs, 55.; 74.; 80.

8 Fényes: Magyarorszdg geographiai szétara, II. 111.
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Egységes szempontok szerint 6sszeéllitott, megbizhatobb alapokon nyugv) adatsorral a
IL. Jozsef-féle kataszteri felmérés szolgal.5® Jaszkisér kozel 7000 pm-es piaci feleslege ala-
tadmasztja feltételezésiinket a keriilet egyes térségeinek pozitiv szald6jar6l.®° Zala és Pest
megye egy-két telepiilésre szoritkoz6 adataiboél altalanosithaté kovetkeztetések nem vonha-
tok le, viszont Sopron megyét 23 telepiilés 16 ezer f6nyi népessége, egy megkozelitSleg
10%-0s minta reprezentalja. Az Osszesitett gabonatermelésnek egy f6re jut6 hanyada 7 pm,
a foldestri levonasa utan csupan 6,24 pm. Igy aligha meglepd, hogy a mar eddig is alkal-
mazott mutatok alapjan 17, az allodialis gabona levonasaval pedig 18 telepiilés nem volt
onellatd, osszesitett hidnyuk 38 704, illetve 42 186 pm-et tett ki. A rossz mutatok ellenére
az allédiumok beszamitasaval 6, anélkiil 5 telepiilés 16 850, illetve 12 434 pm tcébbletet
termelt. A kapott eredményt tizzel felszorozva megyei szinten az egyes telepiilések 6sszesi-
tett hidnya koriilbeliil 400 ezer pm, a mésik oldalon tobblete pedig 150 ezer pm koriil lehe-
tett. A kett6 kiilonbozete koriilbeliil —250 ezer pm, ami meglehet6sen kozel all az altalunk
Barandy, illetve a foldad6 kataszter adataibdl szamitott hidnyhoz (340 ezer, illetve 248 ezer
pm). A jarulékos gabonatranszfert vizsgalo elemzésiink szempontjabol a 150 ezer pm gabo-
nat6bbletnek van jelent§sége, amely a megye Ossztermelésének 10%-aval novelte a keres-
kedelem potencialis forrasait.

Az els§ kataszteri felmérésb6l Heves-Kiils§-Szolnok megyében maradt fenn a legbGsé-
gesebb anyag, a népesség 78, a telepiilések 74%-aro6l allnak rendelkezésre a gabonaterme-
1és volumenére vonatkozé adatok.® Ertelmezésiik ennek ellenére problematikus, mivel az
adatokat szolgaltat6 teriileten termett 1,9 milli6 pm gabonat a megye egészére vetitve 2,4
milli6 pm volument kapunk, amely 1ényegében azonos a jo fél évszazaddal késébbi ered-
ményekkel (Barandy —2,6 milli6 pm, kataszteri —2,1 milli6 pm). Ha hihetnénk a szdmok-
nak, ez azt jelentené, hogy a 19. szazad elsé felében stagnalt vagy éppen csokkent a gabona-
termelés a megyében. A problémara nincs racionalis valasz, &m mindez nem zérja ki annak
lehetGségét, hogy a telepiilési adatok felhasznalasidval megvizsgaljuk a termelés helységek
kozotti megoszlasat. Ugyanakkor a termelés Osszvolumenének bizonytalansaga tovabbi
gondot is okoz. Az els§ kataszteri felmérés szerint az egy fére juté gabona mennyisége 14,6
pm, Barandy szerint 10,24 pm, mig a masodik kataszteri szerint csupan 7,13 pm volt.
Elemzésiink logikajat kovetve az elsG két esetben a gabonahianyos, mig az utébbiban a ga-
bonatdbblettel rendelkezd telepiilések egyenlegével novekednék a megyei mérlegben kife-
jez6d8 gabonatranszfer. A dilemmat csak gy oldhatjuk fel, ha az els6 kataszteri felmérés
adatait elfogadva a megyét — erre az id6pontra vonatkozbéan — atsoroljuk a tobbletet terme-
16k kozé. A kataszteri felmérésben szerepl6 108 Heves megyei telepiilésbdl az allodialis
termelést beszamitva 82 volt 6nellatdé gabonabol, enélkiil azonban csupan 29. A csonka
megye Osszesitett adatai az uradalmak beszamitasaval 728 ezer pm feleslege, és ennek 6/9
részével szamolva 485 ezer pm piaci terményt mutatnak, mig a jobbagyok termelése Osz-
szességében kozel 300 ezer pm-mel volt alacsonyabb a lakossag sziikségleténél. A jelek sze-
rint a foldrajzilag meglehetGsen tagolt, sik- és hegyvidéket egyarant magaban foglalé me-
gye gabonatermelése nem csupan tajilag volt er8sen differencialt, a birtokviszonyok tovabb
novelték a gabonatranszfer belsé potencialjat. A telepiilési adatok osszesitése pedig feltarja
a termelés és fogyasztas megyei atlagok altal elfedett differencialtsagat. A 29, uradalmak

59 David: Pécs, 123—125.

¢ David Zoltan: Adatok Jaszkisér mezdgazdasagi viszonyairél az elsé kataszteri felmérés alapjan.
In: Szolnok Megyei Muzeumi Evkonyv 1978. Szolnok, 1978. 19—20., 31.

% Dévid: Adatok..., 123—125.
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nélkiil is tobbletet elGallité kozség Gsszesitett feleslege 110 ezer pm volt, s vele szemben 79
telepiilés 260 ezer pm hianya allt, amely az 6ssztermelés kozel 14%-4t tette ki.

E harom megye — Baranya, Heves-Kiils§-Szolnok, Sopron — 18. szazad végérdl szarma-
z6 adataival ki is meriiltek forradsaink, amelyek segitségével gabonadeficites teriileteken
tobbletek utan kutattunk, s koziiliik rdadasul Heves 0sszességében tobblettel rendelkez6-
nek bizonyult. Az elGjelek felcserélése azonban szamitisaink végeredményét nem befolya-
solja. Adottsagaik — valtozatos felszin, melyen a hegyek mellett gabonatermelésre is alkal-
mas térségek is taldlhatok — sok hasonlésagot mutatnak egymassal és 16 tovabbi megyével
(Abatj, Bars, Bihar, Borsod, Esztergom, Hont, Nograd, Nyitra, Pest, Szatméar, Ugocsa, Ung,
Vas, Veszprém, Zala, Zemplén), 6sszességében azonban rosszabbak a hidnyon beliil mint-
egy 20%-os tobbletet produkalé Baranyéanal, s kozelebb allnak Sopron megye 10%-0s mu-
tat6jahoz. Ez utébbi kulcesal szamolva a 19 megye Osszesen 3,2 millié pm kiegészité gabo-
naforgalmat produkalt az egymast kiegészit§ differencialt bels6 adottsagok révén.

Osszegezve a telepiilések szintjére leszallitott teriileti gabonamérlegek végss egyenle-
gét: a megyék szalddjaként produkalt 8,6 milli6 pm-nyi forgalmat general6 hiany a szabad
kiralyi varosok 2,225 milli6 pm, a t6bblettel rendelkezé megyék 3,6 milli6 pm bels6 deficit-
je, valamint a gabonahianyos megyék 3,2 millié6 pm belsé tobblete egészitette ki. Vagyis a
telepiilési gabonamérlegeknek a vizsgalatba tortént bevonasaval a megyei szinten jelentke-
z6 gabona iranti kereslet 17,6 milli6 pm-re emelkedve megduplazodott. Az adatok hitelét az
a koriilmény sem teheti kétségessé, hogy egy résziik a 19. szazad kozepérél, mig a masik fe-
le a 18. szazad végérdl szarmazik, tudniillik a 19. szazad elsé felében a gabonatermelés 6sz-
szességében 1épést tartott ugyan a lakossidg szaménak emelkedésével, &m a névekmény
dont6 hanyada — mint azt Tolna megye esetében is lattuk — az allddiumokban képz6dott,
igy a foldestri pusztakat figyelmen kiviil hagyva a telepiilések piaci gabona iranti sziikség-
lete a szazad folyaman csak emelkedhetett.

JOZSEF GLOSZ

The Framework for Corn Trade in Hungary in the First Half of the 19t
century. A Territorial Balance of Shortages and Oversupply. Settlements.

Corn trade had a great influence on economic and, indirectly, social development in the
19th century, but only certain elements of it, primarily export and the fluctuation of prices,
have been discussed in Hungarian literature, which has not yet explored, for want of ade-
quate sources, the volume and direction of domestic trade or the relationship between the
borders of market districts and retail and wholesale sales. Drawing on his previous papers,
the author makes an attempt to estimate, on the basis of the territorial distribution of pro-
duction and population, the excess or shortage of corn in each region, which is the basic
requirement for the exchange of goods. He aims to compare his previous deficit estimate of
8,6 million pozsonyi mérd (a contemporary unit of measurement equaling 62,53 litres) for
all the counties to the needs of the royal and market towns and the villages, and thus ex-
plore that latent opportunity which was present in the relations between the various re-
gions of the counties as well as in the balancing trade between the countries. With the addi-
tion of these items, the required quantity of corn not covered by domestic production
doubled and amounted to four times the export in 1840.
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