,Una vera catholica fides”

Sary Pal: Pogany birodalombol keresztény
birodalom. A Robmai Birodalom keresz-
ténnyé valasa a Codex Theodosianus tiik-
rében. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
2009. 159 oldal

A jelen ismertetésre kivalasztott mii cime a
katolikus hit gy6zelemre juttatasat jelentet-
te, ami egyértelmtien I. (Nagy) Theodosius
(Kr. u. 379—395.) csaszar nevéhez filizédik.
A ,Nagy” jelz6t el6szor a Kr. u. 451-ben
megrendezett chalcedéni zsinat hasznélta,
a minGsités az egyhaz szempontjabol indo-
koltnak is tlinik. A torténészek értékelése
ugyanakkor némiképpen arnyaltabb az em-
litett uralkod6 megitélésében. Nem hall-
gathat6 el ugyanis, hogy mig a birodalom
keleti felében hatarozott, addig a nyugati-
ban meglehetésen bizonytalan, befolyasol-
hat6 uralkodénak mutatkozott. Theodosius
igen jelentds mértékben Ambrosius milanéi
plispok befolyasa ala keriilt, aki 390-ben
példaul ki is kozositette az uralkodoét, er6-
szakos és véres Osszetlizések aran érte el si-
kerét, vagyis teremtett békét a birodalom-
ban. Kétségteleniil kiemelked6 uralkodé-
nak szamit, az altala egyediil igaznak hitt
vallas diadalra juttatasaval jelent6s 4j kul-
tarat is teremtett, azonban nem feledkezhe-
tiink meg arrél sem, hogy szdmos hagyo-
manyos, régi értéket semmisitett meg. A Ro-
mai Birodalom hatarain beliil elterjedt val-
lasok kozil a legnagyobb jelentéséget két-
ségteleniil a kereszténység érte el. Sary Pal,
a Miskolci Egyetem Romai Jogi Tanszékének
docense munkéjaban azt vizsgélja, hogy a
poganysag hattérbe szoritisa, ezzel egyiitt a
keresztény vallas egyre fokozottabb térnye-
rése, majd uralkod6va valasa hogyan ko-
vethet6 nyomon a Kr. u. 4-5. szazad jogi
forrasaiban, kiilonos tekintettel a Codex
Theodosianusra.

A Kr. u. 4-5. szézad a valsagos helyzet-
ben 1év6 birodalom életében rendkiviil moz-
galmas id@szak: belsG tarsadalmi harcok,
kiils6 tamadéasok, a birodalom kettéosztasa,
pogany—keresztény ellentétek szinesitik a
képet. A szerz6 els6ként mutatja be magyar
nyelven és tudomanyos igénnyel ezen bo-
nyolult torténelmi idgszak vallasi kiizdel-
meit, a jogi forrasok tiikrében pontosan
nyomon kovetve azt a folyamatot, amelynek
eredményeképpen a kereszténység a biro-
dalom uralkodé valldsava valik. A szerzd
tanulméanyat hat, téméja szempontjabol
nagyon is lényeges kérdéskor vizsgélata ko-
ré rendezi, melyek a kovetkezék: 1. A po-
ganység felszamoléasa (7—24. old.); II. A ke-
resztény szellemiség és értékrend megszi-
larditasa (25—42. old.); III. A keresztény
vallas védelme (43—58. old.); IV. A hit tisz-
tasdganak és az egyhaz egységének a vé-
delme (59—76. old.); V. Az egyhaz jogi hely-
zetének rendezése (77-106. old.); VI. A zsi-
dok helyzetének szabalyozasa (106-115.
old.); a VIL. fejezet a vizsgilodasok tanulsa-
gait Osszegzi (116—127. old.). A kdtetet id6-
rendi tiblazat, a szlikséges mutatok, majd
imponaléan gazdag bibliografia zérja.

A kotet fontos érdeme, hogy vilagos és
kozérthet6 moédon fogalmaz, ugyanakkor
tudomanyos igénnyel kezeli témajat. Pon-
tos forras- és szakirodalmi hivatkozasokkal
vazolja fel a kereszténység és a poganysag
kiizdelmeinek utolsé fazisat, kiilonos tekin-
tettel az egyes csaszarok sajatos céljaira és
olykor egyedi modszereire, amelyek segit-
ségével gyGzelemre juttattak az Gj vallast, a
kereszténységet. Kiilon dicséretesnek tar-
tom, hogy az idézett torvényrészleteket
Sary Pal minden esetben le is forditja, ami
nem csupan a latinul nem tudoék miatt lehet
fontos, hanem a forditas koztudottan egy-
ben interpretécio is, tehat szint vall a tekin-
tetben is, hogy 6 maga hogyan értelmezi az
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egyes antik szoveghelyeket, s milyen ma-
gyar kifejezéssel adja vissza a kérdéses jogi
terminus technicusokat.

A szerz§ vizsgalédasat II. Theodosi-
usszal (408-450) kezdi, természetesen ké-
s6bb sorra keriilnek — legaldbbis érint6le-
gesen — korabbi, idevagd események is. Az
elemzések — ahogyan a cim is igérte — jogi
szempontokra koncentralnak, véleményem
szerint helyenként a jobb megértést segite-
né a torténeti vonatkozasok arnyaltabb fi-
gyelembevétele is. Természetesen sz6 sincs
arrdl, hogy végig kellene kovetni a keresz-
tény vallas sorsat a Romai Birodalomban
valé megjelenésének kezdetétsl a gyézele-
mig, de el6zményként néhany alapvetd jel-
lemz6 megemlitése élesebb megvilagitasba
helyezhetné a folytatast.

A jogi forrasok vallatasa el6tt tisztazan-
donak vélem azt a kérdést, hogy a keresz-
ténység esetében Roma szakitott azzal a ko-
rabbi magatartisaval, miszerint az idegen
vallasok irdnydban tolerancidt mutatott, és
készséggel befogadott a Romai Pantheonba
idegen isteneket kultuszukkal egyiitt. Ma-
guk a keresztények a fennéll6 rendhez az
~Adjatok meg a csészarnak, ami a csisza-
ré!” krisztusi jelmondat értelmében elfoga-
dassal viszonyultak. Mi volt az alapja akkor
a fenntartdsoknak, mibdl fakadtak a kifeje-
zett ellenérzések, mi inditotta el a hatéro-
zott tildozést, illetve Diocletianus uralkoda-
sa idején a keresztény vallas kiirtasara tett
kisérletet? A Kkereszténység koztudottan
misztériumvallds, az ilyen kultuszokkal
szemben mar korabban is éltek ellenérzé-
sek, éppen a szertartsok és a beavatas tit-
kossaga miatt. Tarsadalmi helyzetiiket te-
kintve az Gj vallas kovet6i kozott szamosan
voltak alacsony szarmazasu, szegény sorsu
elemek, s6t rabszolgik is. Maga ez a tény,
valamint az A&ltaluk hangoztatott anti-
plutokracia (gazdagsag ellenesség) vivta ki
a tarsadalom felsGbb rétegeinek ellenszen-
vét. Sikerrel manipulaltak a kozvéleményt a
papok és a kiilonféle kultusztargyak készi-
161, ez utobbiakra a keresztényeknek egyal-
talan nem volt sziikségiik. Uld6ztetésiik vo-

natkozaséban a fennmaradt forrasok adatai
gyakran tdlzbak, a keresztény szerz6k, s6t
maguk a keresztények is olykor jelentds ttl-
zassal igyekeztek vallasukat {ild6zottnek
feltlintetni. A kereszténység iild6zése valo-
jaban békés idGszakokkal valtakozott. Ren-
deleteket els6ként Diocletianus hozott elle-
niik Kr. u. 303—304-ben. Mi lehetett az el-
leniik irdnyul6 tdmadéisok esetében a hi-
vatkozési alap? Ehhez két fontos fogddzo is
akadt: egyik a tiltott gyiilekezés, ami nem
csupan rajuk vonatkozott, viszont 6k 1ép-
ten-nyomon megszegték. A masik az egyes
csaszarok altal megkovetelt, kiilonleges, is-
teni tisztelet, vagyis a csaszarkultusz. Ez
ut6bbi a keresztények esetében vallasuk ti-
lalméba iitkozott, tehat értelemszeriien
megtagadtak. A két emlitett vad alapjan
barmikor felléphettek ellentik.

A tovabbi néhiny megjegyzésem a téma
arnyaltabba tételéhez kapcsolodik, és sem-
mit nem von le Sary Pal tanulmanyéanak ér-
tékébsl. Erdekes a babonasig szerepe a
romai vallasban (14. skk.), illetve annak 1j-
szerl értelmezése. Az 6kor embere mindig
is babonés volt, s6t a vallasi szertartasok is
tartalmaznak idevag6 elemeket, ilyen mo-
don — a vallastorténészek szerint is — oly-
kor problémat jelent a hatar megvonasa a
vallasossag és a babona kozott, néha csu-
pan mennyiséginek latszik a kiillonbség. A
josokra, alomfejt6kre, csillagjosokra vonat-
koz6 elutasités (15. skk.) meglepé hasonlo-
sagot mutat a mezdgazdasagi szakir6knél
olvashat6 tanacsokkal, akik a birtokot ira-
nyitd vilicust 6vjak az efféle szemfényvesz-
t6k csaldsaitol Az idGsebb Cato munkaja-
ban a kovetkezd intelemmel él: ,Ha-
ruspicem, augurem, hariolum, Chladeum
ne quem consuluisse velit.”™ A csalad vé-

-

»Béljos, madarjos, dlomfejts és csillagjos vé-
leményét ne kérdezze meg!” A témahoz lasd
még: Mar6ti Egon: A jésokra vonatkozé tila-
lom Caténal. Antik Tanulmanyok, 3. (1956)
83-91.; Hoffmann Zsuzsanna: A jésok és a jos-
las Plautusndl. In: Sarkady Jéanos (szerk.):
Az antik tirsadalomtorténet problémaéi. Deb-
recen, 1982. 151-169. A joslassal kapcsolatos
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delme (30. skk.) kapcsan Augustus csalad-
jogi torvényei vonatkozasaban meg kell je-
gyezni, hogy az erkolcsi rend helyreallitasa
és védelme mellett Augustusnak nem tit-
kolt célja volt a senatori és a lovagrend 6sz-
szeolvasztiasa hazassagok révén, tovabba a
polgarhabortk viharaiban megcsappant la-
kossag 1étszamanak novelése s ennek érde-
kében a gyerekvallalas 6sztonzése. Ez utob-
bi kiilonosen &llt az eloregedett, gyermekte-
len senatori csaladokra, amelyek koziil
tobbet a kihalas fenyegetett. Hasonlé mo-
gottes célzattal 1éptette életbe a princeps a
ius trium puerorum jogat is, tovabba de-
mografiai gondokra utal a késébb (Traia-
naus alatt) bevezetett alimentatio rendsze-
re is. A patria potestas (37. old.) gyakorla-
ta, mondhatnank, romai jogi specialitas, de
az élet és halal feletti jog val6jaban elmélet,
ennek gyakorlati alkalmazasat szdmos mo-
don korlatoztak, ahogyan a gyermekkitételt
is. Ez ut6bbi vonatkozasiban a tarsadalmi
normék alapjan elvaras volt az egészséges
fitgyermekek felnevelése, ugyanez allt az
els6 leanyra is.> A szinészet mint foglalko-
zas megitélésében a romai tarsadalom na-
gyon is konzervativ volt, romai polgar ese-
tében a szinpadi tevékenység infamidt vont
maga utan. Ez a megbélyegzé biintetés — a
dolog sulyét illusztralandd — jart példaul a
katonaszokevényeknek, illetéleg a hazaaru-
16knak. Ilyen modon a szinészek, zenészek,
tancosok és mimdk a koztarsasag koraban
is idegenek (gorogok) és zommel rabszol-
gak voltak.3 A keresztények zsid6 hitre téri-
tése és viszont (53. skk.) kapcsan fontosnak
tartom megjegyezni, hogy a zsid6 vallas —
eltérGen szamos masikt6l — eredendden

fenntartasokrol biséggel értekezik Cicero: A
Joslasrél ciml munkajaban (magyarul: Sze-
ged, 2005., ford. Hoffmann Zsuzsanna).

2 Lasd még: Zlinszky Janos: Allam és jog az
6si Rémaban. Budapest, 1996. 37.; ué.: Ius
privatum. Budapest, 1998. 30. skk.

3 A kérdéshez lasd még: Hoffmann Zsuzsnna:
A szinészek és a szinjatszas a Plautus-kora-
beli Rémaban. Antik Tanulmanyok, 30.
(1983) 207-218.

nem volt térit6 vallas, a csaszarkor adott
periddusiban némiképpen mas volt a hely-
zet. Az Okori judaizmusra jellemz§ kizaro-
lagossagra val6 torekvés azonban nem zérja
ki az esetleges attéréseket. Kiemelendének
tartom a tanulmany folytatasaban (65. old.)
az eretnekség vizsgalatat és az egyes irany-
zatok péld4san preciz sorra vételét.

A zsid6 vallas védelme (107. old.) kap-
csan érdemes megjegyezni, hogy a keresz-
tények alkalmazkodésival szemben a zsi-
dok nem igazan segitették a békés egy-
maéasmellettiséget. Szamos alkalommal egy-
értelmd jelét adtak kiilonallasuknak, vallasi
tilalmakra hivatkozva olykor szinte allamot
alkottak az allamban. Aligha véletlen, hogy
Claudius cséaszar levelében* t8le szokatlan
szigorral utasitja Alexandria polgarait és a
zsidokat az ellenségeskedés megsziintetésé-
re. Hadrianus csaszar a kiilonosen sulyos,
véres zsid6 felkelést kovetGen (Kr. u. 135.)
Jeruzsilemet romai telepesek szadméira
Colonia Aelia Capitolina néven épittette Gj-
j4, mikozben a zsidokat kitiltatta sajat ko-
rabbi f6varosukbol. S6t, Iudeat a nevétdl is
megfosztotta, Provincia Syria Palestina né-
ven szervezte 0jja, s ezt kovetSen indult
meg a zsidok nagyaranya szétszorodasa
részben keleti, részben nyugati irAnyba.

Sary Pal avatott jogaszként nyudl témé-
jahoz, feldolgozéasa igényes, forraskezelése
pontos, stilusa vilagos és kozérthets. Kotete
batran ajanlhat6 mind a szakembereknek,
mind pedig a téma irant érdekl6dd, igényes
olvasoknak.

HOFFMANN ZSUZSANNA

4 Szovegét magyarul lasd: Borzsiak Istvan
(szerk.): Rémai torténeti chrestomathia. Bu-
dapest, 1963. 217—220.
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