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A periodizaci6 problémai és a francia torténetiras

Az 1980-as évek végén az Annales folybirat szerkeszt6sége, érzékelve a torténetirason, de
altaldban a tarsadalomtudoményok korén beliili ,elbizonytalanodast”, két szerkeszt6ségi
jegyzetben is kisérletet tett a kialakult helyzet elemzésére és arra, hogy javaslatokat fogal-
mazzon meg e tudomanyok miivelése kapcsan felmeriilt problémak kezelésére.! Helyzetér-
tékelésiikben t6bb okot is megjeldlnek, melyek a ,tarsadalomtudomanyok altalanos valsa-
ga” hatterében allnak. Véleményiik szerint nem pusztan arr6l van sz6, hogy a mindaddig
uralkodé tudoményos paradigmik, elsésorban a strukturalizmus és a marxizmus, illetve a
hozz4juk kapcsolod6 mddszerek, mindenekel6tt a kvantitativ eljarasok episztemologiai le-
het6ségei kapcsan egyre tobb kérddjel fogalmazodott meg. Megvéltozott a ,,tudomanyos
tajkép” is: a torténettudomanyon beliil a ,kutatasi témak rendszer nélkiili szaporodasa”,
aminek jelenségét a ,morzsikra hull6 térténelem” metaforaja foglalja 6ssze j6l, mind atte-
kinthetetlenebbé tette a terepet, mikozben a gyorsan valtozd szellemi 1égkorben mind ke-
vésbé lehetett azonositani az egylittmiikodésre alkalmas diszciplindkat, illetve az azokat
megalapoz6 paradigmakat is.

Marc Bloch, Lucien Febvre és az Annales tobbi alapitbja a tarsadalomtudoméanyok ko-
zOtti valaszfalak lebontasa érdekében szorgalmazta az interdiszciplinéris egylittm(ikodést.
A torténettudomany teriiletének nagyfoka kiterjesztésével (vagyis korabban nem a torté-
nettudomany illetékességébe sorolt Gj témak és 1j kérdések torténelmi elemzésének megje-
lenésével) és egyben ezzel a jelenséggel 0sszefliggd szakosoddsaval azonban immar a disz-
ciplina sajat kebelén beliil jelentek meg a valaszfalak. Az érdemi interdiszciplinaris dial6-
gushoz ugyanakkor az egyes tudomanyok identitasanak és sajatossagainak megerdsitésére,
vagyis kiilonbségeik hangstilyozasara lenne sziikség a szerkesztGség szerint: ,....ha a gazda-
sagtorténész példaul a mult kozgazdasza, akkor a kozgazdasagtan és a torténelem nem sok
alapvetd dolgot mondhat egymasnak: az Gjitasok terjedése kiilonboz6 teljesit6képességeket
feltételez.”

Mindezek kovetkeztében tehat Gjra kellene gondolni a tarsadalomtudoményok egy-
maéshoz val6 viszonyat, aminek kiindul6pontja az egyes diszciplinak, igy a torténettudo-
many kompetencidjanak, sajaitos munkateriiletének jboli meghatarozasa lehet.

! Histoire et sciences sociales. Un tournant critique? Annales ESC, 1988, n. 2. 291—293.; Histoire et
sciences sociales. Tentons l'expérience. Annales ESC, 1989, n. 6. 1317—1323. Magyarul lasd: Az
Annales szerkesztGi: Torténelem és tarsadalomtudomanyok. Kritikai fordulat?; Torténelem és
tarsadalomtudomanyok. Merjiink kisérletezni! In: Benda Gyula — Szekeres Andras (szerk.): Az
Annales. A gazdasag-, tarsadalom és miivelGdéstorténet francia véaltozata. Budapest, 2005. 533—
544.

2 Az Annales szerkeszt8i: Torténelem és tarsadalomtudomanyok. Merjiink kisérletezni, 538.
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Az Annales szerkesztGinek felfogasa szerint a torténelemtudoméany eredetiségét 6nma-
géban ,sem a kivalasztott targyak idébelisége, sem az elemzési eljarasok, sem a felhasznalt
dokumentumok természete” nem alapozhatja meg. A torténelem sajatossaga és egyben a
tarsadalomtudomanyok kozotti egyiittmiikodéshez a legfontosabb egyedi hozzajarulasa ,,az
idébeli mechanizmusok” feltarasa lenne, mivel ,talan az id6 a torténelem egyediili specifi-
kus targya”.3 Ez a gondolat egyébként az Annales legrégebbi hagyomanyait eleveniti fel,
azok Gjabb megfogalmazasat jelenti. Marc Bloch meghatarozasa szerint ugyanis a torténe-
lem ,az id6ben mozgbd emberek” tudoméanya; kés6bb pedig Fernand Braudel is az id&beli
mechanizmusok elemzésére, illetve a torténelmi id6 sokféleségének és Osszetettségének tu-
datositasara leginkabb hivatott tudomanyként tekintett a torténetirasra, és ezen sajatossa-
ga alapjan jelolte ki helyét a tarsadalomtudomanyok kozott.*

Az id6beli folyamatok, a torténeti id6 felfogasa, elemzési lehetfségei tehat, ahogy a fen-
tiekbdl is kitlinik, nagyon is fontos helyet foglalnak el a francia torténészek gondolkodésa-
ban. A korszakolas azonban nem tartozik azon f§ kérdések kozé, amelyek jelenleg a francia
torténetirasban a torténeti id6 problematikijaval kapcsolatos reflexiok kozéppontjaban
allnak. Mindazonaltal a reflexiokat hdrom nagy téma koré csoportosithatjuk.

A Braudel 4ltal javasolt pluralis torténeti id6é modelljének tovibbgondolasa, illetve kri-
tikaja alkotja az els6 nagy téméat. A masodikat a Frangois Hartog nevéhez kothet§ ,,régime
d’historicité”, magyar nyelvre forditva a ,torténetiség rendje” fogalma koré csoportosithatd
reflexiok jelentik. Hartogot egyébként jelent6s mértékben inspiralta Reinhart Koselleck
munkassaga.® A francia torténész e fogalommal mindenesetre olyan torténeti és antropolo-
giai kutatasokat kivant inspiralni, k6zos mederbe terelni és érdemi dialégusra 6sztokélni,
amelyek egy adott tirsadalomnak a sajat torténetiségérdl vald képzeteit, a torténeti id6hoz
vald viszonyét, a multra, jelenre és jovére vonatkozo felfogasat vizsgiljak.® A harmadik
nagy vonulat a torténelem és emlékezet bonyolult kapcsolata. Ezen a teriileten a Pierre
Nora éltal iranyitott, t6bb ezer oldalas kollektiv munka, az 1984 és 1992 kozott kiadott ,,Les
lieux de mémoire” (Az emlékezet helyei) jelenti a referenciat.” E harom iranyzatot egyben
agy is tekinthetjiik, mint jellemz8 megkozelitési modokat, amelyek alapjan a francia torté-
nészek az id6 problematikajat kezelik, illetve ami alapjan arr6l gondolkodnak. A periodizé-
ci6 kérdése 1ényegében mindegyik megkozelités esetében megjelenik, de jellemzGen csupan
alarendelten, az adott megkozelités fliggvényében.

A Torténészek és az id6 cimi, dontGen a francia historiografiara épiil6, kitting 6sszefog-
lal6 munkéaban Jean Leduc a periodizacidnak szentelt fejezete elején szintén azt jegyzi meg,
hogy a korszak, illetve a korszakolas kérdése altalaban csekély figyelmet kap: ,,...kevés
olyan torténész van (Sée vagy Marrou), aki a korszakolasban ne csupan a kutatas szdmara

3 Az Annales szerkeszt6i: Torténelem és tarsadalomtudomanyok. Merjiink kisérletezni, 538.

Bloch, Marc: A torténelem védelmében avagy a torténész mestersége. Budapest, 1996. 26.;
Braudel, Fernand: Torténelem és tarsadalomtudomanyok. A hosszu id6tartam. In: Benda—
Szekeres (szerk.): Az Annales, 127-156. Eredetileg: Histoire et sciences sociales. La longue durée.
Annales ESC, 1958. n. 4. Nem véletlen egyébként, hogy az Annales fent idézett szerkesztGségi jegy-
zetei részben atveszik Braudel e programadé cikkének a cimét.

Mindenekel6tt Kosellecknek a torténeti id6 felfogasara és elemezésére vonatkozé megallapitasai
hatottak ra. Lasd: Koselleck, Reinhart: Elmiit jovs. A torténeti id6k szemantikaja. Budapest,
2003.

Hartog, Francois: A torténetiség rendjei. Prezentizmus és id6tapasztalat. Budapest, 2006.

Nora, Pierre (dir.): Les lieux de mémoire. I-111. Paris, 1984-1992. E munkabdl a Nora altal irt ré-
szek magyarul is olvashatok. Lasd: Nora, Pierre: Emlékezet és torténelem kozott. Valogatott ta-
nulmanyok. (Valogatta, az el6- és ut6szot irta: K. Horvath Zsolt) Budapest, 2010.

IS

@

o

~

90



A periodizacid problémai ... Korok és korszakolas a torténetirasban

teljesen érdektelen iskolai hagyomanyt l4tott volna.”® Ez annél is ink4bb érdekes, mivel a
korszakolas mint egyfajta klasszifikicio a ,torténész szerszamosladajaban” vagy masik me-
taforaval, a ,torténész mentéalis eszkozkészletében” az egyik legfontosabb elem. Michel de
Certeau szerint a periodizaci6 révén tudjuk a tényeket értelmezhetGvé, de legalabbis elgon-
dolhat6va tenni.® Krisztof Pomian pedig Ggy fogalmaz, hogy a kronologikus sorok, a folya-
matok felszabdalasa, a toréspontok kijelolése jelenti minden értelmezés posztulatumat.'®
Maésképpen fogalmazva, a torténész a periodizaciéval tud rendet vigni a mult eseményei-
nek kaoszaban, annak segitségével tudja elbeszéléssé formalni azt, s6t, a korszakolés egy-
ben torténelemértelmezést is jelent.

Leduc konyvében nem magyarazza részletesen a korszak, illetve a korszakolas iranti
lanyhabb figyelmet. Ennek a jelenségnek a megvalaszolasa céljab6l azonban Olivier Du-
moulin egyik tanulményéra tdmaszkodhatunk." Szerinte a francia térténetirasban az An-
nales felvetéseinek hatasara a korszak fogalméara az 1970-es évek folyaman végképp halélos
itéletet mondtak ki azzal, hogy szembeéllitottak az idtartam, a durée fogalmaval. Mint is-
mert, Braudel fogalmazta meg nagy hatassal a torténelmi folyamatok idébeli pluralitasat,
egyben hierarchiat is felallitva a kiilonb6z6 id6léptékd vizsgalatok kozott. A torténész fel-
adata e szerint az egyes folyamatok sajat idébeliségének elemzése, amelyek azonban nem
korszakhoz, hanem kiilonb6z6 id6tartamokhoz kapcsolédnak.”> Dumoulin elemzésében ar-
ra mutat ra, hogy mig az ,id6tartamot” a progressziv, addig a ,korszak” fogalméat a régimo-
di, meghaladandonak itélt torténetirdshoz kapcsoltak.'

Paul Veyne az 1970-es évek kozepén tgy fogalmazott, hogy a korszak fennmaradasét
tulajdonképpen hirom tényezével magyarazhatjuk. Az elsd szerinte a torténészek sajatos
vadaszosztonébdl kovetkezik. Egy korszak ugyanis kijel6l egy vadaszteriiletet, ami egyben a
torténész specializacidjanak felel meg. Ezt a torténész a sajatjanak tekinti és védelmezi, hi-
szen nehezen megszerezhetd tudaskészlet, hosszt beavatési folyamat révén lehet csak elsa-
jatitani annak ismeretét, illetve kodrendszerét. Ebbdl kovetkezik a mésodik ok, vagyis az,
hogy minden egyes korszakot egyedinek tekintenek. Végiil pedig a harmadik, hogy a kor-
szakok egyedisége, illetve a csak rajuk jellemzd sajatossigaik mintegy legitimaljak a torté-
nelmi miiveleteket. Ezért tehat a torténészmesterség hagyomanyosan a korszakolason ala-
pul minden szinten, vagyis tarsadalmi, intézményi vonatkozasait (példaul az egyetemi tan-
székek szervez$dését) tekintve ugyandgy, mint modszertanilag és ismeretelméletileg.
Veyne szerint azonban a korszak csupan egy mitosz, realitisnak tételezik fel, pedig nem
maés, mint illazi6é és konstrukcié. Funkcidja a fentieken tal végsé soron abban all, hogy
szamba vegyen minden torténelmi jelenséget, egyben pedig biztositsa szamukra az egyedi-
ség jellegét.'#

A Braudel, illetve Ernest Labrousse altal inspiralt, kvantitativ modszerekre épiilé sze-
ridlis torténetiras a hagyomanyos korszakok legkiilonfélébb, egyben egyedi eseményei he-
lyett a kronologikus rendbe allitott, azonos természet adatokbol konstrualt tényeket vizs-
galja, azokat rendezi id6sorokba, melyek ativelnek a hagyomanyos, vagy mondjuk tgy, az

®©

Leduc, Jean: A torténészek és az id6. Pozsony, 2006. 107.

De Certeau, Michel: L’écriture de Uhistoire. Paris, 1974. 10.

Pomian, Krisztof: L'ordre du temps. Paris, 1984. 159.

Dumoulin, Olivier: La guerre des deux périodes. In: Dumoulin, Olivier — Valéry, Raphaél (éds.):
Périodes. La construction du temps historique. Paris, 1991. 145-153.

Lasd: Braudel: Torténelem és tarsadalomtudomanyok, i. m.

3 Dumoulin: La guerre des deux périodes, 146.

Veyne, Paul: Linventaire des différences. Paris, 1976. 159.
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elbeszél6 torténetiras korszakain. Az idGsorok elemzésével egy-egy torténészi probléma ke-
rill az érdeklédés kozéppontjaba az adott korszak egészének értelmezése helyett.

Ezek alapjan tehat 1ényegében két eltérd tipust korszakroél beszélhetiink. A hagyoma-
nyos, a 19. szdzad folyamén kialakult korszakfelfogas 1ényege az, hogy a torténelem folya-
man belill kijelol egy sajatos szakaszt, amelyet a korszellem, a ,Zeitgeist” alapjan lehet
meghatarozni, és amelynek elemei kozott sajatos 6sszhang, 6sszefliggés, ,Zusammenhang”
all fent. A torténésznek ezt kell mindenekel6tt megismernie, feltdrnia, mert ez, illetve a kor
egésze teszi érthetGvé a korszak egyes jelenségeit, legkiilonfélébb, latszolag jelentéktelen
elemeit is. Bar a korszak mesterséges, tudosi produktum, de olyan 6nall6 1étezéssel, szinte
sajat személyiséggel rendelkezd tényez6vé véalhat, amelynek hatasa aldl a torténész csak
igen nehezen tudja magat kiszabaditani.

A koragjkor kapcsan erre vonatkozban igen jé példa a reneszansz mint korszak elkiilo-
nitése, amelynek problémajat tobbek kozott mar Lucien Febvre is elemezte.'> Arra mutatott
r4, hogy a Reneszansz fogalmét, a nagybet{ivel jelolt korszakét a nagy romantikus francia
torténész, Jules Michelet alkotta meg elészor a 19. szazad kozepén olyan hatéssal, hogy az
lényegében ma is meghatirozza szemléletiinket. Michelet a 15. szazad végétél a 17. szazad
kozepéig terjed6 korszakkal azonositotta a Reneszanszot, amely igy magaban foglalja
Kolombusz Krist6fot, Kopernikuszt, Galileit, a konyvnyomtatas feltalalasat, Michelangelot
és a reformaciot egyarant. Michelet ezt az egységesnek tételezett korszakot élesen szembe-
allitotta a bizarr és szornytiséges kozépkorral, {6 jellemz&jének a szabad alkot6 szellem és
tudoményossag felviragzasat, illetve a demokratikus elemeket tartotta. Febvre kritikaja
szerint azonban ez a korszakol4ds mesterséges korlatokat allit fel, onkényesen meghataro-
zott egységeket teremt, megtori a tényleges folyamatokat, és a korszakon beliil a legkiilon-
félébb természetli jelenségek egységét sugallja. Ez mar csak azért is félrevezets, mert egy-
egy dimenziét kiemelve elfedi az adott torténelmi szakasz diverzitasat. Febvre kritikdjahoz
hozzatehetjiik, hogy ebben a korszakfelfogdsban minden, ami ugyanakkor torténik, az va-
l6ban kortarsnak, valéban egyidejlinek szamit, vagyis ez a szemlélet linearis és homogén
idéfelfogason alapul.

A mésik periodizacios elképzelés, illetve korszakfelfogas ezzel szemben fogalmazddik
meg. Ennek célja az azonos tipust és mérhetd jelenségek sorozatat hozza létre, és azt vizs-
gélja meg, miként alakul ez a sorozat, milyenek a szekvenciai. E felfogas szerint minden
ténytipusnak megvan a sajat idébeli ritmusa, vagyis idGbelisége, tehat a sajat periodizacio-
ja. A torténész altal igy kialakitott sorozatok idGléptéke legtobbszor tilhalad egy emberi
élet keretein, ez a nagyobb ciklusok, a Kondratyev-hullimok és a még hosszabb idGtarta-
mok periodizicioja. Ebben a megkozelitésben az id6 nem homogén, és itt mar nagyon is
szamot vetnek a nem egyideji jelenségek egyidejliségével. Ahogy Braudel egy helyiitt meg-
fogalmazza: nem egyetlen, hanem ezer kiilonb6z6 gyorsasagua és ezer kiilonféle lassasaga
tarsadalmi id6 1étezik. *©

Mindez természetesen kihat a torténeti elbeszélés modjara is. Erre ismét Paul Veyne-t
idézhetjiik, aki szerint a torténésznek ,fel kell adni a folyamatos elbeszélést, hiszen a térbe-
li-idébeli kontinuum csak egy didaktikus keret, semmi t6bb, csak szellemi lustasagbol to-
vabbélteti a narrativ hagyomanyt. A torténelmi tények nem korszakonként és népenként
szervez&dnek, hanem fogalmak szerint.”” Osszefoglalva, ebben a korszakfelfogasban, vagy

5 lfebvre, Lucien: Comment Jules Michelet inventa la Renaissance. [1950.] In: u6.: Vivre I’histoire.
Edition établie par Mazon, Brigitte, préfacé par Miiller, Bertrand. Paris, 2009. 887-897.

16 Braudel, Fernand: Positions de Uhistoire en 1950. In: ué.: Ecrits sur I'histoire. Paris, 1969. 24.

7 Veyne: L'inventaire des différences, 48.
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inkdbb mondjuk Ggy, hogy ebben az idftartamokra épiil§ periodizcioban a korabbi kor-
szakfogalomnak semmi értelme nincsen.

Ahogy Dumoulin megéllapitja, mindez azt jelenti, hogy az illuzérikus egységet sugalld,
a torténelmi folyamatokat 6nkényes keretbe szorité korszakok helyébe a masodik esetben a
mechanikus, engesztelhetetlen ritmust periddusok lépnek. Ebben a megkozelitésben
azonban az egyes emberek igazabdl eltlinnek a grafikonok és a gorbék mogott: nem az indi-
viduumok ennek a torténetirasnak a f6szerepléi. A kiilonféle id6tartami jelenségek soroza-
tainak alakulésat alapvet6en a demografiai és gazdasagi mozgasok hatarozzak meg. Igen
jellemzd erre a felfogasra Pierre Chaunu megfogalmazasa a szerialis torténetiras egyik elsd,
Sevilla atlanti kereskedelmét feltaro, nagy gazdasagtorténeti munkéja bevezetjében, mely
szerint az 0sszes emberi tarsadalom sajat ritmusat legmélyebben a gazdasagi mozgésok fe-
jezik ki.'8

A gazdasagi, demografiai, foldrajzi determinizmusokra épiil§, dont6en makroszemlé-
let(i szeridlis torténetirasnak az 1980-as évekt6l mindinkabb felerGs6dé kritikdja, a mikro-
torténelem felvetéseinek franciaorszagi recepcidja azonban korantsem hozta magéval a
srégi tipusi” korszakfelfogas visszatérését. A problémaorientalt kutatadsokban tovabbra is
a valasztott vizsgalati targy, a torténelmi jelenség sajat idébeliségének ritmusa, alakulasa
szabja meg az elemzés kronologiai kereteit, amelyek igy tehat nem igazodnak a ,hagyomé-
nyos” korszakfelosztasokhoz (bar természetesen nem kizért, hogy esetleg egybeesnek azok-
kal). A torténeti id6 Braudel altal nagy hatassal tudatositott pluralitasa, vagy pontosabban
a kiilonféle jelenségek mibenlétének meghatarozasara, pontos megfigyelésére altala java-
solt modszer, azaz az idGbeli folyamatok analitikus dekomponéléasa tovabbra is szerves ré-
szét képezi a torténészi gondolkodasnak és gyakorlatnak.'” Mindehhez még azt is hozzate-
hetjiik, hogy az Annales szerkeszt6i altal meghirdetett ,multiszkopikus” megkozelitésnek,
amely a mikro- és makroszintli elemzés ,elszegényesit§ szembeallitasat” lenne hivatott
megtorni, szintén a nem hagyomanyos, linearis, kronologikus rend szerint szervez6d6 tor-
téneti elbeszélési mod felel meg.?° E szerint a kutatési targy tobbféle 1éptékben valé megfi-
gyelése, vagyis a tudatos és ellen8rzott 1éptékvaltasok sora hozhat létre Gj torténeti tudast,
igy a torténeti elemzés egyes 1épéseinek és eredményeinek leirasa, a kozéppontba allitott
probléma tobbféle szemszogb6l torténé megvilagitasa hatarozza meg az elbeszélés szerke-
zetét, ugyanakkor a tobbféle vizsgélati 1épték egyben eltérd idéritmusoknak, id6beliségek-
nek felelhet meg.

Mindez azonban korantsem jelenti azt, hogy a ,korszakolas” az ilyen munkakban egyal-
talan ne jelenne meg. A jelenségek valamilyen szinti és szempontd kronologikus elrende-
zése nem iktathato ki a torténeti munkakbol, mert nélkiile nem lehet megkonstruélni az el-
beszélést. Az Annales-iskolanak nevezhet$ szellemi miihely példaul 1989 és 1993 kozott
megjelentetett egy tobbszerzds, négy kotetre tagolt Franciaorszag torténetet.”* Az André

8 Chaunu, Pierre: Séville et I'Atlantique. Paris, 1955-1960. 22.

19 Az id6 felosztasat Braudel csupéan analitikus eszkoznek tekintette: ,...nem maga az id6, hanem
csak ennek az idének a feldarabolasa a szellemiink terméke” — irja tobbek kozott Braudel a hossza
idGtartamrol szo6l6 cikkében. Lasd errdl részletesebben Szekeres Andras elemzését: Az idé urai?
Torténészek és idGstruktiirak. In: Fejés Zoltan (szerk.): A megfoghatatlan id6. Budapest, 2000.
144.

Az Annales szerkeszt8i: Torténelem és tarsadalomtudomanyok. Merjiink kisérletezni, i. m. A multi-
szkopikus megkozelitésrél lasd még Lepetit, Bernard: Epitészet, foldrajz, torténelem. A lépték
haszndlatai. In: Czoch Gabor — Sonkoly Géabor: Tarsadalomtorténet masképp. A francia tarsada-
lomtorténet Gj Gtjai a kilencvenes években. Debrecen, é. n. 33—50.

2 Burguiére, André — Revel, Jacques (dir.): Histoire de la France. I-1V. Paris, 1989—1993.
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Burguiere és Jacques Revel iranyitasaval késziilt munka elGszavaban a szerkesztGk vilago-
san leszogezik, hogy a ,nemzet torténetének klasszikus elbeszélése helyett, ami a kezdetek-
t6l a jelenkorig terjedne, egy tematikus és logikus elrendezést részesitettek el6nyben”.
Mindezt, mint a tovabbiakban kifejtik, annak ellenére tették, hogy az elbeszél§ torténetiras
ismét minden teriileten egyre erételjesebben jelentkezik.>> Am a négy nagy tematikus egy-
ségre tagolt munkaban (A francia tér; Az allam és a hatalmak; A konfliktusok; A kultara
formai) jol latszik, hogy a szerzdk, illetve a vallalkozas iranyit6i kinyilvanitott szandékuk el-
lenére sem tudtak szakitani teljesen a kronologikus renddel. Vagy masképp, a nemzet tor-
ténetének lineéris elbeszélési modjat — bar a munka alapvetGen valdoban maés elvek szerint
épiil fel — nem sikeriilt kovetkezetesen megtorniiik.>3

Természetesen a szerialis torténeti munkakban is kronologikus rendbe szervez6dnek az
egyes jelenségekrdl felallitott idGsorok. Csakhogy, a torténeti elbeszélés szerkezetének,
alapvetd tulajdonsagainak mélyebb atgondolasira 6sztonzd felvetések, melyeket a legutdb-
visszatérése” cimszavak foglalnak Ossze, az egyedi jelleg(i torténeti eseményeknek a korab-
bi szerialis torténetirastoél kiillonbo6z6 és ismét fontos jelentGséget tulajdonitanak, s ezek
a munkik maganak a torténelmi esemény statuszanak djragondolasara 6sztonoznek. Ez
utdbbi jelenséget, illetve a hozza kapcsol6do reflexiokat foglalja 6ssze az, amit a francia, il-
letve a nemzetkozi torténetirasban az ,esemény visszatérésének” neveznek.>*

Az elbeszélés és a torténeti esemény Osszefliggéseit filozofiai vizsgalataiban részletesen
vizsgal6 Paul Ricoeur arra mutatott ra elemzésében, hogy Braudel, aki egész munkassaga-
ban az 4ltala felszinesnek és meghaladandénak itélt elbeszél6 torténetirassal szemben vi-
vott harcot, torténetirdi gyakorlatdban, vagyis torténete megkonstrualasdban maga sem
tudta megkeriilni az egyedi eseményt mint az elbeszélését alapvetGen szervez6 elemet.*
Bar Ricoeur joval mélyebben szantban és részletesebben elemzi Braudel nagy mivét a
Foldkozi-tenger térségérdl I1. Fiilop koraban, tézisét minden bizonnyal igen jol alatdmaszt-
ja az az egyetlen példa is, hogy Braudel ugyan igyekszik a jelentGségét minimalizalni (,talan
nem nagy esemény a Mediterrdneum torténetében™%), mégis II. Fiilop 1598. szeptember
18-i halélaval fejezi be konyvét. Ahogy Jacques Revel az esemény ismételt visszatérésérsl
irt elemzésében Ricoeurt idézve megjegyzi, Braudelnek minden eseménytorténet-ellenes
torekvése dacara azért kellett felidéznie II. Fiilop halélat, ,hogy lezarja torténetét, vagyis,
pontosabban, hogy azt torténetté alakitsa”.?”

Idézziik fel végiil az egyik legfrissebben megjelent francia tobbszerzds osszefoglalast a

2o

15. szazad vilagtorténetérsl.2® A munka irdnyitdja, Patrick Boucheron az el§széban hosszas

22 Burguiere: Histoire de la France, 18.

23 A francia tér torténetének szentelt els6 kotet példaul a monarchikus (La France monarchique), il-
letve az 0j és legjabb kori (La France contemporaine) Franciaorszagot targyal6 két nagy fejezetre
oszlik.

24 E ,visszatérések” és historiografiai fordulopontok igen kiterjedt irodalméra vonatkozéan magyar
nyelven Osszefoglal6an lasd példaul: Kisantal Tamés — Szeberényi Gabor: A torténetiras nyelvi
fordulata. In: Bédy Zsombor — 0. Kovécs Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtérténetbe. Elmé-
letek, iranyzatok, modszerek. Budapest, 2006. 419—448.; illetve Revel, Jacques: Visszatérés az
eseményhez: historiografiai attekintés. Korall, 5. évf. 15—16. szam. (2004) 22—-37.

25 Ricoeur, Paul: Temps et récit. Paris, I-111. 1983-1985.

26 Braudel, Fernand: A Foldkozi tenger és a mediterran vilag II. Fiilop koraban. 1-111. Budapest,
1996. 1311.

27 Revel: Visszatérés az eseményhez: historiografiai attekintés, 33.

28 Boucheron, Patrick (dir.): Histoire du monde au XVe siécle. Paris, 2009.
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magyarazatot fliz ahhoz, hogy miként hataroztak meg az elemzésre valasztott idGszak kez-
dé és zar6 idGpontjat, vagyis hogyan és milyen elvek alapjan ,korszakoltak”. Vajon mikor,
milyen dditummal kezd6djon, majd érjen véget egy tudatosan nem Eur6pa kézponta vilag-
torténeti elemzés errdl a korszakrdl, vajon hogyan értelmezhetd egyetemesen a 15. szdzad?
Vajon hogyan jelolhet6k ki ennek a korszaknak a hatarai egy olyan kotetben, amely a kora-
beli vilag egészérdl, vagyis mas és més torténeti id§ ritmusat kovetd civilizaciok és eltérd
id6ritmus jelenségek torténetérdl akar atfogd képet adni? A munka annak a jelenségnek a
felidézésével kezd6dik, hogy Konstantinapoly ostroma soran, 1453. méjus 25-én kiilonos,
stirli kod telepedett az ostromlott varosra, amelyen itt-ott csak furcsa fények sziir6dtek at.
A szultan kornyezetében dolgozé asztrologusok ezt gy magyaraztak, hogy az égi jel szerint
nemsokara az igaz hitnek kell megvildgitania a varost. Az ostromlottak ezzel szemben eb-
ben Gjabb gyaszos elGjelet véltek felfedezni, ami a szokasosnal joval hidegebb tavasz sza-
mos szokatlan id6jarasi jelenségének sorat gyarapitotta.

A korabeli elbeszél§ forrasok ekkor Eurdpa mellett a vildg szdmos pontjan is kiilonos
idGjarasi rendellenességeket jegyeztek fel (Kinidban példaul negyven napig folyamatosan
havazott a Sarga folyé déli részén). Ennek a jelenségnek az okara csak egy, a Journal of
World History folyéiratban 2001-ben napvilagot latott elemzés mutatott ra: a korabban Uj
Hebrid4dknak nevezett csendes-6cedni Vanuatu szigetcsoport egyik vulkanja tort ki feltehe-
t6en 1452-ben, teljesen elpusztitva az egyik szigetet, és a hatalmas mennyiségl vulkini
hamu egy-két évre az egész vilagon az atlagh6mérséklet 0,7—1 Celsius fokos csokkenését
eredményezte. Ez a vulkani kitorés tehat kozvetlentil joval egyetemesebb hatast valtott ki,
mint Konstantinapoly torokok altali bevétele.>®

Ennek ellenére a szoéban forgd munka szerzdi ezt a vulkankitorést mégsem vették fel az
altaluk vizsgalt korszak torténelmi eseményeirdl 6sszeallitott kronologidjukba. Szamukra
ez elsGsorban az esemény fogalmanak meghatarozasi nehézségeire hivta fel a figyelmet.
Ravilagitott arra a problémara, miszerint ,az, hogy tobb esemény ugyanabban az idében
jatszodik le, még nem elégséges feltétel ahhoz, hogy valdban kortarsnak is tekintsiik azokat
— mint példaul az 1430-as évek elején az azték és az inka birodalom kialakulasat, amelyek
id6ében ugyan egybeestek, de egyméstol fiiggetlenek voltak. Ehhez ugyanis az kell még,
hogy az események olyan tarsadalmakat érintsenek, amelyek a torténetiség azonos rendjé-
be tartoznak.”3° A szerz6k végiil, tudatositva a szdzadokra val6 felosztas teljesen mestersé-
ges jellegét is, tgy dontottek, hogy munkajuk kezd6 datumat Timur Lenk fellépéséhez,
a zar6 id6pontot pedig Magellan expedicidja utols6 megmaradt hajojanak spanyolorszagi
visszatéréséhez kapcsoljadk. Ez azonban tovabbi problémékat vet fel. Egy ilyen felosztas
ugyanis 6hatatlanul értékitéletet hordoz, a vizsgalt korszak egyfajta értelmezését jelenti, és
talsagosan befolyasolja az olvasét: ,....az Eurdpaba behatol6 torok vilagtol, a kegyetlen ho-
ditastol a tudomanyos felfedezésig terjed6en egy iranyba tereli a torténeteknek azt a kote-
gét, amelyeknek elsGsorban éppen a nagy valtozatossigat, ellentmondast6l sem mentes
Osszetettségét kivanjak bemutatni.”?* Ezért a szerz6k inkabb azt a semlegesebb megjellést
részesitik el6nyben, miszerint kotetiik nagyjabol a keresztény id§szamitas szerinti 1380-t6l
1520-ig terjedd idészakot vizsgalja. Tegyiik hozz4, nem kotik szigortan magukat e datu-
mokhoz, hiszen egyes esetekben az 1370-es évekig nydlnak vissza, masrészt az 1530-as
évekig terjesztik ki a vizsgalatot (a kotethez csatolt kronolégia els6 datuma 1368, a Ming

29 Boucheron, Patrick: Introduction. Les boucles du monde: contours du XVe. siécle. In: ud.: Histoire
du monde au XVe. siécle, 9—11.

3% Boucheron: Introduction, 24.

3! Boucheron: Introduction, 24.
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dinasztia alapitdsanak id6pontja, mig az utols6é 1532, Brazilia gyarmatositasdnak kezdete,
illetve Peru meghoditasa).

Attekintésiink azt mutatja, hogy a problémaorientélt, egyszersmind a torténeti jelensé-
gek tobbféle idGritmusaval szdmot vet§ munkakban a korszak meghatarozasa tovabbra is
a torténész nehéz, de mesterségéhez alapvetGen hozzatartozo6 feladata, egyben kihivasa
marad.
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