Egyoldalt Pozsony-képek

Pieter C. van Duin: Central European
Crossroads. Social Democracy and Natio-
nal Revolution in Bratislava (Pressburg)
1867-1921. International Studies in Social
History, vol. 14. Berghahn Books, New
York — Oxford, 2009. 466 oldal

Filep Tamds Gusztdv: F6hatalomvaltas
Pozsonyban 1918-1920. Események, torté-
nések egy hirlap kozleményeinek tiikrében.

Kalligram, Pozsony, 2010. 188 oldal

Pozsony varosa mindig is halas terep volt a
nemzeti kérdéssel foglalkoz6 térténészek
szamara hagyomanyos tébbnyelviisége, re-
gionalis jelentGsége, gazdag polgarsaga és a
mindenkori allami hatalom szamara is ki-
emelt fontossdga miatt. A Pozsonnyal fog-
lalkoz6 kutatasok két friss darabja ugyanaz-
zal a korszakkal, az els6 vilaghdborut kdvetd
atmenettel foglalkozik, meglehetésen eltérd
szempontbol.

Az els6 mi szerzGje Pieter C. van Duin
holland torténész, aki vaskos kdnyvet irt a
pozsonyi szocialdemokracia és a naciona-
lizmus kapcsolatarél az elsG vilaghaborat
kovets allamfordulat idején. A kényv célja
az, hogy Osszekapcsolja a pozsonyi szociél-
demokracia és a nacionalizmus torténetét:
bemutassa, hogy mennyire ,nemzetiesedett
el” a magéat gyakran nemzetek folottinek lat-
tatdé munkasmozgalom, és ezzel kapcsolat-
ban megvizsgalja, hogy a pozsonyi munka-
sok tarsadalma(i) hogyan viszonyult(ak) az
1919 elején bekovetkez6 hirtelen hatalom-
valtashoz.

Az elsé vilaghaborl Pozsonya kétségte-
lendl kivald terep a nemzetépités és a mun-
kdsmozgalom kapcsolatanak tanulméanyo-
zésara: a varos komoly gyariparral rendel-
kezett, ennek megfelelGen tébb tizezerre ru-
gott a munkasok szama, akik kozott egya-

rant megtalalhatok voltak német, magyar,
szlovak és cseh anyanyelviiek, illetve ezek
tetsz6leges kombinaciéi. De a pozsonyi
munkésok nemcsak nagy szdmuk és nyelvi
sokszintiségiik folytdn biztositanak idedlis
terepet a kutaténak, hanem kiemelkedden
jol szervezett szocidldemokrata intézmény-
rendszerik miatt is. Bécs kozelsége latva-
nyosan jo hatassal volt a pozsonyi mun-
kadsmozgalomra: Pozsony szocidldemokratai
sajat ujsdgokat adtak ki, kiterjedt egyesuleti
élettel birtak, komoly oktatasi, népnevelési
tevékenységet folytattak. Ekdzben naponta
szembesultek mind a magyar allam nemze-
tiesité politikajaval, mind a Magyarorszag
irdnt hagyomanyosan lojélis, de a helyi ha-
gyomanyokat és a német nyelv magas
presztizsét 6rz6 pozsonyi polgarsaggal. Eb-
ben a kontextusban a demokratikus ma-
gyarorszagi forradalom, illetve a magyar
nemzetiesitd kdzpont hirtelen csehszlovak
kozpontta valo valasa nyilvanvaléan tébbfé-
le vélaszt hivott el6 a munkasmozgalom ré-
szér6l, amelyek nagy részben fliggtek a ma-
gyar nemzetépitéshez f(iz6dé korabbi vi-
szonyt6l. Ennek a viszonynak a részleteire,
illetve az Uj hatalommal szembeni magatar-
tasra kivancsi van Duin annak érdekében,
hogy rekonstrualni tudja a nemzetépités si-
kerét a pozsonyi munkastarsadalom koré-
ben.

Van Duin miivének els6 része el6szor a
témat és a madszereket definialja, ezutan a
dualista  Magyarorszag  nemzetépités-
torténetét mutatja be, majd a pozsonyi va-
rosi kontextusrél szél, végil a szocialde-
mokracia és a nacionalizmus kapcsolatat
vizsgalja Habsburg birodalmi perspektiva-
ban. A mésodik rész a pozsonyi események
igen részletes, mar-mar napi szintd elemzé-
sét adja 1918 oktobere és 1919 marciusa ko-
z6tt, majd a harmadik rész a csehszlovak
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uralom elsé éveit elemezve jut el a konkld-
ziéhoz.

A koényv forrasbéazisat alapvetéen a né-
met nyelvi szocialdemokrata és polgari
sajtd, emellett emlékiratok, illetve néhany
szlovak Ujsag képezi. Szakirodalomként
nagyrészt a munkasmozgalom térténetét
feldolgoz6 kommunista csehszlovék histori-
ografia jelenik meg a hivatkozdsokban, amit
helyenként frissebb szlovak, német és angol
nyelvi munkak is kiegészitenek. Kritikai
megjegyzéssel a szerz6 még a kommunista
id6szak alatt kiadott munkasmozgalmi m-
veket sem illeti, ezeket a szbvegeket is
egyenranguként kezeli a tébbi hivatkozéas-
sal. Magyar nyelvi forrast vagy szakirodal-
mat a szerz6 nem hasznalt fel, és még szlo-
vékiai levéltari forrasok is alig bukkannak
fel a labjegyzetekben. A kdnyv bibliogréafiaja
és forraskezelése igy mar elGrevetiti az ala-
posség és kiegyensulyozottsag hidnyat.

A szerz6 a politikai diskurzuson és veze-
t6 politikusok cselekedetein keresztil pro-
bal tarsadalomtorténetet irni. A forras- és
szakirodalmi béazis sajnos nem teszi lehet6-
vé, hogy a szerz§ a politikai diskurzus mogé
tekintve olyan mélységi vizsgalatot végezzen
el, mint példaul kapcsolathalos elemzés,
prozopografiai vizsgalat, vagy barmely
olyan technikat alkalmazzon, amely alkal-
mas lenne a téma mikrotorténeti jelleg
megkozelitésére. Pedig a vizsgalt targy mik-
ro-feldolgozasra kinalkozik: egy relativen
kis népességrél van sz6, amelyrél a szocia-
lista id6szak tudomanypolitikdjanak ko-
szdnhetéen mar szdmtalan el6tanulméany
sziletett. Ugyan az Ujsagok feldolgozasanak
nyoman van Duin kényve igy is szamtalan
Ujdonséaggal bir, a témaban rejl6é lehetbsé-
geket a kotet vaskos terjedelme ellenére
nem sikerult kiaknaznia.

A politikai diskurzusok és a vezetd poli-
tikusok miikddésének vizsgalata alapjan is
lehet alapos tarsadalomtorténeti elemzést
nyGjtani, ha a kutatdé megfelel6 elméleti
képzettséggel bir. Elsé latdsra van Duin
megfelel ennek az elvarasnak, mivel kdny-
vének bevezet§ fejezetében felsorolja a kur-

rens angolszasz nacionalizmus-elméleti iro-
dalom megallapitasait. Csakhogy a poszt-
modern angolszasz nacionalizmus-elméleti
irodalom hatdsanak az els§ fejezet végén,
konkrétan a 24. oldalon vége szakad; a kényv
hatralevs, csaknem 450 oldalan sz6 sem
esik a nemzetépités dinamikus jellegérél, az
identitasok kontextus-fligg6ségérdl vagy a
nem-nemzeti identitdsok Pozsonyban olyan
gyakori jelenségérél. Van Duin fittyet hany-
va sajat bevezet§ fejezetére, kdnyve érdemi
részében idGszaktol fuggetlentdl a nemzet
~kemény” kategoriaiban gondolkozik: a Cent-
ral European Crossroads alapjan a dualista
Pozsony lakoi vagy magyarok, vagy néme-
tek, vagy szlovakok voltak, akik dsszessége-
ben nemzeti kollektivumként viselkedtek.
Egyéb identitasformakrol, lojalitasokrol
szinte nem hajland6 tudomast venni, ami
kiléndsen nagy hiba Pozsony esetében, mi-
vel ez a varos hires volt arrdl, hogy példaul
német lakoi egyszerre voltak lojélis és busz-
ke magyarorszagiak, illetve német nyelviiek
és kultarajuak.

gy aztdn az sem meglepd, hogy van
Duin értelmezésében a magyarorszagi naci-
onalizmus tdrténete a gonosz magyar allam
elnyom¢ politikajarol szol, ahogy a magyar
politikusok el akartak nemzetietleniteni a
nem magyar népességet. A pozsonyi lakos-
sag tobbségében nem nemzeti identitasat
van Duin ezért nem is tudja megérteni,
mint ahogy az is meghaladja ennek az ér-
telmezésnek a hatérait, hogy a pozsonyi
németek, beleértve a munkéasokat is, miért
voltak a targyalt korszakban végig lojalisak
az ,elnyom6” Magyarorszaghoz, és miért
nem Udvozolték a szintén ,.elnyomott” szlo-
vakok hatalomra jutasat. Persze ha egy ku-
taté nagyrészt a csehszlovak munkdsmoz-
galmi torténészek miveit veszi alapul, ak-
kor ennél szofisztikaltabb eredményre ne-
hezen juthat. Félreértés ne essék: nem kote-
lez6 rajongani a dualista magyar allam
nemzetépits politikajaért, azt nyugodtan le-
het karhoztatni vagy akar szidni. De csak
akkor elfogadhat6 ez az eljaras, ha a szerz§
az elméleti keretek, a forrasok és a szakiro-
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dalom alapos ismeretében teszi meg ezt.
Van Duin pedig elbukott ezen a préban. Sét,
a szerz§ a magyarorszagi kontextust bemu-
tatd fejezetének a ,Legsotétebb Magyaror-
szag” cimet adta, ezzel dnkéntelenil is ko-
molytalanna tette a kutatas objektivitasra
vald torekvését.

Ezek utdn a naiv olvasé legaldbb azt
varna, hogy a cimben megadott idGszakot és
targyat alaposan bemutatja a szerz4. Azon-
ban az 1867 és 1918 kozotti idGszakrdl csak
azért esik sz6, hogy kontextusba helyezze a
vilaghé&boru utéani rovid idészakot. Ez lenne
a kisebbik baj, csakhogy az alcimben sze-
repld, tehat a hangzatos f6cimet pontositd
~nemzeti forradalom” kifejezés teljes mér-
tékben értelmezhetetlen terminus. Po-
zsonyban 1918-ban val6ban lezajlott egy
forradalom, ami demokratikus volt, de ki-
16ndsebb nemzeti térekvésekkel nem paro-
sult. 1918 végén a demokratikus Pozsony
lakossaganak nagy része ugyanigy Magya-
rorszaghoz akart tartozni, mint korabban
vagy a kovetkezd idGszakban. A nemzeti
szempontbdl komoly valtozast a csehszlo-
vak uralom megjelenése hozta 1919 elején;
ez viszont nem nevezhetd forradalminak,
mivel a varos lakossaganak elsdpré tobbse-
ge kereken elutasitotta, és hosszu ideig re-
ménykedett egy alternativ megoldasban —
ahogy ez egyébként a kényvbdl részletesen
kiderul. Ennyi kovetkezetlenség utdn a
kényvben el6fordul6 targyi tévedések (pél-
daul a Magyar Tanacskoztarsasag kezdeté-
nek konzekvensen rossz datalasa) mar szin-
te fel sem tlinnek.

Van Duin kodnyve tehat sajnalatosan
gyenge kisérlet arra, hogy megértsik, ho-
gyan itatodott 4t nemzeti szellemmel az in-
ternacionalizmussal is kisérletez6 munkas-
sag. A kotet ugyanakkor felhivja a figyelmet
a még sok Ujdonsagot rejté témara, és talan
Ujabb kutatasokat general. A munkasmoz-
galom torténetével ugyanis — érthet6 okok-
nél fogva — igen kevés kutatd foglalkozik a
rendszervaltas 6ta, igy a rendelkezésre allo
szakirodalom jelentds része az ideologikus
1989 el6tti korszakban sziiletett. Kiilléndsen

a szocialdemokracia és a nacionalizmus
kapcsolata lehet gyimdolcsdzé téma, hiszen
a kommunista idészak historiografiaja nyil-
vanvaléan nem hasznalt tal bonyolult nem-
zetértelmezést. Mindenesetre Kicsi a valo-
szintisége annak, hogy barmely torténész is
neki merjen vagni ugyanennek a témanak,
amikor mar sziletett egy igencsak hosszu,
angol nyelven, rdadasul egy vezetd kiadonal
publikalt kényv. igy a leendd kutatdk sza-
mara inkdbb mas varosok feldolgozasa ke-
csegtethet eredménnyel. Ehhez van Duin
konyvét kiindulasként mindenképpen fel
lehet majd haszndlni, mivel a pozsonyi né-
met Ujsagokat a szerz6 alaposan feldolgozta,
csak ezeknek a kontextusba helyezésével és
megfelel6 mélységli elemzésiikkel maradt
ados.

Sajnos a masodik konyv szerzbje, Filep
Tamés Gusztav sem ezt az utat valasztotta.
Filep mar szdmtalan kisebb tanulmannyal
bizonyitotta, hogy jol ismeri a két vildgha-
borua kozotti csehszlovakiai magyar tarsada-
lom és mtivel6dés torténetét, ezért kdnyveé-
hez mindenképpen nagy reményt fiizhet az
olvasd. Filep konyvének célja a pozsonyi
magyar polgarsdg mentalitasvaltozasanak
megértése az allamfordulat idején. Kérdése,
idébeli és térbeli keretei tehat nagyon ha-
sonlitanak van Duinéhez. Mig azonban van
Duin a magyar forrasokat és szakirodalmat
ignorélta, Filep éppen ellenkezdleg csupan a
pozsonyi magyar nemzetépitd elit napilapja,
a Nyugatmagyarorszagi Hiradé alapjan dol-
gozta fel a varos folotti uralomvaltas torté-
netét. Filep érthetetlen médon szigordan
ragaszkodik konyve alciméhez, és munkaja-
nak forrasbazisat gyakorlatilag szinte csak
ez az Ujsag képezi. Ez az eljaras csak abban
az esetben lehetne indokolt, ha létezett vol-
na olyan tarsadalmi csoport, amely kizaro-
lag a Hiradobdl tajékozoédott, igy a varos
tobbi sajtéterméke nem hatott volna gon-
dolkodéséara. A Hiradd azonban polgéri lap
volt, olvas6i kozott igy bizonyara elsépré
tobbségben voltak azok, akik németil is
tudtak, igy szinte biztosra vehet6, hogy az
egyébként sokkal magasabb szinvonall né-
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met nyelvii pozsonyi sajtétermékeket is fo-
gyasztottdk. Filep igy mar forrasainak on-
kéntes lesziikitésével is elérhetetlen tavol-
sagba tolja a sajat maga altal Kkitlizott célt.
Nem is beszélve arrol, hogy tovabbi sulyos
kérdések mertilnek fel a forrasokkal kapcso-
latban: vajon a szerz4 miért nem hasznalta
fel a virdgzé Pozsony-kutatas eredményeit?
A bibliogréfidban egyaltalan nem szerepel-
nek az egyébként igen kdnnyen hozzéférhe-
t6, a magyar mellett szlovak, német és angol
nyelven megjelent munkak.

Sajnos Filep sziik forrasbazisa igy nem
tette lehet6vé egy jol felépitett kutatas el-
végzését. Mivel nem tett fel alaposan meg-
indokolt kérdést, és hianyzik egy elméletileg
is jol korbebastydzott hipotézis, konyve
szamtalan sebbdl vérzik. Vilagos koncepcid
hianydban munkéja csupan helytorténeti
adalékok hosszas felsorolasdban merdl ki. A
szerz6 annyira elmerilt a Hiradéban, hogy
kényvének nagy része csupan Ujsagcikkek
sz06 szerinti atvételébdl all: az 57-59. olda-
lakon példaul két oldalon keresztiil csupan
egy tiltakozé beadvany alairéit sorolja fel
barmilyen értelmezési kisérlet nélkil. A jol
meghatarozott koncepcié hianya raadasul
ahhoz is vezet, hogy érthetetlen részek ke-
riltek be a kényvbe: igy részletesen olvas-
hatunk arré6l, hogyan internaltak magyar
politikai vezet6ket Rimaszombatrél (1), és
az orosz hadifogsagba esett pozsonyiakrol is
szdmtalan informaciot tudunk meg. Az vi-
szont nem deril ki, hogy ezek a részletek
hogyan befolyasoltak a pozsonyi polgarok
mindennapjait az allamfordulat idején.

Fajoan hianyzik tovabba a pozsonyi pol-
garsagra olyan hosszu ideig jellemz6 tobbes

identitasok értelmezése, amit nyilvanval6an
komolyan segitett volna, ha a szerzg lega-
labb minimalisan megprobalja mivét elhe-
lyezni a nemzetépitésrdl szol6 elméleti vitak
keretei kdzott. A korabbi kutatasok ugyanis
egyértelmiivé tették, hogy 1918 elétt a varos
polgarsaga éppen egy &slakos, magyaror-
szagi lojalitassal bird, de német kultarja,
illetve a magyar nemzetépit6 allam szolga-
lataban &llo, gyakran a varosba frissen bete-
leplilt csoportra oszthatd. Filep azonban ezt
a két kategoriat gondolkodas nélkil egy ka-
lap ala veszi, raadasul nem ejt szot a pozso-
nyi zsidé polgarsagrol sem. Ugyan szamta-
lanszor jelzi, hogy merev nemzeti kategori-
ak gyakran nem alkalmazhatok kdnyve sze-
repl6inek jellemzésére, mégsem tesz kisér-
letet arra, hogy talaljon egy olyan szem-
pontrendszert és terminolégiat, ami alapjan
mégis értelmezheték lennének az allamfor-
dulat idején é16 pozsonyi polgarok.

Kisebb ambicioval, szerényebb méret-
ben ugyan, de Filep reprodukalta van Duin
kdnyvének gyengéit, azaz a nem Kkielégits
elméleti—-modszertani kereteket és forras-
bézist. Filep kényvének igy hasonlo erények
jutnak csupan, mint van Duinének: a kor-
szak Pozsonyara kivancsi olvasdnak nem
kell végigolvasnia a varos magyar sajtojat,
mivel a fontosabb cikkeket megtalalja Filep
labjegyzeteiben.

A pozsonyi allamfordulat értelmezése
tehat két monografia megsziletése utan is
varat magara. Kar érte.

VARGA BALINT
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