SzuLovszKY JANOS

~Azra” ispotalya, avagy
egy ,,azonosithatatlan helység” azonositasa

A lehetetlent kisértjuk nap mint nap, amikor megprobalunk Iépést tartani a hazai és a
nemzetkozi szakirodalom Gjabb és Ujabb eredményeivel. Ahhoz, hogy legaldbb némi esé-
lyiink legyen erre, elkeriilhetetlenil sziikséges néhany témara, illetve kutatasi problémara
specializalodni. Ezzel egyiitt még a kimagasl6an sokoldald, hatalmas adatmennyiséget biz-
tosan kezel6 és imponaldan sokat olvasott tudosok figyelmét is elkerllheti egy-egy fontos
publikéacié. Az aldbbiakban egy olyan adatra szeretném a figyelmet rairanyitani, amely a je-
lek szerint rendre kiesik az ispotalyok multjaval foglalkozé kutatdk 1atokdrébol, holott nem
valami eldugott, kis példanyszamu periodikdban jelent meg. J6magam 2007 &szén szem-
bestiltem azzal, hogy az 6sszegzés igényével irt tanulmanyaiban Kubinyi Andras megoldat-
lannak tart egy mar jo ideje tisztazott problémat, a Csanad megyei ,,Azra” azonositasat.! Ar-
ra késziltem, hogy felhivom erre a figyelmét, azonban 2007 novemberében bekodvetkezett
varatlan halala miatt erre mar nem kerulhetett sor.

Az elmult évek soran tébb, a témakdrrel foglalkozo szerzg is megismételte azt a Kubinyi
tandr Ur vitathatatlan szaktekintélyével alatamasztott allitast, miszerint ,Azra” lokalizalasa
lehetetlen.2 Lidia Gross tanulmanya, illetve a kdzépkori és koraujkori eurdpai ispotalyok
intézményével foglalkozo6 kdtetben Majorossy Judit és Szende Katalin egyébként kivald ko-
z6s dolgozata raadasul a nemzetkdzi tudomanyossag szamara is kozvetiti ezt a tévedést.

1 Azonosithatatlan helység” — Kubinyi Andras: Orvoslds, gyogyszerészek, fiirdGk és ispotalyok a
kés6 kozépkori Magyarorszagon. In: Fépapok, egyhazi intézmények és vallasossag a kdzépkori
Magyarorszagon. Budapest, 1999. 267. ,A Szentlélek-rendnek a Csanad egyhadzmegyei Azran is
volt ispotalya, ezt a helységet azonban nem tudjuk azonositani, valészintleg elirtak a nevét”, vala-
mint: ,,Azrat nem tudjuk azonositani, néveliras esetén éppugy lehetett mezévaros mint falu” —
Kubinyi Andrés: Ispotalyok és a varosfejlédés a késé kozépkori Magyarorszagon. In: Neumann
Tibor (szerk.): Varak, templomok, ispotalyok. Tanulmanyok a magyar kozépkorrél. Budapest,
2004. (Analecta mediaevalia 11.) 188., 190.

Gross, Lidia: Ordinul si confreria ,,Sfantului Spirit” in Transilvania. In: Anuarul Institutului de
Istorie (AIIC), 41. (2002) 9—24.; Cevins, Marie-Madeleine de: A szegények és a betegek gondoza-
sa a koézépkor végi magyar varosokban. In: Korall, 11-12. (2003) 54.; Majorossy, Judit — Szende,
Katalin: Hospitals in Medieval and Early Modern Hungary. In: Martin Scheutz — Andrea
Sommerlechner — Herwig Weigl — Alfred Stefan Weil? (Hrsg.): Europdisches Spitalwesen. Institu-
tionelle Fiirsorge in Mittelalter und Friiher Neuzeit / Hospitals and Institutional Care in Medie-
val and Early Modern Europe. [MIOG Erginzungsband 51] Wien, 2008. 418., 423.; Varjassy Pé-
ter: Hunyadi Matyas uralkoddsanak hazai orvostorténeti emlékei. In: Orvostdrténeti Kozlemé-
nyek, 55. (2009) 64.
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Ezek utan ugy tlinik szamomra, hogy indokolt a kollégak figyelmét felhivni Borsa Gedeon-
nak — a jelek szerint — sajnalatosan kevéssé ismert publikacidjara.?

*

Ispotaly szavunk az eredetileg vendéghaz jelentési domus hospitalis latin kifejezésbél
szarmazik. Az e névvel illetett épuleteknek az volt a rendeltetéstik, hogy ott az idegenek, f6-
ként a zarandokok, szegény vandorok — akik kdzott gyakran akadtak betegek is — ellatas-
ban részesiiljenek. Arra is volt lehet6ség, hogy egyedulallé idés emberek leljenek otthonra
benne. RAluk vagy egy alapitvany gondoskodott, vagy ha médosabbak voltak, anyagi ellen-
szolgaltatas fejében lattak el Sket. igy tehat egy kdzépkori ispotalyban egyarant megfordul-
hattak, élhettek zarandokok, betegek, egyedilallé szegények vagy javadalmas idés gondo-
zottak.* Ezért mondhatjuk azt, hogy az ispotalyok tulajdonképpen nem annyira kérhazak,
mint inkabb szeretet-hazak voltak.> Tulajdonképpen a helyi tarsadalom készségétdl és a
sziikséglettdl fiuggott, hogy hol melyik funkcié kerilt elétérbe. Ahol a kérhazi jellegre volt
igény, ott egészségiigyi megfontolasok miatt lehetéség szerint foly6vizek vagy furdok koze-
lébe telepedtek. A kdzépkori varosokban a betegapolds vizigénye, illetve a jarvany elkerilé-
se miatt mindig az alvégen, a foly6 vagy patak tavoz6 szakasza mentén voltak megtalalha-
tok.

A 12. szdzad derekan harom kimondottan betegapolassal foglalkozé lovagrend jelent
meg Magyarorszagon. A szinte egy id6ben térténé megtelepedésiiknek készénhetéen meg-
er6sodott az ispotalyok egészséguigyi arculata. A Szent Janos-lovagrendet, a johannitékat,
jellemz6 intézményukr6l ispotalyosoknak is nevezték. 111. Béla kiraly (1172—1196) édesany-
ja, Eufrozina kiralyné nagy tdmogatéja volt a Szent Janos-lovagok térekvéseinek. Székesfe-
hérvarott rendhézat és templomot épittetett a szdmukra, s ahhoz Somogy megyében sza-
mos birtokot adomanyozott. Példajat kdvette a kiraly névére, Margit hercegnd, aki Csurgot
adomanyozta a lovagoknak. A jeruzsalemi ispotély iranti kegyeletbdl anyja adomanyat I11.
Béla kiraly 1193-ban irasba foglalta.® Egyes rendhazaik mellett a templomosok is tartottak
fenn kérhéazakat. Az 1150-t6l a 15. szadzad derekaig miikod§ stefanitdk, Szent Istvan kiraly
keresztesei, az ispotalyos kanonokrend szintén betegapold kdzdsség volt. (A johanniték és a
templomosok nagy szamu rendhazaval ellentétben a 13. szazad végén megjelend antonitdk
csak két helyen telepedtek le hazankban: Pozsonyban és a szepességi Dardcon. Ok elsGsor-
ban az anyarozs okozta mérgezés, a 'Szent Antal tiize’' nevii betegségben szenveddk segité-
sét tiizték ki célul.)” A szerzetesrendek mellett a foldesurak, de maguk a varosok is épitettek
és tartottak fenn ,hospitélokat”, amelyek szallasként is szolgaltak.

Az ispotaly alapvet6en varosi jelenség. Ott lett elkeriilhetetlendl fontos a Iétesitése, ahol
a telepulés lélekszama mar szétfeszitette a személyes kapcsolatok lehetGségeit, s sziikséges-
sé valt a munkaerejiket vesztett rokkantakkal, tAmasz nélkiil maradt oregekkel, szegé-
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Borsa Gedeon: Ujabb adatok a Szentlélekrél nevezett ispotalyosrenddel kapcsolatos nyomtatva-
nyokrél. In: Az Orszégos Széchényi Kényvtar Evkényve 1984—1985. 237—250.

Kubinyi: Ispotdlyok és a varosfejlédés, 188.

Péasztor Lajos: A magyarsag vallasos élete a Jagellok kordaban. Budapest, 1940. 50.

Knauz Nandor: Monumenta ecclesiae Strigoniensis. |. Esztergom, 1874. 142.; Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Somogy varmegye. Budapest, 1914. 387. Ujabban:
Hunyadi, Zsolt: The Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary, c. 1150-1387. (CEU
Medievalia 13 — METEM Books 70.) Budapest, 2010.

Somogyi Zoltan: A kézépkori Magyarorszag szegényiigye. Budapest, 1941. 28.; Bertényi Ivan:
Kozépkori miivelédés. In: Késa Laszl6 (szerk.): Magyar mivelGdéstorténet. Harmadik kiadas. Bu-
dapest, 20063. 117.
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nyekkel és betegekkel valo torédés k6zosségi intézményesitése. A kolostorok, templomok
kozelében emelt, egyhazi gondozasu domus hospitalisok mellett ezért is kezd6dott meg vi-
szonylag koran — egyes polgarok vagy éppen a varosvezetés kezdeményezésére — vilagi ke-
zelési ispotalyok létesitése. Ezért is hangsulyozta Kubinyi Andras, hogy a varosiasodas
egyik bizonyitéka az ispotalyok megléte. Az ezekre vonatkozé adatokat gondosan &ssze-
gytijtotte, s tobb tanulmanya targyava is tette. Nyilvantartasa szerint a késé kozépkori Ma-
gyarorszag 88 telepiilésén osszesen 110 ispotaly miikodott. Ezek mellett leprasok szamara
épult 10 leprosoriumot is felsorolt. Kozlilik nyolc olyan helyen volt, ahol egyébként ispo-
taly is allt, az erdélyi Rozsnydn és a barcasagi Tévisen azonban egyedil csak leprashaz mi-
kodott.8

Ahogy korabban Juhasz Kalman,® ugy Kubinyi Andras sem boldogult a Csanad megyei
~Azra” lokalizdlasaval. E telepllésnév a Szentlélek-rend egyik — Szent Erzsébetr6l elneve-
zett — ispotalyanak helységeként Pasztor Lajosnak a Jagelld-kori vallasos életet attekintd,
1940-ben megjelent kitind kdnyve révén kertlt be a szakirodalomba.’® Pasztor adatat a
témakor kutatdi rendre atvették.! Azra rejtélyét egy erésen toredékesen fennmaradt nyom-
tatott bdcsucédula kapcsan a régi nyomtatvanyok nemzetkozi hird, iskolateremté magyar
kutat6ja, Borsa Gedeon oldotta meg. Az Ujabb adatok a Szentlélekrl nevezett ispotalyos-
renddel kapcsolatos nyomtatvanyokrdl cimt, 1985-ben kozreadott tanulmanyaban rdmuta-
tott, hogy Pasztor sajnalatos mddon félreolvasta forrasa latin sz6vegét: az ,.in area capitu-
lari Chanadiensis” szovegrészben az ,,area” sz6t tévesen ,,Azra” gyanant, egy feltételezett
helységnévként értelmezte. Valdjaban tehat az ispotaly éplilete magaban a plspoki székhe-
lyen, Csanad varosdban, pontosabban szélva a csanadi kdptalan tertletén, vagyis kdzvetle-
nll a székesegyhéaz kozelében allt.12 Szentklaray Jend plébaniatdrténeti monogréfidja sze-
rint a 15. szazad elején a puspoki székesegyhazon kivill még két plébaniatemplom szolgéalta
Csanéd varosa hivé népét. Az egyiknek a Szentlélek, a masiknak Szent Erzsébet volt a védé-
szentje.13 Ez utobbi plébanidhoz tartozhatott az a Szent Erzsébetrdl elnevezett ispotaly,
amelyet V. Miklos papa idejébdl egy 1455. januar 31-én kelt oklevél emlit.!* Ez a meglévd
ispotaly keriilt 4t 1517-ben a Jagello-kor egyik legjelent6sebb betegapoléd kodzdssége, a
Szentlélek-rend fennhatdsaga ala. Az egyezség létrejottében nagy szerepe volt lllyei Tiborc

8 Kubinyi: Ispotalyok és varosfejlédés, 189.

Juhész, Kalman: Kloster in der Diozese Tschanad-Temeswar im Mittelalter. Kéin—Detroit—Wien,
1962. 56.

10 Pasztor: A magyarsag vallasos élete, 53.

Somogyi Zoltan 1941-ben kozreadott kdnyvében mar hivatkozott ra: Somogyi: A kézépkori Ma-
gyarorszag szegényiigye, 46. 3. jegyzet.

Borsa: Ujabb adatok, 248.

Szentklaray Jend: A csanad-egyhazmegyei plébanidk torténete. 1. Temesvar, 1898. 671.
»Supplicat Andreas episcopus Rossonensis, cui in minoribus ordinibus constitutio olim canoni-
catus et praebenda ac archidiaconatus Crassoviensis ecclesiae Chanadiensis, necnon hospitale
sive rectoria ecclesiae S. Elizabeth civitatis Chanadiensis, certo modo vacantes, collata sunt, pro
nova provisione dictorum beneficiorum (40 m.), super quibus inter ipsum et Petrum modernum
episcopum Chanadiensem coram Petro Martini de Canefrubeis, sacri palatii apostolici causarum
auditore in Romana curia litigatur, st lis ,si neutri” adiudicetur. ,Concessum, ut petitur, in
praesentia domini nostri papae. B. Spolet. Et cum absolutione praedicta concessum. B. Spolet. Et
quod suae non obstantes beneficiales habeantur pro expressis, non obstante regula cancellariae
in contrarium edita, concessum B. Spolet.” Lukcsics Pal: XV. szdzadi papak oklevelei. 2. k.
(Olaszorszagi Magyar Oklevéltar). Budapest, 1938. 1354. sz. 322—323. — Nem helytall6 tehat Borsa
Gedeonnak az a kijelentése, miszerint 1517-ig nem tortént emlités e csanadi ispotalyrdl. Vo.: Bor-
sa: Ujabb adatok, 248.
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csanadi kanonoknak, aki az Gigy miatt 1517 tavaszan Romaban jart. A rend nagymesterétdl
az ispotaly anyagi lehetGségeinek javitasa érdekében minden bizonnyal felhatalmazast ka-
pott bucsuk — s ezen beliil az akkori id6kben e téren legkivanatosabb lehet&ség, a teljes bu-
csu — hirdetésére is. FeltehetGen a rend igy kivanta tAmogatni a hozza kerdlt Gj intézményt,
illetve az ebben az ligyletben érdemeket szerzett lllyeit, aki maga is belépett a rendet tamo-
gaté testvériletbe.’> A torok hodoltsag pusztitasai folytan a Szent Erzsébet ispotaly épile-
tébdl — ahogy az egész kozépkori Csanad varosabdl — napjainkra lényegében semmi nem
maradt.16

Mar a Kubinyi Andras altal publikalt ispotaly-jegyzékben is szerepelt Csanad varosabol
egy Szent ErzsébetrSl nevezett ispotaly.l” Ugyanabban a varosban aligha miikddhetett
ugyanannak a véddszentnek az oltalméba ajanlott két kiilonbdz§ ispotdly, ezért bizonyosra
vehet6, hogy egy és ugyanazon intézményrél van sz06.18 Ezért a Csanad varosaval beazonosi-
tott ,,Azra” ispotalya tehat immar redundans adatnak tekintendd. Igy az eddig 6sszesen 92
teleptilésen eddig nyilvantartasba vett 128 domus hospitalis'® helyett azt mondhatjuk, mi-
vel a szamokat eggyel-eggyel csdkkenteniink kell, hogy jelenleg a kézépkor végi Magyaror-
szag 91 telepilésének 127 ispotalyardl van biztos adatunk. Ezek térbeli elterjedésérsl — mi-
vel lokalizalasi probléma miatt ,,Azra” nem szerepel rajta — tovabbra is érvényes képet
nyUjt a Majorossy Judit és Szende Katalin 6sszegz6 tanulmanyanak fiiggelékében kozrea-
dott térkép.20
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Borsa: Ujabb adatok, 247. — A csanadi ispotalynal Illyei utéda egy Zagrabegyhazmegyei klerikus
és apostoli kdzjegyz8, Megyericsei Péter volt. Lasd: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag var-
megyéi és varosai. Bacs-Bodrog varmegye. 1. k. Budapest, 1909. 25., 111-112., II. k. 97-102.;
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Torontdl varmegye. Budapest,
1912. 386. Tévesen Megyekecsei-ként kozli a csaladnevet.

6 Borsa: Ujabb adatok, 247.

Kubinyi: Orvoslds, gyogyszerészek, 264.; vo.: Majorossy—Szende: Hospitals, 452.

Az ispotéllyal rendelkezé teleptilések tobbségén rendszerint csak egy ilyen intézmény miikodott.
Csupan tizendt varosban volt kett6-kettd, s minddssze nyolcban akadt ketténél tébb domus
hospitalis. — Szende Katalin: ,Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma...” Aetas, 21. évf.
(2006) 4. sz. 217.

19 Szende: ,Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma...”, 217.

20 V§.: Majorossy—Szende: Hospitals, 451.
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