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A Csanadi egyhazmegye kormanyzata
1848-1849-ben

A Csanadi egyhazmegye

A Csanidi Romai Katolikus Egyhdzmegye 1848-ban Arad, Csanad, Torontal, Temes, Krasso
megyékre, a hatar6rvidék banségi teriileteire, tovibba Csongrad megye egy részére terjedt
ki, s a szazad kozepén 448 308 katolikus hiv6t és 188 plébaniat foglalt magaban.' A feuda-
lis rendszer Osszeomlasa mozgasba hozta az egyhazmegyén beliili reformerdket is. A radi-
kalis klerikusok egyik kozpontja 1848-ban éppen a Csanadi egyhdzmegye volt. Tanulma-
nyunkban megpréobaljuk Osszefoglalni, milyen valtozasokat idézett el6 az 1848-1849-es
forradalom és szabadsigharc a Csanéadi piispokség iranyitadsaban. Témavalasztasunkat in-
dokolja, hogy noha szadmos szerzg foglalkozott a kérdéssel, mindazonéltal a valtozdsok mi-
kéntje és kronologidja sem allt 6ssze mindeddig hianytalanul.?

Reformkovetelések

A reformerd&k a pesti forradalmat kovetGen viszonylag hamar hallattdk hangjukat ebben az
egyhazmegyében is. 1848. marcius 22-én Temesvar varos és Temes megye egylittesen tar-
tott megemlékezést a polgari atalakulds 6romére. Reggel 7 6rakor a temesvari var bastyai-
r6l agytlovések hirdették az iinnepség kezdetét. A hazak falaira magyar nemzeti zaszlokat
tliztek ki. 9 6rakor a Szabadsag téren egyszerre négy oltarnal tartottak halaad6 istentiszte-
letet, a katolikus, evangélikus, ortodox és zsid6 hivek szdméara. A rémai katolikusok szaméa-
ra kozkivanatra ,a klérusnak szabad érzelmeirdl ismert” egyik tagja, Adams Kristof rékasi
plébanos misézett Moor Péter bruckenaui és Natl Jozsef orcifalvi plébanosok segitségével.
10 o6rakor Vukovics Sebd, a Temes megyei liberalis ellenzék vezéralakja tartott szénoklatot
a polgari atalakulas és a nemzeti ,4jjasziiletés” dicsGitésére. A katonai és polgari hatésagok
diszoltozetben, a tanuld ifjisag pedig zéaszlai alatt vett részt az iinnepségen. 11 6rakor iin-
nepélyes kozgytilést tartottak, este 7 6rakor kivilagitottak a varost, majd 9 éraig katonazene
szorakoztatta a kozonséget.?

* Az 1 617 732 lakos tobbsége (1 003 375 f6) ezen a teriileten ortodox vallasta volt. Schematismus
Cleri Dioecesis Csanadiensis ad Annum Jesu Christi MDCCCCXLVIII. Temesvérini, d.n. 111. VO.:
Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof-, und Staatsarchiv (a tovabbiakban: HHStA). Minister-
rat-Vortrage M.R.Z. 1851:765.

Koszonettel tartozom Claudiu Calinnak a temesvéari és Fazekas Istvannak a bécsi kutatdsaimhoz
nyujtott segitségéért.

Szentklaray JenG: Temes varmegye torténete 6sszefoglalé rovid eléadasban a legrégibb kortdl az
1867. évi alkotmdanyos kiegyezésig. (Kiilonlenyomat a Magyarorszag varmegyéi és varosai ,, Temes
varmegye” czim( monografiajabol). Budapest, é. n. 382. Adamsot egyébként mar 1848. oktober
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Temes varmegye 1848. aprilis 6-an tartott kozgytilésén szolasra emelkedett Magyari
Alajos, a csanadi papnevelde hittanara, és az egyhézi reformtérekvések egyik kozponti kér-
désérdl fejtette ki a nézeteit:

,ElGszor is — mondta — véleményem szerint mindazok, kik a papi nétlenséget eltordlni,
s a papokat hazassagra feljogositani kivanjak, nem zabolatlan vagyakat akarnak kielégiteni,
hanem az erényt, s erkolcsosséget szandékoznak elémozditani.”* Nem karhoztatta a coliba-
tus vallal6it, de megitélése szerint a koriilmények megvaltozasaval ezt az egyhazfegyelmi
el6irast fakultativva kellene tenni.> Torontal megye aprilisban tartott kozgytlésén ,az al-
sobbrend(i katolikus papsig egyénei” javaslatot tettek a colibatus eltorlésére és a mostani
papi ruhazat ,kinzasatol valo megkiméltetésre”. A megye partolasarol biztositotta a javasla-
tot, és felszdlitotta a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztériumot, hogy a kdvetkezd orszag-
gytilésen nytjtson be ilyen ir4nyt javaslatot.®

A reformerdk f6 kovetelése ekkoriban az egyhdzmegyeli, illetve a nemzeti (orszagos) zsi-
nat 6sszehivasa volt. Kezdetben a plispokok is hajlottak erre a megoldasra, késébb azonban
— latva a papséag radikalizalodasat — tobbnyire csak egyhidzmegyei ,tandcskozmanyokat”
hivtak 6ssze, a nemzeti zsinatot pedig a hadi események miatt nem tarthattdk meg. A Csa-
nadi egyhdzmegye esperesi keriiletei is siirgették a megyei zsinat megtartasat, hogy ott a
reformokat életbe 1éptethessék. 1848. méajus 17-én tartott gytilésiilkben a makoéi esperes-
kertilet lelkészei 1idvozolték hazank kivivott fiiggetlenségét, és osztoztak a ,folszabaditott
nép 6romében”, de siirgették az allam és az egyhaz kozti viszony megvaltoztatasat (a kato-
likusok autonémidjanak életbe 1éptetését) is. Ezt a hiv6k bevonésaval 14ttdk megvalositha-
tonak: ,,S6t, mivel az egyhazi ’s vilagi katolikusok vallasi érdeke egy és ugyanaz, megyei zsi-
natunkban, a keresztény hajdankor &s szelleme szerint, az egész megyei katolikus kdzonsé-
get 6hajtanok képviseltetni, nem 1évén nekiink a vilag el6tt semmi takarni valéonk.” Az egy-
hazkorményzati reformok és az als6papsag jutanyos ellatasa mellett a makoi keriilet pap-
saga biiszkén hirdette: ,Mi polgérai vagyunk, s akarunk lenni a magyar hazénak, a polgé-
rok terheiben ’s kotelességeiben oromest osztozunk, s ennélfogva polgari jogokat is igény-
liink; de szabadok akarunk lenni tigy az egyhazi korben, mint a politikai téren.”” Felterjesz-
téslikben az egyhazi kormanyzat reformja mellett siirgették a fépasztorok kinevezésének
eddigiektdl eltéré modjat, az alsépapsagnak a kor sziikségleteihez ill6 ellatasat és az egy-
h4zmegyei nyugdijalap reformjat.®

Hasonl6 igények fogalmazddtak meg a Temesi-fels§ keriilet papsaga 4ltal is. Lonovics
Jozsef csanadi plispok a nyomasnak engedve 1848 jaliusdnak végére Osszehivta a megyei
zsinatot, ugyanakkor a demokratikus egyhazkormanyzatot kovetel6 keriileteket, igy a ma-
koit is megintette, mondvan, az egyhézi torvények nem engedik civilek részvételét a zsina-

31-én letartbztattak a csaszari hatdsagok, és december 30-an csak a Csanadi szentszék hatarozott
fellépésére, azzal a feltétellel engedték szabadon, hogy megigérte, a tovibbiakban nem fog részt
venni a forradalomban. Temesvari Egyhazmegyei Levéltar Personalien, Adams Krist6f 1848: 1758,
1849:356.
4 Magyari Alajos: Nyilatkozat a papi nétlenség targydaban. Temesvar, 1848. 3.
Magyari: Nyilatkozat a papi nétlenség targyaban, 4—7.
Torontal megye kozonsége — A Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak. Nagybecskerek, 1848.
4prilis 12. Magyar Orszagos levéltar (a tovabbiakban: MOL) 1848/49-i minisztériumi levéltar, Val-
14s- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Katolikus Egyhazi Osztily (H 56) 107. katf6.
7 A Makoi keriilet papsdga — Lonovics Jozsefnek. Folddeak, 1848. majus 18. Temesvari Romai
Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar Sacerdotes 1848, 1918/19 Nyomtatvany, iktat6szam nélkiil.
(Eredeti ikt. szam: 107.)
Religio és Nevelés, 5. évf. (1848. janius 8.) 45. sz. 400—402.
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ton, a piispoki hatalomrdl pedig szerinte — 1évén az isteni eredetli — nem donthet az egy-
hazmegyei zsinat.® Engedményt csak az egyhéz hivatalos nyelvével kapcsolatban tett: a
makoi keriilet papsaganak kérésére beleegyezett, hogy a szentszéki jegyz6konyveket és a
hozza intézett kéréseket a jovében magyarul terjeszthessék fel.'

Lonovics Jozsef

Lonovics Jozsef, akit Magyarorszdgon idénként liberalis meggy6z6désti piispoknek igye-
keztek beallitani,” a korabeli konzervativ katolikus papsag rendkiviili tehetséggel megal-
dott tagja volt, akit I. Ferenc kiraly 1834. marcius 9-én nevezett ki csanadi plispokké. 1840.
janius 25-én az uralkodd valosagos belsé titkos tanacsossa emelte. 1843. julius 6-an neme-
sitették, oktober 7-én pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia is tiszteletbeli tagjava valasz-
totta. 1837-t6l 1847-ig a nagyvaradi kiralyi akadémia igazgatdja és tankeriileti f§igazgato
volt. Apponyi Gyorgy kancellar szerette volna athelyeztetni a vaci piispokség élére és egyut-
tal rabizni az egyetem és az egész magyar oktatasligy iranyitasat, de erre végiil nem keriilt
sor. Lonovics tAmogatta a Duna-Tisza csatorna és a Szeged—Temesvar vastutvonal tervét.
Erdemei elismeréséiil 1845-ben a Szent Istvan Rend kozépkeresztjével tiintették ki. 1847-
ben tamogatta a Konzervativ Part valasztasi kiizdelmét egyhdzmegyéje teriiletén a liberali-
sokkal szemben, mikozben egészsége helyreallitasa érdekében a marienbadi fiird6t is meg-
latogatta.’?

Lonovics tagja volt az 1848. marcius 15-én Bécsbe indulb orszaggytilési kiildGttségnek,
majd mércius 18-4n Pozsonyban az orszaggytilésen kijelentette, hogy a magyar piispoki kar
orokre lemond a tizedrdl. Mércius 19-én azt irta papjainak, hogy az 4j torvények nagy joté-
teményt jelentenek a népnek és a papsagnak. 23-an az uralkodé f6kegytri jogat védte a li-
beralis férendekkel szemben.'3 Aprilis masodik felében Temesvéron a piispoki palotidban
ebédet adott a varos katonai és polgari hatésagainak tiszteletére. Ekkor szolalkozott 6ssze

9 Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. junius 13. A makéi Szent Istvan Kiraly Pléba-
nia Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848:
szam nélkiil. (Eredeti iktaté szam: 1092.)

1 Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvar, 1848. jinius 13. A makdi Szent Istvan Kiraly Pléba-
nia Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno 1848:
szam nélkiil. (Eredeti iktatd szam: 1095.)

" Té6th Ferenc: A haza és haladas képuviseldje. In: Emlékiilés Lonovics Jozsef piispok sziiletésének
200. évforduléjan. (A Makoéi Keresztény Ertelmiségi Szovetség fiizetei 13.) Szerk.: Téth Ferenc.
Mako, 1993. 43—45.

2 Lonovics szamos életrajza koziil csak néhany szerz6 munkajara utalok: Juhész, Koloman —
Schicht, Adam: Das Bistum Timisoara-Temesvar. Vergangenheit und Gegenwart. Temesvar,
1934. 109—112.; Hermann Egyed: Lonovics Jozsef. In: Négy papi arckép. Vigilia, 13. évf. (1948.
maércius) 132—136.; Bod6 Barna (szerk.): Bansdgi Magyar Pantheon. Temesvar, 2009. 40—41.
1847-ben Lonovics a kormanypart érdekében a kincstari javadalmak atszervezését és a Csanad
megyei kincstari birtokokon egy 6nall6 uradalmi ligyvéd alkalmazasat javasolta Apponyi Gyorgy
fékancellarnak. Kossuth Lajos Osszes Munkai (a tovabbiakban: KLOM) 11. kot. Kossuth Lajos
1848/49-ben 1. Kossuth Lajos az utolsé rendi orszaggyiilésen 1847/48. S. a. r.: Barta Istvan. Bu-
dapest, 1951. 106—107.

3 Urban Aladar (s. a. r.): Grof Batthyany Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemeztéri iratai. H. n.,
1999. L. két. 152.
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egy diszebéden Julius Jakob von Haynau baréval az aprilisi térvények (az uralkod6 altal
szentesitett polgari alaptorvények) érvényességérsl.'+

1848 méjusaban belépett a Parizsban alakult ,Institut d’ Afrique” egyesiiletbe, amely-
nek célja a rabszolgatartas eltorlése és a rabszolga-kereskedelem megsziintetése volt. A
makoiakkal 1848 tavaszan felmeriilt foldhasznalati vitdban viszont nem volt hajlandé
egyezkedni. 1848 tavaszan—nyaran egyre elkeseredettebb kiizdelmet folytatott egyhdzme-
gyéje demokratikus egyhidzkorményzatot kovetel6 papsagaval. 1848 nyaran — a piispoki kar
felkérésére — a papképzés reformjaval foglalkozott. 1848. junius 25-én az uralkodé egri ér-
sekké nevezte ki, 1848. jilius 21-én kelt, a csanddi kaptalanhoz intézett levelében 6rommel
tekintett vissza csanadi piispokként végzett tevékenységére.'>

Hiéba intették a magyarorszagi plispokok 1848. jinius 4-én kiadott pasztorleveliikben
a klérust a vilagi folyamatoknak az egyhazto6l valo tavoltartasa érdekében. Mikozben az
ordinariusok meghirdették a nemzeti zsinatot, és siirgették az iiresedésben 1év6 piispoki
székek betoltését, hatarozottan elutasitottak az egyhazkormanyzat esetleges reformjat. ,Mi
sajnalkozasra mélt6 tévedésnek tartjuk, ha némelyek azon balvéleménynek adnak helyt,
hogy a polgari kormanyforméak, s hatalomgyakorlat eredete iranti tanok a kath. egyhazra il-
leszthet6k, s ennek, mint tisztan lelki orszagnak a szerkezetében, az Istent6l 6rok idGkre
megallapitott rendet meg lehet forditani, alulrél folfelé szadrmaztatvan a kulcsok hatalmat.
Vagy ha azt gondoljak, hogy a polgari institutiokban valtozéas torténvén, ahhoz kell alkal-
mazkodni az egyh4znak is.”®

A colibatus eltorlését siirgette tobb szeminariumi tanar és plébanos is 1848. junius 15-
6l keltezett felhivasaban, az tigynevezett csanadi pontokban. A tanicskozést az egyhazme-
gye arad-hegyaljai esperes-keriilete kezdeményezte (alesperes: Pfeiffer Jozsef), mondvan,
az orszaggylilés el6bb hatarozhat a papsag sorsaroél, mintsem piispokiik 6sszehivna a zsina-
tot. A Temesvaron Osszegyllt papok kovetelték a plispokok szabad vélasztasat és a felszen-
telésiikkel kapcsolatos romai jogok megnyirbalasat, a piispokok alkotmanyos (szétobbség-
gel torténd) kormanyzasat a szintén valasztott kanonokok segitségével, valamint a f6- és
alesperesek demokratikus valasztasat is. Egyhazmegyei és nemzeti zsinatot kivantak vala-
mennyi érintett katolikus pap bevonasaval, tovabba az egyhazi birésigok és eljarasok nyil-
vanossagat, a partfog6i jog eltorlését, a papsagnak mint eltorélhetetlen jegynek a megsziin-
tetését (a papsagbdl val6 kilépés lehetGségét), a valoperes iigyek vilagi birosdgokra ruhaza-
sat. A nemzeti zsinaton szerették volna elérni a szerzetesrendek feloszlatisat, civil ruha vi-
seletét az oltarszolgalat kivételével, a konviktusok reformjat és a magyar tanitasi nyelv be-
vezetését, a kaplanok és plébanosok aranyosabb munkamegosztisat, az agg papok szamara
nyugdij, a papsag szaméara allami fizetés biztositasat, az iinnepnapok, a breviarium, a bdjt,
a szertartasok stb. reformjat."”

Lonovics a maga részérdl a zsinat potlasara szolgal6 felhivast olyan merényletnek nyil-
vanitotta, ,amely az Istentdl eredt f6pasztori elidegenithetetlen kormanyzasi jogot, s ezzel

4 Ambrus Jozsef (szerk.): Az 1848 és 1849-ik évi szabadsagharczban részt vett romai és gorog ka-
tolikus paphonvédek albuma. Nagykikinda, 1892. 7.

5 Zakar Péter: Piispoki életrajzok a 19. szdzadbol I. (Lonovics Jozsef és Horvath Mihaly).
Deliberationes, 3. évf. (2010) 2. sz. 211—-212.

6 A magyarhoni tiszteletremélté Clerusnak, Krisztusban kedves rokonink, s fiainknak az Urban
tidvezletet és atyai aldasunkat! Pest, 1848, Hiasvét utani VI. vasarnap. (Nyomtatvany.) A makoi
Szent Istvan Kiraly Plébania Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et
Currentales de Anno 1848:szam nélkiil.

7 Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Temesvar, 1848. janius 15. Nyomtatvany. Temesvari Romai Ka-
tolikus Egyh4dzmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1143.
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az egyhazi egységet, alarendeltséget s fegyelmet gyokerében tamadja meg”, s egyattal meg-
tiltotta, hogy ilyen és ehhez hasonl6 felszdlitasokat koroztessenek az esperes-keriiletekben.
A reformkéveteléseknek azonban mar nem tudott gatat szabni.'® A csan4di pontok nyilvéa-
nossagra hozatalat kovet§ 6todik napon Lonovics Jozsef is nyilvanossagra hozta az espe-
res-keriileti gy(iléseken megvitatandd pontokat, melyek koziil az els6 két helyen a katolikus
egyhaz szabadsaganak biztositasa (a liberalis 4llammal szemben), illetve a papi fegyelem
korszerd szilarditasa allt. Egyuttal figyelmeztette papjait, hogy ,,a katholika egyhaz szerke-
zete 1ényegesen az episcopalis rendszerre van Isteni Mesteriinktdl fektetve, kovetkezdleg,
hogy a piispoki hatalom csorbitasdban az egyhaz soha meg nem egyezhet”."

Az ugynevezett temesvari pontokhoz csatlakozott a nagykikindai, valamint a torontali
kozépsé esperesi kertilet lelkészeinek a tobbsége is. Az el6bbiek 1848. augusztus 7-én eluta-
sitottak Lonovics Jozsef 21 pontbdl 4ll6 javaslatat a megtargyaland6 reformokrol, majd
Nagykikind4n augusztus 28-4an gy hataroztak, hogy ,a jinius 15-ér6l Temesvart kelt tobb
plébanos és tanar altal kiadott pontokat egész terjedelmében partoljak”.2°

Az utbdbbiak Torokbecsén 1848. szeptember 8-an tigy hataroztak, hogy ,az ismért te-
mesvari 18 pontokat egész terjedelmokben magukéva tették”. Az alairok kozott talaljuk Va-
rady Janos nagybecskereki, Kiimmer Janos Henrik écskai, Matzek Istvin katalinfalvi,
Amend Frigyes tordai, Kovacsics Cézar csésztelki, Christ Karoly lazarfoldi plébanosokat és
Bér6 Janos mollyfalvi adminisztratort kaplanjaikkal egylitt. Csak Veszelovszky Jozsef t6-
rokbecsei alesperes-plébanos jegyezte meg, hogy a colibatus és a bojtok eltorlését csak any-
nyiban tAmogatja, amennyiben az ,az isteni institutiok gyakorlatat nem veszélyeztetné”.*'

Ugyancsak a papsag nésiilése és a radikalis egyhazi reformok bevezetése mellett kar-
doskodott Heged{is Pal csanadi egyhazmegyés hittanar, aki 1848-ban konyvet irt a csanadi
pontok igazoldsara Van-e az egyhdaznak sziiksége, és mire? cimmel. A szerz6 miivében a
radikalis egyhazi kovetelések alapos Osszefoglalasat adta. Erélyesen ostorozta a fennallo
egyhazi viszonyokat. Az egyhdz — szerinte — megemészti tehetségeit, papjai dusgazdagok,
illetve koldusok, a tudoméanyos ismeretek nem jarulnak hozz4 az érvényesiiléshez. Heged{is
bevallja, hogy a reformerék az egyhdzon beliil inkabb biznak a nemzetgy(ilésben, mint a
klerikusokban. Kovetelte tobbek kozott az egyhazkormanyzat demokratikus atalakitasat (a
piispokoknek, illetve az egyhazkormanyzatban részt vevs egyhéaziaknak a papsag altali va-
lasztasat), melynek legfébb szerve a megyei zsinat, ahol minden pap szavazhat. Siirgette
még a patronatusi jogok eltorlését, a papsagbol torténd kilépés szabadda tételét, a szerze-
tesrendek és a papi nétlenség eltorlését, segédlelkészek esetében a szolgalat aranyos meg-
osztasat, a szeminariumi oktatas reformjat, vilagi 6lt6zéket és az iinnepek szdménak csok-
kentését.>

8 Lonovics Jozsef — Makra Imrének. Temesvér, 1848. junius 19. A makoi Szent Istvan Kiraly P1éba-
nia Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis, Encyclicae et Currentales de Anno
1848:szam nélkiil. (Eredeti iktaté szam: 1143.)

9 A makoéi Szent Istvan Kirdly Plébania Levéltara Litterae Officii Ordinariatus Csanadiensis,

Encyclicae et Currentales de Anno 1848:szam nélkiil. (Eredeti iktaté szam: 1304.)

A nagykikindai alesperesi keriilet rendkiviili gytilésének jegyzékonyve. Nagykikinda, 1848. au-

gusztus 28. Temesvari Romai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltair Horvath Mihaly 1848/49.

1848:1563.

Atyankfiai, tisztelt paptarsaink! Hely és datum nélkiil. Kézirat, a kozépsG-torontali esperes-

keriilet papsagénak alairasaval. Temesvari Romai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar Horvath Mi-

hély 1848/49. 1848:1563.

Heged{s Pal: Van-e az egyhaznak sziiksége, és mire? Szeged, 1—84.
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A csanddi pontok forrasat f6ként a jozefinizmus jelentette, amely Magyarorszigon a re-
formkor végére mar altaldnosan ismert és a liberalizmusban szdmos vonatkozasban to-
vabbéls szellemi—politikai—kulturalis iranyzat volt. A jozefinizmus a vallas szerepét az 4l-
lami keretek kozott az emberi jolét elémozditasaban jelolte ki a jozan ész figyelembevétel é-
vel. Ez egyiitt jart a mult és az egyhazi hagyomanyok kritikus, helyenként ellenséges szem-
1életével, az ,egyhazi visszaélések” megsziintetésével és a ,jozan észnek megfelel§” egyhaz
kialakitasaval. A janzenizmus és febronianizmus 4ltal el6készitett episzkopalis, kuria elleni
torekvések mellett hamarosan a plébanosok szamara is nagyobb fiiggetlenséget koveteltek.
Az 1780-as években mar az egyhazalkotmany demokratizalasira irdnyzott torekvések is jol
érzékelhetSk voltak. A jozefinistak altalanossdgban elutasitok voltak a szerzetesrendekkel
szemben, mivel a visszaélések és a babonasag egyik forrasat a szerzetesrendekben lattak. 23

A reformkori egyhédzpolitikai vitdknak az egyhzi vagyon probléméja mellett méasik
kedvelt téméja a colibatus eltorlése volt. 1842-ben Nyitra megye kozgytilésén javasoltak a
colibatus megsziintetését, s a javaslat buzgd tdmogatdkra talalt a németkatolikus szekta
(Johannes Ronge kovet6i) magyarorszagi képviselsi korében. Kozottiik Gttord szerepet jat-
szott Horéarik Janos nyitrai egyhazmegyés pap, majd aposztata, aki szerint ,a civilizalt ke-
resztény emberiség atka, hogy az egyhaz az emberek ezreit eltiltja a hazassagtol, vagy lehe-
tetlenné teszi azt szamukra”.** Kossuth Lajos maga is felajanlotta segitségét a colibatus el-
torléséhez az utols6 rendi orszaggytilésen (1847-1848). 1848-ban azutin — a sajt6szabad-
sag életbe 1épését kovetben — szdmos katolikus pap adott ki colibatus-ellenes ropiratokat, a
kotelezd colibatus eltorlésétsl remélve az egyhaziak erkolesiségének megszilardulasat és a
papi hivatasok szamanak novekedését.>s

A colibatus elleni érvek korabeli széles tarhazabol idéziink fel néhanyat: A colibatus el-
lenkezik az Isten altal teremtett ember természetével és Isten parancsaval (szaporodjatok
és sokasodjatok). Szent Pal is megvallotta, hogy nincs kotelezd parancs a nétlenségrél. A
biblikus érvek mellett torténeti argumentumok is elSkeriiltek: az egyhazatyik, illetve a
piispokok kozott a kereszténység elsG szdzadaiban tobben is csalddosak voltak (példiul
Szent Gergely, Szent Hilariusz stb.). Hivatkoztak a gorog katolikus papsag szentelés el6tti
héizasodasanak lehetGségére, az anyagi természet(i ellenérveket pedig a f6papsag javainak
aranyosabb elosztasaval akartdk megoldani. A kotelez6 nétlenség eltorlése a radikalis pap-
sdg szemében altalanos gyogyirnak tiint az egyhaz el6tt tornyosul6 kihivasok tomegével
szemben.?® Heged(is P4l ezt igy fogalmazta meg munkajiban: ,A nétlenség eredendd biine
a papsagnak, melybdl a tébbiek sarjaznak; és temetGje, melyben erényei és elmetehetségei
porlanak.”*”

A plispokhoz hiiséges konzervativ és a temesvari pontokhoz ragaszkod6 liberalis kleri-
kusok Osszecsapasat eredményezte a szegedi esperesi keriilet papsaganak a Szent Domaotor
plébanian 1848. augusztus 16-an tartott gytilése is. A jegyz6konyv szerint: ,Reggeli 8 ora-
kor az elnok [Kreminger Antal prépost-plébanos] Sz[ent]misét nehany gytilési tagok,

2,

[}

Valjavetz, Fritz: Der Josephinismus. Zur geistigen Entwicklung Osterreichs im 18. und 19.
Jahrhundert. Briinn—Miinchen—Wien, 35—45.

24 Boho Robert — Tordai Gyorgy (ford., bev, és jegyz.): Hordarik Janos harca a hierarchia és az egy-
haz ellen az 1841—1845 években. Budapest, 1956. 67.

Zsigovits Béla: A papi nétlenség (coelibatus) torténete Magyarorszagon. Budapest, 1914. 100—
115.

Sarnyai Csaba Méaté: Polgari allam és katolikus egyhdz (1848. marcius—december). A katolikus
autonémia-torekvések megjelenése. Budapest, 2002. 120—122.

*7 Heged(s: Van-e az egyhaznak sziiksége, 42.
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jelenlétokben végezvén, azon atyafisagos és hazafiti tidvozlettel nyitotta meg a gytilést, mi-
szerint kinyilatkoztata, hogy ennek még méjus havaban kellendett megtartatnia, azonban
jelen atalakulési korszakunk okoza, hogy ennyire elhalasztatott. Ezen elhalasztasban az
egyhaz koriil felmeriil6 eszmék tisztulasat, a kozigénylette kivinatok az egyhaz szelleme
szerinti kifejlését hitte az elnok elérhetének.” A tovabbiakban reményét fejezte ki, hogy eb-
ben a keriiletben senki sem lesz, aki az egyhaz sarkalatos tanait kétségbe vonn4, ,avagy az
egyhaz Isten-rendelte piispoki rendszerét 1ényegében s korméanyaban megszoritani s a
mostani vildg formajadhoz alkalmazni kivanhatnd”. Hangstlyozta, hogy kizardlag a
Lonovics piispok altal meghatarozott pontok f6l6tti tanacskozasra jottek 6ssze. Harom tar-
gyat emlitett: Lonovics Jozsef érseki és Horvath Mihaly piispoki kinevezését, a magyar
egyhéz f6papjainak tandcskozmanyi pontjait, tovabba a megyei tanacskozmanyra meghivo
iratot. Ezt kovetGen felolvastak a piispoki korleveleket, majd ratértek a Lonovics altal java-
solt pontok megvitatasara.2®

Kreminger ezt kovetSen kérte, ha valakinek van javaslata, azt tegye meg. ,Bokanyi Jo-
zsef Gr erre, mint nevezé, a Csanadi papsag 18 pontjait, mint inditvanyat, atnyajta. Mire az
elnokség megjegyzé, hogy miutan ez hozzaja hivatalos iton nem érkezett, azt gy minden
kifejtés nélkiil el nem fogadhatja, hanem sziveskedjék akar él6 sz6val, vagy nyomtatas, vagy
irasbol részletes inditvanyt tenni és nézeteit formulazni.” Ezt kévetGen kis hijan megsza-
kadt a tanacskozas. A kisebbség Kreminger vezetésével ellenezte, hogy a piispok a megye
altal szabadon valasztott taniccsal kormanyozzon. Bizek Karoly szeged-belvarosi kiplan
erre azt a kozvetitd javaslatot tette, hogy a tanacs akarata teljesiiljon két vagy harom meg-
hényéas utan. Szlics Janos rokusi segédlelkész felolvasta a tobbszor emlitett temesvari pon-
tokat, és azokat nyomtatasban is 4tadta Kremingernek. A tobbség ezekhez ragaszkodott
azon megjegyzésekkel, hogy rajuk nézve a pilispoki pontok egészen ki nem elégitéek. Végiil
»Bokanyi Jozsef ar tiizetesen s kivalolag meginditvanyozta a papi nésiilés behozatalat, mire
azonban EInok, titkar, Sziics Antal, Melicher Janos és Gal Damaszcén nem nyilatkozott.”
Az elnokot és Gal Damaszeént mar meghivtdk az egyhézi tanacskozmanyra, kovetiil Biro
Fiilopot, Sziics Antalt és Bizek Karoly segédlelkészt valasztottak. A tobbség Szlics Antal el-
len 6vassal élt, mire § ellendvast nydjtott be. A szegedi keriilet gytilésén tehat a valtozast
siirget6k allaspontja kerekedett feliil.>®

A radikalis papsag, amely alapvet&en szerette volna demokratizalni az egyhdzkormény-
zatot és bevezetni az allami életben megval6sul6 alkotmanyos, nemzeti elveket is tartalma-
z6 rendszert a katolikus egyhazba, 1848—-1849-ben szamithatott a liberalis magyar 4llam
tamogatasara is. A délvidéki kishabord, illetve az 6nvédelmi harc kibontakozasa megakada-
lyozta a tervezett nemzeti zsinat megtartasat. Lonovics Jozsefet az uralkod6 1848. junius
25-én egri érsekké, Horvath Mihaly hatvani prépostot pedig csanadi piispokké nevezte Kki.
Tekintettel arra, hogy egyikiiket sem prekonizaltak, Lonovics tovabbra is gyakorolta piis-
poki joghat6sagat a Csanadi egyhdzmegyében, s az egyhdzmegye korményzatat segitette az
is, hogy Féabry Ignéc cimzetes piispok és altalanos helynok tovabbra is a helyén maradt.

A csanédi kaptalan jalius 11-én tartott {ilésébdl tudatta az egyhdzmegye papsagaval a
kinevezéseket. Orommel iidvozolték az tij piispokot, akit mielSbb szerettek volna kériikben
1dvozolni. Horvath Mihaly valaszaban szerényen kiemelte, varatlanul érte a kiralyi kegye-
lem, amely f6pasztorra emelte. Ha nem lenne meggy6zédve arrél — irta —, hogy életviszo-

28 A szegedi esperesi keriilet gytilése. Szeged-Sz. domei parokia, 1848. augusztus 16. Temesvéri Ro-
mai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil.

29 A szegedi esperesi keriilet gytilése. Szeged-Sz. domei parodkia, 1848. augusztus 16. Temesvari Ro-
mai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil.
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nyai alakulasat a gondviselés iranyitja, visszariadna fényes hivatasatdl. Megszokva, hogy
alazattal vesse ald magat a gondviselés rendeleteinek, hivatalat a szent vallas és az egyhaz
javara és a rabizott egyhdzmegye felviragoztatasara fogja felhasznalni. E munkaban szdmi-
tott a kaptalan kozremtikodésére is.3°

A helynokok

Fabry Ignac Lonoviccsal egyiitt koltozott Temesvarra; kezdetben irodaigazgaté volt, majd
kanonokka és 1839. januar 1-jén altalanos helynokké 1épett el6. 1847 augusztusaban varadi
tankeriileti igazgatova is kinevezték.3! Fabry és Lonovics szoros barati viszonyat bizonyitja
az a levél, amelyet a piispok 50. sziiletésnapjan Pesten, 1843. januar 31-én intézett helyno-
kéhez. A készitend6 ornatusoktdl kezdve, amelyekhez Romaban kellett alapanyagot vasa-
rolni, az aradi kozgy(ilés hirein, a kiilonféle diszpozicibkon at egészen Lonovics szakacsa
igyességének probara tételéig minden fontos és kevésbé fontos hirrél és tennivalérol is be-
szamolt helynokének.3?

Fabry Lonovicsndl is konzervativabb felfogist pap volt, aki nem nézte j6 szemmel a
maérciusban elkezd3dott valtozasokat, és ennek kovetkeztében tébb izben le akart mondani
vikariusi hivatalarol, egészségi allapotara és tanulméanyi f6igazgatdi hivatalaval jaré sok te-
endGjére hivatkozva. Lonovics végiil 1848. augusztus 27-én felmentette, és javaslatanak
megfelel6en Roka Jozsef énekl6kanonokot nevezte ki altalanos helynokének. Roka piispoke
atyai bizalma megnyilvanulasanak tekintette kinevezését, és utalt a papsag korében meg-
nyilvanul6 fegyelmi problémakra is: ,,...ha szemeim eleibe llitom a jelen tid6knek viszon-
tagsagait — irta Temesvaron 1848. szeptember 3-an kelt valaszaban —, melyek kiilénben is
papi allomanyunkra naponként nehezednek, és azt: hogy paptarsaink kivetvén az engedel-
messég zablajat, szabadsag cime alatt hagyjak magukat a kétséget nem szenved$ 6nnon
veszedelmok oOrvényébe sodortatni: megvallom, oly teher nyomandja gyenge vallaimat,
hogy nagy szerencse lesz, ha alatta le nem fogok roskadni”.3? Csak az vigasztalta, hogy na-
ponta kikérhette Fabry tanacsait.

Ilyen koriilmények kozott koszontott be az oktoberi valsig. Az 1848. oktober 3-ra datalt
uralkod6i manifesztum feloszlatta a magyar orszaggytilést, az orszagot hadi torvények ala
helyezte, és egyuttal Josip Jella¢i¢ot nevezte ki a magyarorszagi csaszari kiralyi hader6 f6-
parancsnokava. Georg Rukavina csaszari kiralyi altibornagy, Temesvar parancsnoka okto6-
ber 10-én kihirdette a manifesztumot, és felmondta az engedelmességet a magyar kor-
méanynak. A f6hadparancsnoksag a csanadi szentszéktdl is engedelmességet kovetelt, Lud-
wig Piret tdbornok nyomban 4tirt a szentszéknek, megkiildve a Temesvart ostroméallapotba
helyez6 manifesztumot, valamint néhany példanyt 6felsége oktober 3-i manifesztumabdl,
amelyet a templomokban kozhirré kellett volna tenni. A virmegyei hatoésdgokat ugyanak-
kor lazitassal vadolta a levélir6. Az intézkedések céljaként egyediil a ,forradalmi iizelmek”
elnyomasét jelolte meg, és hangsulyozta, hogy a nép kivivott szabadsagat és jogait nem fe-
nyegeti veszély.3*

3¢ Marki Sandor: Horvath Mihdaly (1809-1878).Budapest, 1917. 86—87.

Bugarsky, Stevan (ed.): Lyceum Temesvariense. Temesvar, 2008. 513—514.

32 (sterreichische Nationalbibliothek Handschriftensammlung 64/31-1.

33 Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1521.

Temesvari Egyhazmegyei Levéltar Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1675. A haditanaccsal és Temes
varmegyével lefolytatott levelezést ismertette Sarnyai Csaba Maté is, de § Piret alairasat
Rukavinanak olvasta. Sarnyai Csaba Maté: Hatdarozott kidllas egy torténelmi pillanatban. A Csa-
nadi Piispoki Szentszék fellépése az uralkodo6i manifesztummal és a csdszarhii temesvari katonat
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A szentszék azonban masnap elutasitotta a bansagi féhadparancsnoksag kérését. Az in-
doklas szerint a manifesztum nem a torvényes tton érkezett a szentszékhez, hiszen az
1848:111. tc. ,a Budapesten székelS felels magyar minisztériumot jelolvén ki azon 6své-
nylil, melyen a fels6bb rendeleteknek, valamint minden egyéb honi, tgy az egyhazi hat6sa-
gokhoz is kell leérkezniok”. Masrészt a szentszék feltételezte, hogy a vairmegyei hat6sagok
torvényes aton jarnak, igy a veliik szembeni fellépés forradalomhoz és anarchiahoz vezet-
ne. A kihirdetés tehat ,,a rend és kozbatorsag érdekében nélkiilozhetlen kegyelet — s enge-
delmességnek a nép kebelébdli kiirtasa —, és ezaltal minden forradalmak legveszélyesbi-
kére, a kozallomanyi s tarsadalmi biztositékokat egyarant megdontd fejetlenségre vezet-
ne”.35

Ko6zben Temes varmegye is Fabry Ignachoz fordult, és — az uralkod6i manifesztum t6r-
vénytelenségével érvelve — felszolitotta, hogy az oktéber 3-i manifesztumot a papsig ne
hirdesse ki. A szentszék valaszdban megnyugtatta a varmegyét, hogy mar a megye kérését
megel6zen elhataroztak, hogy nem hirdetik ki a manifesztumot, mivel a kirély altal szen-
tesitett, torvény altal evégre kijel6lt magyar kormany mell6zésével sziiletett, és célja ,a tor-
vényes hat6sagok iranyaban a rend és kozbatorsag érdekében nélkiilozhetlen kegyelet s en-
gedelmességnek a nép kebelébdli kiirtasa”.3®

Rukavina altidbornagy, Ludwig Piret bar6 altidbornagy, bansagi f6hadparancsnokkal
egyetemben oktbber 21-én kidltvannyal fordult az 6felségéhez, ,Magyarorszig alkotmanyos
kiralyahoz” hli lakossdghoz, amelyben az oktober 3-i manifesztumra hivatkozva tudatték,
hogy a megyei magisztratust feloszlattak, és ideiglenes megyei bizottmanyt hoztak létre, to-
vabba biztosokat neveztek ki, az uralkodohoz hiiséges kozségeket fegyverbe szdlitottak,
hogy az 6ket ,,megsemmisiiléssel fenyegetd, forradalmi magyar kormannyal szemben” egy-
ségesen tudjanak fellépni.?” A Temesvari Bizottmany oktober 24-én bejelentette, hogy miu-
tan a megyei hat6sag megtagadta az uralkodd rendeleteinek teljesitését, feloszlattak, és a
Bizottmany feladat4t a rend fenntartasiban jelolte meg.3® Egy masik lakossidghoz intézett
kidltvanyaban a csaszar ajandékanak nevezte a szabadsagot, amit a lakossag elnyert. Sajnos
létezik egy part — folytatta a komité —, amely a csaszar lagysziviiségével visszaél, és 6t szent
jogaiban meg akarja rabolni. A szerz8k (Piret, Ambroézy Lajos bar6 és Zsivkovics Pantelei-
mon temesvari ortodox plispok) nyomatékosan hangsulyoztak a személy- és vagyonbizton-
sag fenntartasanak fontossagat, és mindenkit rogtonitéls katonai biraskodassal fenyegettek
meg, aki a csaszari manifesztum, illetve az uralkodé ellen barmit is tenni merészelne.3?

A Csanadi egyhdzmegye timogatasat a magyar korméany is igyekezett a maga szamara
biztositani. Vukovics Sebd f6kormanybiztos Szegeden 1848. oktbdber 26-an kelt levelében
felszolitotta a csanadi szentszéket székhelye athelyezésére. ,Miutan a temesvari varpa-

parancsnoksaggal szemben 1848 oktoberében. Korunk, Harmadik folyam, 13. évf. (2002) 7. sz.
106—108.

35 Temesvari Romai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1675.

36 Temesvari Romai Katolikus Egyh4dzmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1683.

37 (StA Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) Serbisch-Banater-General-Kommando Kt. 1904.
1848:10/74. Nyomtatvany.

38 (OStA Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) Serbisch-Banater-General-Kommando Kt. 1904.
1848:10/75. Nyomtatvany.

39 OStA Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) Serbisch-Banater-General-Kommando Kt. 1904.
1848:10/76. Nyomtatviany. Megjegyzendd, hogy Zsivkovics Panteleimon 1848. méjus 23-4n még
amiatt panaszkodott Batthyany Lajosnak, hogy az ortodox vallastak fajjdalméra a katonai hat6sa-
gok az arra érdemes tisztek helyett ,udvari kegyenceket” 1éptetnek el§. MOL 1848/49-1 minisztéri-
umi levéltar. Hadiigyminisztérium, 4ltalanos iratok (H 75) 1848:168.
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rancsnoksag hazank ellen nyilt ellenségeskedés terére 1épett — irta Vukovics —, s minden
hatalmat er§szakosan magéhoz ragadva az alkotményos testiiletek miikodését azon var ko-
rében lehetetlenné tette: ez okbol hivatalosan szélitom fel a f6tisztelend§ kaptalant, hogy
székét biztos, s alkotmanyos kormanyunknak hodolé helyre attenni mihamarabb méltoz-
tassék. E felszolitasom nem teljesitése Magyarorszag kormanya el6tt nem csak engedetlen-
ségnek, hanem arulasnak feljegyezve leendene.”° A szentszék ezittal Vukovics kérését uta-
sitotta el. A k4ptalan feladata az — indokoltak dontésiiket a kanonokok —, hogy a piispoki
szék megiiresedése esetén kaptalani helynokot valasszanak. Jelenleg Lonovics Jozsef még
plispok, mivel nincs megerdsitve érseki kinevezése. , Az egyhazmegye kormanya tehat, ha-
bar az ostromaéllapotba helyeztetett varbol ki lenne is mozditand6 — vontak le a kovetkezte-
tést —, a kaptalannak kimozditasat nem igényeli.”#* A kanonokok raadasul nem laknak
mind Temesvaron, ezért a temesvari ostromallapot a kaptalan kimozditasat nem teszi
sziikségessé. Ramutattak arra is, hogy kozhitelességii levéltaruk székesegyhazunkhoz van
kotve, igy ,levéltarunkat, melynek minden tizagyazas [!] elleni megdvasardl vagyon gon-
doskodva, jobb id6kig bezarnunk, ezirant egyenes s vilagos felsGbb parancsolatot varunk”.
Tovabba székesegyhazukban naponta ,Isten dicséretére, kozjoért, békéért, aldasérti ko-
nyorgésre koz isteni szolgélatban megjelenni” tartoznak. Ezt a gyakorlatot, barmilyenek a
polgari viszonyok, megsziintetni nem szabad. Ha elhagynédk a székesegyhézat, azt a hivek
botranyosnak talalnak. Végiil biztositottdk Vukovicsot, hogy nem fognak alkotményellenes
atra 1épni.+?

A szentszék ebben a helyzetben még oktober 28-4n a budapesti Vallas- és Kozoktatas-
iigyi Minisztériumhoz fordult utasitisért. Feliratuk hangnemébdl érezhetd, mennyire rosz-
szul esett nekik Vukovics felszolitasa. Szorongatott helyzetiikben igyekeztek a helybeli hadi
hat6sag igényeit, ,amennyire azok honunk iranti kotelességiink érzetével s hazafisdgunkkal
ellenkeznek, kikeriilni”, s egyhazi teendGik korlatai kozott menedéket talalni, de most
sujabb szorongattatast egy oly részr6l tapasztalunk, melyr6l azt legkevésbé vartuk”.
Vukovics Seb6 orszagos biztos rajuk parancsolt, hogy Temesvarrol koltozzenek el. Csatol-
tak a felszolitast és arra adott valaszukat, kérték, hogy toliik, ,kiket mindeddig kotelessé-
giink érzete, s honunk iranti rendithetetlen ragaszkodas hiven kisért”, minden veszélyt ha-
ritson el a minisztérium, ha sziikséges, adjanak ki torvényszer( utasitast, ,melyet lehet6-
képp a legnagyobb készséggel kovetendiink”.43

Oktober 28-4n a temesvari csaszari haditanacs is elvesztette a tlirelmét, és kovetelte,
hogy a szentszék harom 6ran beliil valaszoljon a feltett kérdéseire: 1) Illegalisnak tartjak-e
a jelenlegi budapesti kormanyt? 2) Elfogadjik-e teljes terjedelmében az oktober 3-i kiralyi
manifesztumot? 3) Feltétel nélkiil alavetik-e magukat az ostroméllapotnak és a temesvari
haditanicsnak? Ha nem — folytatddott a fenyeget6 hangvételd levél —, akkor feloszlatjak
Gket, és az egyhazmegye kormanyzasaval egy ideiglenes konzisztériumot biznak meg.4

4% Temesvari Romai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1156.

41 A csanadi szentszék — Vukovics Seb6ének. Temesvar, 1848. oktéber 28. Temesvari Romai Katolikus
Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihély 1848/49. 1848: szam nélkiil.

42 A csanadi szentszék — Vukovics Sebének. Temesvar, 1848. oktober 28. Temesvari Romai Katolikus
Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil. Erdekes, hogy Sarnyai Csaba
Maté, akinek kozleménye szdmos j eredményt hozott, Vukovics kérésének elutasitasarol egyetlen
sz6t sem szolt. Sarnyai: Hatarozott kiallas egy torténelmi pillanatban, 106—111.

43 A csanadi szentszék — A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak. Temesvar, 1848. oktober 28.

Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848: szam nélkiil.

Itt Sarnyai Csaba Maté félreértette az iratot, hiszen azt irta, a katonai parancsnokséag azért is meg-

kivanhatja az azonnali vélaszt, ,mivel egyediil a megyés piispok kompetencidjaba tartozik, hogy az

=

4.

kS

91



Kitekintés ZAXAR PETER

A kanonokok altal 1848. oktéber 31-én megfogalmazott valasz aligha nyerte meg a te-
mesvari csaszari haditanacs tetszését. A kaptalan elGszor is leszogezte, hogy az 1848:111. tc.
alapjan fennall6 budapesti kormanyt tekinti torvényesnek, ha ott mas kormény létezne,
akkor az torvénytelen. Az oktober 3-i kiralyi manifesztummal kapcsolatban kinyilvanitot-
tak, hogy V. Ferdinidnd alkotmanyos kiralyuknak ,kiralyi jogainak, mélt6saganak, hatal-
manak védelmezésére vagyonunkat életiinket, vérlinket elszant készséggel ajanljuk, az &
parancsainak az alkotmany &ltala szentesitett toérvényeink értelmében engedelmeskedni
mindenkor tartozunk”. Konkrét kifogasokat is megfogalmaztak: az oktéber 3-i leiratot nem
hozzajuk, hanem az orsziggytiléshez intézték, hozzajuk ezen leirat torvényes Gton nem ér-
kezett meg, pontjai kozott az 1848:111. tc. megerdsitésén kiviil nem talaltak olyat, ami a
szentszéki teendGkre vonatkozott volna. Végezetiil — irtdk — egészen maés s kiilonb6z6 kore
1évén a haditandcsnak és mas az egyhazi hat6sagnak, nem avatkozhatnak bele a mésik ha-
t6sagaba, nem akarnak ,vak eszk6z gyanant hasznaltatni”. Miutan ,,szabadon, s torvényes
korlatai kozott itt nem miikédhetik a szentszék, 6nként megsziinik, s a megyének azon ré-
sze, hol 6nallosagat talalandja, a hivek szolgalatja s vigasztaldsa végett menekiilni fog”.45

A hadiéllapot kihirdetése kovetkeztében a szentszék végiil Temesvaron maradt, de Ro-
ka Joézsef apatkanonok Oltvanyi Pal tarsasagaban, aki egy makoi kofa kocsijara el6zéleg
felpakolta a jegyz6konyveket és ligyiratokat, 1848. november 1-jén Makoéra menekiilt, ahol
a csanadi piispok rezidenciajabol irdnyitotta tovabb az egyhdzmegyét. A késébbiekben csat-
lakozott hozza a Temesvarrol mar korabban a f6varosokba utazott Mihalovics Jozsef és
Hopf J4nos is.4¢ Az események ismeretében némileg meglepd, hogy Vukovicsnak nem csak
Roka Jozsefrdl, hanem a Temesvaron osztrak fennhatosag alatt maradt szentszékrdl is na-
gyon pozitiv véleménye volt. Mint irta, ,.a csanadi szentszék s e piispok megye legtobb lel-
készei szilard hazafisag példajat adtak. A szentszék elnoke, Roka Jozsef Grkanonok hatésa-
gat Makora tette 4t, a varban maradt kanonokok pedig szenveddleg viselték magokat, se-
gédkezet a varkormanynak egy sem nytjtott.”#”

Torténészeink tobbsége ugy itélte meg, az egyhdzmegye ezzel kettészakadt, a magyar
kormanyhoz hi részt a tovabbiakban Rdka Jozsef irdnyitotta Makordl, mig a csaszariakhoz
hii részt Temesvaron Oltvanyi Istvan érkanonok, piispoki helynok vezette.*® Az események

elvarasokhoz nem alkalmazkodé piispoki szentszéket foloszlassa és méas »az § kivanatai el6tt in-

kabb meghajlo személyzettel« véltsa fel.” Sarnyai: Hatarozott kidllas egy torténelmi pillanatban,

108. Az eredeti iratban azonban nincs sz6 piispokrol: ,...als sonst der k.k. Kriegsrath das gegen-

enwdrtig bestehenden Consistorium factisch aufgelosen und zur Leitung der Angelegenheiten ein

provisorisches Consistorium zusammenzusetzen sich bemiissiget sehen wiirde.” Temesvari Ro-
mai Katolikus Egyhdzmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1759. Rukavina levelét és az
arra adott szentszéki valaszt egyébként helyes magyar forditasban kozolte mar Az 1848 és 1849-ik

évi szabadsagharczban részt vett rémai és gorog katolikus paphonvédek albuma, 18—19.

Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1848:1759. A va-

laszt ismerteti: Sarnyai: Hatarozott kiallas egy torténelmi pillanatban, 108—109.

46 Az 1848 és 1849-1k évi szabadsagharczban részt vett rémai és gorog katolikus paphonvédek al-
buma, 263—264.

47 Bessenyei Ferenc (szerk.): Vukovics Sebl emlékiratai Magyarorszagon valé bujdosasa és
szamiizetése idejébdl. Budapest, 1894. 367.

48 Tamdsi Zsolt: A katolikus egyhdzi vezetés onvédelmi torekvései az 1848 1849-es forradalom leve-
rése utan. Torténelmi Szemle, 51. évf. (2009) 3. sz. 363.; Sarnyai: Hatdrozott kidallas egy torté-
nelmi pillanatban, 110. Miklos Péter Oltvanyi helyett Fabry tovabbi helynokségérdl irt. Miklos Pé-
ter: Fejezetek a Csanadi egyhdazmegye 1848/49-es torténetébdl. Szazadok, 144. évf. (2010) 3. sz.
639. Varsanyi Péter Istvan Fabry Jozsef [!] és Roka Jozsef helynokségérél irt. Mako torténete, 4.
kot. Blazovics Lészl6 (szerk.): Mako torténete a kezdetekt6l 1849-ig. Mako, 1993. 444.
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azonban némileg masként alakultak. 1848. oktober végén kizarblag Roka Jozsef rendelke-
zett helynoki megbizatissal, méghozza rendkiviil széles kortivel. Oktdber 19-én ugyanis
Lonovics Jozsef plispok jelentdsen kibévitette helynoke joghatbsagat. ,Jelen helyzetemben
sziikségesnek tekintvén — irta Lonovics Rokanak —, miszerint azon hatalmat, mellyel
fét[isztele]tli Urasagodat plispoki Helynokommé lett kineveztetése alkalmaval felruhaz-
tam, az altalam szabott hatdrokon s jogkoron tal tagitsam, f6t[isztele]td Urasidgodat ezen-
nel felhatalmazom, hogy helynoki mingségében ezentil legjobb belatisa szerint azon tar-
gyak s iigyek irant is intézkedhessék, melyeket ugyanakkor enmagamnak vildgosan fenn-
tartottam, s ezattal csupan a Sz[ent] Széki iilnokoknek kinevezését, a romai Sz[ent] Székke-
li levelezést tartom fel magamnak, észintén 6hajtvan, miszerint f6t[isztele]tli Urasagodnak
az eként nevelt lelki hatalommali safarkodasat Isten Sz[ent] kegyelme kisérje, s az 6 dics6-
ségére s a megye kozjavara sikeresitse.”#?

1848 Gszén tehat sz sem volt két helynokrol, az egyhdzmegye iranyitasa a gyakorlatban
Roka Jozsef kezébe keriilt. O nem halogatta a teendéket, 1848. november 2-4n tajékoztatta
eltavozasanak okair6l és Makora tortént atkoltozésérdl az alespereseket, a Vallas- és Koz-
oktatésiigyi Minisztériumot, a magyar kormany hivatalos lapjat, a K6zlonyt, tovabba Arad,
Csanad, Csongrad, Krass6, Temes és Torontal varmegyék kozonségét is. A varmegyékhez
intézett tajékoztatas tobbek kozott ezeket tartalmazta: ,A temesvari varban torvény s al-
kotmény ellen felldzadt katonai 6rség merényei naproél-napra salyosbodnak, és mar annyi-
ra terjedtek, hogy valamint minden egyéb torvényes, gy ezen piispoki megye egyhazi hato-
sdganak sem atallotta Onallasat és fliggetlenségét megtamadni, és a torvényes varmegyei
hat6sig helyébe altala 6nkényesen béhelyezett helybéli bizottmény ala vetni akarta. Ily ko-
rillmények kozt halasztast nem szenvedd kotelességemnek ismertem Temesvarrdl, hol
piispoki helynoki hivatalomat sikeresen tobbé Ggy sem folytathattam volna, eltavozni, és
azt ide Makora, hova mai nap megérkeztem, attenni. Mit is a tisztelt varmegyei k6zonség-
nek azon hivatalos megkeresés mellett van szerencsém megirni: miszerint ezen pilispokme-
gyei hivatalhoz és székhez intézend6 mindennémi kozleményeit ezentil nem Temesvarra,
hanem ide, Makdra irdnyozni méltéztassék.”®

A Krass6 megyéhez intézett levél a csaszari hatésagok kezébe keriilt, mire a temesvari
csaszari haditanécs valaszul 1848. november 19-én hazadrulénak és torvényen kiviil allo-
nak nyilvanitotta Roka Jozsefet, amir6l a temesvari szentszék mind az érintettet, mind a
magyarorszagi Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztériumot értesitette.5' Lonovics Jozsef piis-
pok mér 1848. december 1-jén megkisérelte Fabry Ignacot is kinevezni helynokévé, kiilo-
nosen a megye azon részére, ahova Roka nem tudott eljutni. Lonovics szerint miutdn Roka
Jozsefnek az egyhazmegye Maroson tuli részével igen megneheziilt vagy megsz{int a kozle-
kedése, ,mig a megyében jelenleg 1étezG szomoritd koriilmények tartandanak, f6t[isztele]td
Roéka Jozsef Helynok mellé 4ltalanosan az egész megyére ugyan, de kiilondsen a megye
mindazon részeire nézve,” melyekkel Roka miikodése nehezitve vagy akadalyozva van, ki-
nevezi plispoki helynokének Fabry Ignicot, aki ugyanazokkal a jogokkal bir, amivel Roka.

4 Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1726.

5 Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1760. Az irat fogalmazvanyat
Oltvanyi Pal készitette, majd az id6kozben Makéra érkezett Hopf Jozsef cerimoniarius atfogalmaz-
ta. Kovats Sandor: A Csanadi papnevelde torténete. A mai papnevelde megnyitasanak elsé cen-
tenariuma alkalmaboél. 1806—1906. Temesvar, 1908. 369.

5! Temesvari Egyhazmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1818. Rdoka Jozsef — Krasso
varmegye kozonségének. Mako, 1848. november 2. Hadtorténelmi Levéltar 1848/49-es fond 3/46.
Eredeti tisztazat.
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Sem Roka, sem Fabry joghatosagat nem akarja korlatozni, ,egymés irdnt nem alarendelt,
hanem coordinalt alldsban fognak lenni, sajat koriikkben teend§ intézkedéseik egymas ira-
nyaban valtoztathatok nem lehetnek”.>® Lonovics megemlitette, ha Fabry nem vallalna a
helynokséget, akkor az ugyanazon feltételekkel Oltvanyi Istvanra ruhazand6.53

Lonovics Jozsef a temesvari csaszari haditanacs Rokat elitélé dontésérél tudomast sze-
rezve mar 1848. december 19-én felszolitotta helynokét, hogy ,a szoban 1évé ligyét és bajat
siessen a temesvari f6hadi parancsnoksagnal s illet6leg az ottani haditanacsnal miel6bb ki-
egyenliteni”.>* Ezt kovetGen tagja volt az 1848. december végén Windisch-Gritzhez inditott
kiildottségnek, majd visszatért a f6varosokba.5> Alig foglalta el a csaszari hadsereg 1849 ja-
nuarjanak elején Pest-Budat, 1849. januar 10-én Pesten kelt levelében Lonovics ismét siir-
gette Roka Temesvarra utazasat, ,mivel annak tovabbi halasztasa azon hivatalos viszonynal
fogva, mely koztem és Fét[isztele]tl Urasagod kozt 1étezik, csak sajat compromissiomra
fogna szolgalni”. Tekintettel arra, hogy Temesvarral mar megnyilt a kozlekedés, ,a megye-
hivatalnak helye ezenttl mar csak a székvaros lehet”, végiil kifejtette abbeli kivanatat,
~hogy a helynckségi személyzet, amennyiben e ho utoljaig nem lehetne, a j6v6 marcius ko-
zepéig térjen vissza”.5%

Lonovics kisérlete a két vikariatus egyesitésére Roka ellenéllasa miatt nem jart sikerrel.
Makorol azt valaszoltdk Lonovicsnak, hogy a plispok levelét nem lehet Temesvarra bekiil-
deni, ,,s hogy f6t[iszteleti] Roka Jozsef Helynok Ur miik6désében addig a banati vidékekre
nézve sem talalvan kiilonos akadalyt”, egy masodik helynok iranti rendelkezés pedig ,kony-
nyen kellemetlen collosiokat, s zavart fogna el§idézni”, nem is szdlva arrél, hogy Roka, ha
sziikséges, helyettes helynokot maga is kinevezhet. Lonovics akkor felfiiggesztette rendele-
te hatalyat, 1849. februar 10-én azonban Ujra életbe 1éptette azt. Azzal érvelt, hogy miutan
megnyilt Pest és Temesvar kozott a kozlekedés, és ,,a megye mindinkabb noveked6 sziiksé-
ge azt mellézhetleniil kivanja: a fentebb érintett intézkedésemet ezennel megtjitom”.5”

A két vikariatus

Most tehat valoban két helynoke volt az egyhazmegyének, joghatbsagi szempontbdl is
rendkiviil érdekes megoldassal, hiszen a helynokok nem voltak egymésnak alarendelve.
Rokat a temesvari csaszari haditanacs 1849. februar 15-re maga elé idézte, Rukavina allito-
lag még arrol is biztositotta Fabryt, hogy a makéi helynok mindossze egy honapos szemina-
riumi fogsaggal fog blinhddni vétkei miatt. Fabry erre felkérte ROkat, hogy jelenjen meg
Temesvaron. Roka azonban Temesvarra csak egy levelet kiildott, § maga a magyar kor-
many és orszaggylilés Gj szinhelyére, Debrecenbe utazott. Az el6zményekhez tartozik, hogy
1848 decemberének végén Horvath Mihaly kinevezett piispok Makon megtiltotta Rokanak
a temesvari utazast, és kildtasba helyezte neki a szatmari piispokséget.5® Horvath Mihaly az
egyhazmegye irdnyitasaba csak kiilonleges alkalmakkor avatkozott, a lelki iigyek intézése
igy teljes egészében Roka Jozsefre maradt, mikozben Horvath a viharos id6k kozepette

52 Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1741 mellett.

53 Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1848:1741 mellett.

Temesvari Egyhazmegyei Levéltar Personalien, Oltvanyi Istvan 1849:1.

5 Beér Janos (szerk.): Az 1848/49. évi népképuiseleti orszaggytilés. Bev.: Beér Janos és Csizmadia
Andor. Budapest, 1954. 831. Urban: Gréf Batthyany Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemeztdri
iratai, 2. kot. 1666—1677.

Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Oltvanyi Istvan 1849:1.

57 Temesvari Egyhazmegyei Levéltar Personalien, Roka Jozsef 1850:53 melléklete.

58 Kovats: A Csanadi papnevelde torténete, 370.
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csondesen dolgozott a makdi kastélyban, misézett a szomszédos kapolndban vagy sétalt a
tizenegy holdas kertben.5°

Fabry kozben elhatirozta, hogy miutan Rajacié szerb patriarka biztositotta az dllomas-
helyiikre visszatéré katolikus papok személy- és vagyonbiztonsagat, ttra kel Szegedre, hogy
a menekiilt lelkészeket ravegye a visszatérésre. Az utazasrol hiaba probaltak meg lebeszélni
mind Rukavina, mind pedig a temesvéari kaptalan tagjai, februar 6-an ttnak indult Makén
at Szegedre.®® Utkozben 1849. februar 8-an Béban a szintén szerb-csaszari szimpétiaval
vadolt Bir6 Fiilop bébai plébanosnal szallt meg, aki ugyanugy le akarta beszélni az utazas-
r6l, de Fabry nem hallgatott ra.5*

Masnap reggel Fabry Kiszomborra érkezett, amely kozség csak egy nappal azel6tt sza-
badult fel a szerb-csaszari hader§ megszallasa aldl. A helységben sok bansigi menekiilt tar-
tozkodott, akik fennhangon szidtak a csaszart és a szerbeket, akik miatt foldonfutok lettek.
Fabry védelmére kelt a csdszarnak, és megprobalta lecsillapitani a lakossagot. Tébbek ko-
z0Ott azt mondta, hogy kar volt a falujukat elhagyni és a szerbeknek prédaul odahagyni,
mert hamarosan helyre fogjak allitani a térvényes rendet. Felszolitotta az embereket, hogy
ne bantsak a csaszart, mert az nem tudja, mi torténik a Délvidéken. Erre a tomeg kis hijan
meglincselte, a nemzetérok letartoztattak, és Makora szallitottak.?

Fabryt Makorol Szegedre, majd Nagyvaradra hurcoltak, ahol vésztorvényszék elé alli-
tottdk, amely azonban felmentette, igy ligye polgari peres iiggyé valtozott. A nagyvaradi
nagyprépost hazabdl a temesvari helynok augusztus elején Radnara, majd augusztus 14-én
Temesvarra érkezett, ahol nyomban atvette vikariusi hivatalat az 6t tavollétében helyettesi-
t6 Oltvanyi Istvant6l.%3 Lonovics Jozsef csak marciusban értesiilt Fabry letartoztatasardl, és
mint a kaptalannak megirta, hazabocsatidsa érdekében semmilyen 1épést sem tehetett.
Marcius 10-én kelt levelében ugyanakkor megerdsitette Oltvanyi Istvan apat és 6rkanonok
helynéki kinevezését Rokaéhoz hasonlé joghatésaggal.b4 1849. marcius végén Lonovics ti-
tokban 2000 forintot kiildott Windisch-Gritznek a csaszari kiralyi katonai korhézak java-
ra, majd fiird6kirara Marienbadba tavozott.%

Kozben a két vikaridtus kiizdelme egyaltaldin nem ért véget. Rokat tavolléte alatt
Mihalovies (Munkacsi) Jozsef cimzetes kanonok helyettesitette Makon. Nem sokkal Fabry
fogsagba esését kovetGen Lonovics Jozsef és Oltvanyi Istvan megprobaltak megsziintetni a
makoéi vikariatust. Mihalovics Makon csak 1849. marcius kozepén értesiilt Oltvanyi kineve-
zésérdl. Kérte Oltvanyit, masolja le neki Lonovics levelét a vikaridtus megsziintetésérol.
Nekik — irta Mihélovics Oltvanyinak 1849. marcius 28-an — az egész Bansaggal volt ssze-

59 Marki: Horvath Mihaly, 92—-93.

60 A Csanadi Kéaptalan — Lonovics Jozsefnek. Temesvar, 1849. februar 25. Temesvari Romai Katoli-

kus Egyhazmegyei Levéltar. Personalien, Oltvanyi Istvan 1849: szdm nélkiil.

Temesvari Egyhdzmegyei Levéltar Personalien, Farkas Janos 1849:360.

2 Meszlényi Antal: A magyar katholikus egyhaz és az dllam 1848/49-ben. Budapest, 1928. 210—
211.

%3 Az 1848 és 1849-ik évi szabadsagharczban részt vett rémai és gorog katolikus paphonvédek al-

buma, 268. Ambrus szerint Fabry utazasanak célja Roka Temesvarra hivasa volt, a csanadi kapta-

lan fentebb idézett levele tiikrében azonban ennél tobbrél volt sz6. A Csanadi Képtalan — Lonovics

Jozsefnek. Temesvar, 1849. februdr 25. Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar.

Personalien, Oltvanyi Istvan 1849: szadm nélkiil.

Lonovics Jozsef — A Fétiszteletli Kaptalannak. Pest, 1849. marcius 10. Temesvari Romai Katolikus

Egyhazmegyei Levéltar. Personalien, Oltvanyi Istvan 1849: szam nélkiil.
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kottetésiik, kivéve Temesvart és kornyékét. A temesvari vikaridtus azonban 10-15 plébania
miatt igen terhes volna, mert a katonasag altal oly fliggGségbe lenne kényszeritve, amit a
magyar korméany hazaaruldsnak bélyegezne. Azt javasolta, varjak meg a fejleményeket, hi-
szen Roka fel van hatalmazva Lonovics altal a vikariusi hatalméat atruhazni. Hivatalaban
legyen 6vatos, keriilje a politikai dolgokat — javasolta a temesvari helynoknek. Roka Jozsef
1849. februar 5-én a csaszéri csapatok el6l Varadra menekiilt, és vikariusi hatalmat tavollé-
te idejére Mihélovicsra ruhazta. Alkalmat keresett, hogy levelét Temesvarra kiildhesse, mi-
dén Fabry tr szerencsétlen esete februarban kozbejott. Fabry tr és Roka Nagyvaradon ta-
lalkoztak. Tovabb folytattdk Makoén a vikariusi munkat, mert a Maroson inneni hivek el
voltak vagva Temesvartol, és mert Lonovics szabad akarata kifolyasdnak csak december 1-
jén kelt intézkedését tarthatjak, hiszen jelenleg ,bizonyos hatalom jarma alatt nyog”. Nagy-
sagod vikariatusat az elfoglalt részekre nézve elismerjiik — irta Mihalovics —, de azt nem,
hogy Roka vikariatusa megsziint volna. Végiil reményét fejezte ki, hogy a magyarok hama-
rosan gy6zelmet aratnak: ,,A hadak kimenetele Isten kezében van, mi erésen hissziik, hogy
a rac dics6ségnek Banatban néhany hét mutlva még porai sem fognak lattatni. Pest nem so-
kéra miénk.”%¢

A makoéi vikaridtus ezt kovetGen a szabadsagharc leveréséig folytatta tevékenységét.
Oltvanyi Pal kozvetitésével még 1849 marciusaban azt kérték Lonovicstél, hogy legalabb
harom esperes-keriiletben: a makéiban, az aradiban és a szegediben hadd folytathassidk
helyndki tevékenységiiket, elvégre azokat a keriileteket tigysem lehetne Temesvarrol kor-
manyozni. Oltvanyi Istvan nem ellenezte a kérés teljesitését, sajnos a pilispok valasza nem
ismeretes el6ttiink.%” Mihalovics 1849. junius 1-jét6] a magyar hadiigyminisztérium osz-
talytanacsosaként tevékenykedett tovabb.%® 1849 augusztusinak elején a csiszéri csapatok
elfoglaltak Makodt, Roka ismét menekiilt, a vikariusi hivatalban egyediil Oltvanyi Pal ma-
radt, akit Mihalovics mar kordbban Temesvarra akart kiildeni, de nem véallalta az utat.
Most viszont — Fabry siirgetésével 6sszhangban — Oltvanyi P4l 0sszepakolta az iratokat és
augusztus 18-4n szerencsésen megérkezett Temesvérra.®

Horvath Mihaly kinevezett (de nem prekonizalt) csanadi piispokként még nem kormé-
nyozhatta egyhazmegyéjét,”° bar Lonovics Jozsef bizonyos személyi dontéseknél konzultélt
reménybeli utédaval a tennival6krdl.” A nadori és kamari levéltarban tervezett kutatasok
mellett”” Horvath igy inkabb politikai jelentGséggel biré iigyekben intézkedett, kiilonosen
szivén viselte a ,,csanadi egyhazmegyéhez tartozo, és a dalo ellenség 4ltal megszallott he-

6 Mihalovics Jozsef — Oltvanyi Istvannak. Mako, 1849. marcius 28. Temesvari Romai Katolikus

Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihély 1848/49. 1849: szam nélkiil.

7 Qltvéanyi Istvdn — Lonovics Jozsefnek. Temesvér, 1849. méarcius 27. Temesvari Romai Katolikus

Egyhdzmegyei Levéltar. Canonicus Oltvanyi Istvan 1849: szam nélkiil.

Zakar Péter: A magyar hadsereg tabori lelkészet 1848—49-ben. Budapest, 1999. 146.

9 Az 1848 és 1849-ik évi szabadsdgharczban részt vett rémai és gorog katolikus paphonvédek al-
buma, 269.
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anyagok leméasolasara. KLOM 13. két. Kossuth Lajos az Orszagos Honvédelmi Bizottmdany élén.
Elsé rész. 1848 szeptember — december. S. a. r. Barta Istvan. Budapest, 1952. 752.
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lyekré]l” elmenekiilt papok és tanitok segélyezésének az iigyét.”® 1849. aprilis 26-an kelt ké-
relmére, nyugtajara, fél évre 1000 pengéforintot utaltak ki Roka Jozsef helynoknek kiesett
jovedelmei potlasara.’

Arra is volt ideje, hogy a hadsereghez latogat6é Kossuthot — 1849. marcius 24-én kért és
kapott engedélye birtokdban — elkisérje a tavaszi hadjarat els6 szakaszdban. A Szemere-
kormany vallas- és kozoktatasi minisztereként az els6 és utols6 kultuszminiszter volt, aki az
altala szervezett ,keresztes néphabori” voros keresztjét magara oltotte.”> Az uralkodé ,for-
radalmi iizelmek” miatt 1849 jiliusaban érvénytelenitette mind Lonovics Jozsef egri érsek-
ké, mind Horvath Mihaly csanadi piispokké tortént kinevezését, és tobbek kozott a csanadi
piispokséget is megiiriiltnek nyilvanitotta. A hadbirdsag késébb Horvath Mihalyt halalra
itélte, és a csaszéri hatosagok tavollétében ,in effigie” felakasztottak.”

Epilogus
Horvath Mihalyt mind elvbaratai, mind konzervativ ellenfelei 1848—-1849-ben a radikalis
egyhazi reformok vezéralakjanak tartottak. Mednyanszky Cézar bard, Gorgei Artar tabor-
nok forradalmi érzelmii tabori f6papja errél igy vallott 1858-ban megjelent emlékiratiban:
»Meg kell mondanom, hogy a magyar papsag tobbsége ugyanazt tette, mint én. Viselkedé-
siinket tAmogatta egy el6kels piispok, aki elfoglalta a kultuszminiszteri széket. Fokozatosan
teljesen fiiggetlenné 6hajtotta tenni a félig-meddig mér fiiggetlen egyhéazi ligyeket. Magu-
kon a papokon keresztiil akarta az egyhdzat megreformalni, oly messzire menve, hogy a
papok nésiilését is engedélyezi. Igaza volt torekvéseiben, és ez utébbi reform méar magatol
kezdett életbe 1épni.””” Mednyanszky és Horvath az emigracioban is kapcsolatban maradt,
1850-ben a volt tibori f6pap megkiildte a tudoés torténésznek a szabadsagharc alatt készi-
tett jegyzeteit, amelyek, mint irta, ,hazank legdics6bb eseményeit” targyaljik.”®

Hasonléan latta Horvath Mihaly szerepét Scitovszky Janos, a csészariak 4ltal 1849 nya-
ran priméssa kinevezett konzervativ f6pap is, aki azért akadalyozta az egykori kultuszmi-
niszter hazatérését, mert szerinte Horvath ,szakadarsagba akarta vinni a magyar katoli-
cizmust”.”® A kiegyezést kovetSen az Gj primés, a Habsburg-hii Simor Janos is feltételekhez
kototte Horvath Mihaly vaskai apatta torténd kinevezését. 1867. julius 31-én kelt levelében
felhivta a kabinetiroda figyelmét arra, hogy Horvath 1848-1849-rdl irt munkajaban a kato-
likus egyhaznak demokratikus alkotméanyt akart adni,®° a piispokok hatalmat meg akarta
torni, az egyhazi javakat pedig allamositani. Eltorolte volna a colibatust, és fel akarta osz-
latni a szerzetesrendeket. Mindezt egy nemzeti zsinat segitségével kivanta végrehajtani,

73 Horvath Mihaly — A csanadi piispoki helyettesnek. Budapest, 1849. jinius 22. Temesvari Romai
Katolikus Egyhazmegyei Levéltar. Horvath Mihaly 1848/49. 1849:603.

74 KLOM 15. két. Kossuth Lajos kormdanyzéelnéki iratai. 1849. aprilis 15. — augusztus 15. S. a. .
Barta Istvan Budapest, 1955. 171.

75 Marki: Horvath Mihaly, 121—123.

76 Kletetka, Thomas (Hrsg.): Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848—1867. II.
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2002. 487-488.
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amelynek tagjai kétharmad részben laikusokbdl alltak volna. Egyetlen piispok sem jarul-
hatna hozza ezekhez a hatarozatokhoz — vélte Simor —, ez az egyhaz elarulasa lenne. Azzal
a feltétellel tAimogatta Horvath vaskai apatta valo kinevezését, ha a fenti konyvében talalha-
t6 kitételeket visszavonja.®!

Lonovics Jozsefet némileg meglep6 mdédon 1849. jilius 21-én elfogtak Lanzendorfban,
amikor marienbadi fiird6karajabol hazafelé tartott. Pozsonyba széllitottak, és Scitovszky
Janos primés kozbenjarasara megengedték neki, hogy az irgalmasok hazaban hizza meg
magét. Viale Preld bécsi nuncius szerint Lonovics tehetséges pap volt, de inkabb rendelke-
zett dllamférfiti adottsagokkal, mint egyhazi képességekkel. Jozefinista felfogasank megfe-
lelén jo kapcsolatokat épitett ki mind a metternichi korményzattal, mind annak bukasa
utan a magyar korménnyal. Ennek kovetkeztében innen is, onnan is fenntartassal tekintet-
tek r4.82

Lonovicsot Haynau nyoméasara azzal vadoltak, hogy 1848-ban részt vett a feloszlatott
orszaggytilés lilésein, hogy Gsszel alairta a piispoki kar uralkoddhoz intézett feliratat, illetve
hozzajarult a temesvari domon a csaszari sas levételéhez. Oktober elején szallitottak Pestre,
ahol rovid idére ismét lefogtak, majd az apostoli nuncius és a primaés tiltakozéasa kovetkez-
tében szabadon engedték. Haynau azért engedte, hogy szabadlabon védekezzen, mert sze-
rette volna, ha Lonovics szabadon, latszélag kényszer nélkiil mondott volna le a csanadi
piispokségrsl.®3 Viale Prela bécsi apostoli nuncius tiltakozott a csanadi piispokség jovedel-
meinek kincstar szdmara tortént lefoglalasi miatt is, hiszen Lonovics formalisan még
csanadi piispok volt.84 Az eljarast végiil ugyan besziintették Lonovics ellen, de egri érseki
kinevezését érvénytelennek tekintették, csanadi javadalmarél pedig lemondattik.?s 1850
januérjaban végiil — sajat kérésére — a melki bencés apatsagba internaltak, ahova elkisérte
Hopf Janos udvari papja is.®¢

Lonovics szamara kolostorba vonulésatél (1850. januar 23.) kezdve évi 4000 forint
kegydijat utaltak ki az allamkincstarbdl, bar 6 letartéztatdsanak napjatol kezdve kovetelte
ezt az Osszeget.®” Lonovics 1853-ban Bécsben telepedett le, ahol tobbek kozott Széchenyivel
is tobbszor talalkozott. 1857-ben papirra vetett végrendeletében élesen karhoztatta a forra-
dalmaérokat. ,Isten tudja — irta tobbek kozott —, mily korrekt volt mindig politikai gondol-
kozasom, mily készséggel tamogattam a jozan felekezet torekvéseit, s mint karhoztattam a
forradalmi part szandokait, mint fajlaltam vészt hozé diadalait.”8®

Lonovics 1860-ban térhetett vissza hazajaba, IX. Pius amasiai cimzetes érsekké nevezte
ki. Az 1860-1861-es orszaggytilésen a hétszemélyes tibla fépapi iilnckeként miikodott. De-
ak-parti politikus volt, aki egyhazi kérdésekben az osztrak kormanynak is végzett szakért6i

8
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munkat, példaul 1861-ben a primasi hatdsdg megitélésével kapcsolatban. 1866. szeptember
14-én az uralkod6 Lonovicsot kalocsai érsekké nevezte ki. Sulyos torokbaja miatt nem fog-
lalhatta el érseki székét, plispoki megerdsitése utan néhany honappal, 1867. marcius 13-an,
délutan 5 6rakor Pesten, gégemetszést kovetSen, mellhartyagyulladdsban meghalt.®

Fabry Ignicot 1850. marcius 20-an a csanadi kaptalan altalanos helynokké valasztotta.
Ferdinand Mayerhofer tdbornok és Alexander Bach beliigyminiszter is tAmogatta Fabryt,
az uralkod6 1850. aprilis 10-én hagyta jova kinevezését.?° Nadasdy Ferenc kalocsai érsek
elsé helyen javasolta Fabryt 1851-ben csanadi piispoknek, de Leo Thun grof kultuszminisz-
ter szerint nem volt olyan erds karakter, amit ez az egyhdzmegye megkivant f6pasztoratol.
Thun utalt Fabry 1848-ban bekovetkezett lemondaséra és idGs korara is.°* A csanadi piis-
pokséget igy nem G, hanem Csajaghy Sandor kalocsai kanonok kapta meg. Fabry neve fel-
meriilt a székesfehérvari és a vaci piispokség betoltése kapcesan is, de vetélytarsai ott is
megel6zték.9% Az erdélyi segédplispok kinevezésével kapcsolatos vita soran Thun kifejtette,
hogy Féabry csak egy kisebb piispokség irdnyitasara lenne alkalmas.%3

Scitovszky Janos primas méar 1849. oktober 10-én Schwarzenberg miniszterelnékhoz
intézett levelében sikra szallt amellett, hogy Fabryt nevezzék ki kassai piispoknek.* 1852.
januar 28-an Thun is Fabryt tAimogatta a kassai plispokség elnyerése érdekében. A tizenegy
jelolt koziil Fabryt minden ordinarius és politikus egyhangilag ajanlotta — érvelt a minisz-
ter. Mivel Fabry éveken at a kassai pilispok titkara volt, tovabba esperesként és plébanos-
ként is szolgalt a Kassai egyhdzmegyében, ezért birtokdban van a sziikséges ismereteknek.
Ugyan mar hatvanéves, de erételjes testfelépitésti és jo egészségnek orvend. Eletmédja pél-
damutat6 — folytatta Thun —, és altalanos tiszteletnek és szeretetnek 6rvend a kassai egy-
hazmegyében. Hiiségét és ragaszkodasat a csaszarhoz, illetve a felséges dinasztidhoz a sza-
badsagharc idészakaban a gyakorlatban is bizonyitotta. Ilyen el6zmények utan 1852. feb-
rudr 5-én Ferenc Jozsef csaszar Fabryt kassai plispokké nevezte ki, aki ezt a javadalmat
egészen 1867-ben bekovetkezett halalaig megtartotta.®®

Tamogatta Fabry kinevezését Viale bécsi nuncius is. O tekintélyes, elévigyazatos és
jambor papnak tartotta a jeloltet, aki a Csanadi egyhazmegye iranyitdsdban helynokként
komoly tapasztalatokat szerzett.?® Coronini tdbornok a tartomanyi kormanyzat nevében
szép levélben mondott koszonetet Fabry Csanadi egyhdzmegyében végzett aldozatos mun-
kajaért.”

A koszvényére mar 1849-ben is panaszkodé Oltvanyi Istvant Csajaghy Sandor csanadi
piispok 1852. aprilis 19-én piispoki helynokévé nevezte ki, amely posztot 1860-ig toltotte

8

©

Zakar: Piispoki életrajzok a 19. szdzadbdl, 214.

9° HHStA Kabinettskanzlei, Vortrage M.R.Z. 1850:1332.; Kletecka, Thomas — Schmied-Kowarzik,
Anatol (Hrsg.): Die Protokolle des osterreichischen Ministerrathes 1848—-1867. II. Abteilung. Das
Ministerium Schwarzenberg. Band 2. 8. Janner 1850 — 30. April 1850. Wien, 2005. 286—287.

91 HHStA Kabinettskanzlei, Vortrdge M.R.Z. 1851:765.

92 HHStA Kabinettskanzlei, Vortriage M.R.Z. 1851:1252.

93 HHStA Kabinettskanzlei, Vortrage M.R.Z. 1851:2830.

94 HHStA Kabinetsarchiv Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 11. Fasc. V. Ne 292.

95 HHStA Kabinettskanzlei, Vortrage M.R.Z. 1852:325.

9 Lukécs: A Vatikdn és Magyarorszag, 93.

97 Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegyei Levéltar. Vicarii Generales, Vicarii Capitulares, 1852:
921.

98 Temesvéri Romai Katolikus Egyh4dzmegyei Levéltar. Canonicus, Oltvanyi Istvan 1852:79.

99



Kitekintés ZAXAR PETER

be. 1854-ben a Szt. Gyorgyrdl elnevezett csanadi prépostsag apatjava nevezték ki, és 1850-
t6l kezdve halalaig, 1869. jalius 21-ig a temesvari piispoki gimnazium igazgatdja volt.o?

Roka Jozsefet a csaszari hatésagok a szabadsagharc leverését kovetSen letartoztattak,
és a fentebb mar ismertetett, Krass6 megyéhez intézett levelére, tovabba arra hivatkozva,
hogy a tronfosztast kovetGen is kihirdettette papjaival a 1azadé kormany rendeleteit, 1849.
november 5-én Temesvaron halalra, majd 6t nap elteltével kegyelem atjan hisz éves, vas-
ban eltoltendd varfogsagra itélték.’°° Fabry Ignac altalanos helynok kegyelmet kért szama-
ra Haynaunal. Temesvari lakosként Rokaban egy egyszer(, nagyon nyugodt és szerény em-
bert ismerhetett meg — irta Fabry. Amit a bir6sig alapvet6en terhére rott, nem gonoszsig-
bol, hanem gyengeségbdl, gyamoltalansagbol kifolyban kovette el. Egy ellentmondasos id6-
szakban, zavaros helyi viszonyok kozott egy feldithodott felkelés visszautasithatatlan kove-
telésére harom proklamaciot irt ala, amelyek ugyan nagyon térvényellenesek és igazsagta-
lanok voltak, mindazonaltal senkinek sem okoztak tetemes kart — érvelt a helynok, mind-
hiaba, mert Haynau nem hallgatta meg.**!

A szabadsagharc leverését kovetGen mind Scitovszky Janos primés, mind Csajaghy
Sandor csanadi piispok tobb izben siirgette a bebortonzott papok szabadon bocsatasat.
1851-ben példaul Scitovszky az uralkodéhoz,'°* Csajaghy pedig Leo Thun grof kultuszmi-
niszterhez fordult a kegyelem kieszkozlése érdekében.'®3 Csajaghy Séandor piispok 1852-
ben ismételten siirgette Roka Jozsef szabadon bocsatasat.'** A siker ezittal nem maradt el,
Coronini tdbornok 1852. augusztus 18-an arr6l értesitette a megyéspiispokot, hogy az ural-
kodd elengedte Roka bortonbiintetésének hatraléve részét.'°> A radnai kolostorban mentet-
ték fel az irregularitas aldl, a csaszari hatésagok azonban a késébbiekben megakadalyoztik,
hogy nyugdijat foly6sitsanak neki. Aki sajat hibajabol elveszitette javadalmat, az inkabb
vonuljon kolostorba — vélekedtek a hivatalos kézegek.'°® A radnai kolostorba internalt pap,
miutan viszanyerte szabadsagat, Radnan sajat hazaban élt mint nyugdijas,'®” csak 1857-ben
nevezték ki tiszteletbeli ap4tt4.'°® 1858. majus 17-én hunyt el, két nappal késébb a radnai
kolostor kriptajaban temették el.'*?

Mihélovics Jozsef ligyét szintén Temesvaron targyaltdk Az itélet szerint Mihalovics
1849. aprilis 14-ét kovetSen két korlevelet bocsatott ki a keriilet lelkészeihez, teljesen a ma-
gyar forradalmi kormany szellemében, ezekben tudtul adta az aprilis 14-i debreceni hata-
rozatot, a torvényes kormanyt ellenségként festette le. Mihalovics ott, ahol az er§szakos
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A Csanadi egyhdzmegye korményzata 1848—-1849-ben Kitekintés

modszerrel nem érhet célt, ott ravaszsaggal és méas gyalazatos eszkozokkel probéalja a jo ha-
zafiakat félrevezetni. A lazadok gy6zelméért iinnepélyes szentmise megtartisat kovetelte
papjaitol, az elesettekért pedig gydszmise mondasat rendelte el. A népet minden aldozat
véllalasara buzditotta, és remélte, hogy papjai ezen felszolitdsnak a legnagyobb készséggel,
buzgalommal és lelkesedéssel fognak megfelelni. Vagyonelkobzas mellett négy év vasban
eltoltendd varfogsagra itélték, még oriilhetett, hogy a magyar hadiigyminisztériumban foly-
tatott hivatalnokoskodasara nem deriilt fény."*°

Ferenc Jozsef az 6 bilintetését is elengedte 1852. februar 9-én, igy néhany nappal kés6bb
szabadon bocsatottak a leopoldstadti varbol.""* Tiszteletbeli kanonoksagéat csak nehezen,
tobbszori probalkozas utan,** 1861. majus 11-én kapta vissza.'3 Azt kovetSen viszont a sza-
badsagharcot tdmogatd egykori katolikus papok koziil a legnagyobb karriert futotta be: az
uralkod6 1870 majusaban zagrabi érsekké nevezte ki.'*4

A Csanadi egyhazmegye kormanyzata 1848—-1849-ben sajatos, az egyhazkormanyzat al-
kalmazkodoképességét is bizonyit6d forméakat 6ltott. A korményzati rendszer valtozasai mo-
gott meghtiz6do pasztoralis és politikai megfontolasok 1848-ban a helynokség Temesvarrol
torténé menekiiléséhez, 1849-ben pedig két vikariatus létrejottéhez vezettek. Mindez 1848/
49-ben jelentfsen hozzajarult a magyar kormény befolyasdnak a Bansagban torténd fenn-
tartasahoz is.
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