ANDRZEJ CHWALBA

Elkerilheto lett volna-e
az 1914—1918-as Nagy Habora?”

Kozeledik a modern kor egyik legjelentGsebb fegyveres konfliktusanak, a Nagy Habora né-
ven is ismert els§ vilighdborinak a centenariuma, s vele egyiitt Gjra folvet6dik a résztvevik
altal tobbszor hangoztatott kérdés: vajon elkeriilhet6 lett volna-e mindez? Az egész a
Habsburgok és a szerb Karadordevicek artatlan helyi konfliktuséval kezd6dott, amikor is
1914. julius 28-4n az Osztrak—Magyar Monarchia hadat iizent Szerbidnak. A kovetkez6 né-
hany hét alatt a lokalis habort a kozponti hatalmak és az antant kozotti eurépai hdboranak
is nevezett konfliktussa terebélyesedett. Mindez akkor valt vilighaborava, amikor mar au-
gusztus elsé napjaiban az antanthoz csatlakozott a négy brit dominium: Ausztrilia, Uj-
Zéland, Kanada és a Dél-Afrikai Uni6. A dominiumoknak ezt nem kellett volna megtenni-
ik, az anyaorszaggal kotott megéllapodasaik erre nem kotelezték Gket. Ennek ellenére
kormanyaik és tarsadalmaik gy vélték, hogy a szolidaritas jegyében nem hagyhatjak anya-
orszagukat, Nagy-Britanniat katonai és gazdasagi tAmogatas nélkiil mar csak azért sem,
mert a brit szigetek uralkodéja az § uralkoddjuk is volt. ,Ne feledjétek — fordult a valasz-
tokhoz Joseph Cook ausztral miniszterelnok a habort eléestéjén —, hogy ha a birodalom
héaborat visel, Ausztralia is habortt visel [...] Ausztralia minden gazdagsaga a birodalom-
ban és a birodalomért van.” A labourista ausztral Andrew Fisher pedig hozzatette: ,Az
ausztralok védeni fogjak Nagy-Britanniat utols6 emberiinkig és utolsé shillingiinkig.” Ha-
sonléan érveltek a kanadaiak és az 1ij-zélandiak is, akik 6nkénteseket toboroztak a hadse-
regbe; ezekben pedig nem volt hidny, ami ugyancsak az anyaorszig és a dominiumok szo-
ros kapcsolatat bizonyitotta. Bonyolultabb volt a helyzet a Dél-Afrikai Unidban. Az ottani
angolok 6rommel vonultak be a hadseregbe, viszont a fehér afrikanderek, vagyis a btirok
vonakodtak, néhanyan pedig egyenesen azt terjesztették, hogy itt a remek alkalom egy fel-
kelés kirobbantaséara és az Gj bar koztarsasagok 1étrehozasara. Ezzel szemben két a kor-
manyban meghatiroz6 befolyassal rendelkezé afrikander politikus, Louis Botha és Jan
Christiaan Smuts London tamogatasara szolitotta fel afrikander honfitarsait. Felhivasuk el-
lenére a burok egy része szembefordult a Koronaval, felkelést szervezett, szolidaritast hir-
detve a németekkel, probalkozasukat azonban néhany hét alatt elfojtottak. A kisérlet in-
kabb a Korona irant lojalis és illojalis barok polgarhaborijara emlékeztetett. Ett6l kezdve
az Unib részvétele a habortban egyre jelentdsebbé valt. Kanada, Ausztralia, Uj-Zéland és
részben az Uni6 lakossaganak az anyaorszag irdnt megnyilvanuld rokonszenve minden bi-
zonnyal megkonnyitette a briteknek, hogy megtartsdk a hazigazdak és a négy dominium
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részvételével Londonban szervezett Birodalmi Konferenciat. Az angol szféra, vagyis az an-
gol kulttra befolyasi 6vezetének szolidaritasa tehat nem okozott meglepetést. 1914. decem-
ber 17-én a szovetségesek oldalan belép a habortiba a formalisan fliggetlen, &m a gyakor-
latban Londontél fiiggd Egyiptom, s az egyiptomi haderét is a britek rendelkezésére bocesa-
tottdk ugyanigy, mint Kairénak az oszman birodalom muzulmanjaihoz, kiilonosen az ara-
bokhoz fiiz6d6 kapcsolatait.

Abban azonban, hogy a konfliktus vilagméretiivé terebélyesedett, donté szerepet az jat-
szott, hogy 1914-ben csatlakozott a hiborthoz az oszmén birodalom, vagyis Térokorszag,
illetve Japan, majd 1917-ben az Egyesiilt Allamok s nyomaban t6bb mint tucatnyi latin-
amerikai orszag Brazilidval az élen, valamint az afrikai Libéria. Ugyancsak 1917-ben csatla-
kozott Kina, de nem vett részt a habortaban, és belépett az egzotikus Sziam is.

A habor alatt is, utana is gyakran elhangzott, hogy ,mindez egészen masként térténhe-
tett volna”, ,a haboru elkeriilhet6 volt”. De vajon valoban elkeriilhetd volt-e a habor, tor-
ténhetett volna-e minden masként? A torténész rendelkezésére 4ll6 forrasok fényében a
habort nyilvanvalban elkeriilhetetlen volt. Legfeljebb még néhany hétig vagy honapig lehe-
tett volna késleltetni. Az allamok és nemzetek kozott fesziil§ ellentétek, a felgyiilemlett
konfliktusok olyan méreteket 6ltottek, hogy megoldasuk békés titon lehetetlenné valt. Mint
kideriilt, az eurdpai politika nem volt képes olyan tartés béke megteremtésére, amely az
1815-0s bécsi kongresszus hal6d6 hatarozatainak helyébe 1éphetett volna.

A béke megmentésének reménye arra a rovidesen illuzdérikusnak bizonyuldé meggy6z6-
désre tdmaszkodott, miszerint az uralkoddk szolid4risak egymas irant, és idegenkednek a
héborutdl. Az volt a kozvélekedés, hogy az uralkodok, jollehet katonai egyenruhaban para-
déznak, viselik az egymasnak adomanyozott szamtalan rendjelet, valjaban undorodnak a
héaboratdl és félnek tble, attdl tartanak, hogy a habort megfosztja ket befolyasuktol sét,
akar még tronjuktol is. Tegylik hozza, hogy Eurdpaban, leszamitva Franciaorszagot, Portu-
galiat és hagyomanyosan Svajcot, mindeniitt monarchidk léteztek. Az uralkoddkat vald6ban
szoros rokoni szlak flizték egymashoz, val6jdban egy csaladot alkottak. Ekkoriban csak el-
vétve fordult eld, hogy kiralyi csalad sarja nem kiralyi csalad tagjaval kosson hazassagot. II.
Vilmos csészar és az orosz carng anyai 4gon unokatestvérek ugyanagy, mint IT. Miklés és a
brit V. Gyorgy, akik egyébként tigy hasonlitottak egyméasra, mint két tojis. VII. Edward a
nagybatyja a Birodalom csiszaranak és a carnének, Porosz Irén, a csaszar unokahuga és
sogorndje pedig a carnd testvére. A kisebb és nagyobb allamok trénjain iil6 uralkodok szin-
te mind rokonsagban alltak a Szasz-Coburg-Gotha dinasztiaval, vagy ebbdl a hazbol szar-
maztak. Bismarck rosszmajtan azt mondta réluk: ,Eurbpa tenyészcsGdorei”. Levelezéseik-
ben draga, kedves testvérnek, unokatestvérnek és baratnak nevezték egymést. Az ,unoka-
testvérek”, csaszéarok, kiralyok és hercegek szolidaritasanak jele volt tobbek kozott tomeges
részvételiik az 1901-ben elhunyt brit kiralynd, Viktoria temetésén, aki vagy nagynénjiik,
vagy nagyanyjuk volt. 1914-ben hét leszarmazottja iilt eurépai tronon. 1910-ben a ,kiralyok
bécsikajanak”, VII. Edwardnak a temetési szertartdsan val6sagos uralkoddi diszszemlére, a
monarchikus szolidaritas legnagyobb megnyilvanulasara keriilt sor. Az uralkodék kapcso-
latai nemcsak a vérségi kotelékekre épiiltek, de a kozos hagyomanyra, hasonl6 értékekre és
az udvari etikettre is. Az uralkodok szolidaritasat latszott erdsiteni a kozmopolita arisztok-
rata csaladok szolidaritasa is, ezek ugyanis féltek az eurdpai haboratol, amely véget vethe-
tett volna befolyasuknak. Am még a legjobb csalddban is vannak vitak, Gsszettizések és ha-
boruk, igy az uralkoddk csaladjaban is el6-el6fordultak a testvéri maz ellenére fesziiltségek.
Nem léteztek tehat garancidk arra, hogy a k6zos monarchikus 6rokségen nyugvé Eurépa
megakadalyozza egy nagy habort kibontakozasat. De még ha az uralkoddk szolidaris mo-
don f6l is 1éptek volna a habort ellen, akkor sem lehetiink biztosak abban, hogy nem rob-
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bant volna ki, mivel egyetlen monarchidban sem volt az uralkodéknak abszolit hatalmuk,
nem érvényesithették volna akaratukat. Mindannyian kénytelenek voltak hallgatni tanécs-
adodikra, minisztereikre, tibornokaikra, az eur6pai alkotméanyok id§szakaban pedig a nép
vagy a nemzet hangjara is, jollehet éppen az uralkodok voltak az allam szimbo6lumai, a fiig-
getlen allamisag jelképei, az 6 portréik diszitették a koztereket. Igy még ha akartak volna is,
képtelenek lettek volna feltart6ztatni a kozelit6 haborat. De vajon akartak-e? Erre a kér-
désre nehéz egyértelmii valaszt adni.

Amikor mar kitort a habor(, nem egyszer dramai valasztisra kényszeriiltek a csaladi
szolidarités és lojalités, illetve a sajat alattvaloik, sajat nemzetiik iranti szolidaritas kozott.
Ilyenkor az uralkodok kozotti kapesolatok meglazultak, sok esetben megszakadtak. Ezt var-
tak el a harcol6 nemzetek. Igy tortént, hogy V. Gyorgy és csaladja — a britek nyomésara — a
német Szasz-Coburg-Gothairol a brit Windsorra valtoztatta nevét, amelyet a brit uralkodok
a mai napig hasznalnak. Ugyanez az uralkod6 fosztotta meg a német birodalom csaszarat,
igaz, nem nagy lelkesedéssel, a brit hadsereg tiszteletbeli parancsnokanak cimétél, a német
és k. u. k. tiszteket pedig tordlte a tisztek névsorabol. Emellett t6rolte a Térdszalag-rend
szamos, az ellenséges taborhoz tartozo lovagjat is. Hasonléan cselekedett a tobbi, egymés-
sal szembenall6 felet reprezentald uralkodoé is.

A hébort elkeriilhetségébe vetett hit masik forrasa a diplomatak irant taplalt bizalom
volt, hiszen azok a legfesziiltebb helyzetekben is talaltak békés megoldast, altalaban Eur6pa
és a vilag gyengébb allamainak vagy nemzeteinek kirara. A diplomatdk hagyoméanyosan
keresték a civakodd felek megbékéléséhez vezet$ utakat, alland6an gyakoroltak a kompro-
misszumkotés nehéz miivészetét. Kiprobalt eljarasok és szabalyok szerint jartak el. Legy-
gyakrabban konferencidkat szerveztek a ,nagyhatalmi koncert” tagillamainak részvételé-
vel, és ez elégségesnek is bizonyult. A diplomatak alapvet6en 6va intettek a haboratol. ,,Az
eljovendd haboraban, amely mindenféle 1ényeges indok nélkiil fog kirobbanni, nem csupan
a Hohenzollernek koronaja lesz a tét, de Németorszag jovdje is [...] a habora provokalasa
nemcsak konnyelmt, de biintetend$ cselekmény is” — figyelmeztetett 1913-ban a német
kancellar. Am, amint az 1914-ben kideriilt, sem az uralkodék, sem a nagyhatalmak diplo-
matéinak szolidaritdsa nem volt elegendd.

Annak a bizonyossaggal hatdros meggy6z6désnek, hogy nem lesz hébort, a proletar
szolidarités, a szocialista és szocidldemokrata partok szolidaritasa volt a harmadik forrasa
a ,Vilag proletarjai, egyesiiljetek!” jelmondatnak megfelelGen. Vezet6ik meggy6z6dése sze-
rint a habora kizarélag a nemzetkozi t6ke, az imperialista allamok és a nacionalista korma-
nyok szdmara lenne hasznos. A proletaridtusnak az 4llt volna érdekében, hogy minden
aron szembehelyezkedjék a haboraval. 1912-ben Németorszagban az SPD nyerte meg a va-
lasztasokat azzal, hogy a béke meg6rzése érdekében folytatand6 harcra buzditott, és szem-
behelyezkedett a katonai kiad4asok novelésével. Néhany mas orszagban ugyancsak erds be-
folyasa volt a szocidldemokratdknak. A II. Internacionalé kongresszusai szintén a békeharc
sziikségességét hirdették. A szocidldemokrata partok a hadseregbe torténé mozgobsitasokra
vélaszul 4ltalanos sztrajkot terveztek a varosok és falvak proletarjainak részvételével. Ugy
itélték meg, hogy az altalanos sztrajk elégséges fenyegetés lesz ahhoz, hogy visszatartsa a
harcolni akarékat. Am a béke megérzésének ez a reménye is illiziénak bizonyult.

A habort megakadalyozasanak biztositékat kellett volna jelenteniiik a katonai szovetsé-
geknek, a kozponti hatalmaknak és az antanthatalmaknak, amelyek 1ényegiik szerint vé-
delmi szovetségek voltak. A béke érdekében egyensilyt kellett volna képezniiik. Am, mi-
ként az 1914-es események Gjra bizonyitottak, csalédast okoztak, de legalabb is csalddést
okoztak azok a célok, amelyek miatt 1étrehoztak Gket, vagyis a békét biztosito cselekvések.
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Némely békepartiak a haboru elkeriilésének esélyét abban lattak, hogy érdekellentét fe-
sziil az ugyanazon taborhoz tartozd egyes nagyhatalmak kozott is, kiillondsen az antanthoz
tartozé Oroszorszag, Nagy-Britannia, illetve Franciaorszag kozott, a kozponti hatalmak
szovetségében pedig egyfelSl Berlin és Bécs, masfeldl Berlin és Roma kozott. Voltak olya-
nok, akik a béke megmaradasanak esélyét azokban a kapcsolatokban és kozos érdekekben
lattak, amelyek a két blokk egyes orszagai, igy egyfel6l Franciaorszag és Olaszorszag, mas-
fel6l Oroszorszag és Nagy-Britannia, valamint Németorszag kozott 1éteztek. Egyiittmiko-
dési megallapodas jott 1étre példaul Németorszag és Oroszorszag kozott, 1910-ben pedig
Bécs, Berlin és Pétervar megkototte az Ggynevezett potsdami egyezményt. Masfel6l néhany
évvel a haboru kitorése el6tt Franciaorszig a Birodalommal irt al4 alkunak nevezett megal-
lapodést. Mindez reményt kelthetett volna a béke meg6rzésére, am a haboru iranti vagy
erdsebbnek bizonyult a békevagynal.

A béke meglrzésének kovetkezd reményét a pacifistak, értelmiségiek és moralistak ak-
tivitasa jelentette. Miiveiknek megvoltak a maguk olvasdi, nem is kevesen. Kiadéi siker lett
tobbek kozott Norman Angello ,Nagy illGzi6” cimi értekezése, nem kevésbé a vilagszerte
jol ismert, zsid6 szarmazésu lengyel Jan Blochnak, a Lengyel Kiralysag egyik leggazdagabb
iizletemberének tobb kotetes miive. Az 1898-ban Przyszia wojna pod wzgledem tech-
nicznym, ekonomicznym i politycznym (A jovendd hibora miiszaki, gazdasagi és politikai
szempontbdl) cimen kiadott miivet a vildg szdmos nyelvére leforditottak. Ausztriaban Karl
Kraus volt népszer(i. A pacifistadk azonban sem a habort megel6zését el6segit6 mechaniz-
musokat, sem pacifista békemozgalmakat nem hoztak létre. Altalaban elszigetelt, politikai
szempontbdl jelentéktelen emberek voltak. A német csaszar példaul mélységesen lenézte és
eunuchoknak nevezte 6ket. Egyébként mint az rovidesen ki is deriilt, a pacifistak legkony-
nyebben békeid§ben hallattdk hangjukat.

Voltak azutan olyanok is, akik a nemzetk6zi konszernek nyomasgyakorlasdban lattak a
béke megvédésének esélyét. A torténészek egy részének allitasaival szemben valoban nehéz
bizonyitékokat talalni arra, hogy a monopo6liumok és konszernek kényszeritették volna a
korméanyokat a hibort meginditasara. Ellenkez6leg, a nagy korporaciok féltek a haborutol,
tartottak ugyanis addigi gazdasagi kapcsolataik felboml4satol és a veszteségektdl. Szive-
sebben targyaltak volna a piacok felosztasarol. Kiilonosen a brit és az orosz gyarosok ide-
genkedtek a haborutél. Csak a fegyvergyartasban érdekelt vallalkozok voltak hiboraparti-
ak, Gjabb nagy megrendelésekben és hatalmas haszonban reménykedve, de 6k sem min-
dannyian. A britek és a németek Szarajevo el6tt két héttel még megallapodtak a Bagdad—
Baszra vasutvonal épitésében. Két brit tagja lett volna a németek altal ellen6rzott Bagdadi
Vasuttarsasag igazgatosdganak. Korabban, még februar kozepén hasonlé megallapodast ir-
tak al4 francia és német iizletemberek. A konfliktusok békés megoldasidban érdekelt jelen-
tGs iizleti korok befolyasa azonban, mint kideriilt, nem volt eléggé jelentGs a habort meg-
akadalyozasihoz.

Az eurdpai dominancia, az elveszett teriiletek visszaszerzése vagy jak megszerzése, a
balkani és a kozel-keleti befolyés, a gyarmatok tijraelosztasa és a tengerek, 6ceanok feletti
hatalom kérdésében az egyes allamok, kiilonosen pedig a nagyhatalmak kozott évrél évre
novekvd ellentétek és az azokbol szarmazo konfliktusok korabban sohasem tapasztalt mé-
ret(i fegyverkezéshez és fegyvergyartasi versenyhez vezettek. De vajon a fegyverkezés meg-
allithatatlanul sodorta Eurépat a habora felé? Sodorhatta, de nehéz egyértelmiien azt alli-
tani, hogy bele is kényszeritette, bar szép szammal 1éteznek ilyen vélemények. A fegyverke-
zéssel egylitt lehetett élni, bar tagadhatatlan, hogy egyre nehezebben.

A fegyverkezés mérete egyediilallo volt. Eurépa minden kis és nagy allama, beleértve
Montenegrot is, novelte katonai koltségvetését, ami egyre népszer(ibbé tette a parlamen-
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tekben a haboru eszméjét, s egytttal arra is szolgélt, hogy az emberekkel elfogadtassa a ha-
bora perspektivajat mint realitast. A tilméretezett katonai koltségvetések azt bizonyitottak,
hogy a parlamenti képvisel6k tobbsége elfogadta a kormanyzati politikat, néhany esetben
pedig maguk a képvisel6k biztattak a korméanyokat a fegyverkezési spiral felsrofolasara. Az
eurdpai allamok fegyverkezési kiadasai csupan 1909 és 1914 kozott atlagban 50 szézalékkal
néttek. Mig 1909-ben a brutt6 hazai termék (GDP) 3,5 szazalékat tették ki, addig 1913-ban
mar az 5 szazalékat. A fegyverkezés a tarsadalom komoly pénziigyi megterheléséhez veze-
tett. A Német Birodalom esetében olyan méreteket oltottek a terhek, hogy szoba keriilt akar
az allamcsdd lehetGsége is. A haboruas perspektiva elkeriilésének egyetlen esélye az ,elére
menekiilés”, vagyis a habort kirobbantasa volt, habora esetén ugyanis az elad6sodasra hi-
vatkozva {6l lehetne fiiggeszteni az allamnak a lakossag irant fennall6 kotelezettségeit. Kii-
I6ndsen a haditengerészet fegyverkezési kiadasai néttek igen gyorsan. Az emberi képzeletet
megmozgatb hadihajok épitését tarsasagok és szervezetek tucatjai, néha pedig szazai tamo-
gattak, amelyek a hadikiadasok novelése mellett lobbiztak, és komoly nyomasgyakorlassal
rendelkezd csoportot alkottak.

A vilag és a gyarmatok Gjrafelosztasdban mindenekel6tt a németek voltak érdekeltek,
ezért is hozta létre a csaszar 1912-ben a Haditandcsot. A Duna-menti Monarchia viszont
nem mutatott ilyen érdeklédést. A németek ugy vélték, hogy kevesebbet kaptak a kozos
gyarmattortabdl, mint amennyi megillette volna Gket. Igaz, hogy két kontinensen egyiittvé-
ve mintegy 3 milli6 négyzetméternyi, hivatalosan ,,védelem alatt all6 teriiletnek” nevezett
gyarmatot birtokoltak 13 millié lakossal, ezeknek azonban sem kiilonosebb gazdasagi, sem
presztizsértéke nem volt. Max Letz Nagyhatalmak cim m{ivében méar 1900-ban megirta,
hogy a hanyatl6 brit birodalom felosztasaért folyd habort elkeriilhetetlen, s a brit biroda-
lom helyén a német birodalom fog kialakulni. Azt bizonygatta, hogy a gyarmatok a tarsa-
dalmi darwinizmus alapelveinek megfelelGen le fogjak cserélni tulajdonosaikat. A gyon-
gébbek, mint a francidk, portugélok vagy a britek tavoznak, és erésebbek érkeznek, olya-
nok, mint a németek. 1913-ban Heinrich Class, az Ossznémet Szovetség vezetdje is hason-
16képpen nyilatkozott: ,Jovonk akkor lesz biztositva, ha gy6ziink nemcsak Eurépaban, de
az 6ceanon tdl is, ahol csak lehet. A birtokallapot kiszélesitése jelenti ugyanis nemzetiink
alapjat.” Ebben a gondolkodésban fellelhetjiik a hdbort eszméjét, am a gondolat maga még
nem dontétte el a habora kitorését.

A németeket Européaban elfoglalt helyiik sem tette boldoggi. Minthogy Eurépa kozepén
éltek, az volt a kényszerképzetiik, hogy Oroszorszag és Franciaorszag bekeriti 6ket, s igy a
kozmondasos két tliz kozé keriilnek. Az emlitett allamok val6jaban nem jelentettek rajuk
nézve kiilondsebb veszélyt, legalabbis abban az idGszakban nem. Itt inkdbb mesterségesen
gerjesztett pszicho6zisrol beszélhetiink, nem pedig valos veszélyrdl, de ez a pszichozis fokoz-
ta a habortparti hangulatot.

A fegyverkezési politikat ,srofolta” az imperialista propaganda és a hdborabarat retori-
ka. Kiilon helyet foglalt el a nemzeteknek a rajuk leselkedd veszedelemre torténé felkészité-
sében a nemzeti sovinizmusba atcsap6 nacionalizmus. Ennek a haza és nemzet szeretetén
és a nemzeti bliszkeségen kiviil alkot6 eleme volt a masik nemzet ellen taplalt lenézés és el-
lenszenv, valamint a mas nemzetek folotti uralomra jogosit6 nemzeti g6g. A nacionalistak
azt hirdették, hogy a magasabb szint(i szolidaritas és a nemzeti egység eléréséhez a habo-
run keresztiil vezet az Gt. A habort — bizonygattak — megtisztitja a nemzetet gyongeségeitdl
és fogyatékossigaitol, mintegy gyogyit6é katarzisként fog hatni. Az olasz nacionalistak azt
hangstlyoztik, hogy a habort az akaraterd és a gazdagsag elérésének leggyorsabb, hisies
modja. ,,A nacionalista korok szeme el6tt a habora egyfajta megvaltasként, a valtozés vala-
miféle reményeként lebegett” — értékelte a helyzetet 1914. julius 29-én Viktor Adler, az
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osztrak szocidldemokratdk egyik vezetGje. A nacionalizmus azonban nem dominalt a t6bb-
ség gondolkodasaban, a nacionalista partok pedig nem dominaltak a politika szinpadan.
Legerdsebbek tovabbra is egyfeldl a liberalis és a konzervativ partok, mésfel6l a szocialista
partok voltak, jollehet mindegyikiiknél, a szocialistakat is beleértve, nehéz volt nem észre-
venni a nacionalista gondolkodés és eszmerendszer hatasat. Kiilondsen a liberalis partok
engedtek a nacionalizmus nyomésanak. A nacionalistak tit6kartyajat és erejét az olyan, vi-
szonylag nem nagyszamd, &m annal hangosabb, fegyelmezett, hierarchikus felépitési és je-
lent8s pénzeszkozokkel rendelkezs szervezetek és tarsasagok jelentették, mint a német
Hakata, Hadsereg Liga, Flotta Liga, PAngerman Liga, Ossznémet Szovetség, a brit Nemzeti
Keresztes Haborti a Tarsadalom Tisztasagaért, az Altalanos Katonai Szolgélat Ligéija, a
Tengeri Liga, a Nemzeti Szolgélat Ligaja, az olasz Italia Nacionalista Szovetsége, a francia
Patri6ta Liga vagy a Francia Akcio, az orosz Nagyorosz Szovetség, a roman Nemzeti Biisz-
keség Védelmének Orsége. Ezek a szervezetek képesek voltak mozgositani a kdzvéleményt
céljaik, példaul a fegyverkezés tamogatasara, képesek voltak felkésziteni azt a habortra.
Befolyast gyakoroltak a kormanyokra, parlamentekre és uralmon 1év6kre egyarant.

A nacionalizmus a tévesen értelmezett tarsadalmi darwinizmusboél is taplalkozott,
amely mintegy a hatarozott fegyveres 6sszelitkozés sziikségszertiségét volt hivatott hirdetni
a nemzeti érték és dics6ség nevében. A tarsadalmi darwinizmus népszersit6i kozé tarto-
zott, kiillonosen Anglidban, Benjamin Kidds, a Tarsadalmi fejlédés cim, elsé izben 1893-
ban megjelent mi szerzGje. Hasonlo nézeteket vallott egy masik, Eurépaban ismert brit
szerz6, Harold Watt, a Birodalmi Tengeri Liga egyik megalapit6ja, aki szerint ,,a hbor is-
teni teszt a nemzeti 1élek szamara, a torténelem soran pedig a magasabb rendd és neme-
sebb nemzetek gyGztek a habortkban, és kiszoritottdk az alacsonyabb rendd fajokat a
Gondviselés isteni 6konémiajaban”.

A kulturalis klima is kedvezett a hdbortnak. A 19. szazad kilencvenes éveinek végén a
pozitivizmus és a szcientizmus helyét lassan a neoromantika foglalta el. A 20. szazad elején
mar emberek milli6i hitték el a miivészeknek és entellektiieleknek, hogy értelmetlen, pro-
zai, unalmas fogyasztoi életet élnek, amelybdl hidnyzik a nagysag, az emelkedettség, a lelki-
ség, az ilyen, szbhasznalatuk szerint burzsoa élet értelmetlen. Thomas Mann szerint ,,a hé-
bort a megtisztulas, a felszabadulas és a remény igéretét hordozza”. A habort — hirdették —
megnemesit, a fegyelem és engedelmesség erényére tanit. A garasoskodé ember reményte-
len életét csak egy djjasziiletd és emelkedett valami valtoztathatja meg, s ez a valami a ha-
bord. A haboris tett és a haborts hés élete a fontos. A neoromantika és az avantgard kove-
t6i a haborut a lelkier6 megnyilvdnulasanak, a vitalitas és kreativitas érvényre jutasanak
tartottak. ,A habora életad6 alapelv”, ,a legmagasabb rendd kulttra kifejez6dése” — irta
1911-ben Friedrich von Bernhardt abban a miivében, amely két év alatt hat kiad4st ért meg
Németorszagban. ,Amikor az ember a habora 6rvényébe veti magat, nem ujra folfedezett
0sztonokrdl van szo, hanem visszaszerzett erényekrdl [...] A hdboriban minden megajul” —
hangsulyozta 1912-ben Pierre Bonnard francia fest. 1891-ben pedig Emil Zola francia ir6
hivja fel a figyelmet arra, hogy ,,csak a harcias nemzetek fejlédnek: a nemzet azonnal meg-
hal, ha leteszi a fegyvert. A hiboru a fegyelem, az 6nfelaldozas és a batorsag iskolaja.” Lel-
kes hivei voltak a habortnak az olasz futuristak is Filippo Marinettivel az élen, aki 6rom-
mel kialtotta vilagga, hogy ,a habort a vilag egyetlen higiéniaja”. Egyaltalan, az avantgard
folyton lazad6 képviseli, akik mésokat is a régi vilag elleni lazadasra szoélitottak fel, hogy
annak helyén 4j, jobb, nemesebb vilag épiiljon, s akik a gazsba kotd erkolesi szokasok szo-
ritasabol vald felszabaditasra buzditottak, nem kis mértékben 6nmagukat is felelsoknek
érezhették a habor kitoréséért.
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D. S. Landes neves torténész felhivja a figyelmet arra, hogy a haboruat sokan valamiféle
majélisnak képzelték: ,A habort tragédidja az emberek hiszékeny konnyelmiiségébdl
szarmazott, azt hitték ugyanis, hogy a haboru egyfajta népilinnepély — szép egyenruhik,
nagyszer(i hdsiesség, néi elragadtatas, paradék és boldogsag kaleidoszkopja [...] Kitort a
hébord, mert hidnyzott a képzelGers” — irta. Csak némiképp itélte meg masként a hibora
kitorésének koriilményeit az Egyesiilt Allamok egykori elndke, Theodore Roosevelt: ,,Euré-
pa mar régen nem héboruzott, és tgy dontott, folébreszti magaban a harci szellemet. A ha-
bort azért tort ki, mert az eurdpaiak tudat alatt untak mar a békét. Ebben a helyzetben a
habort elfogadhat6va, sét kivanatossa valt.”

A felkapott filozofusok és torténetfiloz6fusok Gjabb és Gjabb érveket sorakoztattak fel a
héabort mellett: ,,A habort sziikségessége egyenesen erkolcsi sziikségszertiségének tudatan
nyugszik. Az eseményeknek ugyanis [...] 4llandé mozgasban kell lenniiik, igy hat a hdbora
is jogosnak tekinthetG; az Isten altal meghatarozott egyik rendnek kell tartani” — irta Hein-
rich von Treitschke 1887-ben. Az emberek nemcsak 6t hallgattak szivesen, hanem Joseph
Maistre 19. szazad elejei konzervativ gondolkodot is, aki tgy vélekedett, hogy ,,a haboru az
emberi nem rendes allapota”. A hébortra torténé intellektualis felkészitéshez tarsultak
Henry Bergson nézetei is, miszerint feltétleniil sziikség van Eurdpa Gjjasziiletésére az elemi
erdk, valamint az Eurépaban népszerti Oroszorszag osszefogasa révén, nem zarva ki Fried-
rich Nietzsche elképzelését. ,A mai Oroszorszig szinte minden nemes szelleme Nietzsche
kuatjabol iszik” — irta a The Times. Nietzsche cselekvésre és erészakra, a lomhasag, burzsoa
filiszterség, polgari alszentség és a liberalizmus elleni harcra buzdité felhivasa sokakhoz el-
jutott, a katondknak irt ropcédulaja pedig, amelyen az allt, hogy ,,A hibora és a batorsag
tobb nagy dolgot sziiltenek, mint a felebarati szeretet”, ott volt kiilonféle hadseregek kato-
nainak bornytiban. Nietzsche kockazatokkal teli életre buzditott, a 1azadast mint értéket a
liberalizmus és a hagyomany, a megcsontosodott norméak f61é helyezte. A habortt kozvetve
vagy kozvetleniil dics6it6 eszmék millidkhoz, elsGsorban fiatalokhoz jutottak el, de hiszen
6k voltak azok, akiknek hadba kellett vonulniuk.

Az emberek 1élektani és érzelmi haborts felkészitésére befolyassal volt a kor szépiro-
dalma is, amely nem egyszer abrazolta gy a habort, mint 6romteli és csabit6é kalandot.
Nagy népszertiségnek orvendtek a kémtorténetek és a futurista elbeszélések. Izgalmasak
voltak a folytatasokban kozolt regények a németek angliai partraszallasardl vagy a brit de-
szantosok németorszagi akci6irdl. Az ellenség elpusztitisiban val6 részvételre készitettek
fel a fitknak szant kalandregények, az jonnan létrehozott ifjasagi hetilapok, amelyekben
tomegével szerepeltek a hazaért meghalni is kész bator harcosok.

Héaborura készitett fel a kiilondsen az iskolak altal kozvetitett allami torténelempolitika.
Az iskolai oktatdsban emlékeztettek az illet§ nemzet jelentGsebb hadi sikereire, de a vere-
ségekrél sem feledkeztek meg, hogy bosszivagyat ébresszenek a fiatalokban. Unnepségeket
tartottak a nemzet sorsat alakité habortk évforduldjan, megemlékeztek a nemzeti h4sok, a
nemzet ligyéért harcol6 héroszok sziiletésének, illetve haldldnak napjarol. A francidk Napo-
leon gy8zelmeit, a németek a Napdleon vereségével zarulo lipcsei csatat iinnepelték. 1913-
ban a lipcsei gy6zelem emlékmiivénél a hatésagok hatalmas népiinnepélyt rendeztek a
nemzeti egység jegyében azzal az iiriiggyel, hogy II. Vilmos csészar tronra keriilésének 25.
évfordul6jat tinneplik. Az oroszok megemlékeztek Nap6leon Moszkva aldl tortént visszavo-
nulasarol, a franciak pedig a bouvines-i csatarol (1914 janiusaban).

Az iskoldban emelkedett szellemi iinnepségeket és hazafias tiintetéseket szerveztek,
negativ képet festve az ellenségrdl. A gytiloletpropagandat tobbek kozott az iskolai Gjsagok
és falitijsagok is terjesztették. Az iskolakban katonai taborokat szerveztek a gyerekeknek és
fiataloknak, testnevelés 6ran pedig katonai szemlét gyakoroltattak veliik, és bevezették a
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honvédelmi oktatast. Mindez nagy hatast gyakorolt a konfliktusra torténé mentalis felké-
szitésre, bar maga az iskola nem buzditott agressziv habortra. Az iskolai tankonyvek az
agynevezett j6 hazafisdgra neveltek, vagyis arra, hogy van értelme az aldozatvallalasnak, ha
a haza gy kivanja. ,A hibort nem val6szint, de elképzelhet§. Ezért Franciaorszag meg-
tartja fegyvereit, és mindig készen 4ll arra, hogy megvédje magat. Amikor Franciaorszagot
védjiik, azt a foldet védjiik, ahol sziilettiink, a vilag legszebb és leggazdagabb orszagat” —
olvashat6 egy 1912-es francia tankonyvben. A tanul6ifjisag mozgositasanak és nevelésének
eszkozéll szolgaltak a tomegrendezvények, hogy csak a brit hadiflotta napjait vagy a német
ifjasagi fesztivalokat emlitsiik. Az 1913-as fesztivdl meghivoja kovetkez6képpen agitalt:
~AZok, akik, ha a sziikség gy hozza, barmely pillanatban készek lesznek arra, hogy életiiket
aldozzak nemzetiik jogainak védelmében, azok arra is készek lesznek, hogy friss, tiszta vé-
riikket 4ldozzak a haza javara akar harcban, akar a mindennapi élet munkéja soran.”

A haboru érlel6désére jelentGs hatassal voltak az id6rél id6re egymast kovetd valsagok,
kezdve a Bosznia-Hercegovina annektaldsa nyoman fellépé krizissel. Ezt kovette az 1911-es
marokkéi valsag (Tigris-ugras Agadirba). Az ezt lezaré német—francia megallapodas utan
hisztéria tort ki Németorszigban. A tomeg lemondésra szdlitotta fel a gyavanak nevezett
csaszart és a kancellart. Ezutan kovetkezett a ,,disznéhdbora” Belgrad és Bécs kozott, az
olaszok és torokok 1911—1912-es habordja Libidért, végiil a balkani haborik, amelyek meg-
bontottak az addigi er§viszonyokat. Az, hogy minden évben sor keriilt valamilyen valsagra,
oda vezetett, hogy a légkor egyre fesziiltebbé, az emberek gondolkodasa egyre ingeriiltebbé
valt. N6tton-néttek az elGitéletek és kolesonos sérelmek, a bizalmatlansag és a nacionalista
fobiak. A nem szling fesziiltségek egyfajta szakadék folotti kotéltancca valtak. Minden
ujabb valsag rarakodott az el6zdre, s addig nétt a fesziiltség, mig ez az egész el nem érte a
kritikus szintet. Barmely pillanatban szamitani lehetett egy nagyobb fegyveres konfliktus
kirobbanésara. Bekovetkezett a ,szaraznak” is nevezett hideghabort idGszaka. Minden val-
saggal egyre nétt a fegyverkezés, a gazdasag egy részének militarizalasa, a tdrsadalmi izga-
lom és fesziiltség, nétt a preventiv hdborura, az er6drendszerek kiépitésére és az arany-
készletek novelésére, ,,védelmi szovetségek” 1étrehozasara torténé mind altalanosabba valo
felhivasok szdma. A torzskarok egyre intenzivebbé tették a haboras el6késziileteket. Min-
debben a lakossag is részt vett, beszédtéma volt a kozeled§ haboru. ,Folyton a kozelgd ha-
bortdra gondoltam. Arra, hogy van-e esély elkeriilni” — irta 1911-ben Daisy Hochberg von
Pless. ,,Az 1912—13-as tél elején egyre t6bb sz6 esett arrél, hogy habora torhet ki a Monar-
chia és Oroszorszag kozott. [...] csondes, rejtett forrongés uralta az orszagot. A fiiggetlensé-
gi korok lazban égtek” — emlékezett Matylda Sapiezyna lengyel hercegnd. A fesziiltség és a
héabora biztos el6érzete folytan 1912—1913-ban egyre t6bb Oonkéntes jelentkezett a galiciai
lengyel és ukran lovészegyletekbe. Amikor elmilt a habora kézvetlen veszélye, a toborzas is
aldbbhagyott.

Az Osszes eddig felsorolt tényezonek sem kellett volna azonban még eldontenie a vilag-
méreti konfliktus kitorését. A valsagok tovabbra is johettek-mehettek volna, megoldodtak
volna a bevalt mddszerek alkalmazasaval, a vilag tovabb fegyverkezhetett volna, folytat6d-
hatott volna a hadseregek kiképzése, diszszemlézése, a haditervek pedig tovabbra is szigo-
raan 6rzott széfekben pihenhettek volna. Mindezekkel egyiitt is békében lehetett volna to-
véabb élni, ambator 6rokos fesziiltségben, valsagrol valsagra, tlizvészrol tlizvészre 1étezni bi-
zonyara nem volt komfortos élet. Hany éven at lehetett 16poros hordén iilve élni? Nem so-
kaig. Nem csoda hat, hogy egyre gyakoribba valt az a meggy6z6dés, hogy a habora kockaza-
ta és végs6 kimenetelének bizonytalansaga ellenére is probalkozni kell vele, mert igy élni
tovabb nem lehet. Minél el6bb tor ki a hdbort, annal jobb, most ugyanis — bizonygattak a
nagyhatalmak vezet6i — kivételesen kedvezs esélyeink vannak a gy6zelemre. ,,A habord [...]
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elkeriilhetetlen és megakadalyozhatatlan volt, 1évén az allamok és népek magatartasat ira-
nyit6 tényez6k kovetkezménye, miként a vihar is, amelyet a természetnek maganak kell le-
csendesitenie” — irta Joseph Conrad Korzeniowski. Mivel tehat elkeriilhetetlen a haboru,
nem érdemes azt halogatni. Hasonléan érvel a sebész is: a miitét az egyetlen esély a beteg
ember megmentésére, és a siker a miitét miel6bbi végrehajtasatol fiigg. ,A jogos és sziiksé-
ges habort nem brutalisabb a sebészi beavatkozasnal. Inkabb okozzunk fajdalmat a beteg-
nek, vérezziik 6ssze ujjainkat, mintsem hagyjuk, hogy a betegség annyira elhatalmasodjék,
hogy a betegre és a vilagra nézve is veszélyt jelentsen” — irta a habora elGestéjén Sidney
Low brit Gjsagir6. Hiszen a haborti nem mas, mint a politikai célok mis modon torténd
megvalositasa. Megjelent hat valami, amit haboris kényszernek nevezhetiink. Mar csak az
id6épont kivalasztasa maradt hatra. Az 1914. jinius 28-i véres szarajevoi merénylet megfe-
lelni latszott az elvarasoknak.

1914 jaliusaban és augusztusaban a nagyhatalmak vezet6i a haborts megoldast valasz-
tottdk a politikai megoldés helyett, a gyors hadi sikert pedig tilsdgosan optimista médon
itélték meg. Voltak, akik azt a hitet terjesztették, hogy ,ez utdn a habort utdn mar sohasem
lesz kovetkezd habora”.

Szamos kutato, a legfrissebb munkak szerz6inek némelyikét is beleértve gy véli, hogy
tulajdonképpen véletlenek vagy véletlen, nem teljesen kontrolalt események vezettek a ha-
borthoz. Ezek lancreakciét inditottak el, amely sajat torvényei alapjan miikodik. Ezért alli-
tottak fel ezek a kutatok azt a tézist, hogy a Nagy Habort egyaltalan nem volt sziikségszerd,
azt el lehetett volna keriilni. Nem lehet — hangsilyoztak — a torténelem determinista kény-
szerét elfogadva feltételezni, hogy ha a haboru kitort, akkor annak ki is kellett tornie.

A Nagy Hébort lényegesen hosszabb ideig tartott, mint azt a legnagyobb optimistak fel-
tételezték, egészen az emberanyag és a résztvevok gazdasagi potencialjanak teljes pusztula-
saig. A haboru kovetkezményeként megbukott négy nagyhatalom és dinasztia: a Romano-
vok Oroszorszaga, a Hohenzollerek II. Birodalma, a Habsburgok Osztrak—Magyar Mo-
narchiaja és az oszman birodalom. De csak egy ilyen haboru adott esélyt a lengyeleknek és
mas nemzeteknek arra, hogy fliggetlen entitdsként térjenek vissza az eurépai politika szin-
padara. A magyaroknak ezzel szemben fajdalmas csalodast és a tragikus trianoni dontéssel
megpecsételt banatot hozott. Ezért van az, hogy annyira kiilonb6z6képpen él a Nagy Habo-
ri a magyarok és a lengyelek torténelmi emlékezetében.

Forditotta: SZENYAN ERZSEBET
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