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A Szolidaritas mint a szocializmus valsagjelensége

Mitrovits Miklés: A remény honapjai...
A lengyel Szolidaritas és a szovjet politika
1980-1981. Napvildg Kiadé, Budapest,
2010. 348 oldal

A szakszervezetiség szellemében meglehe-
tésen 1jszerl, sajatosan lengyel jegyeket
hordoz6 mozgalom bontakozott ki, amely
egy korszakot s egy nemzedék magatartasat
meghatéaroz6 védjeggyé vélt, s a rendszer-
kritika szinonimé4java forrta ki magat. De
vajon mikor és hol sziiletett a Szolidaritas?
A vélaszadas soran szoritkozhatunk a szigo-
ra ténymegallapitasra, mely szerint 1980
augusztusdban a gdanski Lenin Hajogyar
munkasainak sztrajkjabol sarjadt. S valo-
ban, szervezeti keretei ekkor és ezen a he-
lyen korvonalazodtak, a mozgalom ekkor
kezdett testet Olteni. Csakhogy maga az
eszme, a lengyel tarsadalmat ontudatra éb-
reszt6 szikra egy esztend&vel kordbban pat-
tant ki, amikor a hazijaba zarandokl6 II.
Janos Pal papa Varséban tobbszazezres t6-
meg el6tt celebralt miséje soran tobbszor
biztatta a hiveket: ,Ne féljetek...!”, majd a
kovetkez6ket mondta: ,,Szalljon le a Szent-
1élek! Szalljon le a Szentlélek! Es Gjitsa meg
a Fold arculatat! Ennek a foldnek az arcula-
tat!” A lengyel nemzet szolidaritdsa ekkor
szokkent szarba, s mindaz, ami ezt kovetGen
tortént, ebbdl a papai megerGsitésbdl fa-
kadt.

A sztrajkmozgalom kezdeti céljait, kove-
teléseit tekintve tisztan szocidlis természetii
volt, s hangadéi arra torekedtek, hogy a
mind stlyosabba val6 gazdasagi helyzetben
némi segitséget és tamogatast nydjtsanak a

! Droga do niepodlegtosci Solidarnos$é¢ 1980—
2005. Redakcja: Adam Borowski — Tadeusz
Mahrburg. Warszawa, 2005. 14.

nyomorg6, nehéz anyagi korillmények ko-
zOtt teng6dé embereknek, tovabba igyekez-
tek fellépni az elbocsatasok és az aremelé-
sek ellen. A partvezetés eleinte jobbnak lat-
ta meghatralni s engedményeket tenni, mi-
kozben a hattérben lazasan kutattik a tar-
sadalom leszerelésének modozatait.

Az értelmiségiek, didkok csatlakozasival
valoés nemzeti szolidaritas jott 1étre, amely
immar nem csupan a gazdasagi szektor re-
formjat tiizte zaszlajara, hanem kiizdelmet
inditott a nemzeti értékek mego6vasaért a
tarsadalomra oktrojalt idegen normék ellen,
amelyek miatt a lengyel nemzet az allamot
— mint viharos torténelme soran oly sokszor
— idegen testként kezelte, s elidegenedett
attol. A szakszervezet ezen a ponton talnétt
onmagan, a lengyelség megélésének maga-
sabb szintjévé, a kozosséghez tartozas felté-
telévé 1épett el6. A rezsim — a diktatara
természetrajzabol fakadéan — gorcsosen
védte az 4ltala életre hivott dllamszornyet s
a korményként funkciondl6 erdszakszerve-
zet, s nem ismervén a valsagkezelés egyéb
megoldasait, karhatalmi eszkozokkel 1épett
fel. Ez csak még elszantabba tette a lengyel
tarsadalom ellenallasat, amely folyamat vé-
giil a hadidllapot bevezetésébe torkollt.
Azonban amikor ellenallasrél szélunk, fon-
tos hangstlyozni, hogy a lengyelek igyekez-
tek keriilni az erdszakot, a nyilt konfronta-
ci6t, demonstracioik gyakran némak voltak
s mentesek a politikai felhangoktdl. Az al-
lam moralis cs6djével szemben az egyhaz
kinalt alternativat. A politikai hazugsagok-
tol, kiiiresedett jelszavaktdl, képmutatéstol
megesOmorlott emberek a hitben talaltak
menedéket, s ennek nyilt vallalasa egyér-
telmii tizenetet hordozott, mégpedig az el-
hatarolodést a regnél6 hatalmi elittél. Ezért
sem meglepd, hogy a sztrajkok, tiintetések
alkalmaval a tomeg rozsafiizérrel a kezében,
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a papa képeit s a nemzeti jelképeket magas-
ba emelve, zsoltarokat énekelve protestalt.
Az események békés mederben tartdsa
nagyban a katolikus egyhaz papjainak volt
koszonhet6, akik nyugalomra intették a hi-
veket. Stefan Bratkowski ird, filozofus fo-
galmazta meg egyik miivében a ,béke len-
gyel csodajat”, azt, hogy a nemzet megala-
zasa, gumibotozisa nem ért célt, hiszen a
smegvertek nemzedéke” nem hagyta magat
provokéalni.?

A Kklasszikus szakszervezeti mozgalmak-
ba nehezen illeszkedd, iidit6 szinfoltként je-
lentkez6 Szolidaritds szamos torténeti
szakmunka kozponti téméajava valt. Miutan
feltarultak a partarchivumok, a kutatok
szabadabban buvarkodhattak a szocialista
kori iratok kozott, s ennek megfelel6en a
lengyel mozaik tjabb és wjabb darabbal
egésziilt ki.

A Solidarnosé¢ fejlédéstorténete kapcsan
szamos izgalmas vagy vitas kérdés vetédhet
fel. Példaul hogy a szovjet tipusd, erésen
iparorientalt gazdasagpolitika milyen mér-
tékben determinalta az eseményeket, illetve
a Szovjetuni6 és a Varsoi Szerz6dés tagal-
lamai hogyan reagéltak a példatlanul kitarté
lengyel ellenzékiségre. Mindemellett érde-
kes az események nemzetkozi Osszefiiggés-
ben torténd vizsgélata s az amerikai, illetve
nyugat-eurépai allaspont a ,lengyel kér-
dést” illetGen.

Mitrovits Miklés konyve mindezekre a
kérdésekre keresi a valaszt, mikozben meg-
rajzolja a korabeli lengyel tarsadalom képét.
Tolla nyoman megelevenednek az 1980-as
évek mindennapjai, felvillannak a rokon
vondasok, kiiitkoznek a korabeli parthierar-
chia visszéssagai, s kidomborodik, hogy a
szocialista orszagok fennkolt testvérisége
inkabb hasonlitott a népmesék egymassal
marakod6 mostohafivéreinek komasagara.

A kotet a szerz6 PhD disszertaciéjanak
kiegészitett, javitott valtozata. Maga a mun-

2 Molnéar Imre: Az igazsdg szabadda tesz. Bol-
dog Jerzy Popieluszko lengyel martirpap
élete és halala. Budapest, 2010. 44.

ka a magyar szakirodalomban mindenkép-
pen hiadnyp6tld, hiszen az érdekléds, torté-
nelmet kedvel§ olvas6 eddig nemigen talél-
kozhatott a témat mélyebben feldolgozd
magyar szintézissel.

Mitrovits Miklés torténész, polonista,
ruszista. Az ELTE BTK torténelem szakan
diplomazott, majd a 19—20. szazadi kelet-
eurdpai torténelem doktori programon
szerzett PhD fokozatot 2009-ben, kozben a
Pazmény Péter Katolikus Egyetemen len-
gyel szakos oklevelét is atvehette. 2006-161
a Politikatorténeti Intézet munkatarsa. F6
kutatasi teriilete a masodik vilaghabora
utani Kelet-Eurdpa torténete, ezen beliil is
elsGsorban Lengyelorszag partallami torté-
netével, a lengyel ellenzékiség mibenlétével,
kibontakozasi formaéival, valamint a Szoli-
daritas-jelenséggel foglalkozik.3

Jelen munkaja tizenharom nagyobb fe-
jezetbdl all, amelyek egy-egy jol elkiilonit-
hetd gondolati egység mentén alfejezetekre
tagolodnak. A szerz6 tobb csomoéponton,
tobb nézépontbdl vizsgalja és lattatja az
eseményeket. Alaposan elemzi az el§zmé-
nyeket, oridsi gondot fordit az okok és az
Osszefliggések feltarasara.

Az iparositas csédje és az ipari mun-
kassag cimii fejezet els6 fele a masodik vi-
laghaborat kovet§ Lengyelorszag szakszer-
vezeti kezdeményeinek, Onszervez6dései-
nek, sztrajkjainak rovid attekintése. Ezt ko-
vet6en a munkasosztaly hatalomhoz valé vi-

3 1968 — a lengyel ellenzéki mozgalom fordu-
l6pontja. In: Bartha Eszter — Krausz Tamas
(szerk.): Kelet-Eur6pa és a vilag. Budapest,
2009.; Néhany gondolat az 1980-81-es len-
gyel vdlsaggal kapcsolatban. In: Eszmélet,
19. évf. (2007) 73. sz. 181-186.; A lengyelor-
szagi hadidllapot bevezetésének elGestéje,
1981 december. Egy torténelmi dokumen-
tum: Viktor Anoskin altabornagy ,munka-
fiizete”. In: Eszmélet, 18. évf. (2006) 72. sz.
100—110.; A tarsadalom és az allamhatalom
Lengyelorszagban, 1980-81-ben. In: Bodnar
Erzsébet — Demeter Géabor (szerk.): Allam és
nemzet a XIX-XX. szdzadban. Budapest,
2006.
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szonyulasanak jellemz6 vonasait taglalva az
1956-0s, 1970-es, majd az 1976-os felkelé-
sek, sztrajkok mozgatorugéit tarja fel. A
munkasosztalyt is elemzi rétegz6dése és
szerepvallalasa szempontjabol, s megéalla-
pitja, hogy elsGsorban a szakmailag maga-
sabban kvalifikdlt munkasréteg vallalta a
kezdeményez$ szerepet. Ezzel parhuzamo-
san korbejarja a munkasosztaly viszonyat az
ellenzéki—értelmiségi korokhoz. Vizsgalva a
munkassag magatartasat a valsaghelyzetek-
ben, Mitrovits a kovetkez6 eredményre jut:
~A valoédi érdekképviselett6l megfosztott
munkassag viszonya a hatalomhoz az élet-
szinvonal alakuldsinak fiiggvényében valto-
zott.” (27. old.) Azaz a munkasosztily —
fliggetleniil a ra nehezed6 nyomést6l — nem
mutatkozott egységesnek a fellépést illets-
en, 1980-ban Gdanskban azonban 1j sza-
kasz kezd6dott, amikor egy emberként, kol-
lektiven szalltak sikra érdekeik védelmében.

A fejezet a tovabbiakban a lengyel gaz-
dasagpolitika legf6bb jellemz&it emeli ki,
nyilvanvaléan hangsilyozva annak iparpar-
tolb jellegét. A Lengyel Egyesiilt Munkas-
part (LEMP) — idomulva Moszkva irdnymu-
tatdsaihoz — arra torekedett, hogy Lengyel-
orszagot ipari orszagga formaélja, s minde-
nekfelett érvényesitse ennek dominanciajat.
Erre iranyul6 torekvései kozben a part fi-
gyelmen Kkiviil hagyta az orszag teljesit6ké-
pességét és korlatozott nyersanyagbazisat.
Az orszag egyre jobban fiiggott a nyugati hi-
telektd], hiszen nyersanyagsziikségleteinek
biztositasat importtal tudta megoldani, de
ehhez pénzre volt sziikség, csakhogy az al-
lamkassza is kongott az iirességtol.
Mitrovits Miklos a nemzetkozi gazdasagi fo-
lyamatok alakuldsanak tiikrében is vizsgalja
a lengyel gazdasagi 0sszeomlds folyamatat.
Ennek sordn ramutat, hogy kozvetve vagy
kozvetlenill mely vildggazdasigi tényez6k
juttattak a tonk szélére az orszagot, termé-
szetesen a LEMP asszisztalasdval. Minde-
nekel6tt az 1973-as arab—izraeli haborua
nyoméan kirobbant energiavalsagot, a Nyu-
gat-Européat stjté recesszi6 KGST-orszago-
kat érint6 hatésait és az 1974-es olajarrob-

banast — amely néhany évvel késébb, de
mégiscsak éreztette hatasat a szocialista ta-
boron beliil is — teszi feleldssé. A magas
olajar megdragitotta a termelést, 1976 és
1983 kozott a KGST-piacon a kéolaj ara a
négyszeresére emelkedett. Tovabbi problé-
mat jelentett, hogy az indusztrializalas erdl-
tetése kovetkeztében a mezdgazdasag elle-
hetetleniilt, igy az alapvetGen az agrariumra
berendezkedett orszag élelmiszeripari és ta-
karmanyexportra szorult.

A masodik fejezet Az agrarpolitika és a
falusi 6nszervezédések cimet viseli, mely-
ben a szerz6 targyalja a kovetkezetlen,
diszkriminativ agrarpolitika kovetkezmé-
nyeit, a mez6gazdasag elsorvasztasabol
szarmaz6 problémakat, valamint a halmo-
z6d6 tarsadalmi fesziiltségeket, amelyek az
1970-es évek gazdaszervezkedéseihez vezet-
tek. Indokolt az elhibazott gazdasagi 1épé-
sek ilyetén mély analizise, hiszen a késébbi
torténéseket a korgd gyomrok nagyban be-
folyasoltak.

A Hogyan vdaltoztassuk meg a rend-
szert? Az értelmiség koncepci6i cimi rész
az 1956 utan eszmélg értelmiség ttkeresését
s a rendszer megvaltoztatasara, atalakitasa-
ra iranyul6 elképzeléseit hivatott bemutat-
ni. Ebben az id§szakban miikodtek azok a
tarsasagok, példaul a varséi Gorbe Kor 1955
és 1962 kozott, amelyek kinevelték a késGb-
bi masként gondolkodd, fiatal értelmiségi
elitet. Ugyanakkor Mitrovits a Szolidarités
szemiivegén keresztiil kiséri e szarnypro-
bélgatasokat, s azokat a fontosabb doku-
mentumokat vizsgélja, melyek hatassal le-
hettek a Szolidaritds nemzedékére. Hairom
ilyen jelentds kordokumentumot jelol meg.
Ezek egyike a Jacek Kuron és Karol
Modzelewski altal jegyzett Nyilt levél, a ma-
sik Leszek Kolakowski miive, a Tézisek a
reményekrél és a reménytelenségekrdl, a
harmadik pedig Adam Michnik irasa, az Uj
evolucionalizmus. Az 1970-es évek lengyel
értelmiségi rétege, amikor valtozasokrol,
atalakitasokr6l beszélt, akkor valamifajta
s~demokratikus szocializmusban” gondolko-
dott. A kapitalizmus felé torténé elmozdu-
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last szerencsétlen megoldasnak tartottak,
egyrészt mert elfogadhatébbnak itélték a
szocializmus demokratizaldsat, masrészt
mert a munkasokat nem lehetett megnyerni
egy kapitalista atalakitas programjaval.

A szervezett politikai ellenzék és a fiig-
getlen szakszervezetek cimi fejezetben az
immar szervezett format olt6 ellenzék és a
fiiggetlen szakszervezetek kapcsolatat, az
ovatos kozeledés folyamatat érzékelteti a
szerz6. Az ellenzéki—értelmiségi korok az
1970-es években komolyan fontolgattik a
munkassaggal vald Osszefogas lehetGségét.
Az 1976-0s véres események erre kivalé al-
kalmat szolgéltattak, ekkor sziiletik a Mun-
kasvédé Bizottsdg (KOR) is. A hetvenes
évek méasodik felében az értelmiség kifeje-
zetten munkasoknak sz6l6 szamizdatokkal
jelentkezett, illetve oktaté tevékenységet
folytatott az tgynevezett Repiil6 Egyeteme-
ken. Itt a szerz6 ismételten kitekint, s elem-
zi a munkassag viszonyulasat a mindenkori
politikai vezetéshez, illetve az értelmiségi
csoportokkal valé 6vatos kapcesolatfelvételt.
A hatalom a kényes helyzetekben igyekezett
kijatszani a hagyomanyos munkis—értel-
miség ellentétbdl fakado iit6kartyat, s az ér-
telmiségi kezdeményezéseket a hozza lojalis
munkassagon keresztiil igyekezett megtor-
ni. Amig lehetett.

A Habemus papam — a lengyel egyhaz
szerepe ciml fejezet az Osszefogas szem-
pontjabdl kulesfontossaga tényezét hangst-
lyoz. A lengyel tarsadalom szdmara mindig
is kovetendd példat, erkolesi Gtmutatast je-
lentett az egyhaz, ami a habora alatt, majd
az azt kovetd évtizedekben fokozatosan fel-
értékelddott. A lengyel egyhaz 20. szazadi
torténetét két nagyhatasa fépap fémjelezte,
egyikiik Stefan Wyszynski primas, a ma-
sikuk Karol Wojtyla krakkoéi plispok. A Szo-
lidaritashoz vezetd Gton az egyik legjelentd-
sebb mérfoldké Karol Wojtyla II. Janos Pal
néven torténd papava valasztasa volt 1978.
oktober 16-an. Az a tény, hogy a lengyelek-
nek péapajuk lett, olyan elementéris er6t
szabaditott fel, amely feloldotta a gatlaso-

kat, s tisztara mosta a lengyel tarsadalom
ontudatat.

Amikor a Vatikanban felszallt a fehér
fiist, ezzel hirdetve a vilagnak, hogy Szent
Péter tronjara Gj egyhazfé keriilt, a katoli-
kus vildg megmozdult. Igen 4m, de amikor
kideriilt, hogy az 4j papa lengyel, a szocia-
lista vilag nyugtalankodni kezdett, s a part
felsébb szintjein izzadni kezdtek az elvtar-
sak. Aggodalmaik jogosak voltak, hiszen
pontosan tudtak, hogy egy lengyel papa
olyan lavinat indithat el, amely adott eset-
ben magéval ranthatja az egész szocialista
felépitményt. A szerzd nagyvonalakban tar-
gyalja Karol Wojtyla papi palyafutdsanak
stacidit, s megvilagitja a munkéaskérdéssel
kapcsolatos f6bb nézeteit. Mitrovits Miklos
érdekes adalékokkal szolgél, amikor a szov-
jet politika papaval kapcsolatos allaspontjat
veti papirra. Ez azért is figyelmet érdemel,
mert a KGB jelentéseinek tiikrében teszi ezt.

A szerz6 a tovabbiakban is eszmei vona-
lon halad tovabb, s Katyn darnyékaban
cimmel a nemzeti tragédia feldolgozatlan-
sagat s mindennek felszin alatt munkald
kovetkezményeit feszegeti. A rendszerrel
szembeni ellenallas kifejezGje Katyn, amely
a szovjet hazugsag tapinthatd jelképe lett a
Szolidaritas idGszakéban. Az ellenzéket, de
a tarsadalom szélesebb rétegeit is foglalkoz-
tatta az igazsag kimondasa, a tabuk meg-
dontése. Vissza kellett nytlni a torténelem
katjanak mélyére, hogy felszinre hozzak a
nemzeti emlékezet maradvinyait, azért,
hogy a nemzet ne sildnyuljon egy idegen ha-
talom gépies Kkiszolgalgjava, s ne valjon
agymosott, mult nélkiili masszava. Sziikség
volt a kozosséget 6sszekots kollektiv emlé-
kezetre, s a nemzeti tragédia Gsszegytrta a
kiilonboz6 rétegeket, mert Katyn mindenkié
volt. Minden lengyel csaladé.

A szoyjet politika alakvaltozasai a het-
venes években cimi részben az eréfitogtato,
elbizakodott szovjet kiilpolitika két csafos
kudarccal végz6d6 katonai akcidjarol ka-
punk arnyalt képet. Azonban a megfogal-
mazas pontositasra szorul, ugyanis az 1968-
as csehszlovak intervencié alapveten sike-
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resnek tekinthet§, hiszen megfojtotta a
csehszlovak ellenzékiséget. Ugyanakkor
mind 1968, mind pedig az Afganisztan elle-
ni agresszi6 visszatetszést valtott ki a nem-
zetkozi politika porondjan, s ez mind gazda-
sagilag, mind pedig a Szovjetuni6é megitélé-
sében mély nyomokat hagyott. Az SZKP
minden eszkozzel igyekezett kikdszoriilni a
csorbat, s arra torekedett, hogy zilalt kiilpo-
litikai imazsat a moszkvai olimpia lebonyo-
litasaval javitsa. Mindekozben a renitens
lengyel nép sakkban tartotta a mindenhat6
partot, s kivaltotta a barati orszagok dolgo-
z6inak rosszallasat. Talan ez indokolhatta,
hogy az olimpian modszeresen és vendégla-
tébhoz méltatlanul Kkifiityiilték a lengyel
sportolokat, amig egyikiik ezt meg nem elé-
gelte. Wladyslaw Kozakiewicz radugr6 —
miutan olimpiai aranyat szerzett és vilagre-
kordot dontott — latvanyosan egy eléggé
egyértelmi kézmozdulattal, mondhatni
egyezményes nemzetkozi jellel fejezte ki vé-
leményét az 6t fiittykoncerttel idvozlé ko-
zOnségrél. Ebbdl természetesen hatalmas
diplomaciai, politikai botrany dagadt, &m
Kozakiewicz nemzeti hdssé 1épett eld, s a
nyugati sajténak is kedvence lett a talprae-
sett lengyel.

S ezzel elérkeztiink a téma szempontja-
bol legérdekesebb pillanathoz, a Szolidari-
tas sziiletéséhez. A szerzg attekinti az ese-
mények alakuldsit a gdanski hajogyar
munkasainak sztrajkjatél a szolidaritis
sztrajk kihirdetésén keresztiil az Uzemkozi
Sztrajkbizottsag létrejottéig. Végigolvashat-
juk a sztrajkolok legfontosabb koveteléseit
tartalmaz6 21 pontot. Ez a korméany vissza-
vonulasanak és erdgytijtésének iddszaka.
Ebben a helyzetben jobbnak lattak elfogad-
ni a munkasok pontjait, s kényszerhelyzet-
ben irtdk ald a Gdanski Megallapodast. A
szerz6 elid6zik a megallapodéas eredménye-
inek értékelésénél, ezutan pedig a LEMP
vezetésének bénultsigat s az ebbdl eredd té-
tova 1épéseket vazolja, majd ratér a moszk-
vai nyoméasgyakorlas (a Moszkvabol érkezd
burkolt fenyegetések) taglalasdra. Ezen a
ponton meriil fel a szovjet beavatkozas

problematik4ja: akart-e a Szovjetuni6 kato-
nai intervenciét inditani az engedetlen Len-
gyelorszdg ellen? A  Szuszlov-bizottsag
munkaanyaga val6s szandékot takar, vagy
csak lehetGségként otlott az fel? Mitrovits
Miklés megallapitasa szerint még ha voltak
is erre iranyul6 elképzelések partkorokben,
a gyakorlatba semmiképp sem voltak ezek
atiiltethet6k. A magyarazat a pénznyel§ af-
ganisztani vallalkozas, az esetleges amerikai
beavatkozastol valo félelem, a lengyel papa
tekintélye... Mindezt Usztyinov szovjet hon-
védelmi miniszter fejtegette Honecker ke-
letnémet partvezet6nek 1980. szeptember
8-an, a Fegyverbaratsag 80 fedénevii had-
gyakorlat alkalmaval.

Kozben Lengyelorszagban megvaldsult a
Szolidaritas konszolidalédasa, azonban a
politikai szinfalak mogott mar rendezték a
szindarabot. A szocialista testvériség azon
dolgozott, hogy a lengyeleket elszigetelje a
Varsoéi Szerzédésen beliil. Ezalatt az Gj len-
gyel partvezér, Stanistaw Kania Moszkvaba
utazott, ahol oktéber 30-an talalkozott
Brezsnyevvel. Kania arra torekedett, hogy
biztositsa a szovjet vezet6ket, a LEMP képes
politikai sikon megoldani a problémat. A ta-
ldlkozé utdn Brezsnyev levelet intézett a
csehszlovak, bolgar, keletnémet és magyar
partvezetéshez, amelyben a Lengyelorszag-
nak nyudjtand6 segitség szlikségességét
hangstlyozza. Csakhogy a segitségnytjtas
hamis alca, mely mogott a blinbakkrealas, a
kozosségbdl vald kirekesztés tudatos politi-
kéaja huzodik. Az effajta lelki terror nemcsak
allamkozi szinten volt bevalt eszkéz, hanem
a hétkoznapi emberek szintjén is. Hiszen a
manipulalt k6zosség sok esetben gondolko-
das nélkiil kivetette magabol a rendszer al-
tal megbélyegzett tévelygdket. S fajdalom: a
kirekeszt6 propaganda hatékonyan miko-
dott, megmételyezte a szocialista orszagok
tarsadalmat. Ennek kival6 lenyomata Kiss
Gy. Csaba Lengyel Naplé cimd munkéja,
melyben a korabeli magyar kozvélekedés
tiikrozédik vissza.

Mitrovits a kotet kovetkez6 nagyobb
egységében a Varso6i Szerz6dés orszagainak
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reakci6jat s Lengyelorszaggal, valamint a
lengyel eseményekkel kapcsolatos nézetei-
ket vilagitja meg. Ebben kap helyet a ma-
gyar és a roman allaspont bemutatasa. Ka-
dar és Ceausescu kozos platformon allt, bar
eltérések mutatkoztak a sztrajk jogossaga-
val kapcsolatos allaspontjukat tekintve. Ka-
dar ugyanis a gazdasagi helyzet nehézségei-
bdl fakado ellenallast jogosnak tartotta, mig
a roman partvezér semmilyen mentséget
nem tartott elfogadhaténak egy olyan lanc-
reakeiot esetlegesen beindité mozgalommal
kapcsolatban, amely a szocializmus miiko-
déképességét fenyegeti. A keletnémet part-
vezetés igen harcias allaspontot képviselt,
konkrét politikai megfontolasok vezették, s
ezek rendkiviil kockazatos, de hidegen ki-
szamitott, tudatos 1épések voltak. Mindezek
mellett betekintést nyerhetiink a CIA len-
gyelorszigi tevékenységébe, ugyanis Ry-
szard Kuklinski, a Stratégiai — Védelmi Ter-
vezés Részleg fénoke rendszeresen tijékoz-
tatta az amerikai titkosszolgalatot a szovjet
katonai mozgésokrdl. Erdekes alakja a kor-
szaknak, hiszen az 1968-as csehszlovak in-
tervencio el6késziileteit a lengyel seregben 6
irdnyitotta. A CIA-nak dolgozott, mikozben
1976-ban elvégezte a moszkvai Fegyveres
Erék Akadémiajat. Az amerikai titkosszol-
gélat rajta keresztiil szerzett tudomast egy
lehetséges intervenci6 elGkésziileteir6l. A
fejezet utolso szakasza a nemzetkozi, illetve
a nyugati megitélést tanulmanyozza.

A Nyomds alatt cimi fejezetben a
moszkvai kaderek cselekvésre 0sztonzése a
f6 téma, illetve a lengyel vezetés arra ira-
nyulé torekvése, hogy radikalizal6odéassal
vadolhassa a Szolidaritast. A part késziilt a
konfrontaciora, mikdzben az 1981-es esz-
tend6 sarlodéasokkal volt terhes. A fesziilt-
ség két kérdés (szabad szombat, Falusi Szo-
lidaritas) kapcsan élez6dott ki. 1981 febru-
arjaban kovetkezett be a fordulat a lengyel
politikai iranyvonalban, amikor a minisz-
terelnoki barsonyszéket egy moszkovita
partkatona, Wojciech Jaruzelski foglalta el.
Nyomban hozzalatott a rendcsinélés, azaz a
hadiallapot bevezetésének elGkésziileteihez.

Kozben a helyzet kezdett elmérgesedni, s
ennek egyik epizodja volt a bydgoszczi pro-
vokaci6. Ezt kovetGen kiélez3dott a hatalom
és a Szolidaritas viszonya, de a kormanyzat
kénytelen volt targyaldsokba bocsatkozni.
Ugyanakkor ez figyelemelterelésként is ér-
tékelhetd, hiszen a targyalasokkal parhu-
zamosan elddlt, hogy a rendezés politikai
eszkozokkel immar megoldhatatlan.

Az erégyiijtés idészaka cimi fejezet a
LEMP vezetésén beliili toréseket fejtegeti,
illetve azokat a mélyrehat6 valtozasokat,
amelyek a mindennapi életre is hatottak.
Ezek egyike volt a jegyrendszer 4prilisi be-
vezetése, majd a papa elleni méajusi merény-
let, végiil Wyszynski primas halala. Minde-
zek megraztadk az egyébként is elcsigizott
tarsadalmat, amely kezdett fel6rlédni az al-
landésul6 kiizdelemben. Ugyanakkor ebben
az id6szakban mar a Szolidaritas sem volt
egységes, megindult egyfajta polarizalodas,
s az elkiilonilé két szarnyat egyrészt
Walesa, masrészt Andrzej Gwiazda neve
fémjelezte.

Lengyelorszagot, de milyet? A part és a
moszkvai nagytestvér engedelmes Lengyel-
orszagot dhajtott, ezért fokozta a propagan-
dagépezet miikodését, mikozben a szovjet
nyomés egyre elviselhetetlenebbiil neheze-
dett a LEMP dontéshozdira. A Szolidaritas
vélaszlehetGségeit is taglalja a szerzd, tar-
gyilagosan ramutatva a mozgalmon beliil
ekkor mar vilagosan elhatarolhat6 torésvo-
nalakra. A Szolidaritas I. Kongresszusa 1981
szeptemberében fenyegetett légkérben zaj-
lott, hisz ekkor keriilt sor a Zapad ’81 fed6-
nevli hadgyakorlatra. A kongresszus nem
volt konnyti helyzetben, a jovordl kellett re-
alis programot kidolgozniuk, de a bels§ fe-
sziiltségek is tetten érhetdk voltak.

Hosszt vajudéas utdn a LEMP Politikai
Bizottsaga 1981. december 5-én dontott a
hadiallapot bevezetésérél, s felhatalmazta
Jaruzelski tabornokot az idépont meghata-
rozasara. A fiiggony felgordiilt, az el6adas
megkezd6dott. Az utolso felvonas vette kez-
detét. 1981. december 12-r8l 13-ra virradd
éjjel Lengyelorszagban katonai iranyitas
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vette kezdetét. Az ,Azalia-miivelet” soran
elvagtak a telefonvonalakat, katonai egysé-
gek foglaltak el a televizid, a radio épiiletét.
Ejjel vette kezdetét a Jodla (fenys) fedéne-
vii akcid, azaz megkezdddtek a letartoztata-
sok, internalasok, elbocsatasok.* A Roham-
rendérség (ZOMO) a hadiallapot ideje alatt
szamtalan esetben intézett tamadast a civil
lakossag ellen, azonban az erészak a hadial-
lapot feloldasa utan is tobzddott. Tobbek
kozott 1984. oktober 19-én brutilis kegyet-
lenséggel meggyilkoltdk a Szolidaritas pap-
jat, Jerzy Popietuszkot.5

Nehéz érdemi kritikai megjegyzéseket
flizni a kotethez, ugyanis rendkiviil preciz
munkarol beszéliink, amelynek hattéranya-
ga, levéltari forrasai mélyfarasokat takar-
nak. Részletes, pontos bibliografiaval, jegy-
zetapparatussal dolgozik a szerz4. A kotet
attekinthetd, a Fiiggelékben talalhaté Elet-
rajzi jegyzetek nagy mértékben megkonnyi-
tik a tajékozddast a fészerepldk kozott. A
stilusa — ahol a tartalom megengedi — kony-
nyed, olvasményos. Talan annyi hidnyérzet
tamadhat az olvaséban, hogy a foldalatti
mozgalmakrol kicsit b6vebben lehetett vol-
na szolni. A Szolidaritast ugyanis nem sike-
riilt felszamolni, sem elszigetelni, mert az
ellenzékiség a fold ald vonult. Azok, akik
nem estek a Jodla akcié aldozatava, a to-
vabbi m{ikodés alternativait kutattak. A ha-
diallapot ellen sokféleképpen tiltakoztak.
Voltak, akik gyertyat helyeztek az ablakba,
emlékeztetve a bortonokben sinyléddkre,
néhany varos terein virdgokbdl keresztet
forméaztak. Swidnik varosaban 1982 febru-
arjaban a hirad6 misorideje alatt tomeges
sétakat szerveztek. Minden hénap 13. napja
a tiltakozis jegyében telt.® Megteremtették
a masodik nyilvanossag halézatat, ekkor
valt ismert fogalommé a Narancs Alternati-

4 Lukasz Kaminszki: A lengyelorszagi sziik-
ségallapot. In: Beszél6, 12. évf. 2007. februar
78-79.

5 Molnar: Az igazsag szabadda tesz, 94.

6 Kaminszki: A lengyelorszagi sziikségallapot,
8o.

va, mely happeningjeivel érdekes szint vitt
az elsziirkiilt, sanyart mindennapokba.

Nehéz volt az élet a nyolcvanas évek
Lengyelorszagaban, jegyre lehetett élelem-
hez, ruhanemih6z jutni, az embereket
azonban még ebben a kilatastalan helyzet-
ben is jellemezte valamiféle fanyar humor,
ami végigvonult az egész évtizeden, s amely
megkonnyitette az elviselhetetlen elviselé-
sét. A felgyiileml$ indulatok levezetésének
egyik modja a viccmesélés volt, amely egy-
fajta tarsadalmi lélekgyogyitasként is ha-
tott. Hasonl6 tréfakkal oldottdk a politikai
nyomést: ,Minek kell térténnie ahhoz, hogy
a szovjet csapatok kivonuljanak Lengyelor-
szagbol? Két lehetéség van — az egyik racio-
nalis, a mésik a csoda. A racionalis lehet§-
ség az lenne, hogy jonne Sarkanyol6 Szent
Gyorgy a Visztula fel6l, és elizné a szovjet
hadsereget. Es a csoda? Az lenne a csoda,
ha magukt6l mennének el.”
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