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Divergencia a konvergenciaban

Gondolatok a kelet-kozép-eurdpai rendszervdaltozasok torténetéhez

2014-ben az eurdpai emlékezetpolitika és a tudomanyos érdeklédés homlokterében is az
els6 vilaghaboru kitorésének szazéves jubileuma all. Emellett azonban egy masik évfordulé
is kozeleg: nemsokéra negyedszazad telik el az 1989-es rendszervaltozasok 6ta. A valtoza-
sok kovetkezményei pedig Kozép-Eurdpa mai tarsadalmai szdmara nem kis jelent6séggel
birnak, kivaltképp a tarsadalomtorténeti fejlédést illetGen.

Hogy torténettudoményi s mindenképp jelenkortorténeti témaroél esik sz, kiolvashatod
az akkori vezet§ szereplk életrajzaibdl. Az elmult években prominens disszidensek és a
demokraciaba val6 atmenet olyan meghatarozé figurai hunytak el, mint Vaclav Havel, Jifi
Dienstbier és Bronistaw Geremek. A korabbi rezsimek azon vezetdi, akik lehet6vé tették az
adtmenetet 1989—1991 kozott, mara ugyancsak torténeti személyiségekké valtak. Mihail
Gorbacsov atlépte mar a nyolcvanadik életévét, a vezet6 reformkommunistak sorai pedig
egyre ritkulnak.

Az 1989-es forradalmakkal kezd6dott korszak mégis a tarsadalomtudoményi kutatas
teriilete marad a kozeljov6ben. A tarsadalomtudomanyos transzformacié-kutatast, mely
Magyarorszagon kiilonosképp viragzik, és az orszag olyan nemzetkozileg elismert szakem-
berekkel rendelkezik, mint példaul Kornai Janos, Bruszt Laszl6 és Greskovits Béla, a torté-
nettudoményi megkozelitések kiindulopontként hasznalhatjak, hiszen szdmos adatot, mo-
dellt és elméletet kindl szamunkra. A transzformacio-kutatas f6 jellemvonasa az, hogy mi-
vel6i figyelmiiket egyrészt a posztkommunista adllamokra Gsszpontositjak, tehat Europa
azon részére, melyet Szlics Jend mar az 1980-es évek elején szembeallitott a gyakran idea-
lizalt Nyugat-Eurdpaval,® masrészt pedig kifejezetten az 1989-et kovet§ korszakra. Ez a
foldrajzi és idgbeli behatarolas még inkabb azt mutatja, hogy a transzformacio-kutatas ma-
ga is a torténeti folyamat részét alkotta, s6t, {6 miivel6i koziil tobben politikai tanacsado-
ként is szerepet jatszottak. Ezért a torténészek szdméra az akkori kutatasok nem csupan
faktografiai bazist jelentenek, hanem egytttal olyan forrasokat is, melyeket kritikusan kell
szemlélni.

A jelenkorkutatas szdmara nagy kihivast jelent a transzformaci6 torténelemmé vélésa.
A kovetkezd években meg kell hataroznunk e korszak legfontosabb jellemzéit, e folyamatot
idében és térben be kell hatarolnunk, és mindezek alapjan a kutatas szempontjabol rele-
vans kérdéseket kell feltenniink. Eddig csak kevés konyv jelent meg torténészek tollabol,
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mely a hideghabora és az 4llamszocializmus végét kovetd korszak attekint6 abrazolasara

' VO. Szfics, Jen§: Die drei historischen Regionen Europas. 2. Auflage. Frankfurt am Main, 1994.
[Magyarul: Vazlat Eurépa harom torténeti régidjardl. Budapest, 1981. — a ford. jegyzete.]
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vallalkozott.? Ezek a kotetek mindenekel6tt a politikai szabadsag és a reformok gazdasagi,
valamint tarsadalmi koltsége kozott meghtazodo ellentétet hangsulyozzak. Néhany, a ma-
sodik viladgh&bora utani periddusra vonatkozo szintézis tovabba kitekint az 1989-et kovetd
idGszakra is. Az euro6pai jelenkortorténetrél szolo, jelenleg legtobbet idézett mesternarra-
tiva szerzGje, Tony Judt sem tudott szabadulni a Kelet-Eur6parol kordbban kialakult szte-
reotipidk fogsagabdl. Judt szintén az atalakulds negativ kisérdGjelenségeit emelte ki, mint
példaul a bilin6zés novekedését, a korrupciét és a nacionalizmust. E tanulmany empirikus
része inkdbb Hartmut Kaelble érvelését koveti, s a konvergencidkkal és divergenciikkal
foglalkozik.*

Judt konyvének talalo cime — Postwar — a jelenkortorténeti kutatasok tovabbi feladata-
ra iranyitja a figyelmet: ez a korszak megnevezése. Az egyértelmt, hogy 1989—1991 kozott a
keleti blokk szétesésével, a Szovjetuni6 és a kommunista ideologia 6sszeomlasaval véget ért
egy korszak. A habora utani idGszakot kovetd periddust méar csupan nyelvi okokbdl is ne-
héz lenne ,habora utani utini torténet”-nek (Post-Postwar-History) nevezni. A ,hideghé-
boruat kovetd torténet” (Post-Cold-War-History) elnevezés ugyancsak nehezen kezelhetd
lenne, f6ként azért, mert a hideghaboru paradigméja és fogalma az egykori keleti blokk or-
szagaiban nem valt széles korben elfogadotta, mivel az ottani tArsadalmakban és torténeti
kutatasban a kommunista uralom konfliktusokban bévelked6 feldolgozasa és ennek belsé
tarsadalmi hat4sai allnak a figyelem el6terében.

A keleti—nyugati konfliktusra val6 utalasok alapvet$ fontossagiak azért, hogy megért-
hessiik az Gjabb jelenkortorténet eseményeit. E konfliktusokkal terhelt korszak és ezzel
egyiitt a Kelet és Nyugat kozotti versengés vége az egész eurdpai torténelmet atformalta.
1989 utan mar egy csapasra nem az egyenléséget hirdets, hanem a liberalis, pontosabban
szblva neoliberalis tarsadalmi eszmék irdnt n6tt meg az érdeklédés. A piacgazdasigok meg-
teremtése mellett a demokraciak létrehozasa allt elGtérben. Ez ismét csak meghatarozta a
transzformacid-kutatast, mely az 1990-es évek elején e két folyamat (gyakran hasznalt el-
nevezés szerint: a transzformacio6 elsé és masodik dimenzi6ja — First and Second Dimen-
sion of Transformation) figyelemmel kisérésére és kutatiasara, valamint az ezekkel Gssze-
fiiggs politikai és gazdasagi reformokra koncentralt.> E reformok tekintetében felt(ing,
hogy azok nem csupan egy orszagban keriiltek bevezetésre, ami nemzeti torténeti perspek-
tivat tenne sziikségessé, hanem egy teljes térségben, a posztkommunista Europa egészé-
ben. Sok érv sz6l ezért amellett, hogy a torténészek, ha csak provizérikusan is, de elfogad-
jak a ’transzforméci6’ fogalmat. Ennek megfelelGen a kovetkezb esszé a transzformécio, il-
letve a transzformaci6 idészakanak torténetével foglalkozik.

©

Megemlithetjiik tobbek kozott: Wirsching, Andreas: Der Preis der Freiheit. Geschichte Europas in
unserer Zeit. Miinchen, 2012.; Kenney, Padraic: The Burdens of Freedom. Eastern Europe since
1989. Black Point, 2006. Lasd tovabba a kovetkez8 gazdasigtorténeti munkat: Berend, Ivan T.:
From the Soviet Bloc to the European Union. The Economic and Social Transformation of
Central and Eastern Europe since 1973. Cambridge, 2009. Lengyelorszagrol 1asd: Chwalba, Andr-
zej: III Rzeczpospolita. Raport Specjalny. Krakow, 2005.

V6. példaul: Tony, Judt: Postwar. A History of Europe Since 1945. New York, 2005. 665—700.

V6. Kaelble, Hartmut: Sozialgeschichte Europas. 1945 bis zur Gegenwart. Miinchen, 2007. Nem-
régen jelent meg Eurdpa tarsadalomtorténetérdl egy masik munka jelentGsen tobb statisztikai
adattal és mas sulypontokkal: Tomka, Béla: A Social History of Twentieth-Century Europe. Lon-
don, 2013.

Korai és alapvet$ szoveg a ,dudlis transzforméaciérdl”: Lipton, David — Sachs, Jeffrey D.: Poland's
Economic Reform. Foreign Affairs, vol. 69. (1990) No. 9. 47—-66.
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Rezsimvaltas vagy forradalom?

A tarsadalomtudomanyokban e jelenkortorténeti korszakot illetGen leginkabb az 1989-es
atalakulasok szolgalnak a kutatasok kezdGpontjaul, amit gyakran egyfajta ,nulladik 6ra”-
nak tekintenek. E ponton azonban ismét felvetédik a kérdés, hogy miként nevezziik ezt a
folyamatot, s hogy csupan rezsimvaltisrol vagy forradalomrdl volt-e sz6. Egyértelmi va-
laszt erre a kérdésre nehezen adhatunk, mivel az egyes orszagok 1989 és 1991 kozott eltérd
tapasztalatokra tettek szert. Azokban az orszadgokban, melyekben a rendszer végéig ke-
ményvonalas kommunistak gyakoroltak a hatalmat, a régi rendszerrel valé szakitas gyor-
san és radikalisan ment végbe (itt is emlithetiink azonban kivételt, Romaniat), mig példaul
Magyarorszagon és Lengyelorszdgban a reformkommunistdk politikaformalé erejiik egy
részét és gazdasagi pozicidikat sokkal inkabb meg tudtak érizni.®

Az 1989-1991 kozotti atalakulasok jellegére pontosabban ravilagithatunk, ha diakron
Osszehasonlitast végziink. Az 1789-es, 1848-as és 1917-es forradalmak mutatnak bizonyos
hasonlésagokat az 1989-es eseményekkel, ezek koziil az egyik példaul az a gyakran emlege-
tett szikra, mely orszagrél orszagra terjedt. Minden esetben forradalmak lancolatarél be-
szélhetiink, melyben a lancszemek egymassal 6sszekapcsolodtak. A korabbi forradalmi
korszakokhoz hasonléan az 1989-es atalakulas sem korlatozhat6 egy meghatarozott évre
vagy orszagra. A Bastille 1789-es ostroma folytatédott a kiilonb6z6 eurdpai orszagokban,
mindenekel6tt Lengyelorszédgban, ahol Europa elsé alkotmanyat elfogadtak. Igaz, ott Fran-
ciaorszaggal ellentétben 1794-ben feliilkerekedtek az ancien régime intervenciés hadsere-
gei. Az 1917-es oroszorszagi forradalom kevésbé birt nagy hatissal. Németorszagban és
Magyarorszagon ugyan megprobaltak tanacskoztarsasagokat alapitani, de ezek a kisérletek
igen rovid id6 alatt megbuktak. A bolsevik torekvések arra, hogy forradalmukat a Voros
Hadsereg segitségével exportaljak, 1920-ban a lengyel—szovjet hdboraval véget értek.

A Szovjetunié 1945 utani katonai terjeszkedését értelmezhetjiik a forradalomexport Gj
fejezeteként, de a szovjetizdlds minden érintett tarsadalomban ellenallasba iitkozott. A
sztalinizmus végét kovetben autoriter rendszerek jottek létre, melyek egy hallgatblagos
megéllapodason alapultak: novekvé fogyasztast garantaltak a politikai jogokrol valo le-
mondasért cserébe. A ,létezd szocializmus” azonban elsGsorban gazdasigi szempontbdl
nem miikodaétt, a korabbi forradalmakhoz hasonloképpen, melyek sikere mindenekel6tt az
»ancien régime”-ek gyengeségén nyugodott. Ez egyidejlileg azt is jelenti, hogy az atalakulas
torténete nem kezdhet6 el egyszertien egy ,,Annus Mirabilis™-szel — ,csodak évé”-vel —, ha-
nem vissza kell nytGlnunk az 1980-as évekhez vagy még korabbi eseményekhez, mint pél-
d4ul az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezletnek a keleti blokk ellenzéki moz-
galmaira gyakorolt messzemend hatésaihoz, a pragai tavasz leveréséhez, s ezzel egyiitt a re-
formkommunizmus akadalyaihoz vagy a felkelésekhez 1956-ban.

Az 1989-es forradalmak még inkabb egy egymaéssal Gsszefiiggs, transznacionalis folya-
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megfelel6en forradalomrdl beszélhetiink, ha egy valsagos helyzetbdl kiinduld, gyors és erd-

¢ Az 4talakulas huszadik évforduldja alkalmébol kiilonbozd attekinté munkék lattak napvilagot: Da-
los, Gyorgy: Der Vorhang geht auf. Das Ende der Diktaturen in Osteuropa. Miinchen, 2009. An-
golul 14sd példaul: Sebestyen, Victor: Revolution 1989 — The Fall of the Soviet Empire. New York,
20009.
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szakos hatalomvaltas kovetkezik be, mely gyakran mélyrehatd tarsadalmi és gazdasagi val-
tozéasokkal jar egyiitt.®

Az 1989-et kovetd idGszakot vizsgélva felvet6dik azonban a kérdés, hogy mikor fejezs-
détt be a forradalom uténi felgyorsitott atalakulas szakasza. Igy definialhato lesz a transz-
formaci6’ torténeti perspektivabdl homalyos fogalma is, mivel, mint ismeretes, a politikai,
gazdasagi és tarsadalmi rendszerek folyvast atalakulnak. Tekinthetnénk Padraic Kenneyvel
egyetértésben 2004-et ceziraként, mivel ebben az évben szinte mindegyik allam, melyben
1989-ben rendszervaltas kovetkezett be, felvételt nyert az Eurépai Unioba. Tovabba ekkor
tortént a forradalom exportjanak eddigi utols6 1épése, amikor Ukrajndban a demokrécia
hivei meghirdették a ,narancsos forradalmat” (Orangene Revolution). E korszakhatar el-
fogadésa ellen sz6l azonban, hogy az Eur6pai Uni6 bGvitése csak Romania és Bulgaria
2007-es felvételével zarult le a régidéban. Mindemellett jelent6s valtozasokat eredményez-
tek a Briisszelbdl érkezg joléti tAimogatasok, melyek 6sszege jelentGsen taltett a mésodik vi-
laghabori utini amerikai Marshall-terven. Ha a belép§ orszagok tarsadalmaira is pillantast
vetiink, némely teriileten, tobbek kozott a munkavéallaléi migraciét illeten, nagyobb moz-
géasnak lehetiink tanti, mint valaha 2004-et megel6zéen.

Ezért alkalmasabb végpontnak mutatkozik egy globalis torténeti fordulopont kijelolése,
az egész vilagra kiterjedd pénziigyi, koltségvetési és gazdasagi valsagé — melyet az amerikai
ingatlanpiaci buborék kipukkadésa véltott ki, s Europat 2009-ben érte el —, mivel egyes 14j
EU-tagallamokra és Dél-Eur6para sokkal eré6teljesebb hatast gyakorolt, mint az Egyesiilt
Allamokra. A 2009-es valsag 6ta kérdGjelezik meg nyiltan az 1980-as években kialakult
neoliberalizmus globélis hegemoniajat.® Ezt a hegemoniat pedig szintén 1989-ben vésték
kébe. Ez év januarjaban, tehat még a kelet-europai atalakulasok el6tt, de mar az allamszo-
cializmus gyo6gyithatatlan valsaganak hatdsa nyoméan a Vildgbank, a Nemzetkozi Monetaris
Alap és az Egyesiilt Allamok pénziigyminisztériuma megegyezett egy szabvanyeljarasban az
eladdsodott allamok és az allam altal irdnyitott gazdasagok szdmara, mely a kovetkezd ha-
rom elembdl allt: ,liberalizici6, deregularizicio, privatizaci6”. A szakért6k az allam szinte
teljes kivonulasat tanicsoltak a gazdasagbdl, tovabba a joléti dllam szolgaltatasainak leépi-
tését és privatizaciét minden szinten a nagy cégekt6l kezdve a kommunalis lakéasszektorig.
A washingtoni konszenzus gyakorlatba val6 4tiiltetését a magyarok elsésorban az 1995-0s
~Bokros-csomag” nyoman ismerték, melyet a posztkommunista pénziigyminiszter, Bokros
Lajos egy akut ad6ssigvalsag nyoman atfogb takarékossagi és reformcsomagként vezetett
be. A 2009-ig tart6 periodizici6 azzal az elénnyel jarhat, hogy ezt a korszakot nem csupan
a szlikebb (a maga nemében mégis igen tag) Kelet-Kozép- vagy Kelet-Europa keretei kozott
vizsgalhatjuk, hanem egyben kiemelhetjiik a globalis vonatkozasokat is.

Ez elvezet benniinket az 1989-t6l 2009-ig terjedd idGszak teriileti behatarolasidnak kér-
déséhez. A forradalmak kozvetlen eseményként Kelet-K6zép-Eurdpara, a Baltikumra és a
Kaukazus térségére korlatozodtak. A még érvényben volt utazasi korlatozasok és minde-
nekel6tt a mentalis gatak kovetkeztében Nyugat-Eurdpa polgarai szinte egyaltalan nem
vettek részt az 1989. év torténéseiben. Még a hideghdbort frontorszagaiban is, mint Né-
metorszagban vagy Ausztridban, az allampolgarok a vasfiiggony megnyitasat (az 1989. ji-
niusi ikonikus fénykép az akkori magyar és ausztriai kiilligyminiszterrel, Horn Gyulaval és

8 A forradalomfogalomrol 14sd: Tilly, Charles: European Revolutions 1492-1992. Oxford, 1992. 8. A
yforradalmi eredmények”-re (revolutionary outcomes) fokuszalva Tilly mindenekel6tt azt hangsi-
lyozza, hogy 1989-ben egy forradalmi lancrdl beszélhetiink. V6. Tilly: European Revolutions, 235.

9 Vo. a ,piaci fundamentalizmus” talan legprominensebb kritikdjaval: Stiglitz, Joseph: Freefall.
America, Free Markets, and the Sinking of the World Economy. New York, 20102.
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Alois Mockkal egyébként is utblag késziilt) és a berlini fal ledontését alapvet6en médiaese-
ményként élték meg.

De mar 1989-1990-ben az események egy része eltolodott Nyugatra. Németorszag
egyesitését Bonnbol iranyitottdk, nem sokkal késébb pedig az Eurdpai Bizottsag valt a
transzformaci6 egyik kozponti szereplGjévé. Tovabba a mar emlitett Eur6épan kiviili, illetve
globélis intézmények, mint a Nemzetkozi Monetaris Alap és a Vildgbank szintén fontos sze-
repet jatszottak.'®

A korabbi forradalmakkal val6 6sszehasonlitas a hasonl6sagok mellett fontos kiilonbsé-
geket is felszinre hoz. 1989 tilnyomorészt erészakmentes, békés forradalom volt. A lengyel
szociologus, Jadwiga Staniszkis 1982-ben intellektualisan megel6zte az eseményeket, ami-
kor a Szolidaritasrol szo6l6 tanulmanyaban egy ,,0nkorlatozo forradalom”-rol beszélt.™* Ro-
mania az 1991—-1992-ben felbomlé Jugoszlavidhoz hasonléan e tekintetben kivétel, mivel itt
az erGszak a régi elitek hatalménak megG6rzését szolgélta. Ez a forradalomfogalom definici-
6jaban megjelend erdszakot a feje tetejére allitja. 1989-ben ugyanis az erdszak nem tarto-
zott a forradalmak eszkoztaraba, hanem az ellenforradalmakat jellemezte, példaul Kinaban
is, ahol a Tiananmen téri mészarlas épp azon a napon vetett véget a szabadsagmozgalmak-
nak, amikor Lengyelorszagban az els6 szabad parlamenti valasztasokat tartottak.

Az erészak messzemené hidnya a tudoményos és a tarsadalmi recepcidban is kétséget
keltett azirant, hogy egyaltalan forradalom zajlott-e le 1989-ben. Gyakran beszéliink ,,for-
dulat”-rél vagy a kiilonb6z6 szlav nyelvekben ,,valtozas”-rol (lengyeliil példaul: ,zmiany”).
A populéris nyelvhasznalat azonban nem szolgalhat a tudomanyos megfigyelések mértéké-
iil. A ’forradalom’ fogalmanak hasznalata mellett dont6 érv a tarsadalom vitathatatlan mo-
bilizacidja és 1989 Gszének tomeges tiltakozasai mellett a valtozasok elére megjosolhatat-
lan dinamik4ja (ki tudta volna korabban elképzelni a berlini fal ledontést vagy épp a Szov-
jetuni6 szétesését?), valamint az eurépai jelenkortorténet kovetkezd idGszakara gyakorolt
mélyrehat6 kovetkezmények.'

Csak egy pillantast kell vetniink Eurdpa térképére, s maris nyilvanval6va valik 1989 for-
radalmi jellege. Németorszag és Eurdpa kettéosztottsaganak, ezaltal a habora utini rend-
nek a megsziintetése szemmel lathaté kovetkezmény. Hogy 1989 maradandé jelentGségét
meg tudjuk ragadni, majdnem egy évezreddel korabbra kell visszatekinteniink. Az 1054-es
szkizma o6ta elGszor terjed ki Keletre a politikailag és értékeiben is jorészt messzemenden
egységes Eurépa. Roménidban ’Eurépa’ fogalma az Atlanti-6ceantol a Fekete-tengerig ter-
jedd teriilet jelenti. Nem voltak foldrajzilag ennyire atfogoak az 1789—1794-es, az 1848—
1849-es vagy az 1919—1920-as eurdpai forradalmak sem, az események és a hatasok tekin-
tetében sem. Tovabba a forradalom eszmei kisugarzasa és ehhez kapcsoldddan a szabadsag
és a jOlét tovabbi béviilése messze tlmutat a mai Eurépai Uni6é hatarain. Ukrajnat méar
emlitettiik, s az orosz kormany is sokéaig komolyan tartott a ,narancsos forradalom” 4tter-
jedésétol.

sz

transformation®) 1lasd t6bbek kozott: Orenstein, Mitchell A. — Bloom, Stephen — Lindstrom, Ni-
cole (eds.): Transnational Actors in Central and East European Transitions. Pittsburgh, 2008.;
Epstein, Rachel A.: In pursuit of liberalism: international institutions in postcommunist Europe.
Baltimore, 2008.; Grabbe, Heather: The EU’s transformative power. Europeanization through
conditionality in Central and Eastern Europe. Basingstoke, 2008.; Vachudova, Milada: Europe
Undivided: Democracy, Leverage and Integration After Communism. Oxford, 2005.

" V6. Staniszkis, Jadwiga: Pologne. La révolution autolimitée. Paris, 1982.

2 V6. a kovetkez6 gondolatokkal: Bauman, Zygmunt: A Revolution in the Theory of Revolution. In-
ternational Political Science Review, vol. 15. (1994) 15—24.
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1989 tarsadalmi kovetkezményei a korabbi forradalmakhoz viszonyitva kevésbé voltak
mélyrehatok, ami az er6szakmentességbdl kovetkezik. A régi eliteket ugyan 1989-ben meg-
fosztottak politikai hatalmuktol, de a gazdaség teriiletén nagyfoka személyi kontinuités ta-
pasztalhatd. Mi t6bb, nem egy kommunista kader tért vissza az 1990-es években a politika
szinpadara. Ez ahhoz vezetett, hogy mindenekel6tt Lengyelorszdgban és Magyarorszagon
ségbe vonni. Eszerint az dtalakulds nem forradalomnak tekinthet8, mely tomegeket mozga-
tott meg, hanem a kommunista elitek 6sszeeskiivésének, melyek célja az volt, hogy gazda-
sagi pozicidikat és élethosszig tart6 ellatasukat atmentsék. Ezek az Gsszeeskiivés-elméletek
azonban nem tarthatok, mivel az atalakulas tl tervezetleniil, tal dinamikusan, végiil is for-
radalmi médon zajlott.'

Nyugati tarsadalomtudésok is gyakran fordultak el a forradalmaktol és a keleti blokk
korabban talan tal romantikusan szemlélt tarsadalmait6l. Példaértékiiek e tekintetben
Jacques Rupnik irasai, aki 1989-ben ,anti-1968”-at, tehat egy konzervativ forradalmat 14-
tott.** S6t Timothy Garton Ash is azt éllitotta egyszer a korabban szimpétiaval elhalmozott
polgérjogi harcosokroél, hogy Keletr6l semmi 4j sem érkezett. De torténeti szempontbol
kétségtelen, hogy az er6szakmentességben 1989 torténeti innovaciéja és politikai hagyaté-
ka rejlik. Kevés kivételtdl eltekintve, mint példaul Romaénia, ezek voltak Eur6pa modern
kori torténelmének elsé targyalasos forradalmai.

A transzformacio torténeti laté6szogbdl

A transzformacio, melyet az angol nyelvii szakirodalomban némileg mas tartalmi és politi-
kai stlyponttal &tmenetnek is neveznek, kiindul6 feltételei igen kiilonbozGek voltak. A haj-
dani keleti blokk orszagai koziil néhany, mint Lengyelorszag és Magyarorszag 1989-ben
nagy Osszegli kiilfoldi adéssagot halmozott fel, mig masoknak, példaul Csehszlovakidnak
szinte nem volt ad6ssaguk. Az allamszocialista orszagok gazdaségi fejlettségi foka is jelen-
tésen eltért egymastol. Lengyelorszagban példaul az autépalyak hossza csupan par szaz ki-
lométert tett ki, mig a kelet-német, a csehszlovak és a magyar Gthalozat viszonylag j6l ki-
épitett volt. A lengyel tarsadalom viszont azzal az elénnyel birt, hogy nagyobb piacgazdasa-
gi tapasztalattal rendelkezett az 1956-ban megszakadt kollektivizalasnak, a kisebb mértékd
tarsadalmi kontrollnak és az 1980-as évek kiilonféle reformintézkedéseinek koszonhet6en.
A magyarorszagi kisvallalkozasok fellendiilése is megkezd6dott mar tobb évvel 1989 el6tt
Kéadar Janos és utddai reformjai kovetkeztében.

A gazdasagi viszonyokhoz hasonléan a demokracia kiépitésének feltételei is kiillonboz6-
ek voltak. A két vilaghabort kozott Csehszlovakia a kevés stabil demokracia egyikének
szamitott Eurépaban, mig a tobbi kelet-kozép-eurdpai orszaghan az 1920-as évek kozepén
vagy végén autoriter rendszerek épiiltek ki. Az 1990-es években a demokratikus tradiciok-
hoz val6 visszanytlés ezért gyakran csupan modern mitologikus elem volt, de mégis j6 célt
a lengyel ellenzék valéban rendelkezett demokratikus tapasztalatokkal is, hiszen a Szolida-
ritas, amennyire lehetett, demokratikus elvek szerint miikodott. Magyarorszagon pedig a
kommunista parton beliili pluralizmus volt figyelemremélto.

'3 Borodziej, Wlodzimierz: Geschichte Polens im 20. Jahrhundert. Miinchen, 2010.

4 Jellemz6 mddon nyilvanitotta ki ezen itéletét Rupnik egy 1968-at helyesld cikkében: Jaques Rup-
nik: 1968. The year of two springs. Transit, vol. 35. (2008), http://www.eurozine.com/articles/
2008-05-16-rupnik-en.html.
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Osszegzésként megallapithatjuk, hogy az egykori keleti blokk orszagai, melyeket kiviil-
r6l gyakran egységesnek tekintettek, igen eltéré gazdasagi és emberi eréforrasokkal ren-
delkeztek a reformok rogos tutjara vald lépéskor. A nyugati transzformacié-kutatasban
hossza id6n keresztiil komoly szkepszis uralkodott a tekintetben, hogy a harom 1épcsés
transzformacié demokraciat, stabil allamisagot és piacgazdasagot eredményez-e. Claus
Offe példaul azért adott hangot kételyeinek a sikert illet6en, mert véleménye szerint e ha-
rom feladattal egyszerre kellene az orszagoknak megbirk6zniuk."

Padraic Kenney 0sszességében pozitiv attekintést ad a kelet-k6zép-europai politikai és
gazdasagi atalakulasokrol, de egyben azt is hangsilyozza, hogy sokan a reformok vesztesei
lettek.'s A transzformacio sikerének vagy sikertelenségének megitélése azonban minden
esetben a viszonyitasi ponttdl fiigg. Az 1990-es évek szkeptikus joslatainal kétségkiviil je-
lentGsen jobban teljesitettek ezek az orszagok. Az 4j eurdpai unids tagillamok éllovasai
gazdasigi szempontbdl megel6zték Gorogorszagot és Portugéliat. A demokricia fejlettségi
foka a ,,Freedom Index” szerint Lengyelorszagban magasabb, mint Olaszorszagban, mert ez
utébbiban a média sokszintisége korlatozott, és a hatalommegosztas veszélyben forog.'” A
transzformaci6 ezen vivmanyai, melyeket Briisszel az Eurdpai Unib keleti irAnyd bgvitésé-
vel 2004 és 2007 kozott hivatalosan is elismert, nem fedhetik el azonban az tgynevezett
rendszervalto orszagok kozotti nagymértéki kiilonbségeket.

A hajdani keleti blokk egyes tarsadalmait, mint példaul a lengyelt, a balti allamokét és a
romant meglehetGsen nagy tarsadalmi egyenlGtlenségek jellemzik, jollehet joval kisebb
mértékiiek, mint ami az Egyesiilt Allamokban megfigyelhets. Més orszigok viszont, igy
példaul Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag és Szlovénia majdnem akkora Gini-egylitt-
hatéval bir, mint a skandinav allamok (a Gini-koefficiens a jovedelem-eloszlas egyenlGsé-
gét méri)."®

A transzformacids idészak tarsadalomtorténete szamara mindkét fesziiltségekkel teli-
tett tendencia érdekes: egyrészt egy széles kozépréteg tartos jelenléte, melynek joléte jelen-
tésen novekedett, masrészt 4j egyenl6tlenségek 1étrejotte. Megkiilonboztethetiink vertika-
lis, azaz tarsadalmi rétegekre és csoportokra vonatkozo, illetve horizontélis, térbeliként de-

5 Offe, Claus: Varieties of Transition: The East European and East German Experience. Cambridge,
1997.

16 V5. Kenney: Burdens of Freedom, id. mii. A politikai transzforméciorél 1asd még: Merkel, Wolf-
gang: Systemtransformation. Eine Einfiihrung in die Theorie und Empirie der Transformations-
forschung. Wiesbaden, 2010.

7 V6. a ,Freedom in the World” mutatdval, melyet 2009-ben az amerikai Organisation Freedom
House allitott 6ssze: http://www.freedomhouse.org. Az ,,Economist” demokracia mutatdja (De-
mocracy Index) természetesen kritikusabban értékeli Lengyelorszagot. V6.: Miiller, Thomas — Pi-
ckel, Susanne: Wie ldsst sich Demokratie am besten messen? Zur Konzeptualitdt von Demokra-
tie-Indizes. Politische Vierteljahresschrift, Jg. 48 (2007) 511-539.

8 A 2007-2008-as adatokat a Gini-koefficiensr§l lasd az ENSZ Fejlesztési Programjanak Emberi
Fejlédési Jelentésében (Human Development Report): http://hdr.undp.org/en/media/HDR__
20072008_EN_ Complete.pdf (itt: 281. old., let6ltés ideje: 2013. oktdber 15.) A konkrét értékek a
kovetkezGk: Svédorszag 25,0 (2000), Csehorszag 25,4 (1996), Szlovakia 25,8/26,0 (1996 és 2009),
Magyarorszag 26,9 (2002), Szlovénia 28,4 (1998), Németorszag 28,3 (2000), Ausztria 29,1
(2000), Lengyelorszag 34,5 (2002), Lettorszag 37,7 (2003), USA 40,8 (2000). Néhany Gini-
szamitassal szemben azonban érdemes gyanakvénak lenniink, igy példaul az Ukrajnénal feltiinte-
tett értékek tekintetében, melyek az 1990-es évek végén koriilbeliil a tobbi kelet-kozép-eurdpai or-
szagéval azonosak voltak. Ez csak azzal magyarazhatd, hogy a népesség tomegei olyan szegények
és a jomoduak felsd rétege nyilvanval6an olyan vékony volt, hogy ez utdbbi a Gini-egylitthat6 sza-
mitésakor bevett moédszernél (Quantilmessung) semmit sem nyomott a latban.
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finidlt egyenl6tlenségeket. 1989 6ta a fejlettségbeli kiilonbségek elsésorban varos és vidék
kozott néttek, igy ez a téma all e tanulmany empirikus részének fokuszaban.

Regionalis divergenciak

Az elmaradott, szegény Kelet-Europa olyan sztereotipia, mely nem csupan a nyugati médi-
umok tudoésitésait jellemezte, hanem hosszi ideig a tudomanyos kérdésfelvetések kiindu-
l6pontjaul is szolgélt. Vajon mennyire elmaradott a hajdani keleti blokk az 1989-es forra-
dalmak utan huszonoét évvel? Van-e még egyaltalan magyarazo értéke az elmaradottsag pa-
radigmajanak? A kommunista uralommal kapcsolatosan igenlGen valaszolhatunk erre a
kérdésre, mivel az elmaradottsag a cselekvéseket iranyit6 autosztereotipia volt. A hibora
utani modernizacios kisérleteknek, melyek példaképéiil a sztalinista iparosit6 politikat te-
kintették, tilnyomoérészt agrartarsadalmakat kellett, hogy a modernitasba atlenditsenek.'®
Az 1989-1991 kozotti atalakulas e tekintetben nem jelent ceztrat, mivel a transzforméciot
ugyancsak ,,p6tlolagos modernizicié”-nak tartottak. A Keletnek oda kellett megérkeznie,
ahol a Nyugat tartott.

A kommunista modernizalas mésodik fontos célja egy homogén és egyenld tarsadalom
megteremtése volt minden orszagrészben, igy a nagy beruhazasoknal gyakran elényben ré-
szesitették az agrarrégiokat. Az eisenhiittenstadti, a Nowa Huta-i, a kassai és a Miskolc
kornyéki acélmiivek vagy az 1960-as évek elején megnyitott tarnobrzegi vegyi kombinat
mind példak arra a kisérletre, hogy foldrajzilag is egyenld tarsadalmakat hozzanak létre. Az
ipari vallalatok telepitésétél egyuttal politikailag lojalis munkéassag létrejottét is remélték.
Az é4llamszocialista modernizacié segitségével kiegyenlit6dott az életszinvonal a tarsadal-
makon beliil. Ezenttl a tervgazdasag keretei kozott a béreket, a fizetéseket és a fogyasztasi
cikkek arait orszagszerte egységesen rogzitették.

Az arukészlet azonban tovabbra is eltéré volt, a f6varosokat 14tték el a legjobban, s alta-
laban ugyancsak elényben részesitették az ipari régiokat, ellenben a kisvarosokban és a vi-
déki teriileteken a hianygazdasag kiilonosen érezhet§ volt. Ez az egyik oka annak, miért
rendelkezett tovabbra is alacsony presztizzsel a mez6gazdasagi tevékenység és egyaltalan a
vidéki élet.20 A falusi 1ét azonban azzal az el6nnyel jart, hogy az ott lakok gytimolesot és
zOldséget termeszthettek, s ezeket eladhattdk a falusi piacokon, ami mindenekel6tt Len-
gyelorszagban potlolagos jovedelemforrast jelentett, amit az 1980-as évek kozepén keresz-
tiilvitt reformok hivatalosan is elismertek.

Mar az 1990-es évek els6 felében mély szakadék alakult ki varos és vidék kozott, ami
Lengyelorszagra volt a legjellemz6bb. Mindemellett jelentés mértéki kiilonbség tapasztal-
hat6 a mindenkori nyugati és a 2004 6ta az Eur6pai Unib kiils6 hatarain fekvd teriiletek
kozott. Az, hogy ezek a térségek mennyire szegények, jol mérhetd a real brutté hazai ter-
mék segitségével, melyet az Eur6pai Unié statisztikai hivatala, az Eurostat 1995 6ta regio-
nalis bontasban is regisztral. A Karpatok el6terében Nowy Sacz-i regionalis kozponttal vagy
a még szegényebb Przemysl kornyéki régidoban Lengyelorszag dél-keleti részén 1995-ben az

9 Kiilonosen érdekes és ellentmondésos a lengyel kommunista modernizacios kisérletekrél folytatott
legfrissebb vita. A legutdbbi vitardl és egy a lengyel népkoztarsasaggal szemben kritikus nézetr6l
l4sd: Jarosz, Dariusz: Problemy z peerelowskq modernizacjq. Kwartalnik Historyczny, vol. 120.
(2013) 365-384.

20 A kés6 allamszocializmus kori tarsadalmi egyenl6tlenségekrdl lasd a kovetkezd kiilonszamot:
Zeithistorische Forschungen, Jg. 10. (2013) Heft 2. (v6. mindenekel6tt Klaus Bachmann Lengyel-
orszagrol sz6l6 tanulményaval, melyben a szerz6 ki tudta mutatni korabbi kézvélemény-kutatdsok
és szociologiai tanulmanyok alapjan, hogy a vidéki régiok korabban is elmaradottnak szamitottak.)
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egy fére juté6 GDP atszamitva alig volt tobb mint 2000 euro. Ez az 6sszeg ugyan az Eurdpai
Unidba vald belépésig megkétszerez6dott 4400 eurdra, és 2008-ban elérte az 5500 eurdt,
de még egyotode sincs Varsd gazdasagi erejének, ahol a GDP/f6 1995-ben 8200 eurdt,
2008-ban pedig 28 400 eurdt tett ki, amivel megelGzte az eurépai uniés atlagot, és maga
mogé utasitotta a német f6varost, Berlint is.

Lengyelorszaghoz hasonléan nagyok a regiondlis kiilonbségek Szlovakiaban is, ahol a
leggazdagabb nyugati régiok és a legszegényebb kelet-szlovakiai teriiletek kozétt a GDP
aranya négy az egyhez (Pozsonyban 2009-ben 28 400 euro, mig PreSov régidjaban 6700
euro).2! Magyarorszidgon a regionalis kiilonbségek némileg még nagyobbak, mivel a GDP
Budapesten 2008-ban atszamitva lakosonként 23000 euro6t tett ki, az északkeleti Nograd
megyében viszont csak 4900 eurot.

Mint tudjuk, a GDP csak korlatozott érvényti kijelentéseket tesz lehetévé a népesség va-
16s élethelyzetérdl, azonban mas indikatorok is azonos iranyba mutatnak. A munkanélkiili-
ség aranya 2000-ben Nowy Saczban a keresGkoruak korében magasabb volt, mint 15%, és
2005-re majdnem elérte a 17%-ot. Nogradban — tobbek kozott a f6varostol valo kisebb ta-
volsidg miatt — nem volt ilyen rossz a munkapiaci helyzet, ott a munkanélkiiliség alig 10%-
ot tett ki, a kelet-szlovakiai értékek a dél-lengyel és a magyar kozott helyezkedtek el.

A szerkezeti gyengeség nem csupan a munkapiacot és a munkaképes népességet érinti,
hanem negativan befolyasolja a kovetkezd generaciot is. Az iskolak, a konyvtarak és mas
képzési lehetGségek minGsége, az orvosokkal és korhazakkal vald ellatottsag és a teljes inf-
rastruktdra allapota a mindenkori orszagos atlag alatt helyezkedik el ezeken a teriileteken.
Még ennél is szegényebbek a kelet-ukrajnai hegyvidéki tertiletek, els6sorban a hajdani Ga-
liciaban és a Karpatokon tal, ahol a vidéki lakossag szinte csupan csak a fejléd6 orszagok
szinvonalan él. Ukrajna kivételnek tekinthet6 a nyugati—keleti kiilonbségek mintazatat ille-
téen, mivel ott a Kelet tehet&sebb, mint a Nyugat. Osszességében a Karpatokban s a Karp4-
tok déli és északi hegyvonulatainal fekv§ régidban alakult ki egy szegénységi zona, mely
észak—déli irdnyban koriilbeliil 400 kilométert 6lel fel, illetve a hajdani Galiciatél a Dunai-
siksag északi széléig teriil el.

Az 1990-es években a volt NDK-ban szintén nagy kiilonbség jott létre a szerkezetileg
gyenge és a prosperald régiok kozott. A drezdai nagytérség hozzavetblegesen masfélszer
annyit termel lakosonként, mint az Odera és a Neifle menti régiok, igy nagyjabdl a Ruhr-
vidék keleti részének szinvonalan 4ll. Az Erchegység egyes régiéi azonban kiilondsen sze-
gények, pedig nem egészen egy Ora tavolsagra fekszenek Drezdatol vagy Lipcsétdl.22 Auszt-
ridban is nének az egyes régiok kozotti kiillonbségek, az eltérés a bécsi és a cseh hatar menti
Waldviertel egy f6re jutd GDP értékei k6zott 2008-ban tobb mint 200 00 eur6t tett ki (22
900 és 43 800 euro). Ezek a regionalis diszparitasok Ausztridban és Németorszagban még-

2 A bekezdésben talalhat6 adatok lelShelye: http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/
region_ cities/regional_statistics/data/database (letoltés ideje: 2011. jinius 20. és 2013. marcius
5.) A régiokra vonatkoz6 adatok 1995-ben még nem voltak hianytalanok, de késébb Briisszel és a
belépésre varo6 orszagok a regiondlis kiilonbségekre vonatkoz6 adatokat hidnytalanul és pontosan
regisztraltak. Mar csupan az a tény, hogy a kiilonbségeket nyilvantartasba vették, arrol tantskodik,
hogy az Euro6pai Bizottsag szamon tartja ezt a problémat.

22 Az utols6 vélsag el6tti évben Drezdaban a GDP fejenként 29 000 euro, Uckermarkban és Gor-
litzben kériilbeliil 20 000 eurd, mig Annabergben, az Erchegységben mar csak 17 700 euro volt,
ami adalékul szolgal a regionalis divergencidk kistérségi jellegére is. Ez esetben is az adatokat lasd:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/region_ cities/regional _statistics/data/data
base Mindemellett az 1990-es évek 6ta az egyenlGtlenség a tarsadalmi rétegek kozott is nétt. Vo.:
Wehler, Hans-Ulrich: Die neue Umverteilung - Soziale Ungleichheit in Deutschland. Miinchen,
2013.
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is kisebb kovetkezményekkel jarnak, mint Lengyelorszagban vagy Szlovakiaban. A rendel-
kezésre allo személyenkénti jovedelem kevésbé all tavol egyméastol, mint a GDP, a kiilonb-
ségeket messzemenden kiegyenlitik az alacsonyabb bérleti dijak és megélhetési koltségek, s
az iskolakkal és korhazakkal valo felszereltség ugyancsak jo.

Az 1j eurdpai uniés orszagok esetében az dllamnak nem all moédjaban ilyen joléti szol-
géltatdsokat nydjtani, mi t6bb, nem lehet munkaba ingizni Nowy Saczbdl Varséba, mint
ahogy Waldviertelbsl Bécsbe vagy Frankfurt/Oderbél Berlinbe. igy Lengyelorszig, Szlova-
kia és Magyarorszag keleti teriiletein valoban sok szegény ember él, s e tekintetben mind-
egy, hogy melyik indikatort hasznaljuk, a népesség atlagkeresete kozotti kiillonbséget (ami
az ipari orszagokra vonatkoz6 nemzetkozi szegénységi jelentésekben altalanosan hasznélt)
vagy mas értékeket, mint példaul a tartos fogyasztasi cikkekkel valo felszereltséget. A regi-
ondlis kiilonbségek Lengyelorszagban, Szlovakidban és Magyarorszagon némileg 6nmaguk-
tol értet6dGvé valtak, s ranyomtak bélyegiiket az onészlelésekre és sztereotipidkra, amire jo
példa a ,Polska B” kifejezés Lengyelorszag szegény déli és keleti felének megnevezésére.

Nyitott kérdés, hogy az emberek ezekben a hatranyos helyzet(i régiokban miért téirik el
az ilyen mértékd egyenl6tlenséget. Lehetséges, hogy a regionalis egyenlGtlenségek nem
nyomnak annyit a latban, mint mas tarsadalmi torések, melyek az 1980-as évek 6ta alakul-
tak ki, példaul a generaciok vagy bizonyos foglalkozascsoportok kozotti szakadékok. To-
vabbi lakonikus felelet lehet az, hogy példaul a Karpétok térségében él6k a multban is na-
gyon szegények voltak, Osszegy(lijtotték és generaciordl generacidra atadtak azt a tudast,
hogy hogyan lehet a szegénységgel megkiizdeni az inaktiv csaladtagok onellaté gazdalkoda-
sa és a keresGkorti generacidk tavolra iranyuld munkamigracidja segitségével. Minderre
példaként emlithetjiik a Szlovak Tudoményos Akadémia egy tanulményéat, mely szerint 16
000 szlovak 4pol6nd dolgozott Ausztridban 2009-ben, tehat Bécsben az otthoni apolas in-
tézménye Osszeomlana a szomszédos orszdgok munkavallal6i nélkiil.2s Nem olyan ingazok-
r6l van azonban sz0, akik a kozeli nyugati hatar menti régiokbdl szarmaznak, hanem a leg-
tobb 4polond Kelet-Szlovakiabol érkezik.

A munkamigraci6 azt jelenti, hogy a tarsadalom teljesit6képesebb és mobilabb része el-
vandorol. Ez a jovébeli fejlédés gatja lehet, de a hazautalt 6sszegek a szerkezetileg gyenge
régidokban tobbletbevételt jelentenek. Ebben fontos szerepet jatszik a lakossag tradicionalis
értékrendje, mivel Lengyelorszagban, Szlovakidban és Magyarorszdgon megszokott, hogy a
kozeli hozzatartozok segitenek egymasnak, a fiatalabb generaciok kiegészitik az idGsek cse-
kély nyugdijat, és forditva, az idGsebb generaci6 tagjai dldozatokat hoznak gyermekeikért
és unokaikért. Ezen kulturalis és tarsadalmi praktikak, melyek bizonyos mértékben az
»alulrol” megvaldsul6 transzformécio torténetét testesitik meg, felkutatasa lehet a jelenkor-
torténet egyik jovébeli feladata. A tavoli munkamigraci6 és a csalddon beliili Gjraelosztas
ugyan hozzajarult ahhoz, hogy a tarsadalmi szakadék némileg athidalhat6 legyen, de ennek
kovetkezményeként sok gyermeknek kellett szinte félarvaként vagy nagysziil6knél felnénie.

Teljesen més a helyzet a f§varosokban és Kelet-Kozép-Eurdpa novekedési kozpontjai-
ban. Praga, Varso és Pozsony mar 2007—2008-ban elérte az Eur6pai Uni atlagos gazdasa-
gi teljesit6képességét, majd késdbb tdl is szarnyalta azt. Mogottiik kullog némileg lemarad-
va Budapest, ami nem utolsésorban azért is érdekes, mert ez nem all 6sszhangban a ma-
gyarok Onképével, mely szerint 6k a reformok éllovasai, és Magyarorszag — legalabbis
Ausztrian kiviil mindegyik szomszédjaval 6sszehasonlitva — viszonylag jomoda orszag. Ma-

23 V6. http://195.46.72.16/free/jsp/search/view/ViewerPure_en.jsp?Document=..%2F..%2FInput_
text%2Fonline%2F12%2F01%2Ftbbwivd302533.dat.1%40Fondy&QueryText (letoltés ideje: 2013.
marcius 8.)
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gyarorszag, Szlovakia, Csehorszag és Lengyelorszag nyugati teriiletei szintén az atlagosnal
nagyobb mértékben profitaltak a fellendiilésbél. Poznan és Wroclaw koré, Nyugat-Cseh-
orszagba és Nyugat-Szlovakiaba, valamint Gy&rbe és Sopronba szamos ipari vallalat tele-
piilt. Ezeken a helyeken a munkanélkiiliség alacsony, az atlagos jovedelem viszonylag ma-
gas. Ezek alapjan ezen régiok és a régi EU-tagallamok kozott konvergencia mutathat6 ki.

Ez a hatarokon talnyal6 vagy transznaciondlis konvergencia azonban markans orsza-
gokon beliili divergenciaval jar egylitt. A fentebb felsorolt gazdasagi adatok azt mutatjak,
hogy mar 1995-ben a kelet-kozép-europai metropoliszok és a vidéki régiok egy fére jutod
GDP-je kozotti kiilonbség legalabb négy az egyhez aranylott. Ezek a kiilonbségek az Eur6-
pai Uni6 bivitéséig tovabb néttek a neoliberalis gazdasagi rend részeként és kovetkezmé-
nyeként.

A posztkommunista allamok versenyeztek azért, hogy minél tobb kiilfoldi befektetét
csabitsanak orszagukba, ezért nem szabalyoztak, hogy e vallalatok hol ruhazhatnak be. A
novekedési kozpontok és az adott orszag tobbi részének széttarto fejlédése elvben hasonlit
a korabbi novekedési peribdusokhoz, példaul a 19. szazadi iparositashoz. Mindezt a kovet-
kez8képpen egyszerisithetjiik le: a novekedés egyenlGtlenségeket hoz l1étre mind térbeli,
mind pedig tarsadalmi sikon.

Ezenkiviil az 1990-es években a szocializmusban (vagy még régebben) felépitett ipar
bukasa Gj egyenl6tlenségeket hozott 1étre. A nagy ipari kombinitok a KGST és a keleti fel-
vevGpiacok 0sszeomlasa nyoman megoldhatatlan problémak el6tt alltak. Tovabba a cégek-
nek — a habort utani Nyugat-Europatdl és 1989-et kovetGen Kinatol, illetve Vietnamtdl el-
téréen — a kiilkereskedelem liberalizalasa kovetkeztében gyorsan fel kellett venniiik a ver-
senyt a nyugati konkurenciaval. A piacok megnyitdsa az import el6tt a neoliberalis rend
legfontosabb elemei kozé tartozott. Ez a regiondlis kiilonbségek erdsodésének tovabbi és
igen jelentds tényezGjéhez, a kiilfoldi miikod6t6ke-befektetésekhez (Foreign Direct Invest-
ments, FDI) vezet, melyek kevés helyre, elsGsorban a mindenkori f6varosokra koncentra-
l6dtak.24 A kelet-kozép-eurépai orszdgok mindig is sokkal er§sebben kozpontositottak vol-
tak, mint Németorszag vagy Ausztria, az 1990-es évek elején pedig a gazdasagi hatalom
centralizici6ja tovabb folytatodott, és ez a GDP statisztikdkban is megmutatkozott. Az
egyetlen kivétel az egykori NDK, ahol a beruhdzasok nem Berlinre, hanem regionalis koz-
pontokra, mint Drezda, Lipcse és Jéna koncentralodtak.

Mindemellett a tradicionalis ipari régiok és a szocialista nagyvallalatok hatalmas elény-
nyel, politikai nyoméasgyakorl6 erével rendelkeztek. Egyetlen lengyel kormény sem enged-
hette meg maganak, hogy a jol szervezett Balti-tenger parti hajogyari munkasok vagy a fel-
s6-sziléziai banyaszok érdekeit figyelmen kiviil hagyja. Ezzel magyarazhato az atfogd allami
segitségnytjtas ezen agazatoknak, ami viszont egyéltalan nem felelt meg a neoliberalis is-
kola elveinek. Az 1996-0s 6sszeomlasig a bankok Csehorszagban nagylelkd hiteleket kinal-
tak a nagyvallalatoknak, s6t még a volt NDK-ban is az allami vagyoniligynokség (Treuhan-
danstalt) megproébalta millidrdos nagysagrend(i beruhazasokkal és tAmogatasokkal a ma-
ganositashoz megfelel§ allapotba hozni a véllalatokat.

A szerkezetileg gyenge vidéki teriiletek az ilyenfajta politikai t6kében is sz(ikolkodtek. A
mezGgazdasagi termelGszovetkezetek tomegesen mentek csGdbe, a falvakban alig maradt
kereseti lehetGség. Berend T. Ivan a mez6gazdasig valsagat hasznéalta kiindul6pontként,
hogy megfogalmazza az 1990-es évek eleji gazdasagpolitika alapvetd kritikajat: ,,A legsulyo-
sabb hibak tobbsége az ideologiai alapt, egyoldal deregulariziciobol kovetkezett, ami

24 V6. Pavlinek, Petr: Regional Development Implications of Foreign Direct Investment in Central
Europe. European Urban and Regional Studies, vol. 11. (2004) No. 1. 47-70.
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rendkiviil meggyengitette az 4llami korményzast, melyre azonban igazan sziikség lett volna
a transzformaci6 nehéz idgszakaban. Az — ideolégiai alapt — vak hit a piaci er6k automa-
tizmusaban olyan orszdgokban, ahol még nem létezett teljesen kifejlédott piac, hasonléan
pusztité kovetkezményekkel jart.”25 Berend kritikajanal figyelembe kell venniink, hogy &6 is
a gradualistak — a fokozatos reformok hivei — kozé tartozik, és az 1990-es évek elejétél éle-
sen biralta a radikalis gazdasagi reformokat. Azt azonban a sokkterdpia hiveinek is el kell
ismernilik, hogy a vidéken végrehajtott reformok, ha egyaltalan létezett atgondolt allami
politika e szektorra vonatkozoban, kontraproduktivnak bizonyultak. A {6ld felosztasa, mely
a privatizacioval egyiitt a washingtoni konszenzus dogmaéinak egyike volt, katasztrofalis
gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményekkel jart.

Oroszorszagban a helyzetet stlyosbitotta, hogy a term6fold magantulajdonét, vételét és
eladasat csak Vlagyimir Putyin elnoksége alatt szabalyoztak. Ennek kovetkeztében majd-
nem teljesen elmaradtak a mez6gazdasagi beruhazasok az 1990-es években, s a hatarok ez-
zel egyidejli megnyitasa az import el6tt oda vezetett, hogy az 1990-es évek kdzepén Szent-
pétervar és Moszkva piacain szinte kizarélag kiilfoldi élelmiszereket lehetett vasarolni. Az
ukran mez6gazdasig allapota is véalsagos volt, Europa egykori éléskamréja adtmenetileg
tobb élelmiszert hozott be, mint amennyit exportalt.

Mig a falvak elszegényedtek, a nemzetkozi cégek letelepedése az ipari kzpontokba 1j
felemelkedési és kereseti lehetGségeket hozott magéval. A nyugati cégek az 1990-es évek
elején jelentGsen magasabb béreket fizettek, mint a hazai vallalatok, melyek azonban alta-
laban még mindig jobb jovedelemmel kecsegtettek, mint az allam. Ez ugyanigy felforgatta
a tarsadalmi hierarchiat, mint amikor a késé szocializmus idején a taxisof6rok, idegenveze-
t6k vagy autdszerel6k — példaul annak kovetkeztében, hogy nyugati valutdban kaphattak a
jovedelmiiket —, magasabb fizetéssel rendelkeztek, mint az orvosok, professzorok vagy akar
a kozépvezet partfunkcionariusok. Az 1990-es évek elejére szamtalan hasonl6 helyzet ala-
kult ki: egy nyugati cégnél a f6nok titkarndje gyakran a sokszorosat kereste annak, amit egy
hazai vallalat magasabb beosztast alkalmazottja vagy egy allami oktatési intézmény tanara
haza vihetett. Az Gj elitek mésik alkot6elemévé a ,Biznesmany”, azaz az lizletemberek val-
tak, csillogé tarsadalmi presztizsiikkel. Az 1990-es évek folyaman végezetiil a tarsadalmi
hierarchia csticsara a menedzserek masztak fel, akik megnevezése példaul a lengyel nyelv-
ben a mai napig egy idegen sz6 (,menadzer”).

Vidéken ezek az (j munkateriiletek és felemelkedési lehetGségek alig adottak. Az ott
él6k szamara, latva a kombinatok valsagat, a mezégazdasagi termelGszovetkezetek nehéz
tovabbmiikodését vagy feloszlasat és a gyorsan kialakult tomeges munkanélkiiliséget, ér-
demesebbnek tiint kitartani egy rosszul fizetett allami pozicié mellett. Igy hidnyzott az az j
elit, mely a fogyasztasnak szarnyakat adhatott, amely az 4j iizletekben vésarolt, az étter-
mekben evett, és Gj vallalatalapitasokba kezdett volna. Még nem sokkal Lengyelorszag,
Szlovakia és Magyarorszag Eurdpai Uni6ba val6 belépése el6tt is az a benyomés alakulha-
tott ki benniink, ha Varsot, Pragat, Budapestet elhagytuk 6tven kilométerrel, vagy belép-
tlink a Berlint 6vez6 brandenburgi kisvarosokba, hogy egy mésik vilagba cs6ppentiink. En-
nek a jelenségnek a leirasara Lengyelorszagban a ,kétsebességli Lengyelorszag” (,,Polska
dwoch predkoéci”) kifejezést hasznaltak.

Talzottan leegyszer(sit6en fogalmazniank azonban, ha a nemsokara az ellenzék sorai
kozé szorult polgarjogi aktivistakat vagy az 1990-es években a hatalmuktoél megfosztott ipa-
ri dolgozdkat tekintenénk az 1989—1991 kozotti forradalmak f6 veszteseinek. A valdodi le-
maradok ugyanis a falusi régidk voltak, mindenekel6tt a mezégazdasagban dolgozok. Ez

25 Berend: From the Soviet Bloc, 74.
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igaz a balti allamokra is, melyek kis méretiik ellenére némileg még nagyobb regionélis kii-
I6nbségeket mutatnak fel, mint Lengyelorszag.

Ezeket az egyenlGtlenségeket az Eurdpai Unié mar koran problémaként ismerte fel. Az
Eurostat mar emlitett, Kelet-Kozép-Europardl 1995 6ta folytatott regionélis adatgytjtése
révén valt egyaltalan szamokban kifejezhet6vé a fellendiiléstél tavol es6 régiok elmaradott-
saga. Mar az Eurdpai Unid kibGvitésének el6késziiletei soran kiilonb6z6 programok segitet-
ték a regionélis fejlesztéseket, emlithetjiik példaul a ,,Phare”-t. A Phare keretei k6zott elosz-
tott eszk6z6k mégis csupan a toredékét teszik ki a 2004-es EU-bGvités 6ta a térségbe aram-
lott forrasoknak. A legnagyobb Gj EU-tagallam, Lengyelorszag egyediil 67 milliard eurds
hozzajarulast kapott Briisszelbll a 2007—2013-as idGszakra, ennek kétharmadat az infra-
struktira kiépitésére és a mez6gazdasag fejlesztésére.2®

Ezek az 6sszegek még impozansabbak, ha a lengyel és mas kelet-k6zép-eurdpai orsza-
gok araival és bevételeivel hasonlitjuk 0ssze. 2010-ben Lengyelorszagba Briisszel 10 milli-
ard eurdt fizetett ki, ami fejenként tobb mint 250 eur6t, atszadmitva tobb mint 1100 zlotyit
jelent. Ez az Osszeg megegyezik egy egyszerdi alkalmazott vagy egy iparos segédmunkas
egyhavi bérével. Rdadasul az eszkozok jelentds részét a szegényebb régiokba fektették be,
ami atfogd kovetkezményekkel jart. Néhany éve a keleti és déli lengyel kisvarosok méar nem
olyan nyomoruasagosnak, hanem fellendiil6ben 1év6knek hatnak, a legtébb épiilethomlok-
zatot felgjitottak, Gj iizletek, kisipar és munkahelyek jottek 1étre. Mindez a gazdasag egé-
szére is visszahatott. Az Eur6pai Bizottsag becslése szerint 2007—2013 kozott a ,kohézios
politikai intézkedések” Lengyelorszagban és a balti allamokban 5,5%-0s, Csehorszagban
pedig 8,5%-os po6tlolagos novekedést tettek lehet6vé.27

A fellendiilés az Eur6pai Unib keleti régidiban még inkabb nyilvanvaléva valik, ha vala-
ki Oroszorszagbol vagy Ukrajnabdl érkezik. Ott a falvak még ugyantgy néznek ki, mint
husz évvel ezel6tt Lengyelorszadgban: csak nagyon rossz utakon keresztiil érhetdk el, és nem
rendelkeznek olyan tizemekkel, példaul fejGiizemmel, malommal vagy fiirésziizemmel, me-
lyekben az itt él6k sajat termékeiket feldolgozhatndk. Ezért a fiatal generaci6 itt nem lat
szakmai perspektivakat. Lehet, hogy az Eurdpai Uni6 keleti hatirain tali még nagyobb sze-
génység is hozzajarul indirekt moédon az elégedettséghez Kelet-Lengyelorszagban, Kelet-
Szlovakiaban és a hasonl6 régiokban. Ott gyakran Keletrdl érkezé munkaerd helyettesiti a
sajat, Nyugaton dolgoz6 apolondket, szobalanyokat és épit6ipari dolgozokat. A névekvé kii-
16nbség Fehéroroszorszaghoz, Nyugat-Ukrajnahoz és a kalinyingradi teriiletekhez képest
azt az érzést tiplalja, hogy a hatér j6 oldalan élnek.

Ezzel egyidejlileg azonban a szigort hatarrendszerek és a kozvetlen szomszédsigban 1é-
v6 szegénység negativan hat. A hatar menti kiskereskedelem a keleti szomszéddal, mely az
1990-es években Kelet-Lengyelorszagbhan és az ukran—magyar hataron még viragzott, az
EU-bGvités oOta szinte teljesen megsziint. A peremhelyzet az Eurépai Unid keleti hatarai
mentén fontos tényezd egy Gjabb divergencia, a vidéki régiok kozotti kiilonbségek kialaku-
lasat illetGen. Lengyelorszagban 2004 6ta a nyugati teriileteken elteriil§ agrarjellegii or-
szagrészek is jelentGsen nagyobb fellendiilést éltek meg, mint a Kelet. Mindezt tovabb sa-

26 Lasd: http://wyborcza.biz/biznes/1,100969,13385359,MRR __rozdysponowano_ok___84_proc___
pieniedzy_z_UE_na.html (letoltés ideje: 2013. marcius 13.) V6. 2010-es adatok tekintetében a
Wirtschaftswoche 2011. jinius 6-i szamaval: http://www.wiwo.de/politik/europa/europaeische-
union-europas-zahlmeister/4706514.html (letoltés ideje: 2013. méarcius 13.)

27 VO. egy sajtonyilatkozattal, mely szamadatokat is tartalmaz: http://europa.eu/rapid/press-
release_IP-07-721_de.htm (let6ltés ideje: 2013. marcius 12.)
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lyosbitja Kelet-Szlovakiaban és Eszakkelet-Magyarorszagon a romak megoldatlan helyzete,
akik ugyancsak a forradalom és a transzformacio6 vesztesei kozé tartoznak.

Mégis a kelet-kozép-eurépai EU-tagallamok keleti orszagrészeiben is nétt a jolét 2004
és 2009 kozott. Ez tovabbi magyarizatot nyujt arra, hogy az ott él6k miért fogadjak el a
nagy regionélis kiilonbségeket és az ezzel Gsszefliggs hatranyokat sajat magukra és csalad-
jukra nézve. Minden egyenl6tlenség ellenére — legalabbis 2009-ig — valéra valt a politikai
és gazdasagi elitek igérete, hogy a tarsadalom nagyobb része szaméra a nélkiilozés idGsza-
kat a fellendiilésé koveti.

A térbeli vagy mas kiilonbségek hallgatdlagos elfogadasanak egyik kulturalis faktora a
kommunizmus 6rokségében keresend6. Az egyenlGség eszméjét és fogalmat kiilonb6z6 val-
tozataival egylitt az 1990-es évek elejére a korabbi propaganda oly mértékben aldasta, hogy
a regionélis kiilonbségek nagy mértéke elfogadhatonak tiint, és az évek soran normal alla-
potta valt.

Az altalanos minta aldl Csehorszag és Szlovénia képeznek kivételt. Ott is 1éteznek szer-
kezeti probléméakkal kiizd6 régidk, mint példaul az észak-morva ipari korzet, de példaul a
GDP és a rendelkezésre allo jovedelmek elosztasa orszagszerte még az ausztriainal is ki-
egyensulyozottabb. Ezen orszagok kivételes helyzete a posztkommunista Eurépéban a pri-
vatizacios stratégidjukkal fiigg 0ssze. Csehorszag és Szlovénia ugyanis az 1990-es években
késlekedett azzal, hogy a nagyvallalatokat nemzetkozi befektet6knek adja el. Ehelyett a
cseh kormany kuponokat (voucher), illetve vallalatok tulajdonrészeit bocsatotta aruba a la-
kossag szdmara (ezért nevezziik ezt kuponos vagy voucher privatizacionak), akik ezeket is-
mét hazai bankoknak vagy befektetési alapoknak adtik el vagy ezekkel kezeltették. A gaz-
dasag atszervezése tehat belfoldi befektetGkkel zajlott. Ez viszonylag kiegyenlitett fejlédést
tett lehet&vé regiondlis és tarsadalmi tekintetben egyarant.

Semmiképpen sem elére determinalt vagy torvényszeri azonban, hogy egy gazdasagi
fellendiilésnek vagy egy modernizacios 16késnek nagyobb tarsadalmi egyenl6tlenséget kell
magéaval hoznia. Ez tortént ugyan a 19. szazadi iparositas idején is, és ahogy emlitettiik, a
legtobb posztkommunista orszagban is,28 de ez nyilvanvaléan a t6ke eredetével, illetve a
nagy beruhazok kilétével fliggott Ossze. Az egyenl6bb tarsadalmi rend létrehozasidban
ezenkiviil fontos szerepet jatszottak a szakszervezetek, melyek mindkét orszagban meg tud-
tak Grizni erds pozicidjukat.

E nemzeti privatizacios és befektetési stratégia viszont hatrannyal is jart: a korrupciéra
és a bennfentes iizletelésre val6 hajlam megerésodésével. Csehorszag 1996-161 1998-ig tar-
t6 transzformacios valsagat az okozta, hogy a gyengélked nagyvallalatok nem tudtak visz-
szafizetni a hiteleket, s ennek kovetkeztében a cseh nagybankok a cséd szélén alltak. Vaclav
Klaus kormanya tigy reagalt erre, hogy a cseh koronat leértékelte, és a gyengélkedd nagy-
bankoknak allami garancidkat adott, melyeket ezt kovetGen kiilfoldi beruhdzoknak adtak
el. Szlovénia jelenlegi problémé4ja abban keresendd, hogy a bankok szaméra nytjtandé eh-
hez hasonld garancidk meghaladnak az allam tGkeerejét, tovabba a korméany nem tudja le-
értékelni a szlovén valutat, mert Pragaval ellentétben Szlovénia az eurozona tagja.

Az egykori Habsburg Birodalom teriiletének nagy részén tehat viszonylag kis egyenlét-
lenségek jellemezte allamok talalhatok. Ez a tény arra 6sztonoz, hogy a tdvolabbi multban
gyokerez6 tényezdket is megfontoljunk. A Habsburg Birodalomban az els6 vildghaboruig

28 Ezt az utalast a hosszabb tavi mintéra a gazdasag és az iparosités torténetében koszonom lipesei
kollégdmnak, Uwe Miillernek (Geisteswissenschaftliche Zentrum Geschichte und Kultur Ostmit-
teleuropas).
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stiri ut- és vasuthalbzatbol all6 infrastruktarat, differencialt iskolarendszert, valamint tar-
sadalombiztositasi rendszert hoztak létre.2o Igy egészen mas el6feltételekkel talalkozhatunk
az egyenletes gazdasagi fejlodést illetGen, mint Lengyelorszag nagy részén vagy Délkelet-
Eurépaban. Tovabba az is lehetséges, hogy a generaciok 6ta megszokott szocialis biztonsag
ranyomta a bélyegét a mai mentalitasra és politikai viselkedésre, s ez visszavezet benniin-
ket az allamszocializmushoz és annak utéhatasaihoz.

Az, hogy egy tarsadalom milyen mértékii egyenlGtlenséget visel el, nem utolsésorban
fligg a szemlél6 politikai allaspontjatél. A posztkommunista Eurdpa azon reformpolitikusai
sem kivantak az itt bemutatott tarsadalmi torésvonalakat, akik killtak egy ,jelz6 nélkiili
piacgazdasag” (Vaclav Klaus) vagy a lehet§ legradikalisabb sokkterapia mellett. Ez megkii-
Ionbozteti Gket a tatcheristakt6l és a nagy-britanniai ,New Labour” gazdasagi liberalis
szarnyatol, akik valoban hittek abban, hogy a szociélis juttatasoktdl fiiggd alsobb rétegeket
aktivizalni lehet azaltal, hogy az allami juttatisokat megnyirbaljak, tehat a szegényeket még
szegényebbekké teszik. A posztkommunista dllamokban a regionalis kiilonbségeket azon-
ban nem ideolo6giai hiba eredményezte, hanem els6sorban az, hogy keveset vagy semmit
sem tettek ezen fejlédési irany ellen, ami pedig mar az 1990-es évek kozepe 6ta vilagosan
kirajzolodott.

Ez a (neo-)liberalis lassiez faire gazdasagpolitika a kelet-kozép- és délkelet-eurdpai al-
lamok eurdpai unios csatlakozasaval valtozott meg. A briisszeli regionalis tAimogatasok és
agrarszubvenciok segitségével varos és vidék széttarto fejlédése Lengyelorszagban és a tob-
bi posztkommunista, az Eurépai Unidba belép6 orszagban méar nem folytatédott, hanem az
oll6 elkezdett lassan Gsszecsuk6dni. Oroszorszagban vagy Ukrajnaban az Eur6pai Unid
mint kiils6 aktor nem jatszik szerepet, igy ott a metropoliszok és a vidéki régiok kozotti kii-
l6nbségek tovabbra is nének.

Ebbél a megéllapitasbol ismét Gjabb kérdések adodnak. Tekintettel a bels6 nemzeti di-
vergenciakra mennyiben van még értelme a ,reformorszagok”-at nemzetillami egységek-
ként kezelni? Anélkiil, hogy a nemzetgazdasag fogalmét vagy a gazdasagpolitika nemzeti
jellegét megkérddjeleznénk, felmeriil a kovetkezb kérdés is: A regiondlis vizsgalati egységek
nem mondanak-e ugyanolyan sokat a transzformaci6 folyamatarél és mindenekel6tt ered-
ményeir6l, mint az orszigos statisztikak hosszt sora, melyek eddig tilnyomban meghaté-
roztak a szakirodalmat?3° Azt a kovetkeztetést mindenképpen levonhatjuk, hogy ,a Kelet”

29 JelentGs mértékben csak Galicia maradt le, épptgy, mint Magyarorszag és kiilonosképpen a Kar-
patok térsége — tehat itt a szegénység hosszi tava jelenléte a jellemz6. V6. a Habsburg Birodalom
gazdasig- és tarsadalomtorténetérél: Wandruszka, Adam — Urbanitsch, Peter — Rumpler, Helmut
(Hrsg.): Die Habsburgermonarchie, 1848-1918. Bd. 1 (Die wirtschaftliche Entwicklung), Bd. 9
(Soziale Strukturen). Wien, 1973, 2010.

30 A kérdés magatol értet6dGen nem teljesen 4j. Lasd példaul a transzformécio kutatdk koziil regio-
nalis megkozelitést alkalmazott a lengyel kdzgazdasz munkajat: Gorzelak, Grzegorz: The Regional
Dimension of Transformation in Central Europe. Regions and Cities. London, 1996. (2nd ed.
2002); Gorzelak, Grzegorz — Bachtler, John — Smetkowski, Maciej (eds.): Regional Development
in Central and Eastern Europe. Development processes and policy challenges. London, 2010.
Lasd még: Forster, Michael — Jesuit, David — Smeeding, Timothy: Regional Poverty and Income
Inequality in Central and Eastern Europe: Evidence from the Luxembourg Income Study. In:
Kanbur, Ravi — Venables, Anthony J. (eds.): Spatial Inequality and Development, Oxford 2005.;
Macours, Karen — Swinnen, Johan F. M.: Rural-Urban Poverty Differences in Transition Coun-
tries. LICOS Discussion Paper 169/2007.; Fassmann, Heinz: Die Riickkehr der Regionen — regio-
nale Konsequenzen der Transformation in Ostmitteleuropa: Eine Einfithrung. In: ug. (Hrsg.):
Die Riickkehr der Regionen. Beitrdge zur regionalen Transformation Ostmitteleuropas. Wien,
1997. 13-34.
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vagy Kelet-Eurdpa egységes térségként mar nem létezik. Ez kiillonosképpen érvényes a ke-
let-kozép-eurdpai fvarosokra, melyek mar régen gazdagabba valtak, mint néhany nyugat-
europai metropolisz, s maguk mogott hagytak az Eurdpai Unib atlagos GDP-jét.

A novekvd regionalis divergenciat azonban mégsem tekinthetjiik csupan a posztkom-
munista orszagok sajatos jelenségének. A valsdgok altal megrazott dél-eurépai orszagokat
is a szegény és a gazdag kozotti novekvd tavolsag jellemzi, Olaszorszagban ez kiillonoskép-
pen igaz Dél-Itdlidra. S6t, a tehet6s Németorszagban is kinyilik a tarsadalmi oll6 vertikalis
tekintetben, a kiilonbo6z6 tarsadalmi rétegek kozott, ahogy horizontalisan, teriileti sikon is.
A jelenlegi valsag lekiizdésére szolgald reformstratégiakat latva ez a tendencia a jovGben
vélhetGen fel fog erésodni. Még ha a kozeljov6ben a nemzetkozi befektetSk a valsagtol sij-
tott Olaszorszagba, Spanyolorszagba vagy Gorogorszagba dramlananak is, a gazdaségi fej-
16dés valoszintileg ugyanolyan egyenlétleniil menne végbe, mint 1989 utan példaul Len-
gyelorszigban. Az egyenlétlenség azonban, mint ismeretes, észlelés kérdése is. Osszegzés

Valamennyi itt bemutatott adat csupan rovid bepillantast tesz lehet6vé a transzforma-
cids idGszak torténetébe. A tovabbiakban sziikséges lenne vizsgalni, hogy a tarsadalmak
miként birkéztak meg a transzformicié kihivasaival és kovetkezményeivel, ezek miként
véltoztattdk meg hétkoznapjaikat és magatartasukat. E kérdéseket eddig a legrészleteseb-
ben a kulturalis antropolégusok és az etnoloégusok vizsgaltak. Chris Hann, Elisabeth Dunn
vagy Michal Buchowski korabbi tanulmanyainak felismerései a transzforméci6 id6szakarol
kiilonosen érdekesek a jelenkor torténetét tanulmanyozok szdmara.s! A jelenkortorténé-
szek is megprobalhatndk a transzformaciot hangstlyosabban ,alulrél” vizsgalni, hogy ki-
egészithessék az orszagos adatok Osszegy(ijtésén alapuld transzformécio-kutatés {6 irany-
vonaldnak eredményeit. Lehetséges ttja lehet ennek bizonyos tarsadalmi csoportok, csala-
dok, s6t egyének vizsgalata és annak elemzése, hogy 6k miként alakitottak 4t onmagukat.
Az alkalmazkodasi teljesitmények kozé és igy az On-transzformacié toposzahoz tartozik
példaul a mésod-, s6t harmadallas elterjedt gyakorlata a tulajdonképpeni féfoglalkozas
mellett, vagy a mar emlitett, nagy tavolsagokon keresztiilivel6 munkavallal6i migraci6. Egy
tovabbi kérdés lehet, hogy a posztkommunista orszagokban végbement valtozdsok miként
hatottak Nyugat-Eurépara. Mindenekel6tt azokban az orszagokban, melyek a vasfiiggony-
hoz kozel helyezkedtek el, s igy jobban hatottak rajuk a kelet-kozép-eurdpai atalakulasok,
olyan véaltozasok mutathat6k ki, melyek ugyancsak ,p6tlolagos modernizacio”-ként ragad-
hatok meg. Példaként emlithetjiik a svéd nyugdijreformot, melyben olyan elemeket vettek
at, melyeket korabban a Baltikum és Kelet-Kozép-Eurdpa szdmara fejlesztettek ki, vagy
emlékeztethetiink a 2003—2005-6s német munkaeré-piaci reformokra. Ezeket a reformo-
kat ugyanazzal a neoliberalis argumentaciéval indokoltak, mint a szocidlis megszoritasokat
a posztkommunista allamokban, hogy tudniillik ezek elkeriilhetetlenek és alternativa nél-
kiiliek. Ez az argumentécié az 1990-es évek kelet-kozép-eurdpai transzformécio-diskurzu-
sara emlékeztet, mely apolitikus és valbjdban antipolitikus volt. Ha ebbdl a perspektivabol
nézziik, még nem vilagos, hogy a transzformacios idGszak 2009-cel valdéban véget ért, vagy
bizonyos tekintetben maig is tart. Mindig is j6 érv volt a jelenkortorténet miivelése mellett
annak jelen idejl fontossaga, s kutatéinak mar csak azért is foglalkozniuk kellene e témak-
kal, mert a korszak szerepldi felett eljar az id8, legyen szd akar a tanulmany elején emlitett

31 V6. tobbek kozott: Buchowski, Michal: Rethinking Transformation. An Anthropological Perspec-
tive on Postsocialism. Poznan, 2001.; Burawoy, Michael — Verdery, Katherine (eds.): Uncertain
Transition. Ethnographies of Change in the Postsocialist World. Lanham, 1999.; Dunn, Elizabeth
C.: Privatizing Poland. Baby Food, Big Business, and the Remaking of Labor. Ithaca—London,
2004.; Hann, Chris: Postsocialism. Ideals, Ideologies and Practices in Eurasia. London, 2002.
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allamférfiakrdl vagy a kelet-lengyel munkanélkiili mezégazdasagi dolgozokrol, s mar nem
sokéig lehet ket megkérdezni egykori tapasztalataikrél és a transzforméciorol alkotott né-
zeteikrol.
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Divergence in Convergence: The East Central European Transformation
since the 1980s in Historical Perspective

The revolutions of 1989-91 and the post-revolutionary transformation are going down in
history and therefore become an issue of historiography. The article deals with one of the
major results of this transformation: the intra-national divergence between rich and poor
regions in East Central Europe. The major reason for the rising social and spatial gap was
the global hegemony of neoliberalism that came into existence in the 1980s, and its specific
adoption in post-communist countries.

Reform policies neglected the rural regions, while the capital cities and other areas of
strong growth profited from foreign direct investments. As a result, a decade after 1989,
the poor regions of Poland, Slovakia and Hungary earned only a fifth of the per capita GDP
of the respective capital cities. However, since the enlargement of the EU, this divergence
has been disappearing, or has even been slightly reversed.

The divergence was accompanied by transnational convergence between the capital cit-
ies. Warsaw, Prague and Budapest have caught up with western capital cities, the former
two have even surpassed Berlin for a number of years. But there is also a convergence of
poor areas, such as that larger region which stretches from south-eastern Poland to north-
eastern Hungary. The inhabitants of this region have reacted by various strategies of “self-
transformation”, among them long-distance labor migration. The article finally poses the
questions: how this divergence has influenced everyday life in poor regions, and why it did
not provoke more protests or counter-action.
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