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Jol ismert tény, hogy az egykori brit koloni-
akbol sziiletett Egyesiilt Allamoknak a ti-
zennyolcadik szdzad zar6 negyedében sza-
mos problémaval kellett megkiizdenie. En-
nek egyik allomasa a fliggetlenségi habort
volt (1775—-1783), amelynek soran az egy-
massal csak igen laza szovetségben és 0sz-
szekottetésben 1évg allamoknak be kellett
bizonyitaniuk, hogy képesek katonai érte-
lemben felvenni a kiizdelmet a hatalmas
brit birodalommal. A masik nehézséget a
belpolitikai helyzet okozta, amely jo ideig
igen kaotikus maradt a fiiggetlenség kiviva-
sat kovetGen, és éppen mivel olyannyira
képlékeny volt, még magat a szuverenitas
allapotat is veszélyeztette. Ezzel szoros 0sz-
szefliggésben jelenik meg a harmadik té-
nyez6, a nemzetkozi aréna, ahol a fiatal al-
lamnak sikeresen kellett megjelennie és
mandvereznie a tobbé- kevésbé ellenséges
europai hatalmak kozott annak érdekében,
hogy ne csak torténelmi balesetnek és kisér-
letnek tekintsék, hanem komoly nemzetkdzi
szereplének, akivel szamolni kell.

Eliga Gould konyve ezt a legutobb emli-
tett tényez6t vizsgilja némileg szokatlan
szempontbdl. A hangsilyt nem az érdekfe-
szit6 és nagyon is érdekes kiilpolitikai kér-
dések részleteire fekteti, bar ezek mindvégig
ott htizédnak a hattérben. Sokkal inkabb azt
vizsgalja, hogy az Egyesiilt Allamok miként
kezelte az eurdpai hatalmakkal valé kapcso-
latat egy bizonyos nézépontbol kiindulva. A
szerz$ szerint ez a lényeges pont pedig a
nemzetkozi szerz6dések fontossaganak fel-
ismerése, az a felfogas, hogy ezeket egyenl§
felek kotik meg kolesonds bizalmi alapon,

elvarva, hogy a masik fél teljesiti az abban
foglaltakat. A fiatal allamnak, melyet tob-
ben is csak lazadonak, vagy ne adj Isten,
bilinosnek tekintettek, mivel fellazadt jogos
ura ellen, bizonyitania kellett, hogy kiérde-
melte azt a pozicidt, amely birtokosaval mar
érdemes szerzddést kotni. Masfeldl, amit az
izgalmasan megirt konyv hitelesen mutat
be, az egymast kovet6 amerikai korményza-
tok ezt a kiilfélddel megkotott szerzédések
altal elért diplomaciai elismerést a belpoli-
tikai életben arra hasznaltik fel, hogy az
USA teriiletén él6 kisebbségekkel, india-
nokkal, rabszolgakkal vagy kiilfoldi szemé-
lyekkel szemben minél szabadabb kezet
kapjanak.

A szerz6 végig meggy6z6en mutatja be
konyvében, amely a hétéves haboratol
(1756—1763) a Monroe-doktrina kihirdeté-
séig (1823) targyalja az eseményeket, hogy
az Egyesiilt Allamok mennyire fiiggott az
eurdpai haboru vagy béke kérdésétdl. Gould
tézise az, hogy minél jobban igyekezett az
Egyesiilt Allamok levalasztani magat Eur6-
par6l, annal inkabb kénytelen volt elfogadni
a jogrol alkotott eurdpai eszméket, kiillono-
sen a nemzetkozi szintéren. Hangsilyozza,
hogy az Gjonnan létrejétt Egyesiilt Allamok
szaméra az egyik legfontosabb cél az volt,
hogy az eur6pai hatalmak partnerként fo-
gadjak el. Ennek eléréséhez Amerikanak
»szerz6désre érdemes”  (treaty-worthy)
nemzetté kellett valnia. Ez a terminus a
konyvben a leggyakrabban fellelhet§ szo-
kapcsolat, és Gould Aallitja, hogy ez legalabb
annyira lényeges szerepet jatszott az Egye-
siilt Allamok alapitasakor, mint a liberalis
vagy republikdnus értelmezés, amely oly
gyakran kap hangstlyt a mésodik vilagha-
bort uténi historiografidban. Rendkiviil je-
lentds koriilménynek tekintendd, hogy e cél
elérése és igy az Egyesiilt Allamok jovéie is
nagy részben az eurdpai orszagok hozza
fiz6d6 viszonyatol fliggott, vagy Gould sza-
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vaival, ,a torténelem amit [Amerika] folyta-
tott, gyakran az a toérténelem volt, amit méa-
sok kialakitani hagytak szamara”. (2. old.)

A talan két legfontosabb eurépai béke-
szerz6dés nyoman (Westfalia, 1648; Ut-
recht, 1713) kezdett kialakulni a ,nemzetek
torvénye” (law of nations) Eurbpaban, egy
olyan normarendszer, amely Amerikdban
vagy mas, Europan kiviili teriileteken nem
volt honos. Eszak-Amerikdban a spanyol
vagy francia kal6zkod6 hajok vagy az india-
nok nem tekintették magukra nézve kotele-
z6nek az eur6pai kontinensen megkotott
szerzGdéseket. A brit gyarmatok foldrajzi
szétszortsaga és berendezkedésiik sokszinii-
sége szintén nem segitette a régi kontinen-
sen kotott békeszerz6dések pontjainak a
tiszteletben tartasat. A tizennyolcadik sza-
zad kozepén itt (is) vivott hétéves habora az
eurdpai hatalmak Eur6pan kiviili problé-
méakra adott reakcidjanak tekintheté. En-
nek, valamint a brit gy6zelemnek koszonhe-
t6en az a brit torekvés, hogy a nemzetek
torvényét megszilarditsak, a kolénidkon is
furcsa helyzetet teremtett. Egyrészt a britek
sokkal jobb ,baratai” lettek az indidnoknak,
mint az ott é16 telepeseknek, ami nem eny-
hitette az egyébként is egyre inkabb novek-
v6 fesziiltséget az anyaorszag és a gyarma-
tok kozott. Ennek ellenére Gould azt allitja,
hogy a fiiggetlenségi haborti nem csupén a
britek altal megnovelt és a telepesek meg-
kérdezése nélkiil kivetett adok miatt kovet-
kezett be, hanem eredetiik szintén fellelhet
»abban a kotelékben, amely immér korab-
ban soha nem latott mértékben 6sszekotot-
te a gyarmatosokat Eur6pa diploméciai koz-
tarsasagaval”. (42. old.) Tehéat a hétéves ha-
bord egyik komoly kovetkezménye az lett,
hogy az amerikai brit gyarmatok bekeriiltek
az eur6pai hatalmak 4ltal kialakitott szerzs-
déses rendszerbe, ami hasznat az immar
amerikaiakka lett egykori brit alattvalok
nemzetalakitasuk soran ismerték fel igazan.

Gould arra is rdmutat, hogy a britek
minden téliik telhet6t megtettek, hogy 1763
utan minden, a békét fenyeget§ mozzanatot
gyengitsenek. Igy példaul megkett8zott

energiaval igyekeztek gatat szabni az dceé-
non virdgzd csempészetnek. Ez azonban sok
szempontbdl sértette a gyarmatok lakosai-
nak érdekeit, akik ebbdl a tevékenységbdl
hatalmas hasznot haztak, mik6ézben a brit
ado6zas aldl minél jobban ki akartik htzni
magukat. A szerz$ szerint az emiatt keletke-
zett fesziiltség volt a fliggetlenségi habora
egyik kiindul6 motivuma. A hétéves habora
utan az Eszak-Amerikéban allomésoztatott
tizezer fGs brit katonai er§ ugyan probalta
érvényesiteni a békeszerz&désben foglalta-
kat, de ezt harom tényezd veszélyeztette:
mas nemzetek tagjainak jelenléte az észak-
amerikai foldrészen (els6sorban a franciaké
és a spanyoloké), az indidnok viszonya a
tobbségi nemzethez és mindenekel6tt a
gyarmatok lakdinak cselekedetei. A kés6bb
amerikaiva valo brit gyarmatlakok igen szi-
ken és egyoldaltian értelmezték a brit tor-
vényeket és a békére iranyul6 er6feszitései-
ket az Uj Vilag keleti felén. Kiilonés médon
azonban, amint amerikaiakka valtak, azon
nyomban a kordbban gy(ilolt anyaorszag
statusat kivantak elérni a nemzetkozi szer-
z6dések rendszerét és betartasat, illetve be-
tarttatasat illet6en. Ennek fényében nem
meglepb Gould azon allitasa, miszerint ,az
amerikaiak felismerték, hogy a fliggetlenség
olyan allapot, amely megkivinja mas &lla-
mok jovahagyasit, és nem olyasvalami,
amit egyoldaldan el tudnak érni”. (114. old.)
Nem szabad elfelejteni, hogy ez abbdl is
adodott, hogy ekkor az Egyesiilt Allamok
katonailag kifejezetten gyengének szamitott
az eurdpai hatalmakkal valé 6sszehasonli-
tasban.

A nemzetkozi elismerést azonban két
tényez6 is nehezitette. Egyrészt tobben kife-
jezetten hitszeg6 lazadoknak tekintették az
amerikaiakat. Masrészt, f6ként ebbdl ado-
dbéan, ,sem Nagy-Britannia, sem Eur6pa
mas hatalmai nem fogadtak el Gket szerzs-
désre érdemes, egyenlé nemzetnek”. (119.
old.) Ez kiilonosen igaz volt Londonbol néz-
ve, amely a fiiggetlenségi hibort utan nem
volt hajlando teljes kort kereskedelmi ked-
vezményeket nytjtani az Egyesiilt Allamok-
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nak. Nagy-Britannia mind a tengereken,
mind a szarazfoldon nehezitette az amerika-
iak helyzetét, példaul azzal, hogy nem iiri-
tette ki a katonai tdmaszpontokat, vagy
fegyverzettel latta el az indidnokat. Ugyan-
akkor némi ellenségeskedés jellemezte az
amerikaiak Spanyolorszaghoz és Franciaor-
szaghoz f(iz6d6 viszonyét is, jollehet azok az
Egyesiilt Allamok szovetségesei voltak a
fliggetlenségi hibora alatt. Mindennek tete-
jébe, és az el6zbekkel szoros Osszefiiggés-
ben, a Konfoderacios Cikkelyek (az Egyesiilt
Allamok elsé, igen sikertelen alkotmanya)
érvényességi ideje alatt sokszor kaotikus 4l-
lapotok jellemezték az orszagot. Egyfeldl az
eurdpai orszagok nem lattak egy egységes
allamot. J6 példa erre a britek rosszméja,
de 1ényegre tapinté kérdése, amikor a fiig-
getlenségi habort lezarasa utan felmeriilt a
kereskedelmi szerzédések lehet6sége: ,Egy
vagy tizenhdrom szerz6dést szeretne,
Adams ur?”* Egy mésik szempont az volt,
hogy a mar szuverén Egyesiilt Allamok nem
mutatott mindenben készséget a parizsi bé-
kében (1783) foglaltak maradéktalan végre-
hajtasara. Példaként emlithetjiik a lojalistak
lez6k veszteségeinek megtéritését, melyeket
éveken at nem tudtak kielégitGen rendezni.
Igy kevésbé megleps, hogy tovabbra is
fennmaradt az az eurb6pai nézet, miszerint
az Egyesiilt Allamok nem tekinthet$ szerzé-
désre érdemes allamnak. Eppen ezért birt
hatalmas jelentGséggel az Gj, mai napig ér-
vényes alkotméany megsziiletése (1787).
Nem csupan erds kozponti kormanyzatot
teremtett, melynek nyomén a dokumentum
megalkot6i egy sokkal egységesebb nemzet
kialakul4sat remélték, hanem ennek kovet-
kezményeként az Egyesiilt Allamok elérte
azt a statust a nemzetkozi szintéren, amely
mar kielégitének tlint Eur6pabol nézve is
ahhoz, hogy partnerként tekintsenek a ten-
gerentuli orszagra.

t Janda, Kenneth — Berry, Jeffrey M. — Gold-
man, Jerry (eds.): The Challenge of Our
Democracy. New York, 1997. 68.

Az els6 igazi mérfoldks ebben az olva-
satban a Jay-szerzédés (Jay’s Treaty, 1794)
volt, amelyet az Egyesiilt Allamok Nagy-
Britanniaval kotott. A szerzédés fontossaga
abban rejlik, hogy sikeriilt megakadalyozni,
legalabbis rovid idére, egy esetleges Gjabb
héaborat a két nemzet kozott. Amerikaban
ugyan &ltalanos felhaborodas kovette a do-
kumentum létrejottét, mert sokan ugy lat-
tak, az Egyesiilt Allamok behédol a brit aka-
ratnak, de ennek ellenére a szerz6dés bizto-
sitotta a vilag legerSsebb hatalmaval vald
kapcsolatok tovabbfejlédését, s mégpedig a
francia forradalom nyoméban kitort habo-
ruskodas kozepette, ami mindenképpen az
Egyesiilt Allamok el6nyére szolgalt. A britek
szintén megkezdték korabbi kotelezettség-
véllalasuk teljesitését, hozzalattak az Egye-
siilt Allamok teriiletén taldlhat6 katonai
tadmaszpontjaik Kkiliritéséhez, illetve atada-
sahoz. A konyv f6 tézise szempontjabol so-
kat mondé részlet az, hogy ezek az 4tadéasi
ceremoniak, amelyek baratsagos hangvétel-
ben és az etikett teljes betartasaval tortén-
tek, ,megerdsitették, hogy az Egyesiilt Al-
lamok mar kivivta Eur6pa tiszteletét”. (139.
old.)

Gould kiterjeszti vizsgalatat a kisebbsé-
gekre is, és ez mindenképpen {idv6zolhetd
torténészi tett, ugyanis a kor torténelmében
ezek a csoportok kevésbé megtisztel§ fi-
gyelmet kapnak. Az egyik ezzel Gsszefiiggd
kérdés természetesen a rabszolgasag intéz-
ménye. Noha papiron a rabszolga-keres-
kedelem tiltott volt az Egyesiilt Allomokban
1807-t6]l, maga a rabszolgatartds nem volt
az. A nemzet legfontosabb alapitbokméanyai
a rabszolgasag intézményének jogosultsaga
mellett tettek hitet, még ha név szerint nem
is emlitik azt, és az el6bb emlitett Jay-
szerz6dés csak tovabb erdsitette ezt immar
egy nemzetkozi szerz6désben. A brit rab-
szolga-kereskedelmet tilté torvény erdtlen
fenntartisaval a tengereken, amit az ameri-
kaiak a maguk részérdl ott jatszottak ki,
ahol tudtak, a rabszolgasag és a rabszolgak
behozatala igen gylimoles6z6 maradt az
Egyesiilt Allamok déli 4llamaiban. Ez a fajta
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kett8sség azutdn egészen a Polgarhaboruig
(1861-1865) fennmaradt: rabszolga-keres-
kedelem nem, de rabszolgasig igen; rab-
szolgatart6 és a rabszolgasigot tilt6 tagal-
lamok egymés mellett élése; az orszag a
nemzetkozi szerzédések halozatanak része-
sévé valt, ugyanakkor kinosan iigyelt, hogy
ezek sajat rabszolgatartasit ne érintsék.
Ennek egyik eredménye az lett, hogy az
1810-es évek kozepére ,az Egyesiilt Allamok
élvezte a szerz6désre érdemes nemzetek
szamara biztositott jogokat, &m ezek a jogok
szinte teljes mértékben az Unibé rabszolga-
tart6 polgarainak javat szolgaltdk”. (177.
old.) A helyzetet tovabb terhelte, hogy a
kompromisszumok aran polgarjogot nyert
rabszolgatartas lett a Polgarhdbora (1861—
1865) egyik alapvetd oka.

A masik lényeges csoport, amelyet
nagymértékben érintett az Gj allam megje-
lenése, az indianok voltak. A britek kifeje-
zetten j6 viszonyban alltak a kiilonb6z6 in-
didn torzsekkel, ami az amerikaiak szem-
pontjabol kudarc és érdekeiket sért6 volt. A
mai Florida teriiletén zajlott elsé szeminol
hébord (1814-1819) aztin megmutatta,
mennyi minden megvaltozott a Fiiggetlen-
ségi Habora ota eltelt néhany évtizedben.
Az akkori Egyesiilt Allamok ,nem csupén a
sajat jogan szerz6désre érdemes nemzetté
valt, de egyre inkadbb képes volt akaratat
maéasokra is rakényszeriteni”. (179. old.)
Akarhogy is, Amerika ezt a teriiletet szerz6-
dés erejével szerezte, noha ebben az Andrew
Jackson éaltal vezetett konkrét katonai erd-
nek hatalmas szerepe volt. Nagy-Britannia
végleg elhagyta ezt a térséget Spanyolor-
szaggal egyiitt, és mindkét nemzet szerzd-
dést kotott az Egyesiilt Allamokkal, amely
szerz6dések egyértelmiien meghatarozott
hatarokat fektettek le az érintett felek terii-
letei kozott. A Floridaban él6 indidnok
azonban jogon Kkiviilinek szamitottak az
amerikaiak szemében, kiillonésen miutin
visszautasitottak az amerikai kormény és a
Creek Nemzeti Tanacs kozotti szerz6dést.
Igy az indidnok az amerikai akarat 4ldoza-
tava valtak, és a Floridaban él6 szokevény

rabszolgak is elvesztették minden reményii-
ket arra, hogy szabadok maradjanak, mert
az Egyesiilt Allamok fennhatbsiga ali esé
teriileten a rabszolgikat visszatoloncoltak
korébbi tulajdonosaikhoz. Ahogy Gould
megallapitja, ahhoz, hogy mindez végbe-
mehessen, az is kellett, hogy ,,az Uni6 rovid
torténelmében el8szor Eur6paban béke ho-
nolt, és ennek kovetkezményeként az ame-
rikaiak szabadon élvezhettek minden olyan
jogot, amely egy nagy szerz6désre érdemes
nemzetnek jart, beleértve azon jogot is,
hogy barmilyen szerzédést kéthessen szom-
szédaival, akik nem élvezték ugyanezt a sta-
tust”. (180. old.)

Gould véleménye szerint az ezt kovetd
békés idészak harom eredménnyel jart: az
amerikai korményzat jogosulttd valt mas
népek sorsar6l donteni érdekszférajan be-
liil, méasként hozzajarult a rabszolgasig
megszilarditasdhoz a déli tagallamokban,
valamint hozzasegitette ,az Egyesiilt Alla-
mokat, hogy a kozvetlen kornyezetében 1év§
szarazfoldon és tengereken vezet$ szerepet
jatsszon”. (215. old.) Barmennyire is kozke-
letli az a vélemény, hogy az Egyesiilt Alla-
mok Eur6patél minél nagyobb elszigetelt-
ségben akart létezni, Gould jogosan hivja fel
a figyelmet arra, hogy Amerika torténete to-
véabbra is ,mélyen és alapvetGen 6sszefono-
dott Eurbpa torténelmével, beleértve ebbe
elsésorban Nagy-Britanniat, és ez igaz volt
az Uni6 kozvetlen kozelében 1évé orszagok-
ra és népekre is”. (218. old.)

Gould konyve legalabb két szempontbdl
érdemel kiilon dicséretet. A szamos elsédle-
ges forrast feldolgoz6 mi nem sziik torténé-
szi megkozelitést képvisel, amelyet a széles
olvas6kozonség amugy is jol ismer. Gould
nem csupan az ,amerikai” néz&pontot vizs-
gélja, tudatosan nagy teret szentel a brit, a
spanyol, az indidn és afro-amerikai nézg-
pontnak is. fgy sokkal Gsszetettebb ered-
ményt ér el, és hitelesebb képet tar elénk a
vizsgélt torténelmi idGszakrol. Riadasul
remek ir6i vénéval teszi ezt, és az elsGre ta-
lan sziraznak tiind téma szorakoztatd ol-
vasmannya alakul. Szamos ismeretlen eset-
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tanulményt idéz a nagyobb hordereji té- vizsgilt id6szakrol kibéviil, és mindezt nem
mak bemutatasara, melyek jol érzékeltetik a  kis szellemi élvezetben lesz része.
nemzetkozi szerz6dések probléméjanak he-

lyi lecsap6dasait. Az olvaso, aki kezébe veszi PETERECZ ZOLTAN

ezt a konyvet, biztos lehet abban, hogy tor-

ténelmi tudasa az Egyesiilt Allamokro] és a
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