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PETER ROBERT

Digitalis és modszertani fordulat a sajtokutatasban

A 17-18. szazadi magyar vonatkozasi angol tijsagcikkek ,,tavolsagtarto
olvasasa™

Naponta tanti vagyunk a kultirankban, egymas kozotti kommunikicionkban és a kutata-
sainkban is végbemend digitalis atalakulasnak. 2013-ban az egyik igen széles korben elter-
jedt magyarorszagi reklam, mely minden médiaban felbukkant, a digitalis m{isorszorasban
bekovetkezett atallasrol szolt, mely a hagyoményos analég, foldi szorést valtja fel. Ugyan-
akkor szamos eurodpai orszagban a digitalis atallas mar majdnem egy évtizede megkezd6-
dott. A magyarorszagi kutatokonyvtarak és intézmények az elmult évtizedekben mar egy
sor uttord digitalizalasi projektet atnak inditottak a bolesészettudomanyok teriiletén. Ezek
a kezdeményezések legféképpen arra iranyultak, hogy a magyar konyvészeti és levéltari
anyagokat szélesebb korben elérhet6vé tegyék a kutatok és az érdekl6ddk szdmara.' A nyilt
hozzaférésti modellt kovetd orszdgok tobbségével szemben Nagy-Britannidban a brit nem-
zeti és kulturalis 6rokség jo részét, kiilondsen az 1900 elbtti, nyomtatasban publikalt anya-
gokat olyan profit-orientalt amerikai magancégek digitalizaltdk, mint példaul a Cengage
Learning vagy a ProQuest, amelyek nagyon magas el6fizetési dijat kérnek az egyetemekt6l
és konyvtaraktol. Ennek kovetkeztében hatalmas digitalis szakadék keletkezett a digitalis
archivumok és tudoméanyos-kutat6i adatbazisok hozzaférhetGségét illetéen. Ezen adatbazi-
sok hasznalata alapvet6 moédon 4talakitotta és megvaltoztatta az egyetemi el6fizetéssel
rendelkez6 oktatok kutatasi szokasait és modszereit.> A nehéz gazdasagi helyzetben 1év6
magyarorszigi egyetemek nem képesek el6fizetni azokra az adatbazisokra, amelyek meg-
konnyitik az angolszisz vilag el6adobinak kutatasi és oktatdsi tevékenységét. Kovetkezés-
képp nem csoda, hogy a magyar—angol kapcsolatok torténetével foglalkoz6 publikiciokban

A jelen dolgozat a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatéi Oszténdija (2010-2013)
soran sziiletett. Koszonettel tartozom Dr. Németh Zoltannak és T6th Tamésnak, akik a tanul-
manyban ismertetett digitalis modszer informatikai megvaldsitasdban segitségemre voltak, vala-
mint Horvathné T6th Juditnak aki tobbek kozott a magyar vonatkozasu Gjsdgadatbazis 1étrehoza-
séban segitett, tovabba Cora Zoltannak és Brandl Gergelynek, aki felhivtik a figyelmemet szdmos
relevins magyar tanulményra. K6szonom Szasz Gézanak és Labadi Gergelynek, hogy fontos meg-
jegyzéseket fiiztek a tanulmany korabbi verzi6jahoz.

A Magyar Periodika Adatbézis példaul 1986 6ta épiil, a Magyar Elektronikus Konyvtar pedig 1994
6ta elérhetd a vilaghalon. Tébb mas orszadgban hasonl6 projektek csak késébb indultak.

Ezek az adatbazisok a vilag szdmos egyetemén nem elérhet6k, ami oriasi hatranyt és egyenlGtlen-
séget okoz a kutatasban. A kevésbé modos egyetemek kutatdi és oktat6éi nem tehetik fel ugyanazo-
kat a kutatasi kérdéseket, mint a vagyonos egyetemeken dolgozo kollégaik. Az elektronikus adat-
bazisok folyamatos béviilésével a digitalis szakadék naproél-napra ndvekszik. Mussell, James:
Ownership, Institutions, and Methodology. Journal of Victorian Culture, vol. 13. (2008) No. 1.
94-100.

»
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Tanulmany PETER ROBERT

alig taldlunk utalast az olyan koratjkori digitalis gy(ijteményekre, mint példaul az Early
English Books Online, az Eighteenth Century Collections Online vagy a Burney Collection
of Newspapers.

E tanulméany kett6s céllal ir6dott. ElsGsorban ra kivan vilagitani az eleddig elhanyagolt,
17-18. szazadi angol Gjsagok magyar vonatkozast anyagainak fontossagara. Miutan rovi-
den attekintem a bolcsészettudomanyokban zajlo digitalis forradalom jelenlegi helyzetét,
felvdzolom, hogy az angol és magyar kutatok a Magyarorszaggal és magyarokkal foglalkozo
korabeli angol sajtéanyag tanulméanyozasat miként és miért hanyagoltik el. Ezt kovetGen
egy 0j digitalis modszert mutatok be, melynek segitségével a kutatok ,tavolr6l” képesek
nagy mennyiségli Gjsag és folyoirat bibliografiai és metaadatait elemezni.> A modszer el6-
nyeit és hatranyait is targyalni fogom.

Kisérleti jelleggel a modszert a British Library Burney Ujsaggytijteményének Magyar-
orszagra és magyarokra utald ujsagcikkeinek bibliografiai és metaadatainak elemzésére al-
kalmazom. Hangstilyoznom kell, hogy a dolgozat e kezdeti vizsgalat el6zetes eredményeit
és észrevételeit ismerteti. Az adathalmazt nyilvanvaléan finomitani és kategorizalni kell a
jov6ben, mégpedig az egyes tjsagcikkek szoros olvasasa (close reading) révén.* Ugyanak-
kor, amint l4tni fogjuk, méar ebben a szakaszban is a magyar vonatkozasu tjsagcikkek
metaadatainak vizualis &brazolasa és statisztikai elemzése j6 néhany értékelhet ered-
ményre vezet. A tanulmany utolsé részében betekintést nytjtok a magyar vonatkozasu, kii-
16nb6z6 tipust angliai Gjsagceikkekbe, valamint abba, hogy ezek vizsgalata hogyan jarulhat
hozz4 a jelenlegi tudomanyos vitakhoz és érvekhez, tovidbba milyen 4j kutatési tertiletek fe-
1é mutatnak.

A bolesészettudomanyokban zajlé digitalis fordulatot jelzi az a tény, hogy az elmult év-
tizedben hatalmas mennyiségti ismert és ismeretlen forrasanyag valt elérhet6vé és kereshe-
t6vé szabad felhasznalasa vagy el6fizetést igényld digitalis gytijteményekben. Nyilvanvalo,
hogy a digitalis forradalom gyakorlati értelemben sokkal gyorsabb4, konnyebbé és produk-
tivabb4 tette a kutatést, azaltal példaul, hogy tobb millié szoveget tartalmazé digitalis ar-
chivumokban kereshetiink. Annak ellenére, hogy a digitalis fordulat Gj médszertani kihiva-
sok elé allitotta a kutatokat, a gyakorlatban végbement digitalis forradalmat még nem ko-
vette modszertani forradalom. A lehetGségeket és kihivasokat is magiban rejté digitalis ku-

3 A tavolsagtart6 olvasas (distant reading) kifejezést Franco Moretti irodalomtorténész vezette be a
szakirodalomban. T6bbek kozott az Annales iskola hagyomanyaira épitve, Moretti a kvantitativ
modszerek hasznélatit szorgalmazza egy raciondlisabb irodalomtorténet érdekében. Szerinte a
szoros olvasas (close reading) soran csak az egyes szovegek szamitanak, az elemzés minimaélis
mennyiségli kanonizalt szoveget vesz csak figyelembe. A tavolsagtart6 olvasas célja nagy mennyi-
ségll szovegek kozotti kapesolatok, parhuzamok, ismétl6d6 minték, ciklusok feltrasa és elemzése,
melyeket a limitalt szoros olvasas nem képes feltarni. Moretti, Franco: Graphs, Maps, Trees. Lon-
don, 2005.; ué: Style, Inc. Reflections on Seven Thousand Titles (British Novels, 1740—1850).
Critical Inquiry, vol. 36 (2009) No. 1. 134—158.; Serlen, Rachel: The Distant Future? Reading
Franco Moretti. Literature Compass, vol. 7. (2010) No. 3.214—225.; ué: The Distant Reading.
London, 2013. (Az utébbi konyvrél ldsd Labadi Gergely recenzigjat: Labadi Gergely: Franco
Moretti: Distant Reading. Irodalomtorténet, 95. évf. (2014) 4. sz. 561-564.)

Példaul pontosan definialni kell, mi szdmit magyar vonatkozasu Gjsagcikknek. Természetesen nem
minden, Magyarorszigot vagy magyarokat emlit6 cikk foglalkozik teljes egészében hazankkal.
Ezeket is csoportositani lehet aszerint, hogy Magyarorsziggal kapcsolatban kozol helyi hireket,
vagy a Nagy-Britanniaban tevékenykedd magyarokrol tudosit egy adott Gjsageikk. A kategorizalast
az is bonyolitani fogja, hogy temérdek hir és hirdetés sz6l magyar termékek angliai arusitasarol.
Tovabba vannak olyan magyar vonatkozast cikkek, melyek csak egy magyar varost emlitenek, de
Magyarorszagot nem.
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tatés jelenlegi helyzetét tokéletesen példazza az a verseny, melyet a British Library hirde-
tett meg 2013 majusdban. A British Library Labs ugyanis palyazatot irt ki tudésoknak, ki-
sérletezGknek, szakembereknek, szoftverfejleszt6knek, melynek célja a British Library di-
gitalis gylijteményeinek felhasznéalasara épiil6 innovativ és attérd projektek megval6sitésa.
Tehat innovativ kutatasi elképzeléseket akartak felderiteni, amelyek olyan m6don tekinte-
nek a konyvtar hatalmas digitélis gytijteményeire, hogy azok altal lehet6vé véaljanak 1j fel-
fedezések.5 A digitalis tudomanyos kutatas valoban formabont6 és attoré kutatasi lehet6-
ségekkel kecsegtet a bolcsészettudomanyokban, valamint szovegek és adatok teljesen 1j-
szer(i elemzéséhez kinal szdmtalan 1j lehet§séget.’ A digitalis archivumokkal kapcsolatos
jelenlegi tudoményos vitak mégis az elektronikus gytijtemények gyengeségeire Gsszponto-
sitanak, mint példiul az 1840-es évek el6tti nyomtatott szovegek karakterfelismerésébdl
adodo problémak.” Ezen vitik szinte teljesen figyelmen kiviil hagyjak a digitalis archivu-
mok 4ltal kinalt ¢j modszertani lehetGségeket, amelyek kiterjesztik a kutatas hatérait, és
eddig megvalaszolhatatlan kérdésekre képesek valaszt adni.

A digitalis forradalom korai szakaszat éljiik. A nyugati kultra nyomtatott anyagainak
digitalizalasa figyelemremélt6 sebességgel halad elére. 2010-ig csak a Google 15 milli6
kényvet digitalizalt, a vilagon valaha megjelent 6sszes kényv koriilbeliil 12%-4at.® Tim
Hitchcock, a digitalis bolcsészet egyik vezetd brit szakembere szerint a kovetkez6 évtized-
ben az 1900 el6tti konyvek digitalizalasa befejez6dik és ezek elérhet6vé és kereshetGvé val-
nak nemzeti digitalis gy(ijteményekben.® A jelenlegi digitalis archivumok tehat nem tar-
talmazzik az Osszes (kora)djkorbdl szadrmazob, nyomtatott szoveget. Valojaban kezdeti ér-
dekl6désem a Magyarorszagot és magyarokat érint6 angol sajtofigyelem kutatasat illetGen
abbdl ered, hogy a szabadkémiivességrdl sz016 18. szdzadi sajtotuddsitasok kutatasa soran
véletlenszertien és varatlanul bukkantam magyar vonatkozasa cikkekre nem digitalizalt
gyljteményekben, mint példaul a Bodleian Library Rawlinson Gytijteménye vagy a londoni
Szabadkémiives Konyvtar és Muzeum hatkotetes, sajtokivonatokat tartalmazd gytijtemé-
nye. Az el6bbi gylijtemény Esterhdzy Pal Antal (1711-1762) szabadkémiives beavatasarol
tartalmaz egy ijsagcikket, mig az utobbi beszdmol a Magyar Onkéntesek Lojalista Zaszl6al-
janak (Loyal Regiment of Hungarian volunteers) az 1740-es években Londonban tartott
gytiléseirdl.

Az (jsagok, mint a nyilvinossig szdmara elérhetd, rendszeresen megjelené nyomtatott
hirek gytjteménye, a 17. szazad elsé évtizedeiben jelentek meg Nyugat-Eurépaban. Anglia-
ban viszont a Csillagkamara 1586-o0s rendelete betiltotta hirk6zlemények terjesztését.'®

5 http://labs.bl.uk/ (2013. junius 18.)

6 Erre modszertani szempontb6l is kivalé példak az alabbi projektek: Digital Atlas of American

Religion (http://www.religionatlas.org/), French Book Trade in Enlightenment Europe, 1769—

1794 (http://fbtee.uws.edu.au/stn/), Mapping of the Republic of Letters (http://republicofletters.

stanford.edu/), Mapping the Lakes: A Literary GIS (http://www.lancaster.ac.uk/mappingthe-

lakes/index.htm), KNOWeSCAPE (http://knowescape.org/).

Lasd péld4ul: Hitchcock, Tim: Confronting the digital or how academic history writing lost the

plot. Cultural and Social History, vol. 10. (2013) No. 1. 9—23.

Michel, J. B. et al.: Quantitative Analysis of Culture using Millions of Digitized Books, Science,

vol. 331. (2011) No. 6014. 176. Bar a digitalis bolcsészeti projekt kiépitésének gyakran feltétele az

analdg anyag digitalizalasa, ez a digitalizalas azonban korantsem ugyanaz, mint a digitalis bolcsé-

szet.

Hitchcock: Confronting the digital, 9.

© Ez azonban nem jelenti azt, hogy alkalmanként nem jelentek volna meg rovid hireket tartalmazo
pamfletek kordbban. Az angol Gjsag egyik el6futara 1513-ban latott napvilagot Hereafter Ensue the

~
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Ezért az els6 angol nyelv(, hireket kozl§ periodikdkat, melyeket corantoknak neveziink,
George Veseler amszterdami nyomdéjaban publikaltdk. Az els§ ismert angol coranto,
amely a harmincéves haboruardl tudésitott két oldalon, 1620. december 2-an latott napvila-
got. Az els6 Anglidban kiadott Corante, or News from Italy, Germany, Hungarie, Spaine
and France cimet visel6 corantot (1621. szeptember 24.) németrdl forditottak angolra és
kiilfoldi, koztiik magyar, hireket tartalmazott. Az els6 angol szdmozott hirkonyvet
(newsbook) Thomas Archer nyomdész és Nicholas Bourne konyvkereskedd adta ki Lon-
donban 1622. oktéber 22-én. Ez a holland nyelvbdl forditott Gjsag szintén tartalmaz hireket
hazankrol: Weekly News from Italy, Germanie, Hungaria, Bohemia, the Palatinate and
the Low Countries. Bourne és Nathaniel Butter hivatalos engedélyt kaptak a Weekly News
nyomtatasara, amely viszonylag rendszeresen kozolt izgalmas hireket a harmincéves habo-
ruval kapcsolatban. Az els§ hirkonyv, amely belfoldi és nem kiilf6ldi hireket tartalmazott
1641-ben jelent meg. II. Karoly uralkodisa idején, 1662-ben fogadtdk el azt a torvény
(Licensing Act), miszerint minden nyomtatasra szant kéziratot engedélyeztetni kellett. Bar
a torvényt nem alkalmaztak kovetkezetesen, mégis az jsdgok szdménak csokkenéséhez ve-
zetett. Az angol sajtdszabadsag kezdetét az 1695-0s évhez szokas kotni: a restauracio elején
elfogadott allami cenzarara vonatkoz6 torvényt tobbé nem Gjitottak meg, ami az Gjsagki-
adas viragzasat eredményezte. Uj, sikeres, hosszi ideig futé lapok jelentek meg, mint pél-
daul a Post Boy vagy a Post Man. 1702-ben publikaltak az els6 angol napilapot Daily
Courant cimmel. A t6bb ezres — majd egy évtized mulva 2,5 milliés — példanyszamban
megjelend Gjsagok ontottik a hireket, tobbek kozott Magyarorszagrdl is."

Magyar vonatkozasu sajtocikkek a koratjkori angol sajtoban:
terra incognita

Az angol-magyar kapcsolatok kutatisa ezidig szinte teljes mértékben ignoralta a 17-18.
szazadi angol sajtéban megjelend magyar vonatkozast cikkek elemzését. Simonyi Ernd
Magyar torténelmi okmanytar: londoni konyv- és levéltarakbél: 1521—1717 cimd, maig
nélkiilozhetetlen munkéjaban ugyan utal a British Mtizeum Burney Gy{ijteményére, de en-
nek bemutatasa soran a gorog klasszikus irok konyveire 6sszpontosit. Ami a gytijtemény

Trewe Encountre or Batayle lately Don betwene Englande and Scotlande cimmel. A sajtotorténe-
ti szakirodalom az els6 hirlevélként az A Copye of a Letter Contayning Certayne Newes, & the
Articles or Requests of the Devonshyre & Cornyshe Rebelles (1549) cimi kiadvanyt tartja szamon.
Az egyik els6 magyar vonatkozasti angol nyelvli ‘hir’ Gyula varanak 1566-os ostroméarol szol:
Newes from Vienna the. 5. Day of August. 1566. of the Strong Towne and Castell of Jula in Hun-
gary, XI. Myles Beyond the Riuer Danubius, which was Cruelly Assaulted by the Great Turke,
but Nowe by Gods Mighty Working Relieued, & the Sayd Turks Marueylouslye Discomfited and
Ouerthrowen. Translated Out of Hye Almaine into English, and Printed in Augspurge by Hans
Zimmerman (London: 21. September, 1566.).

A korszakot vizsgal6 legfontosabb atfogo sajtotorténeti munkak, melyekre a fenti Gsszegzés is épiil,
a kovetkez6k: Barker, Hannah: Newspapers, Politics and English Society, 1695—1855. Edinburgh,
2000.; Black, Jeremy: The English Press in the Eighteenth Century. Aldershot, 1991.; ué: The
English Press, 1621—1861. Sparkford, 2001.; Boyce, George — Curran, James — Wingate, Pauline
(eds.): Newspaper History from the Seventeenth Century to the Present Day. London, 1978.;
Clarke, Bob: From Grub Street to Fleet Street: An Illustrated History of English Newspapers to
1899. Aldershot, 2004.; Frank, Joseph. The Beginnings of the English Newspaper, 1620—1660.
Cambridge, MA, 1961.; Griffiths, Dennis: Fleet Street: Five Hundred Years of the Press. London,
2006.; Harris, Bob: Politics and the Rise of the Press. New York, 1996.; Raymond, Joad: The
Invention of the Newspaper: English Newsbooks 1641—1649. Oxford, 2005.; Williams, Kevin: Re-
ad All about it: A history of the British Newspaper. London, 2010.

-
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magyar vonatkozasait illeti, emlitést tesz egy PAzmany Péter altal irott levélrdl, de a Charles
Burney altal Gsszegytijtott tobb szaz kotetnyi Gjsagrol nem szol, melyek a Magyar Kiraly-
sagrol és Anglidban él6 magyarokrol is k6zolnek hireket.”? A 19. szazad utolsd évtizedétdl
kezdve szdmos kival6 tanulmany jelent meg a koratjkori angol-magyar kapcsolatok torté-
netér6l példaul a Szdzadok folybiratban, de ezek sem hivatkoznak az idevonatkozé angol
sajtébanyagra. Az angol-magyar érintkezések kutatasanak viragkora a két vilighabora k6zé
tehetd.’3 Fest Sandor, Berg Pal, Rona Eva, és Orszagh Laszl6 munkassaga ehhez szamotte-
vGen hozzajarult; 6k az idevonatkozo tanulmanyaik jelentGs részét az Angol Filolégiai Ta-
nulmanyokban publikaltak magyar és angol nyelven.'* Ennek negyedik kotetében jelent
meg Réna Eva Hungary and the beginning of English journalism cim attérs, méltatlanul
elfeledett tanulmanya.’> Ugyanebben a kotetben Orszagh Laszl6 is hangstlyozza a Magyar-
orszagra vonatkozo sajtoforrasok jelent6ségét: ,A 17-ik szazad végének magyarsagra vo-
natkozé angol kozleményeit kutatva értékesebb adalékokat taladlunk a parlapos Thokoly
botranykréonikak, magyarorszagi vaAmpirokrol szolé beszamolok vagy harmadkézbdl vett
Gjsaghirek adatait és azok sokszazezres elterjedtségét vizsgalva, mint ha az angol akadémia
évkonyveiben megjelent, a polihisztor Dr. Edward Brown-t6l szidrmaz6 Magyarorszag-
leirasra hivatkozunk [...] Az angol renaissance korszakban is konnyebb az agyonkommen-
talt és konkordanciizott Shakespeare vagy Ben Jonson magyar ismereteit felkutatni, mint
az irt6zatos tomegli ponyva-nyomtatvanyok, tucat-szinmiivek vagy éppen tjsagok, naplok,

levelek aradatdban magyar nyomoknak utdnajarni”.'®

Roéna Eva és Orszagh Laszl6 figyelmeztetése ellenére az elmilt évtizedekben is alig jelent
meg olyan tanulmany, amely szisztematikusan elemezte volna egy adott id6szakra vagy
témara vonatkoz6 magyar utalasokat az angol sajtdban.'” A kivételek kozé tartozik a GOmo-
ri Gyorgynek a koradjkori brit—magyar kulturalis kapcsolatok taldn legismertebb kutato6ja-
nak egyik rovid tanulménya, amely a Bethlen Gabor erdélyi fejedelemmel kapcsolatos saj-
tohireket vizsgilja.'® Kopeczi Béla pedig a Rakoczi szabadsigharcrél sz6l6 angol hireket

2 Simonyi Erné: Magyar Torténelmi Okmanytar: Londoni Konyv- és Levéltarakbol: 1521—1717.

Pest, 1859. 30—-31.

Bérany Attila — Laszlovszky Jozsef — Papp Zsuzsanna: Angol-magyar kapcsolatok a kézépkorban

(Mariabesnyd, 2008) cim{i konyv elsé fejezete kivalo attekintést nyujt az angol-magyar kapcsola-

tok historiografijat illetGen.

4 Firdekes megfigyelni, hogy a Hungarian Journal of English and American Studies (1995- ), amely
az Angol Filolégiai Tanulmanyok folytatasanak tekinthetd, joval ritkdbban kozol tanulméanyokat a
brit—magyar kapcsolatok torténetérdl.

15 Réna, Eva: Hungary and the beginning of English journalism. Angol Filolégiai Tanulmanyok, 4.
kot. (1942) 54—71. Rona hangstlyozza, hogy a legtobb Erzsébet-kori dramaird a korabban emlitett
hirkonyvekbdl szerezte informéacioit Magyarorszagrol. Uo. 71.

16 Orszagh Laszlé: Adalékok az angol renaissance magyarsagképéhez. Angol Filologiai Tanulma-
nyok, 4. kot. (1942) 39—4o0.

7 Kurucz Gyorgy viszont 1800-ig terjedGen rendszerezte a brit levéltarakban talalhat6, a Magyar Ki-

ralysaggal kapcsolatos kéziratokat. Kurucz, Gyorgy: Guide to Documents and Manuscripts in Gre-

at Britain Relating to the Kingdom of Hungary from the Earliest Times to 1800. London, 1992. A

II. Rékéczi Ferenc korara vonatkozé angol diplomaciai iratokat pedig Simonyi Erné rendezte sajté

ala. Simonyi Erné: Angol diplomatiai iratok II. RGkéczi Ferencz korara. Angol levéltarakbél. Bu-

dapest, 1871.

GOmori, George: Gabor Bethlen — the “New Gideon” or an Unreliable Ally? Hungarian Quarterly,

vol. 45. (2004) No. 176. 79—84. Lasd még: ué: Bethlen Gabor a korabeli angol nyomtatvanyok-

ban és szépirodalomban. Irodalomtorténeti Kozlemények, 98 évf. (1994) 1. sz. 183-190.
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elemezte egyik dolgozataban.' Ugyanakkor, amint latni fogjuk, mindketten a szdmba vehe-
t6 sajtbanyag toredékét vették goresd ala.>® Ennek természetesen praktikus okai is voltak:
az Gjsagok digitalizalasa el6tt a Magyarorszagra vonatkozé sajtoéforrasok rendszerezett fel-
tarasa és elemzése tobb évnyi kutatést igényelt volna londoni archivumokban. A digitalis
fordulat ezen a teriileten is 4j alapokra helyezte a kutatast.*

Ugyanakkor nem csak a magyar kutatok mell6zték ezidaig a Magyarorszaggal kapcsola-
tos angol sajtocikkek tanulmanyozasat. Bob Harris sajtétorténész példaul hangsilyozza,
hogy a brit torténészek is nagyrészt figyelmen kiviil hagytak a korabeli angol sajtéban ta-
lalhat6 kiilfoldi hirek elemzését: ,,A sajté masik funkcidja, nevezetesen az, hogy a kiilfoldi
hireket is kozzéteszi, jorészt elkeriili a kutatok figyelmét. A kiiliigy tallézasanak fontossagat
tagado vagy azt lekicsinyl§ tendencia ugyanakkor azt is tiikrozi, hogy ez a teriilet eleve ke-
vésbé vonzb a politika- és a sajtotorténészek szaméara, szemben a belpolitikaval és parla-
menti reformokkal. Mindazonaltal az 1760 el6tti Osszes sajtborganumban a kiilfoldi hirek
talsdlyban voltak [...] Olyan jelleggel birtak ugyanis, mely [...] szorosan dsszekapcsolta szé-
les tarsadalmi csoportok és egyének gazdasagi érdekeit, Ggymint a nagykereskedgkét, be-
fektet6két, bankarokét, spekulansokét, kiskeresked6két és boltosokét. A sajté altal kozveti-
tett kiilfoldi informéciétomeg kétségteleniil a korabbinal szélesebb kort vitat inditott meg
a kormany kiilpolitikajat illet6en mind Londonban, mind pedig a gyarmatokon. Ez az a vi-
ta, valamint a gyakorlat és a szokas, amelyet utébbi megteremtett, s amelyet a torténészek-
nek tanulmanyozniuk kell, ha teljesen meg szeretnék érteni, hogy a terjeszked6 sajté mi-
ként jarult hozza a nemzetpolitikai kérdések tudatosabba valasahoz 1760 el6tt.”*?

A kutatdsom soran a British Library digitalizalt Burney Ujsaggytijteményében talalhatd
magyar vonatkozist cikkeket vizsgaltam. A 2008 6ta elérhetd, digitalizalt Burney Gytijte-
mény a korai angol sajtéorgdnumok legatfogobb archivuma a vildgon. Az adatbézis magjat
az a 700 kotetes Gjsaggytijtemény adja, melyet Dr. Charles Burney (1757-1817) allitott 6sz-
sze. Az eredeti, ma mar rossz allapotban 1év§ koteteket a British Library 6rzi. Az 1270 cim
1603 és az 1800-as évek eleje kozotti periddusboél szarmazik, és kozel egy milli6 oldalt 6lel
fel. E gytijtemény pusztan mérete és kiterjedése eddig elhanyagolt, elérhetetlen, ugyanak-
kor a korszak megértéséhez nélkiilozhetetlen cikkeivel egyediilalléan értékes forrasbazis a
lehet6 legatfogdbb témakban kutatok szamara is. Igaz ez a Burney Gylijteményben talalha-

19 Kopeczi Béla: A Rakoczi-szabadsaghare a kiilfoldi kozvéleményben. Magyar Konyvszemle, 97.
évf. (1981) 1-2. sz. 16—22.; ub.: Az Angol Hirsajté a Rakoéczi-szabadsagharcrél. Magyar Konyv-
szemle, 112. évf. (1996) 2. sz. 161—174.

G. Etényi Nora roviden elemzi az 1663—1664-es torok elleni habora angol sajtovisszhangjait. G.
Etényi Nora: Hadszintér és nyilvanossag: a magyarorszagi toérék habort hirei a 17. szazadi né-
met Ujsagokban. Budapest, 2003. 156—158.; ud: Toposzok és ujitasok a kora ujkori Magyar-
orszagképben 17. szazadi német nyomtatvanyok tiikrében. Korall, 38 kot. (2009) 112—-139.; ué: A
nyomtatott informacié értéke és funkciévaltozasai a kora tjkorban. Aetas, 27. évf. (2012) 4. sz.
122-134. A 17-18. szézadi angol-magyar kapcsolatok torténetével Sz6nyi Gyorgy Endre is foglal-
kozott szdmos tanulmanyaban. Szényi Gyorgy Endre: John Dee angol magus és Kozép-Eurdpa.
Valosag, 17. évf. (1974): 47-57.; ub: Sir Walter Raleigh magyar vonatkozasitt konyvei. Magyar
Konyvszemle, 105. évf. (1989) 2. sz. 177—-82.

Ezt j6l példazza Vincze Déniel kutatisa, melynek soran a Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyv-
taraban ideiglenesen elérhet§ Burney Gytjteményt hasznélta. Vincze Daniel: Bethlen Gabort és az
elsé angol 1jsagok. Fons 17. kot. (2010) 59—111.; ub: Rebellisek, elégedetlenek, magyarok. A Tho-
koly-felkelés a London Gazette hasabjain. Szazadok, 147. kot. (2013) 4. sz. 891—930.

22 Harris: Politics and the Rise of the Press, 37.
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t6 magyar vonatkozast cikkekre. Ezidaig 36 816 cikket sikeriilt azonositani 1621 és 1800
kozott, melyek adatait egy adatbazisba rendeztem.*3

Culturomics mint 1ij kutatasi moédszer

A kozelmultban elérhet6vé valt oriasi volument és kulcsszavakkal kereshet6 digitalis ar-
chivumanyag az emberiség torténetében el8szor teszi lehetGvé tobb milli6 konyv attekintd
és szisztematikus elemzését. A Google Labs a Harvard Universityvel karéltve 2010. decem-
ber 16-4n tutnak inditotta az N-Gram Viewert, melynek segitségével lehet6vé valt a sz6-
hasznalati gyakorisag idébeli, grafikus megjelenitése, pontosabban legfeljebb 5 gramig, 5,2
millié digitalizalt konyv — azaz az 1600 és 2000 kozott kiadott 6sszes konyv koriilbeliil 4%-
anak — elemzésével. Az n-gram n darab egymast kovet§ szora utal: a ,Magyar Kiralysag”
példaul egy 2-gram. A fejlesztésben részt vevg kutatdok analitikai modszeriiket culturomics-
nek nevezték el, melyet Ggy hataroztak meg, mint az emberi kultira tanulmanyozasara al-
kalmazott nagy teljesitményt adatgytijtést és elemzést.>*

Ugyanakkor ennek az 1Gj, hatékony, bar még kezdeti stdidiumban 1év6 kutatasi eszkoz-
nek néhany gyenge pontja is van. ElGszor is a Google nem mindig tudoményos szempontok
és megfontolasok alapjan valogatja ki a konyveket a digitalis mésolas céljabdl, ami sziikség-
szertien tiikr6z6dik a hatalmasra duzzadt N-Gram korpuszon is. Masrészt az elemzést
gyakran torzitja a koradjkori konyvek gyenge szovegfelismerése. Az N-Gram Viewer létre-
hozobi nem tagadjak ezeket a hibakat, s6t, arra is raimutatnak, hogy az N-Gram Viewer leg-
inkabb az 1800 utan irddott konyvek vizsgélatara alkalmas.>> Harmadsorban, nem lehet
Boole-operatorokkal torténd keresést végrehajtani, igy lehetetlen az egyméassal kapcsolat-
ban all6 keresési eredményeket egy fliiggvényen beliil egyesiteni és megjeleniteni. Végiil, de
nem utolsésorban, a fentebb mar targyalt digitalis archivumokkal szemben, a konyvtarak
és kiadok altal megadott, Google altal digitalizalt konyvek metaadatai nem egyszer pontat-
lanok, ami szintén torzitja az elemzést. Az N-Gram Viewer készit6i példaul azt allitjak,
hogy a folyo6iratokat nem foglaltdk bele az adatbazisba. Az altaluk létrehozott korpusz
azonban val6jaban t6bb magazint is — mint példaul a Gentleman’s Magazine — tartalmaz.2®

Tim Schwartz tovabbi kritikaval illette az N-Gram Viewert, mely igen 1ényeges annak a
digitalis kutatasi modszernek az utdlagos igazolasdhoz, amit e tanulmény kovetkezd részé-
ben mutatunk be. Schwartz szerint a ,konyvek természetiikb6l adédban tavolabb vannak a

3 Az adatbazis a Gale Burney Gytjteményére épiil. Nem tartalmazza azon 1800 elé6tti cikkek adatait,
melyekkel 2013. junius 27-én bévitette a Gale a digitalis archivumot. A bévités tobbek kozott ma-
géban foglalja a British Libraryben talalhat6 Sheffield Daily Telegraph, Leeds Intelligencer, Eve-
ning Telegraph, Yorkshire Gazette, Nottingham Evening Post, Newcastle Guardian és Tyne

Mercury tjsdgok digitalizalt valtozatait. http://news.cengage.com/library-research/additional-

british-newspapers-come-to-the-gale-newsvault-platform/ (2013. augusztus 23.)

Michel et al.: Quantitative Analysis of Culture, 181. 2013 végén az N-Gram Viewer korpusz 7,5

milli6 konyv szavait tartalmazza. Aiden, Erez —Michel, Jean-Baptiste: Uncharted: Big Data as a

Lens on Human Culture. New York, 2013.

%5 http://www.culturomics.org/Resources/faq (2012. januér 5.)

26 http://www.culturomics.org/home (2011. janudr 5.) Kiilonosnek t{inhet, hogy az olyan nyilt hoz-
zaférési digitalis archivumok, mint példaul a Google Books, mar joval azel6tt lehet6vé tették a ke-
resési eredmények grafikus megjelenitését, miel6tt a fent jelzett, igen draga el6fizetési dijjal ren-
delkezd, hatalmas digitalis gytijtemények (példaul a Burney Gy(ijtemény) tulajdonosai belekezdtek
volna a keresési talalatok vizualis dbrazolasanak, modellezésének kidolgozaséba. Ez anndl is in-
kabb sajnéalatos, mivel ezek az el6fizetést igényl6 adatbazisok altalaban sokkal precizebb és Gssze-
tettebb metaadatokat tartalmaznak, mint a nyilt hozzaférési digitalis archivumok.
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kultira liiktetését6l, mint a periodikak, kiilonosen az Gjsagok. A konyvkiadas soran a
nyomtatés jelentds idGeltolodast eredményez. A sajtotermékek kozelebb vannak a valos
id6hoz.”*7 Ezért az Gjsagok tavolsagtartd olvasasa pontosabb eredményeket ad, mint a
konyveké. Virginia Berridge-dzsel egyiitt ugy gondoljuk, hogy az tjsagok és folybiratok
elemzése kiilonosen fontos a torténetiras szadmara: ,Az Gjsagokat kétféleképp is elhanyagol-
jak. Egyrészt utalhatunk a sajtotorténet-irds hidnyossigaira, mésrészt az Gjsdgokat mint
torténeti forrast még mindig nem aknazzak ki megfeleléen a torténettudoményi kutatasok
mas teriiletein.”?8

A The Pursuit of History cimid munkajaban, melyet széles korben hasznélnak a torté-
nettudomanyi modszertan kézikonyveként, John Tosh is amellett érvel, hogy ,a torténész
szamara a legfontosabb primér forras nem mas, mint a sajto [...] Az Gjsdgoknak haromszo-
ros értékiik van. Elszor is azoknak a politikai és tarsadalmi nézeteknek allitanak emléket,
melyek a legnagyobb hatést gyakoroltdk az adott korra [...] Mind a mai napig a nagy lon-
doni napilapok szerkeszt6i és olvaséi rovatai szolgéltatjak a legjobb betekintést a fennallo
hatalmi rendszer éppen uralkodd vélekedéseinek mibenlétébe — feltéve, ha figyelembe
vessziik a kérdéses sajtdoorganum szerkesztGi elfogultsdgat. Masrészrél az djsdgok napi
szinten hirt adnak az eseményekr6l [...] Nem utolsésorban pedig az Gjsagok id6rdl idére
olyan tigyekrdl irott atfog6 oknyomozasok eredményeit is kozlik, melyek kiviil esnek a napi
rendszeres hiradas 1atokorén.”® Tosh azt is hangstlyozza, hogy az Gjsdgok nagy hatést
gyakorolnak a kozvéleményre. Az egyénekrol és eseményekrdl szol6 sajtobeszamolokat ol-
vasva sokkal konnyebben belelathatunk az akkori valdsagba a kortarsak szemén keresztiil.

Az elmult években gyokeresen megvaltozott a kutatok sajtéhoz val6 viszonya. Az els6
digitalis sajtéarchivumok — mint példaul a Times Digital Archive, a British Periodicals On-
line és a Burney Collection of Newspapers — megnyitasa 6ta egyértelmtien megfigyelhetd,
hogy a tudomanyos cikkekben és konyvekben jelent§sen megnétt az Gjsagokra és folyoira-
tokra val6 utalasok szdima. De mit tehet a kutatd, amikor egy adott kulesszoéra keresve tobb
tizezer talalatot kap? Hol kezdje az elemzést? Ebben segithet az a digitalis mddszer, ame-
lyet a kovetkez§ fejezetben mutatunk be.

Digitalizalt iysagok tavolsagtarté olvasasa

A napjainkban elérhetd digitalis archivumok nagy része, igy a Burney Gytjtemény is, vi-
szonylag gyenge kezelGfeliilettel rendelkezik. Gyakran nincs lehet6ség példaul a keresési
eredmények statisztikai-kvantitativ elemzésére, és az interaktiv adatabrazolési eszk6zok is
rendre hidnyoznak. Tovdbba nem lehet a keresési eredmények teljes halmazat exportalni,
jollehet ez nagyban megkonnyitené a nagy mennyiségii szoveg bibliografiai és metaadatai-
nak elemzését.3° Még a legtijabb, 2013 jiniusaban elinditott hirlapgytjtemény, a The Daily

27 Schwartz, Tim: Culturomics: Periodicals Gauge Culture’s Pulse. Science, vol. 332. (2011) No.

6025. 36.

Berridge, Virginia: Content Analysis and Historical Research on Newspapers. In: Harris, Michael

— Lee, Alan (eds.): The Press in English Society from the Seventeenth to Nineteenth Centuries.

London, 1986. 201.

29 John Tosh: The Pursuit of History: Aims, Methods and New Directions in the Study of Modern
History. 5th ed. Harlow, 2010. 352., 96—97.

° A Burney Gy(ijtemény tovabbi el6nyeihez és hidnyossagaihoz l4sd: Marshall, Ashley — Hume, Robert
D.: The Joys, Possibilities, and Perils of the British Library’s Digital Burney Newspaper Collection.
Papers of the Bibliographical Society of America, vol. 104. (2010) 5—-52.; Tierney, James E.: The State
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Mail Historical Archive 1896—2004 sem abrazolja id6ében vagy forrastipusok eloszlasa sze-
rint a keresési eredményeket; a cikkek bibliografiai informacidit a Refworks-hoz és End-
note-hoz hasonl6 hivatkozaskezel§ szoftverekbe sem tudjuk exportalni. A bolesészettudo-
manyok teriiletén folytatott kutatasok jorészt figyelmen kiviil hagyjak a nagy mennyiségi
szovegre vonatkozo bibliografiai és metaadatok modellezésének kérdését.3!

Egy 2009-ben indult kutatasi projekt keretében elkészitettiink egy adatbazist, amely a
18. szazadi brit szabadkémiivességgel kapcsolatos digitalis és levéltari gytijteményekben el-
érhet6 Gjsagcikkek bibliografiai és metaadatait tartalmazza. A jelen fejezetben bemutatott
digitalis modszer ezen bibliografiai adatbazis kvantitativ és statisztikai elemzésébdl fejls-
dott ki a projekt soran hasznalt elemzési eljarasok altalanositasan keresztiil.3* A digitalis
modszer célja nagy mennyiségli Gjsag és folyodiratcikkek bibliografiai és metaadatainak
kvantitativ-statisztikai elemzése és az eredmények grafikus megjelenitése, valamint a
kulcsszot, keresési kifejezést tartalmazoé cikkek eloszlasanak és gyakorisaganak vizsgalata.
A mobdszer segithet hossza tava kulturalis, torténeti és nyelvi folyamatok, trendek és min-
tak feltardsdban és kezdeti elemzésében. Tudomésom szerint ez az els§ olyan modszer,
amely digitalis sajté adatbazisokban talalhat6 cikkek bibliografiai és metaadatainak komp-
lex elemzését célozza meg.33 Az alabbiakban 0sszegzem a modszer 1épéseit.

of Electronic Resources for the Study of Eighteenth-century British Periodicals: The role of
Scholars, Librarians and Commercial Vendors, vol. 21. Age of Johnson (2012) 309—38.

A kivételek kozé tartozik: Liddle, Dallas: Reflections on 20, 000 Victorian Newspapers: ‘Distant
Reading’ The Times using The Times Digital Archive. Journal of Victorian Culture, vol. 17. (2012)
No. 2. 230—-237. A biblio- és tudoméanymetridban viszont elterjedtek az adatmodellezési eljarasok.
Példaul a Scopus és a JSTOR Data for Research digitalis adatbazisok grafikusan is megjelenitik a
keresési eredményeket. Deussen, O. — Hansen, C. — Keim, D. A. — Saupe, D.: Browsing and Visu-
alizing Digital Bibliographic Data. Joint Eurographics — IEEE TCVG Symposium on Visualiza-
tion (2004).

32 A digitalis modszert és annak alkalmazasat az alabbi konferencidkon és publikici6kban mutattam be.
Representations of anti-masonry in eighteenth-century London newspapers. The Twelfth Interna-
tional Canonbury Conference on the History of Freemasonry organised by CMRC, London, 2010. ok-
tober 30—31.; The 17th—18th Century Burney Collection of Newspapers: A Model for a Quantitative
Analysis. 10t HUSSE Conference, Piliscsaba, 2011. januér 27—-29.; Hidden Numbers: the Concept of
Esoteric(ism) in the Nineteenth-century British Press. The Third European Society for the Study of
Western Esotericism conference at the University of Szeged, 2011. julius 6—9.; An Analysis of British
Digital Newspaper and Periodical Archives with quantitative methods. 13t International Congress
for Eighteenth-Century Studies, University of Graz, 2011. jilius 25—29.; Péter, Robert: Researching
(British Digital) Press Archives with New Quantitative Methods. Hungarian Journal for English and
American Studies, vol. 17.2 (2011) No. 2. 283—-300.; u8: The Representations of the Bayeux Tapestry
in the Nineteenth-century British Press. In: Vajda, Zoltan (ed.): Poets, spies, detectives, pieces of
toast, and translations: Essays in honor of Gyorgy Novéak. Szeged, 2012. 213—226.

A fenti modszer bemutatasat kovets évben ismertette Tim Sherratt QueryPic nevli programjat,
amely a szabad felhasznalast Ausztral Nemzeti Ujsaggytijteményben (Trove) talalhaté cikkek ada-
tait képes abrazolni egyféle médon. Boggs, Jeremy — McClure, David — Rochester, Eric — Graham,
Wayne: Review of QueryPic, produced by Tim Sherratt. Journal of Digital Humanities, vol. 1.
(2011) No. 1. http://journalofdigitalhumanities.org/1-1/querypic/ (2011. december 2.) — Jelen ta-
nulmany szerkesztési munkalatait kovetSen — 2014 6szén — a tanulmanyban is emlitett Burney Uj-
saggylijteményre a Gale cég készitett egy, az ismertetett modszerhez néhany ponton hasonlitd
programot Artemis néven, amely azota része a Burney digitlis adatbazisnak, és barmely el6fizet
hasznélhatja. A tanulményban felsorolt 10 funkciébol a program jelenlegi llapotaban mintegy ha-
tot tud kezelni. (A szerk.)
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Az els6 fazis az ,adatbinyészat”, az adatok Osszegylijtése: a kulcsszavunkat/kulcssza-
vainkat tartalmazo relevans cikkek bibliografiai és metaadatait elektronikus sajtéarchivu-
mokbol beméasoljuk vagy importaljuk egy adatbazisba.3* A cikkekkel kapcsolatban elérhetd
bibliografiai és metaadatoknak megfelelGen az adatbazis mez6i az alabbi kategoériakat tar-
talmazhatjék: a napilap/periodika cime, a kiadas éve, honapja és napja, kategoéria (példaul
hirek, aprohirdetések, miivészet és szorakozas), évfolyam és/vagy szam, a cikk szészama,
illetve a napilap megjelenési helye. A periodikakat tartalmaz6 archivumok (példaul a Bri-
tish Periodicals Online) esetében az emlitett mez6kon kiviil még az alabbiak is elérhetdk:
szerz6, cikk cime, rovid Osszefoglalasa, folyobirat-szerkesztf, masodlagos cim, kiadési
gyakorisag, a folyoirat targya és a cikk terjedelme oldalszdmban.3>

A mésodik szakaszban el kell tavolitani az ismétl6dé és irrelevans elemeket az adathal-
mazbodl. Az ismétlédéseket sok esetben az érintett digitalis archivumok hidnyossagai okoz-
zak. A Burney Gytijtemény példaul idénként két példanyban is tartalmaz egy-egy szdmot
vagy Gjsagot, ami torzithatja a kvantitativ elemzés eredményeit. Véletlen és irrelevans ada-
tok akkor is keriilhetnek az adatkészletbe, amikor a cikk vagy annak cime tartalmazza
ugyan a kulcsszot, valgjaban azonban semmi koze nincs az altalunk vizsgélt targykorhoz.
Ilyen eset példaul, ha valaki a ,,Christian” (keresztény) szora keres; a keresési eredmények-
ben nem csak a keresztény vallasra vonatkoz6 eredmények jelennek meg, hanem azok a
cikkek is, amelyekben szerepel a ,,Christian” (Krisztidn) név. Mivel nagy mennyiségii adat-
tal dolgozunk, ez a tisztitasi folyamat igen idigényes lehet. Az el6bbi példa jol illusztralja,
milyen lényeges a megfelel§ keresési kifejezés kivalasztasa. Melyek a digitalis modszer
szempontjabdl idealis kulcsszavak, keresési kifejezések?

1. A taldlatok szdma statisztikai szempontbdl reprezentativ legyen egy adott korszakra
vonatkozdan.

2. A Kkeresési kifejezés jelentése az id6 mulaséval csak minimalis valtozdson menjen
keresztiil (példaul helynevek, targyak pontos megnevezései, nem tal gyakori sze-
mélynevek). Minél kevésbé kontextusfiiggs egy sz6 jelentése, annal értékelhet6bb
eredményeket kapunk.

3. Minél kevesebb irrelevins talalatot eredményezzen. Idealis esetben ezeket az 6ssze-
tett keresés vagy a kozos keres6nyelv (Common Command Language) funkciok
hasznélatival tudjuk redukalni.

4. F6ként az 1840 el6tti szovegeknél minél kevésbé legyen érzékeny a kifejezés szoveg-
felismerésb6l adédé hibakra. Altalanossagban elmondhatd, hogy minél hosszabb
egy sz0, annal nagyobb a hibas karakterfelismerés valoszintisége. Ezt a hibafaktort

34 Az emlitett angol digitalis archivumokkal ellentétben a magyar Elektronikus Periodika Adatbazis
anyaga cikk szinten nem feldolgozott. Evfolyamonként tartalmazza a pdf fijlokat, melyek sok he-
lyen nem is kereshetdk, csak olvashatok. Az Arcanum cég jelent6s mennyiségli anyagot digitalizalt,
de az adatbazisokban talalhat6 szovegek jelentGs részéhez nincsenek metaadatok rendelve. igy a
tanulméanyban ismertetett digitalis modszer egyel6re nem alkalmazhat6 ezen adatbazisokra.

35 A cikkek sz6szama hibdsan szerepel a Burney, illetve a Nineteenth-century British Library News-
paper archivumban, mivel az optikai karakterfelismerést végzé szoftver nem tudta elkiiloniteni az
egyes cikkek elejét és végét. Emiatt a jelzett sz6szam nagyon sok esetben magasabb, mint a kiilon-
féle cikkek tényleges szdszama. Az adatok ugyanakkor igy is nagyon hasznosak, mivel a jelzett szo-
szam segit az egyes cikkek egyértelm{ azonositasdban. Ez alapvet§ fontosségu, mivel egy adott 4j-
s&g bizonyos szdma tobb azonos tipusi, a kulesszavunkra/kulcsszavainkra utal6 cikket is tartal-
mazhat.
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szamos moddszerrel csokkenthetjiik (példaul helyettesit§ karakterek hasznilata az
Osszetett keresésben).

Miutan végeztiink az adathalmaz normalizalasaval és megtisztitasaval, statisztikai és grafi-
kus elemzést készithetiink a szoban forgd cikkek bibliografiai adatairdl és nyilvanos meta-
adatairol:

1.

2.

Kiszamolhatjuk, hogy az egyes cikktipusokbol (hirek, hirdetések stb.) egy adott év-
ben hany darab jelent meg.

Grafikonokon megjelenithetjiik az eredmények idGbeli eloszlasat — idGbeli sorrend-
ben megjelenithetdk a kiilonbo6z6 cikktipusok, de az 6sszesitett szamukat is abrazol-
hatjuk akar abszolut, akar relativ médon. Ez utébbi azt mutatja meg, hogy az ered-
mények az adott évben megjelend cikkek, cikktipusok teljes szamanak hany szazalé-
kat tették ki. Mivel a napilapok és a cikkek szdméaban a kiilonb6z6 években nagy kii-
I6nbségek mutatkozhatnak, kiillonésen nagy jelentGsége van annak, hogy az 6sszes
cikk mekkora hanyada tartalmazza a kulcsszavainkat. Ennek kiszimolasahoz rogzi-
teniink kell az adott digitalis sajtéarchivumban szerepld kiilonb6z6 cikktipusok
évenkénti Osszesitett szdmat.

. Ugyanez az elemzés mikroszinten is elvégezhet6: egy adott — idedlis esetben sokaig

megjelenG és teljes — napilap vagy periodika kivalasztasat kovetGen kiszamithatjuk
a kiilonboz6 cikktipusok évenkénti szamat, és meg tudjuk rajzolni az egyes tjsagok-
hoz kapcsol6do grafikonokat.36

. A kiilonb6z6 napilapokra vonatkozo6 keresési eredményeket 6sszevonhatjuk, és eze-

ket modellezhetjiik a fenti eljarasok szerint. Ez a funkci6 akkor lehet hasznos, ha
egy napilap vagy folyo6irat neve miniméalisan megvaltozott, de politikai vagy ideold-
giai iranyultsiga és a szerkeszt6ség a régi maradt, igy nem feltétleniil sziikséges a
lapokbol kinyert keresési eredményeket kiilon-kiilon elemezni.

. Abrazolhatjuk a kulcsszavunkat/kulesszavainkat tartalmazé cikkeket kozlé napila-

pok/periodikak szdmanak id6beli eloszlasat abszolat és relativ moédon.3”

. A kulesszavunkkal /kulcsszavainkkal kapcsolatos eredmények szamat megjelenithet-

A

jik minden napilap / periodika esetében, a megjelenési idejiik kezdd és befejez6 da-
tuma, valamint a hivatkozasok gyakorisiga szerint; Az utobbi kiszamitasanal figye-
lembe kell venniink azt is, hogy mely idészakokban volt hidnyos az jsag, hiszen ek-
kor relevans eredményt sem kaphatunk.

. Kiszamithatjuk, hogy mely szerz6 és melyik idGszakban publikélta a legtobb olyan

cikket, amely tartalmazza a kulcsszavunkat/kulcsszavainkat.

. Szdfelhdket készithetiink a kulcsszavunkat/kulcsszavainkat tartalmazé cikkek cime

alapjan.

36 Az ilyen elemzés precizebb eredményeket kinal, mint a 3. pontban emlitett, mivel a digit4lis napi-
lap- és periodika-gy(ijtemények, kiilonosen a tizenkilencedik szézadiak, nem tartalmazzak az adott
id6szakbol szdrmazo Osszes sajtoterméket. Ami a tizenhetedik és a tizennyolcadik szézadot illeti, a
British Library ‘Early English Newspapers’ mikrofilmgyt{ijteménye tartalmazza a Burney Gyjte-
ményt kiegészit6 ujsagok példanyait, vagyis azokat a korai angol Gjsagokat, amelyek a Burneyn ki-
viil keriiltek begytijtésre. Az jsagok adatai megtalalhatok a gydjtemény katalégusaban: Cox,
Susan M. — Budeit, Janice L.: Early English Newspapers: Bibliography and Guide to the
Microfilm Collection. Woodbridge, 1983.

%7 Az ilyen adatok elemzése soran a kutatonak figyelembe kell vennie, hogy a napilapok és a periodi-
kak id6rél idére modosithattak a cimiiket, mikozben a szerkesztGk és a szerz6k ugyanazok marad-

tak.
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9. A keresési eredményekhez tartozo forrastipusok eloszlasat kordiagramban abrazol-

hatjuk.
10. A keresési eredményeket térképen is megjelenithetjiik az Gjsag kiadasanak helye
alapjan.

A cikkek ilyen moédokon torténé abrazolasaval a kutatok olyan Gj trendeket és mintakat
azonosithatnak, valamint olyan rejtett kapcsolatokat fedezhetnek fel, amelyeket korabban
a hasonl6 volumeni digitalis archivumok hidnyaban nem lehetett észrevenni. Fontos hang-
stlyozni, hogy az Gjsagcikkek tavolsagtartd olvasasan alapuld digitalis modszer, amely a
»Big data” altal okozott kihivasra kinal egy lehetséges elemzési eljarast, nem maés, mint kuta-
tasi segédeszkoz. Nem 6nélld cél, hanem olyan moédszer, amellyel 6 kutatasi teriiletek jel6l-
het6k ki.

A kiilonboz6 sajto- és egyéb adatbazisok alapjan létrehozott grafikonok és adatok meg-
hatarozott statisztikai modszerek segitségével 6ssze is hasonlithatok egymassal.3® Igy pél-
daul elemezni lehet az adathalmazok kiilonb6z6 grafikonjai kozotti esetleges korrelaciokat.
Kiilon figyelmet érdemelnek azok a korrelél6 grafikonok, amelyek a megfelel$ keresési ki-
fejezés(ek) kiilonb6z6 adathalmazokban, példaul a periodikak és a napilapok hirei kozott
torténd elemzésén alapulnak. A kulcsszavak konyveken és napilapokon beliili gyakorisaga-
nak idébeli alakulésa is Osszevethetd és elemezhetd. Az ilyen elemzések jol ismert torté-
nelmi, kulturalis és nyelvhasznalati trendeket és valtozasokat is igazolhatnak.

Végiil és legf6képp igen gondosan kell értelmezniink és kontextusba helyezniink a sta-
tisztikai adatokat, az altalanosan érvényesiil6 trendeket és mintékat, melyeket e modszer
segitségével tarunk fel. Az egész eljarasnak ez a leginkabb kihivasokkal terhelt szakasza.
Mindig fel kell tenniiik a miért tipust kérdéseket: miért hasznaltak egy bizonyos kifejezést
gyakrabban egy adott évben vagy periédusban, mint méskor, észben tartva a vizsgalt sza-
vak id6ben valtoz6 konnotacidit és kontextualis jelentéseit. Miért jelentettek meg tobb cik-
ket egy bizonyos személyrdl vagy témarol az adott Gjsag szerkeszt6i vagy cikkirdi, mint mas
személyekrdl vagy témakrol?

Mas digitalis kutatési eszk6zokhoz és modszerhez hasonléan ez a digitalis modszer is Gj
értelmezési lehetGségeket fedhet fel.3° Segithet egy adott kifejezés vagy jelenség torténeté-
nek és hasznélatanak hossza tavi elemzésében, valamint megkérdgjelezhet és tesztelhet a
huméntudoményokban régota fennéll6 feltevéseket és értelmezéseket azaltal, hogy eleddig
ismeretlen mintékat, trendeket és statisztikai adatokat tar fel. A vallaskutatoknak péld4ul
lehet6vé teheti a sokat vitatott szekularizacids tézis feliilvizsgalatat, mégpedig Ggy, hogy

38 Cristianini, Nello: Automatic Discovery of Patterns in Media Content Combinational Pattern
Matching. Berlin, 2011. 2-13.; Menard, Scott W.: Handbook of Longitudinal Research: Design,
Measurement, and Analysis. Burlington, MA: 2008.; Feinstein, C. H. — Thomas, Mark: Making
History Count: A Primer in Quantitative Methods for Historians. Cambridge, 2002.; Hudson,
Pat: History by Numbers: An Introduction to Quantitative Approaches. London, 2000.

Az alabbi, kiilonboz6 tudoméanyteriiletekrsl szarmazo tanulmanyok jol mutatjak, hogy a Google N-
Gram hasznalataval miként lehet régi hipotéziseket Gjraértékelni. Roth, S.: The fairly good
economy: Testing the economization of society hypothesis against a Google ngram view of
trends in functional differentiation (1800—2000). Journal of Applied Business Research, vol. 29.
(2013) No. 5. 1495-1500; Juola, Patrick: Using the Google N-Gram corpus to measure cultural
complexity. Literary and Linguistic Computing, vol. 28. (2013) No. 4. 668-675.; Roivainen, E.:
Changes in Word Usage Frequency May Hamper Intergenerational Comparisons of Vocabulary
Skills: An Ngram Analysis of Wordsum, WAIS, and WISC Test Items. Journal of Psychoeduca-
tional Assessment, vol. 32. (2014) No. 1. 83-87.
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elemezziik az olyan szavak eloszlasat és gyakorisagat, mint ,Isten”, ,Jézus”, ,keresztény-
ség” vagy ,vallas(ok)”. Alapos adatfinomitast kovet6en az olyan kifejezések grafjainak
elemzése, mint példaul ,Britannia” (Britain’) vagy ’brit’ (British) hasznosak lehetnek a te-
kintetben, hogy a brit nemzeti identitas sokat vitatott kialakulasanak id&beli paramétereit
pontosabban meghatarozhassuk. A nyelvészek pedig arra hasznalhatnak ezt a modszert,
hogy megvizsgaljak, hogy bizonyos szavak vagy kifejezések hasznélatanak és helyesirasa-
nak id6beli valtozasaiban milyen mintazatok mutathatok ki.

A modszer korlatai

A tanulmany kovetkez6 részében roviden targyalunk néhadny modszertani kérdést, melyek
ravilagitanak e digitalis kutatasi eszkoz korlataira, kiillonos tekintettel azokra, melyek Bur-
ney Gy(ljteményben talalhat6 cikkek elemzésére vonatkoznak.

Mibta a British Museum 1818-ban megvasarolta a Burney Gytijteményt, a gytjtemény
mérete az eredeti dllomany megkozelitSleg kétharmadaval béviilt. Ennek kovetkeztében
olyan lapok szdmainak talnyomo része vagy épp teljes sorozata is részévé valt, mint példaul
a Daily Gazetteer és a Grub Street Journal, melyeket masutt nem lehet megtalalni. A Bri-
tish Library oriasi er6feszitései ellenére tobb sorozat azonban még mindig nem teljes.
Efemer természetébdl kifolydlag rendkiviil ritkan fordul el6 egy 18. szizadi Gjsig esetén,
hogy az 0sszes példanyszadma fennmaradt. Ezért az elemzés szinte sohasem lesz teljesen
pontos.

A 18. szazaddal foglalkoz6 tudbsok gyakran panaszkodnak amiatt, hogy a Burney Gytij-
teményben talalhat6 szovegek optikai karakterfelismerése gyenge. A Centre for Computing
in the Humanities (King’s College, London) &ltal nemrégiben kozzétett, a természetes
nyelvfeldolgoz6 és keres6motorokat értékel6 elemzés szerint kilenc adatbazis koziil a
Burney Gytijtemény érte el a leggyengébb eredményt az OCR (optical character recogni-
tion) alacsony minGsége miatt. A Burney Gyt{ijtemény karakterpontossaga 75,6%, szokere-
sési pontossaga 65%, mig a jelentGs kifejezések keresési pontossaga csak 48,4%.4° Anélkiil,
hogy barmilyen, az OCR hibak kikiiszobolésére iranyuld stratégiat ismertetne, Tim Hitch-
cock azt allitja, hogy ,tulajdonképpen a Burney Gytijtemény 52 szazaléka, valamint mas
ilyen jellegii forrasallomanyok hasonl6 aranya teljességgel felkutathatatlan, és még lénye-
gesebb, hogy ez az 52% mindig ugyanaz marad”.**

Mindazonaltal ismeriink néhany eljarast, mely csokkentheti azon problémak szamat,
melyek a nem megfelel§ optikai karakterfelismerésb6l erednek. Az utobbi jelentés mérték-
Partnership projektnek, melynek a Michigani Egyetem ad otthont és szamos kutat6intéze-
tet is magéban foglal a Thomson Gale kozremiikodésével, az az egyik célja, hogy kézi bevi-
tellel hozzon létre pontosan atirt és teljes mértékben kereshetd szovegkiadasokat olyan di-
gitdlis archivumok szamara, mint példdul az FEighteenth Century Collections Online
(ECCO).#* Legjobb tudomésom szerint eddig még nem jott 1étre hasonlé projekt, melynek
az lett volna a célja, hogy a Burney Ujsaggytijteményben talalhat6 cikkek szovegfelismeré-

4° Tanner, Simon — Mufioz, Trevor — Hemy Ros, Pich: Measuring Mass Text Digitization Quality
and Usefulness. D-LIB Magazine, vol. 15. (2009) No. 7-8. http://www.dlib.org/dlib/julyog/
munoz/o7munoz.html (2010. januér 7.)

41 Hitchcock, Tim: Confronting the digital: or how academic history writing lost the plot. Cultural
and Social History, vol. 10. (2013) No. 1. 13—14.

42 Az ECCO-TCP projekt 2011 aprilisdban kezd§dott, http://www.textcreationpartnership.org/tcp-
ecco/.
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sét fejlessze.®3 A kutatok tovdbba megprobalhatjak kitalalni, hogy hol és hogyan ismerte fel
rosszul az alkalmazott OCR szoftver az éppen vizsgalt kulcsszavakat. Egy szembe6tl§ példa
a hosszt szart medialis 's' betti, melyet a programok gyakran f-ként ismernek fel. A vilag-
halon elérhet6 Connected Histories integralt adatbazis, mely tobbek kozott részben meg-
mutatja a Burney Gyljteményben szerepl6 cikkek OCR-ezett verzioit, segiti a kutatokat ab-
ban, hogy egy adott kulcsszd lehetséges megkozelit6 varidnsait beazonosithassak (példaul a
freemason sz6 esetében az egyik ilyen a freemafon). Erre a célra helyettesit6 karaktereket
is lehet hasznalni, melyek a bizonyos betliket vagy végz6déseket szimbolumokkal (péld4ul
kérddjel, csillag) helyettesitenek. A magyar vonatkozast angol sajtdanyag esetében kony-
nyen azonositani lehet 34262 Gjsagcikket a Burney Gy(jteményben, ha az orszag nevére és
ennek verzibira (példaul Hungary, Hungarian(s)) helyesen keresiink ra. Ugyanakkor, ha
ezen szavak kiillonb6z6 verzidinak megkozelit§ varidnsaira is rakeresiink (példaul Hvn-
gary, Hvngarian(s)), akkor a végeredmény mar 36 816 talalat lesz.

Itt megemlithetjiik, hogy a Magyarorszag és a magyarok 17—18. szazadi angol Gjsagok-
ban val6 megjelenésére vonatkozo, itt felvazolt kisérletben az adatalloméany normalizalason
nem esett at, igy az esetleges duplikdtumok nem keriiltek eltavolitasra. Nem volt lehetGsé-
gem arra sem, hogy az irrelevans cikkeket kisz{irjem az adatbazisbol.

A sajtéanyagok fent ismertetett tavolsagtarté olvasasanak (distant reading) tovabbi
korlatai is vannak. ElGszor is, a modszer nem képes figyelembe venni, hogy keresési kifeje-
zésiink hanyszor fordul el6 egy Gjsagcikkben. Ez a hianyossag annak koszonhetd, hogy a je-
lenlegi digitalis sajtéarchivumok a keresési eredmények metaadatai kozott nem jelolik az
egy ujsagcikken beliil el6fordulé azonositott kulcsszavak szamat. Masodsorban, az Gjsag-
cikkek szamos kifejezést tartalmaznak, de ezek koziil csupan néhany vonatkozik a cikk f6
témaira. Ugyanakkor az Gjsagcikkek cimei, melyeket digitalis modszeriink képes elemezni,
segithetnek ebbdl a szempontbo6l, mivel a cimek célja éppen az, hogy tomoren Osszegezzék
az adott cikk tartalmat. Ez szintén ravilagit az Gjsagcikkek digitalis archivumon beliili rész-
letes metaadatainak és targyindexelésének sziikségességére és jelentéségére. Harmadrészt,
ebben az esetben is beleiitkoziink a kvantitativ modszerek altalanos korlataiba. Kovetke-
zésképp ez a mobdszer nem képes olyan értékitéleteket elemezni, mint példaul egy jelenség
pozitiv vagy kritikai megitélése, hiszen csak a kontextus ismeretében lehetséges a szavak
szemantikai jelentésének pontos feltarasa. Az eljaras tovabba nem képes figyelembe venni
a szavak és kifejezések id6ben valtozo6 konnotacidit sem.

A 17—-18. szazadi angol sajtoban megjelent magyar vonatkozasu cikkek
tavolvasasa

A mobdszer egyértelm( korlatai ellenére, a magyarokra vonatkozé korabeli angol sajtdcik-
kek nagy mennyiségfi bibliografiai és metaadatainak fenti eljarasok szerinti elemzése pano-
ramat nyujthat az angol-magyar kapcsolatok alakulasarél. Ebben a fejezetben az ezzel
kapcsolatos kutatas kezdeti, korantsem végleges eredményeit ismertetem. A terjedelmi
korlatok miatt itt nincs lehetéség minden korabban bemutatott elemzési eljaras bemutaté-
séra.

Az els6 abra a magyar vonatkozasu cikkek évenkénti szamanak valtozdsat mutatja a
Burney Gy{ijteményben 1622 és 1800 kozott. Eltér6 arnyalatokkal abrazoltuk a hirek, hir-
detések és egy adott évben megjelend Gsszes cikk fliggvényeit.

43 A British National Newspaper Archive és az Ausztrdl Nemzeti ['Ijségarchivum (Trove) cikkeinek
adatait és szovegét az olvasok javithatjak.
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A magyar vonatkozasu ujsagcikkek szama a Burney
Gyiijteményben, 1622-1800
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1. ABRA

Az abra jol tiikrozi azt a folyamatot, hogy a londoni Gjsagok olvas6i miként értesiiltek Ma-
gyarorszaggal vagy magyarokkal kapcsolatos hirekrél és hirdetésekrél. A fiiggvények loka-
lis maximum pontjai jelentGs részben olyan habortikhoz kéthet§ eseményekre utalnak,
amelyekben hazank aktiv szerepet vallalt. Ezek részletes elemzésébe ezen a ponton azért
nem bocsatkozunk, mert az adatok ily mdédon torténd megjelenitése modszertani szem-
pontbdl problematikus. A bibliografiai és metaadatok eme modellezése ugyanis nem veszi
figyelembe, hogy az Gjsagok és a benniik publikalt cikkek szama a kiilonb6z6 években je-
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lentds eltéréseket mutat. Ezt lathatjuk a kovetkezd dbran.

A Burney Gyiijteményben talilhato dsszes cikl szama évenként,
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2. ABRA
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Az abra j6l mutatja, hogy a bélyeg- és a hirdetési adok bevezetésének ellenére a Burney
Gytjtemény Gjsagjaiban megjelend cikkek szama jelentGsen novekedett a 18. szazad soran.
Egyes korszakokban méas-mas jsagtipusok dominaltak. 1709-ben 18 tjsig jelent meg
rendszeresen Londonban (egy napilap, egy hetilap, 16 Gjsag pedig hetente haromszor).
1760-b0l 4 napilapot, valamint 5-6 heti haromszor megjelené févarosi Gjsagot ismeriink.
1770-ben 5 londoni napilaprdl, 8 heti haromszor megjelen6rdl és 4 hetilaprél tudunk.
1783-ra a napilapok szama 9-re emelkedett, mig a hetente kétszer vagy haromszor megje-
len6ké 10-re. 1790-ben pedig mar 14 napilapot, 7 heti haromszor megjelend Gjsagot és két
hetilapot olvashattak a f6varos lakoéi. Megfigyelhetd, hogy a kiillonboz6 Gjsagok szama no-
vekedett haboras és politikailag talftitott id6szakokban (példaul 1710-es, 1730-as évek,
1745-1746, az 1750-es évek kozepe, a késbi 1760-as évek), mig stagnilt vagy csokkent més
id6szakokban.44

Mivel a 17. és 18. szazadban megjelend Gjsagok szama jelentGsen eltér, ezért ezeket
praktikus szempontok miatt nem célszer( egy abran megjeleniteni, mert igy nem lathatok
a tendenciak. Az Gjsagok és a benniik megjelend cikkek szimanak id6beli valtozasa miatt, a
magyar vonatkozast cikkek szdméat nem abszolat, hanem relativ, szdzalékos médon abra-
zoljuk: az alabbi fiiggvény azt mutatja, hogy egy adott évben megjelent 6sszes cikk hany
szazaléka utalt Magyarorszagra vagy a magyarokra a 17. szazadban.

A magyar vontakozasu cikkek szazalékos aranya, 1622-1700
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3. ABRA

Azonnal feltlinhet, hogy bizonyos id6kézonként a megjelent cikkek majdnem 20%-a be-
szamol valamilyen magyar vonatkozasa hirr6l. Ez a Magyarorszagra iranyul6 kiemelkedd
figyelem az elhtiz6d6 magyar—torok haboraval magyarazhato, mely az angol-magyar kap-
csolatok szemszogébdl Fest Sandor szavaival ,diplomécia- és hadtorténetiink eddig meg-
iratlan fejezete”.4>

44 Harris: Politics and the Rise of the Press, 10—11.; Williams: Read All about it, 55.; Rivers, Isabel
ed.: Books and their readers in Eighteenth Century England: New Essays. London, 2001. 24.

45 Fest, Sandor: Anglo-Hungarian Historical and Cultural Relations. Angol Filolégiai Tanulméa-
nyok, 4. kot. (1969) 24.
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Edward Hyde, Clarendon gréfja (1609—1674) és az Oxfordi Egyetem kancellarja arrdl
panaszkodik napléjaban, hogy ,,a Skdciabdl érkezé hirek eddig még sohasem bukkantak fel
az angol Gjsagokban, de a Magyarorszagrol és mas, kisebb jelentGségii dllamokbdl érkezd
tudoésitédsokat kiilon rovatokba rendezve kozlik”.46 Megfigyeléseit al4 lehet tamasztani azon
coranto és tGjsagcikkek kvantitativ elemzésével, melyek Magyarorszaggal és Skociaval fog-
lalkoznak 1622 és 1640 kozo6tt.#” Ebben a periédusban ugyanis haromszor annyi cikk utalt
Magyarorszagra, mint Skociara, ami nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy a korabeli
corantoék, Gjsagok és pamfletek elsésorban a kiilfoldi hirekre 6sszpontositottak, legf6képp a
héabortkra. Ennek részben az volt az oka, hogy elkeriiljék az olyan hat6sagokkal val6 6ssze-
tlizést, mint példaul a Csillagkamara. Ahogy egy 17. szdzad kozepén élt Gjsagszerkeszté meg
is jegyezte, ,a hirok téméajaul, melyok legf6képp fonn forognak, a Haborak, Forrongasok, és
Lazadasok, vagy ezek Elegye valasztatik”.4®

Amint a fenti fiiggvény is jelzi, a csticsértékek tobbsége a nagyobb katonai hadmiivele-
tekkel hozhato Osszefiiggésbe.® Hely hianyaban két ilyen kiugrd értéket vizsgalunk meg
részletesebben. Az 1620-as évek elején szamos Gjsag cimlapjan Magyarorszag az els6 or-
szagok kozott szerepelt, melyekrdl hireket kozolt az angol sajté. Az elsd, 1623-ban felbuk-
kano cstcsérték Bethlen Gabor (1580-1629), erdélyi fejedelem politikai, hadi és diplomaci-
ai tevékenységeivel kapcsolatos hireket jel6li.>°

Mivel neve t6bb Gjsag cimoldalan is szerepelt, Bethlen neve ismerdsen csengett ezen j-
sagok olvasoéi szamara.” Vincze Daniel megvizsgalta az 1622 és 1625 kozott kiadott angol

46 Edward Hyde: The Life of Edward Earl of Claredon. Oxford, 1827. In: Réna: Hungary and the
beginnings of English Journalism, 54. Az eredeti napl6t nem volt lehet§ségem tanulmanyozni.

47 A Magyar Kiralysagrol az 1620-as évek el6tt is jelentek meg hirek Anglidban. Példaul, a Mercurius

Gallo-Belgicus, melyet a szigetorszigban is terjesztettek, szamos cikkében emliti a Magyar Kiraly-

ségot és Erdélyt. Az ebben talalhat6 cikkek téméja kapcsolodik Teszelszky Kees és Zaszkaliczky

Marton kozelmultban megjelent dolgozatdnak targykoréhez. A Bocskai-felkelés és az eurdpai in-

formaciéhalézatok. Hirek, diplomacia és politikai propaganda, 1604—1606. Aetas, 27 évf. (2012)

4. sz. 49—121. A Mercurius els angol nyelvii forditasat 1614-re dataljuk: A Relational all Matters

passed, especially, in France and the Low-Countries, touching the causes of the warre now in

Cleueland. Togethier with such occurrences of note as have happened in Spaine, Italie, England,

Germany, Hungarie and Transyluania, since March last to the present, 1614. Translated

acoording to the Originall of Mercurius Gallo-Belgicus. London, 1614.; Rona: Hungary and the

beginnings of English journalism, 56.

»The subject of Newes which is most enquired for, is for the most part of Wars, Commotions, and

Troubles, or the Composing of them.” Briefe Relation, No. 2. 1649. okt6ber 9. In: Arblaster, Paul:

Posts, Newsletters, Newspapers: England in a European system of communications. Media

History, vol. 11. (2005) No. 1-2. 29.

49 Az 1657-1658-as érdeklédés I1. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjarataval és az ezt kovetd erdé-
lyi—torok konfliktusokkal, az 1677-es francidk, lengyelek, kurucok és erdélyiek kozott 1étrejott var-
sOi szerz6déssel és Thokoly Imre szinrelépésével fiigghet Ossze, az 1683 és 1687 kozotti jelentds
mennyiségli magyar vonatkozast cikk pedig valoszintileg a torok ellen vivott felszabadité habora

eseményeihez (példdul Bécs és Buda ostroma, Ersekijvar bevétele és Buda visszafoglalasa) kothe-

t6.

Bethlen nevét szamos verzidban talaljuk az angol forrdsokban, példaul ,Bethelem Gabor”, ,Beth-

lem Gabor”, ,Gabriel Bethline”.

51 Néhany példa a Bethlen nevét emlit6 cimlapok koziil: The Continuation of our Vveekely Nevves.
Containing these Particulars, the Late Ambassage Sent by the Emperour from Regenspurgh, to
the Duke of Saxony. and His Letters to the King of Denmarke, and those of the Crietz of the
Lower Saxony. the Proposition of the Dyet of Vienna. the Dyet of the Lutheran Princes and States
of the Lower Saxony at Wolffenbuttle. the Preparations of the Emperour to Resist Bethlem
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corantok cimlapjait, ahol az adott szAm legfontosabb hireit kozolték. Az Anglia és a magyar
hadszintér kozotti foldrajzi tavolsag ellenére a cimoldalakon legtobbet szerepld uralkodok
és hadvezérek listajat — majdnem minden Gsszehasonlitasi szempontb6l — az erdélyi feje-
delem vezette. Az iranta val6 rokonszenv fokozatosan névekedett a protestansok hanyatld
kiizdelmében5?, mivel egyre batrabban és elszantabban szallt szembe a csaszarral.5? Az an-
golok szemében Bethlen ,nagy bolcsességgel megéldott fejedelem” volt, akit sokan a ,,pro-
testans vallas f6 reménységének”,>* a 30—40 000 fére becsiilt hadseregét pedig a csiszar
egyetlen mélto ellenfelének tartottak 1623-t6] kezd6dGen.5> Az Gjsagok szerint a fejedelem-
nek fontosabb volt a Német-romai Birodalomban a protestans vallasi viszonyok helyrealli-
tasa, mint a magyar tron megszerzése.

Buda visszafoglalasa (1686) szamos kiadvanyban visszhangra talalt, ideértve konyveket,
pamfleteket, hirleveleket, és Gjsagokat szerte a keresztény Eurdpaban. Ezek beszadmoltak a
torokok ellen vivott habora apro részleteirdl, és arrél, hogy a gy6zelmet mindenhol meg-
iinnepelték. Ennélfogva magatol értetddik, hogy lokalis maximum pontokra bukkanhatunk

Gabor, and the Marquesse of Iegerensdorf: And theirs Likewise for Silesia. the Duke of
Brunswicks March Vp Towards Halberstadt, and Don Corduaes with the Baron of Anholts Last
Enterprises in Westphalia. the Present Designes of the Count of Mansfield. the Present Businesse
of the Grisons, and the King of Frances, with the Dukes of Sauoyes Beginnings for Recouery Pf
Tje Valtoline. with Something also of Sea Matters of Great Consequence and Expectation from
Seuerall Places., vol. 2. No. 27. London: printed [by George Eld] for Nathaniel Butter, and
Nicholas Bourne, 1623. aprilis 21.; The Proceedings of Bethelem Gabor in Hungary, Against the
Empire: The Preparations of the Emperour Against Bethelem Gabor, with Other Remarkeable
Accidents. the Siege of Lipstat Continued, with the Finall Resignation of the Same. the Articles of
Agreement, Concerning the Surrendring of the Towne Betweene Iohn of East-Freesland, and
Count Reitterberg; and Henry Lord Hatzfeild, Gouernour and Other Chiefe Burgers. the
Particular Affayres of Seuerall Places, as Letters from Forraine Parts Report them. No. 5. 1623.
november 26.; Hernadi Laszl6 Mihaly: Bethlen Gabor bibliografia, 1613—1980. Kiilonnyomat a
Bethlen Gabor allama és kora cimii tanulmanykotetbdl (Budapest, 1980) c¢imii munkajidban nem
emliti a Bethlennel kapcsolatos angol sajtbanyagot.

Vincze: Bethlen Gabort és az elsé angol tijsagok, 80—98.

Kurucz Gyorgy a kovetkez6képpen Osszegzi, miért fordult az angol sajté figyelme Bethlen felé
1623-ban: ,Jakab 1j konstantindpolyi kdvetének, Sir Thomas Roenak a tevékenysége kezdetben az
erdélyi diploméacia portai helyzetének meggyongitésére iranyult. I. Jakab ugyanis a kereszténység
és az iszlam kozotti konfliktus részeként fogta fel Bethlen hadjaratat. Ennek kovetkeztében, ami-
kor Mattj Thurn groéf a torok részleges tAimogatasanak elnyerése végett Konstantinapolyba utazott,
Roe kimondottan a csehek és a magyarok kozti egyiittmiikodés meggatlasara torekedett. 1623 ele-
jétol viszont Roe allaspontja kezdett megvaltozni. A fejedelem kovetei egyértelmiivé tették, hogy az
erdélyi és magyar fegyverek sikere Eurdpa valamennyi protestansinak ligyét elGbbre viszi. S latva,
hogy kiralyanak veje, Pfalzi Frigyes, mindinkabb képtelennek bizonyul az elvesztett rajnai teriile-
tek targyalasos Gton val6 visszaszerzésére, Roe mar maga kereste a kapcsolatot Bethlennel. Ezzel
egyidejlileg Frigyes kovete arrdl probalta meggy6zni Jakab udvarat, hogy feltétleniil érdemes a fe-
jedelemmel szorosabb kapcsolatot tartani, mivel korabbi katonai sikerei azt mutatjak, hogy jelen-
t8s csaszari erdket képes lekdtni.” Kurucz Gyorgy: Erdekek és elbitéletek: a brit diplomdcia és
Magyarorszag a 18. szazad végéig. Szazadok, 129. évf. (1995) 2. sz. 267.; Gomori Gyorgy: Bethlen
Gabor a korabeli angol nyomtatvanyokban és szépirodalomban. Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek, 98. évf. (1994) 1. sz. 52—61.; Angyal David: Erdély politikai érintkezése AngliGual: masodik
kozlemény. Szazadok, 34. évf. (1900) 5. sz. 398—420.; Zarnéczky Aron: Angol kovetjelentések
Bethlen Gabor elsé hadjaratarol és a nikolsburgi békekétésrél (1619—1622) In: Kairman Gabor és
Kees Teszeleszky: Bethlen Gabor és Eurdpa. Budapest, 2013. 129—144.

54 QOur last weekly news... No. 44. 1623. augusztus 21. Our last weekly news..., No. 7. 1621. november 4.
55 Vincze: Bethlen Gabort és az elsé angol 1ljsagok, 96.
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a magyar vonatkozasu sajtokozleményekben a torok elleni haboru jelent6s hadmtiveleteivel
kapcsolatban. Igy nem meglepé, hogy az abszolit maximum pont Buda 1686-0s ostro-
mahoz kothetd. A kérdéskort vizsgald kutatok mar tobb nyelvteriileten beliil megvizsgal-
tak Buda visszafoglalasanak recepci6jit, beleértve a német és spanyol nyelvii visszhangokat
is.50 Ugyanakkor az erre vonatkoz6 angol forrasok szisztematikus elemzése még nem ké-
sziilt el.5” Ha ez megtorténne, 6ssze lehetne hasonlitani az ugyanazon eseménysorroél a kii-
16nb6z6 nemzeti sajtbanyagokban irott beszdmoldkat, és ki lehetne mutatni az egyes nem-
zeti jellemzGket a recepcié soran. Tovabba meg lehetne vizsgalni a hasonlosagokat és kii-
16nbségeket is, melyek a hirek terjedésének informacios csatornéit jellemezték, valamint
azokat az eljarasokat, amelyek segitségével az els torténeti 6sszefoglalokat készité korai
szerkeszt6k olvas6kozonségiiket manipulalni szerették volna. Az angol hetilapok magyar-
orszagi értesiiléseit vizsgilva G. Etényi Nora hangsilyozza, hogy ,,az angol kiadvanyok
azért is fontosak, mert mig német teriileteken az eltéré mértékd, de mégis kozvetlen érin-
tettség is lehetett a tajékoztatas és a propaganda mozgatérugoja, addig angol viszonylatban
ez mar nem olyan jelentds a tajékoztatéas irAnyitasaban, s ez kozvetetten a nyilvanossag és a
kozvélemény széles bazisara bizonyiték, hiszen ezek szerint e kiadét elsGdlegesen az érdek-
16désre épité iizleti érdek motivalta.” 58

A dolgozat kovetkez6 részében ratériink a 18. szazadi magyar vonatkozasu cikkek bibliogra-
fiai adatainak kvantitativ elemzésére. A teljes cikkszamot, a hireket, valamint a hirdetése-
ket kiilon jeloltiik az alabbi 4bran.

56 G. Etényi: Hadszintér és nyilvanossdg, id. mii.; Hanny Erzsébet: Buda 1686. éui visszavivasanak
egykortt irodalmi emlékei a Budapesti Torténeti Miizeum Konyvtaraban. Budapest, 1998.; Hor-
vathné Hanny Erzsébet: Buda 1686. évi visszafoglaldsanak hirei hazai konyvgyiijteményeink
egykoru, spanyol nyelvii kiadvanyai alapjan. Doktori disszertaci6. ELTE BTK, 2008.

57 A Thokoly Imrére és az 1680-as évek torok haboruira vonatkoz6 — f6ként Magyarorszagon elérhe-
t6 — angol ropirat- és pamflet anyagot Kopeczi Béla és Antal Judit dolgoztéak fel. Az angol hetilapok
koziil szinte csak az Observatorra talalunk néhény utalast, de a Magyarorszagrél a korszakban
tobb szaz cikket publikilé London Gazette-re példdul nem hivatkoznak. Vincze Déniel viszont
részletesen elemezte a Thokoly-felkelés recepcidjat a London Gazette-ben. Kopeczi Béla: ,Ma-
gyarorszag a kereszténység ellensége.” A Thokoly-felkelés az eurédpai kézvéleményben. Budapest,
1976.; Antal Judit: A torok elleni felszabadité habori magyarorszagi vonatkozasai az angol saj-
téban. Belvedere, 12. évf. (2005) 3-4. sz. 18—37. (1. rész), 12. évf. (2005) 5-6. sz. 23—37. (2. rész).;
Vincze Daniel: Rebellisek, elégedetlenek, magyarok. A Thokoly-felkelés a London Gazette hasab-
Jjain. Szazadok, 147. kot. (2013) 4. sz. 891-930.

58 G. Etényi: Hadszintér és nyilvanossag, 156.
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A magyar vonatkozasa cikkek szama, 1700-1800
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4.ABRA

Amint mar korabban jeleztiik, az Gjsagok terjesztése és eloszlasa nagymértékben valtozott a
18. szazad folyaman. Kovetkezésképp az eredményeket inkabb relativ, mintsem abszolut
aranyban sziikséges abrazolnunk.

A magyar vonatkozasu cikkek szazalékos aranya, 1700-1800
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5. ABRA

Ismét megfigyelhetd, hogy a grafikonokon lathat6 maximum pontok f6ként katonai mtve-
letekhez kothetSk. Az 1706-ban megjelent Osszes Gjsageikk 10%-a utalt Magyarorszagra a
Rakoczi szabadsaghare derekan. Kopeczi Béla, azon kevés magyar torténészek egyike, aki
kutatta a British Library Burney Ujsaggy(ijteményét, tirgyalja a Rakoczi-szabadsagharerdl
az angol sajtoban lefolyt vitat. Ugyanakkor 6 maga is bevallja, kutatasai csak bizonyos saj-
téorganumokra korlatozodtak, tgymint a Daily Courant, a Post Man, a Post Boy, az Ob-
server, valamint a London Gazette. Ez azt jelenti, hogy a korban 1étezd 18 Gjsag koziil 5 Gj-
sag tanulményozasara nyilt lehetésége, rdadasul a sajtokiadvanyok teljes koréhez még a fo-
lyoiratok is hozzatartoztak. Kutatasait tovabb sziikitette azaltal, hogy csak a hiradasokra
Osszpontositott, és nem vette figyelembe azokat a cikkeket, melyek kommentarokat kozol-
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tek Magyarorszagrol.?® Kovetkezésképp viszonylag kisszamiu tGjsagcikket tudott csak meg-
vizsgélni az 1703 és 1711 kozotti peribdusra vonatkozoan abbdl az 1763-b6l, amelyeket ed-
dig azonositottunk a kutatdsunk soran. Nem csoda tehat, hogy Kopeczi itt emlitett publika-
ci6jat kovetSen R. Varkonyi Agnes kiemelte, hogy a ,,Rakéczi-szervezkedés angol kapcsola-
tait eddig nem vizsgalta a szaktudomany”.%°

Az 1717-es cstcsérték valoszintileg az 1716—1718-as osztrak—t6rok haboriaval magyaraz-
hat6, amikor az osztrak és magyar csapatok legy6zték az oszman hadsereget. Az 1743-as
maximum pont az osztrak orékosodési habora katonai és diploméciai eseményeire utal: a
cikkek beszdmolnak a katonai mfiveletekrsl és a béketargyaldsokrdl.®* A habortiban a bri-
tek is segitették ,Magyarorszag Kiralyndjének csapatait”.® Bar a fenti grafikon érdekes
eredményeket mutat, mindazonaltal jelezniink kell, hogy ezt a fajta grafikus dbrazolast to-
vabb lehet finomitani. Az el6z6 adatmodellezés nem tesz kiilonbséget az olyan cikkek ko-
zott, amelyeknek megegyezik a tartalmuk, illetve gyakran sz6 szerint ugyanazt a cikket is
kozolhette tobb tjsag is. Igy a maximum értékeket tesztelhetjiik tigy is, hogy a magyar vo-
natkozasu cikkek megjelenitéseit olyan kiilonallo, hosszi futamidejd és minél teljesebb
példanyszadmmal rendelkez§ Gjsagok alapjan vizsgaljuk, mint példaul a General Evening
Post és a Daily Advertiser.

A General Evening Post magyar vonatkozasu cikkeinek idobeli
eloszlisa, 1730-1800
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6. ABRA

59 Kopeczi: Az Angol hirsajté a Rakéczi-Szabadsdgharcrol, 161-174.; 1asd még: Kopeczi Béla: A Ra-
kéczi-szabadsagharc és Eurépa. Szazadok. 110. évf. (1976) 6. sz. 1009—1017.; ud: Ferenc Rakéczi
II — the Man and His Cause. The New Hungarian Quarterly, 17. évf. (1976) 61. sz. 39-57.

60 R, Varkonyi Agnes: Amirél Bethlen Miklés onéletirasa hallgat. Korunk 3./8. évf. (1997) 7. sz. 55—66.

% Az 1743-as évhez kothetd a London és Bécs kozotti atfogd gazdasagi egylittm{ikodés elGkészitésé-
vel kapcsolatos komoly targyaldsok megkezdése is, melynek sordn a brit kormény egyre novekvg
figyelmet szentelt a magyar természeti kincsekre és a kereskedelmi lehetéségekre. Kurucz Gyorgy:
Hungary and British—Austrian trade relations in the mid-18th century. Stidost-Forschungen, Bd.
59/60. (2000/2001), 218—228.

6> Yrdekes megjegyezni, hogy a legtobb cikkben szerepel a ,Magyarorszag Kiralyngje” kifejezés.
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A Daily Advertiser magyar vonatkozasi cikkeinek idabeli elo szlasa,
1730-1800
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7. ABRA

A korabbiakkal 0sszhangban mindkét fiiggvény abszoltit maximum pontjai ugyanarra a
helyre esnek, nevezetesen 1743-ra. Ez azt bizonyitja, hogy ebben az évben valéban cstics-
pontot ért el a magyar vonatkozasu Gjsagcikkek szama az angol sajtoban.

Az GjsagszerkesztGknek és tulajdonosoknak kulcsfontossagt szerepiik volt és van ab-
ban, hogy mirél és hogyan tudésit egy adott sajtborganum.®3 Ebbél a szempontbél sem
mellékes megvizsglni azt, hogy a magyar vonatkozisa cikkek mely Gjsdgokban jelentek
meg legnagyobb szamban, illetve legnagyobb gyakorisaggal.

Ujsageim Ust:;iigk Idészak Eves atlag

Public Ledger or the Daily Register of Commerce

and Intelligence 386 1760—-1761 193
Daily Gazetteer (Country Edition) 171 1741 171
Daily Gazetteer (London Edition) 1629 1735-1745 148,09
General Advertiser (1744) 1019 1744-1752 113,22
[Weekly Journal or Saturday's Post 794 1717-1725 88,22
Penny London Morning Advertiser 85 1744 85
Daily Post 2101 1719—-1746 75,04

1. TABLAZAT

A Public Ledger or the Daily Register of Commerce and Intelligence cimi Gjsagban megje-
lend cikkek jelentGs része egyrészt a magyaroknak adott koleson tézsdei allasarol szol: a
hirdetések szerint a magyar hitel koriilbeliil 5%-on stagnalt. A masik nagyon gyakori hirde-
tés pedig a magyar hamuzsir londoni arusitasaval kapcsolatos. Az angol sajtéban rendsze-

% Ahogy Kopeczi Béla ramutat, a Rakoczi-szabadsaghare soran a kormanyparti Daily Courant egyre
ellenségesebbé valt a kurucokkal szemben. Kopeczi: Az angol hirsajté a Rdkoczi-szabadsag-
harcrol, 170-173.
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resen jelent meg a Laurence Poultney Lane-en miikod§ Mark Hudson broker hirdetése,
amely arrdl tudésitott, hogy hany hordéonyi magyar tiszta fehér fahamuzsirt (Hungary
pearl ashes) kinélt eladésra, és ezek hol vehetdk at. A hirdetések segitségével heti szinten
rekonstruilhaté a magyar hamuzsir londoni arusitidsa. Ennek feltarasa azért is 1ényeges,
mert a 18. szazad kozepi angol-magyar gazdasagi kapcsolatokkal foglalkoz6 korabbi kuta-
tasok eddig f6ként a borkereskedelemre koncentraltak.

E példak is megerdsitik, hogy a kozolt grafikonok elemzésébdl nem szabad arra a ko-
vetkeztetésre jutnunk, hogy a tizenhetedik-tizennyolcadik szdzadban az angol Gjsagszer-
keszt6ket Magyarorszag csak mint hadszintér érdekelte. Habar a kezdeti eredmények alap-
jan valobszintsithetjiik, hogy a hirek tobbsége a Magyarorszagot érint6 haborikkal és
egyezségekkel foglalkozik, az angol napilapok szamos cikkben foglalkoztak magyarorszagi
politikai, vallasi, kulturalis és mez&gazdasagi iigyekkel, amelyek jelent6s mértékben befo-
lyasolhattak az angol emberek Magyarorszagrol alkotott képét.®4 Talalhatok cikkek, ame-
lyek Bethlen Gébor eziistérméivel foglalkoznak, masok pedig arrél szamolnak be, hogy egy
angol uralkodé épitészt és mérnokaot kiilldott Magyarorszagra Gj er6ditmények épitésére,
mig maskor a protestansok altal elszenvedett sérelmekrél, a vallasszabadsaggal kapcsolatos
vitakrol, a huszarok és a hajdak uralkod6 elétti felvonuldsarol, a magyar kiraly szini el6-
adas alatt szerzett sebestiilésérdl, a szegedi boszorkanyperrél, magyarok altal irt levelekr6l,
lazad6 magyarokrol, békeszerzédésekrol, a magyarorszagi orszaggytilés lefolyasarodl, a ma-
gyar nemesség koveteléseirdl, a higanybanyakrol, Szent Istvin koronajanak leirasarol, a
magyar és az angol koronazasi eskii 6sszehasonlitdsarol, a magyarorszagi cigdnyokrol, va-
lamint a tokaji és méas magyar borokrol irnak. Az angol belpolitikai vitakba pedig nem egy-
szer a magyar vallasi és politikai kérdéseket is bevontdk. Ismeretes, hogy II. Karoly uralko-
dasa idején a Tory és Whig politikai csoportok kozotti heves politikai csatarozasok soran a
kiralyhoz lojalis toryk a magyar protestansokat védelmez6 whigeket ’tekelites’-nak, azaz
thokolistaknak ginyoltak, mivel szerintiik a whigekhez hasonléan a kurucok is a sajat ural-
kodéjuk ellen lazadtak.%5

Az angol napilapok ugyanakkor az Anglidban él6 magyarokrol is beszamoltak. Egy ma-
gyarokbdl all6 tarsasig példaul tobbszor ,Gj gyakorlatokat” mutatott be (egyszer a magyar
kiralyné sziiletésnapjan), ami igazi sikernek bizonyult. Ahogy korabban lattuk, hirdetések
jelentek meg a magyar onkéntes katonak londoni talalkozo6irdl. A Londonban miikédd
Hungarian Water warehouse-rol is tudosit az angol sajt6. Hirdetésekben javasoljdk a ma-
gyarorszagi l6here vetémag hasznélatat, amelyet Europa tobb részén is nagy becsben tar-
tottak.

Az angolok magyarorszagi emberekkel és termékekkel val6 érintkezései hatottak a Ma-
gyarorszaggal és a magyarokkal kapcsolatos sztereotipidkra. Lathatjuk, hogy a Magyaror-
szagot érint§ sajtdbanyag nem csupdn a magyarorszagi had- és diploméciatorténet tanul-
manyoz6i szdmara lehet hasznos. Ezeket és a tobb ezer tovabbi, eddig teljességgel figyel-
men kiviil hagyott, Magyarorszagot érint§ angol sajtobeszamol6t a magyar politika-, kulta-
ra-, tarsadalom-, vallas-, agrar- és kozgazdasag-torténet kutatoi egyarant felhasznalhatjak
— és a lista korantsem teljes.

%4 A katonai beszdmolok idénként a magyar katonak bator tetteire és a magyar huszérokkal kapcso-
latos torténetekre is kitértek, amelyek szintén befolyasoltdk Magyarorszig megitélését a korabeli
Angliaban.

% Kropf Lajos: Az angol Thékélistdk. Szazadok, 40 évf. (1906) 136—143.; Fest Sandor: Skéciai Szent
Margittél a walesi bardokig, Budapest, 2000. 254—258.; Vincze: Rebellisek, elégedetlenek, ma-
gyarok. A Thokély-felkelés a London Gazette hasabjain, 891—930.
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sok soran feltehet8leg rekonstrualni lehet azokat az informéciés csatornakat és halézato-
kat, amelyeken keresztiil a 17—-18. szdzadi Magyarorszaggal kapcsolatos hirek eljutottak a
Londonban miikodé napilapokhoz. A legtobb korabeli jsageikk ugyanis kozli, hogy melyik
varosbol érkezett az adott hir. A torokkel vivott haborak idején a Magyarorszagrol sz6l6 be-
szamolok jellemzden Pragabdl, Bécsbdl — esetenként Amszterdam, Regensburg és Frank-
furt kozvetitésével — érkeztek Anglidba. A Hannover-haz uralkodasa idején szamos mas in-
formacibs kozpont, tobbek kozott Haga, Berlin, Parizs és Hamburg is kozvetitett Magyaror-
szaggal kapcsolatos beszamolékat.®® Szdmos olyan cikket, levelet ismeriink, amelyet kdz-
vetleniil Budarol és Pozsonybdl kiildtek, ahol a magyar orszaggytilés iilésezett. Hireket koz-
vetitettek az Anglidba utaz6 magyarok, valamint a Magyarorszagon 4tutaz6 angolok is.”

Osszegzés

Orszdgh Léaszlonak a magyar—angol kapcsolatok szisztematikus kutatasanak hianyaroél
mondott szavai ma is csakdgy helytalléak, mint 1946-ban: ,,Az angol-magyar érintkezések
Osszefoglal6 torténetét még nélkiilozzik [...]. Nem egy esetben még éppen csak efemer és
tudomanytalan Gjsagcikk utal értékes forrasokra és adatokra, miknek kiakn4zasa a mod-
szeres kutatasra var. Nem is varhatjuk az angol szellem hazai befogad4sanak torténeti atte-
kintését addig, amig a gazdag munkateriiletet néhany szakavatott kutat6 rendszeres és ki-
érlelt részlettanulmanyokban fel nem dolgozza.”®®

Amint lattuk, néhany évtizedtol eltekintve a kutatok nem vizsgaltadk Magyarorszag és a
magyarok reprezentici6jat a 17—-18. szdzadi angol sajtdban. A bolcsészettudomanyokban
bekovetkezett digitalis fordulat azonban a magyar—angol kapcsolatokat illetGen is korszak-
alkot6 lehetéségeket hordoz magaban. Ez a tanulmény arra tett kisérletet, hogy ravilagit-
son az eleddig figyelmen kiviil hagyott magyar vonatkozast 17-18. szazadi angol sajt6for-
rasokra. Tanulmanyozéasuk Gj kutatési teriiletekre iranyitja a figyelmiinket szdmos diszcip-
lina esetében. Habar a borsos el6fizetési ara digitalis archivumok magyarorszagi elérhetet-
lensége a jovGben is kihivast jelent a magyar—angol kapcsolatok tanulményoz6i szaimara, e
teriilet kutat6i profitdlhatnak az 4j digitalis modszerek alkalmazasibol. Egy Gj digitalis
modszer hasznélata révén — még ha kisérleti szinten is, s bArmennyire kezdetleges legyen is
az —, tobb mint 36 000 Magyarorszagra utal6 cikk bibliogréafia és metaadatainak kvantita-

6 Ezeket a hireket az adott orszag propagandéja befolyasolta. A Bécsbdl érkezd hirek sokszor negativ
képet rajzoltak Magyarorszagrol. Ezek egy részét a hazankba érkezé kiilfoldi utazok cafoltak. Pél-
daul Robert Townson Travels in Hungary with a short account of Vienna in the year 1793 cimi
munk3jaban irja, hogy ,a Bécsben keringé beszamolok szerint [Magyarorszag] még szinte termé-
szeti allapotban van, s lakoéi félig vadak. Az az igazsag, hogy néhanyan olyan vadnak irtdk le e nép
jellemét, hogy azok koziil, akik nem annyira gyakorlott utazok, mint én, valészintileg sokan telje-
sen feladtik volna terviiket... Szerencsés leszek, ha élve visszatérek, mondtak... Miutan megismer-
kedtem néhany magyarral, akik ajanlolevelet adtak, rajottem, hogy ezek a beszdmolok nemzeti
gytloletbdl erednek.” (25) Miivében tobb helyen dicséri a magyar kulturalis életet. Konyvét igy
zarja: ,A magyarok nemes fajta, s a sokféle nép koziil, akiknek orszagaban utaztam, ¢ket tartom a
legnagyobbra. Tartozom nekik a dicsérettel, s ezt most 6rommel meg is adom.” (452). Az idézetek
Kokény Andrea: Robert Townson utazdsai Magyarorszagon, 1793. Aetas, 28 évf. (2013) 3. sz.
119—140. cim{ tanulmanyabdl szarmaznak.

7 Példaul John Barclay, John Lithgow, Edward Browne és Jeremiah Milles.

% Orszdgh Lészl6: Berg Pal, Angol hatasok 17. szazadi irodalmunkban. Budapest, 1946 (konyvis-
mertetd). Magyar Konyvszemle, 71 évf. (1947) 264. OSZK Fol Hung 2903. Tordelt korrektira val-
tozat. Az emlitett szAm nyomtatasba nem keriilt.
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tiv elemzését végeztiik el az 1622 és 1800 kozotti idgszakra vonatkozdan. Ennek vizsgalata
segithet a Magyarorszagrol és a magyarokrol az angol nép korében kialakult kép valtozasa-
inak és ingadozasainak tanulméinyozasaban. Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a sajto-
anyagban kimutathat6, Magyarorszagra vonatkoz6 hivatkozasok legtobb csticsértéke had-
miveletekhez és diplomaciai targyalasokhoz kothet6, s a cikkek tobbsége ennek megfelels-
en valosziniileg Magyarorszaggal mint haborts zénaval foglalkozik.

Ugyanakkor azt is bemutattuk, hogy a vizsgélt Gjsdgok szdmos olyan eseményt és leirast
is kozzétettek, melyek magyarorszagi kulturalis, politikai, vallasi és gazdasagi kérdésekkel
foglalkoztak. Habar valoszinfitlen, hogy ezek finomithatjak azt, amit ezekrél a Magyaror-
szagon zajlo eseményekrsl mar eddig megtudtunk, mégis a jovébeli kutatasoknak ki kelle-
ne deriteniiik, hogy a Magyarorszaggal kapcsolatos eseményeket hogyan jelenitették meg,
vitattak és hasznaltak fel brit politikai és gazdaséagi érdekeknek megfelelGen. E figyelmen
kiviil hagyott sajtbanyag tavolsagtartd és szoros olvasatai jelent6s mértékben hozzajarul-
hatnak a magyar—angol kulturalis és gazdasagi kapcsolatok tanulméanyozasahoz. Elemzése
szamos folyamatban 1év6 tudomanyos vitdhoz szolgaltathat Gj bizonyitékokat és érveket.
Ezek kozott emlithet6 a terra incognita tézis, melyet Birkas Géza, Kopeczi Béla és Péter
Laszl6 képviseltek. Eleddig szintén nem vizsgélt 18. szazadi és korai 19. szazadi francia for-
rasok alapjan kozelmultbeli munkaikban Hanus Erzsébet, Szasz Géza és Kovér Lajos tGjra-
értelmezték a terra incognita tézis szamos aspektusat.®® Ugyanakkor a magyar—angol kap-
csolatokat vizsgal6 kutatoknak még nem volt lehetGségiik feliilvizsgalni ezt a fogalomkort
az Gjonnan elérhetd digitalizalt forrasok tiikrében. Az angolok Magyarorszagrél alkotott
képe Eurdpa magyarsigképét is befolyasolta. A téméhoz kapcsolédd forrasanyag mind
kvantitativ, mind pedig tartalmi elemzése 1j fénybe allithatné ezt a tudoményos vitat.

Az Gjsagcikkek, mint a megtortént események els6 vazlatai, lehet6vé tehetik szdmunk-
ra, hogy az angolok szemszogén keresztiil finomitsuk a Magyarorszagrél és magyarokrol
kialakitott valtoz6 képet. Habar az olyan utazok beszamol6i, mint példaul Edward Browne
és Robert Townson, valamint az enciklopédia-cimszavak is befolyast gyakoroltak Magyar-
orszag egykori megitélésére a 17-18. szazadi Anglidban,” a tanulményban mégis amellett
érveltiink, hogy aligha lehetséges a Magyarorszagrdl alkotott korabeli angol percepci6 re-
konstrukcidja anélkiil, hogy figyelembe vennénk az 6riasi sajtbanyagot. A korban egyre
népszertibbé valo és szélesebb korben terjedd djsdgok sokkal tagabb olvasokoézonséghez

s

sz6ltak, mint a Magyarorszagrol visszatér6 utazok beszamolo6i. Mivel a magyar vonatkozasa

% Hanus, Erzsébet: La littérature hongroise en France au dix-neuviéme siécle, Parizs / Pécs, 1996.;
Magyarorszag: terra incognita” Franciaorszagban a XIX. szazad elején, Hungarologiai év-
konyv, 3. évf. (2002) 1. sz. 75-86.; Szasz, Géza: Le récit de voyage en France et les voyages en
Hongrie: XVIIle-XIXe siecles. Szeged, 2005.; ub: Orszagkép a 18-19. szazadi utikalauzokban.
Aetas, 28. évf. (2013) 3. sz. 44—59.; Kovér Lajos: A XVIII. szdzad magyarsagképe elfeledett fran-
cia forrasok tiikrében. Szeged, 2006.

Bisztray, George: The World Visits Hungary: Reflections of Foreign Travellers, 1433—1842.
Hungarian Studies Review, vol. 33. (2006) No. 1-2. 1-16.; G. Gy6rffy Katalin: Kultira és életforma
a XVIII. szazadi Magyarorszagon. (Idegen utazok megfigyelései). Budapest, 1991.; Benda, Kal-
méan: Edward Brown: A brief account of some travels in Hungaria, Servia ... = Révid beszamolé
néhany magyarorszagi utazasrél ... London, 1673. Hrsg. von Karl Nehring. Miinchen, 1975.
(Veroffentlichungen des Finnisch-Ugrischen Seminars an der Universitdt Miinchen. Serie C, 2.).
Szézadok, 113. évf. (1979) 1. sz. 156.; Vorosmarty Géza: Edward Brown: A Journey from Komara
or Gomora to the Mine-Towns in Hungary and from thence to Vienna (Utazds Komarombdél a
magyarorszagi banyavarosokba és onnan Bécsbe). Honismeret, 10. évf. (1982) 6. sz. 61—62.; Ro-
zsa Péter (szerk.): Robert Townson magyarorszagi utazasai. Debrecen, 1999.
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hirek gyakorta lattak napvilagot a 18. szdzadban mar Osszesen tobb milliés példanyszam-
ban megjelend Gjsagokban, igy ezek hatottak leginkdbb a Magyarorszag-kép alakulaséra.
Az angol Gjsagok elemzése 4j kutatasi irdnyokat jelol ki az Anglidba latogaté vagy ott é16
magyarok kapcsan is. A sajtoban megjelend cikkek sokszintiségének koszonhetSen szinte
nincs olyan tudoméanyteriilet, melynek képviselsi ne taladlnanak szakmai szempontbol is re-
levans anyagot a felvilagosult és a kontinens orszigaihoz képest joval kevésbé cenztrazott
angol sajt6 hasabjain.

ROBERT PETER

Digital and methodological turn in the study of the press: a ‘distant
reading’ of seventeenth- and eighteenth-century English newspapers
concerning Hungary

The digital turn in the study of the press is illustrated by the fact that in the last decade an
enormous number of newspapers and periodicals have become accessible and searchable
in electronic archives. The paper begins by critically discussing the current (2013) infant
state of digital scholarship with a special focus on the methodological possibilities and
challenges posed by the analysis of ‘big data/text’ in the humanities. It presents a revised
version of a digital method — introduced by the author in 2010 — which, among others,
may be used to investigate and visualize the evolution, distribution and frequency of words
in digital press archives, as well as to explore long-scale trends and patterns in historical,
literary, linguistic and cultural processes. This paper also highlights the strengths and limi-
tations of this method by giving a case study of how the representations of Hungary in the
seventeenth- and eighteenth-century English press may be examined. It provides a ‘distant
reading’ of those newspaper articles of the Burney Collection of the British Library which
make reference to Hungary and Hungarians, and places the preliminary findings in their
historical context. For example, it explains the increase in references to Hungary in certain
years. The distant and close readings of this largely ignored English press material con-
cerning Hungary signpost new areas for research into the English public perceptions of
contemporary Hungary, as well as the diplomatic, political, cultural and economic aspects
of English—Hungarian relations during the period.
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A magyarorszagi zsid6sag attéresi gyakorlata
Buda, Obuda, Pest telepiiléseken és Bécsben
1746 és 1850 kozott

A kikeresztelkedés helyszinei, forrasanyaga, idéhatarai

Tanulményunk célja a kikeresztelkedés jelenségének vizsgalata a magyarorszagi zsidosag
korében 1746 és 1850 kozott. Az attérések kutatasaban e korszak eddig nem szédmitott ki-
emelt fontossiginak, a szakirodalom a kitér6kre vonatkozban f6ként egy-két jelentGsebb-
nek tekintett esetet mutatott be, illetve azt hangsilyozta, hogy a kikeresztelked6k szama
csekély volt, s igy a jelenség nem birt meghatarozd jelentéséggel a zsido tarsadalmat te-
kintve.® A dolgozat a keresztelési anyakonyvek kutatasa soran kigytijtott adatokra tamasz-
kodva pontositja a kitérések szamat a vizsgélt korszakban Budén, Pesten, Obudan, vala-
mint — szakirodalmi adatok alapjan — Bécsben (utobbi esetben a Magyarorszagrol elszar-
mazottak vonatkozasaban).?

A torok uralom aldl felszabadulé, majd Habsburg fennhatosag alatt egyesiil6 Magyar-
orszag kozpontjanak a 18. szazad végéig Pozsony szdmitott. E szerepet vette at fokozatosan

' Ujvari Péter (Magyar zsidé Lexikon. Budapest, 1929. 69.) az ,Attérés” cimszénak mintegy hasib-
nyi szoveget szentel, amelynek elsg felében a zsido6 felfogast targyalja az attérésrdl. Magardl a kike-
resztelkedésrdl a kovetkez6t jegyzi meg: ,A vallascsere tehat a legtjabb id6kig csak szorvanyosan
bontotta meg a zsid6 sorokat”; részleges elemzést végzett: Patai, Raphael: The Jews of Hungary
History, Culture, Psychology. Detroit, 2000.; McCagg, William O.: ’Jewish Conversion in Hunga-
ry in Modern Time'. In: Endelmann, Todd M. (ed.): Jewish Apostasy in the Modern World. New
York — London, 1987. 142-165.; Welker Arpad: Zsidé betérések a protestans felekezetekbe Pesten
1895 elétt. Korall, 27 (2007) 94—109.; Gyurgyak Janos: A zsid6 kérdés Magyarorszagon. Buda-
pest, 2001. 39., 65., 67., 70., 72—74.; Welker Arpad.; Vegyes hdzassagok és vallasvaltasok a Kal-
vin téri gyiilekezetben a 19. szazadban. In: Kosa Laszl6 (szerk.): Reforméatusok Budapesten. 1. ko-
tet. Budapest, 2006. 141-172.

Buda, Pest és Obuda teriiletére a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban (a tovabbiak-
ban: MOL) a kovetkez§ sziiletési anyakonyvek allnak rendelkezésre 1750—1850 kozott: Budavar
evangélikus: A1; Deak téri evangélikus: A2; Budavar romai katolikus: A14-A15; Krisztinavaros ro-
mai katolikus: A19; Var romai katolikus: A25; Taban romai katolikus: A26-A28; Fels$-Vizivaros
romai katolikus: A40-A41; Als6-Vizivaros romai katolikus: A57-A58; Szentistvanvaros romai kato-
likus: A60-A61; Belvaros romai katolikus: A73-A77; Terézviros romai katolikus: A 93-A98; Ujlak
romai katolikus: A138-139; Obuda rémai katolikus: A146-A148; Orszagit romai katolikus: A160-
161; Szent ROkus romai katolikus: A170-171; Ferencvaros romai katolikus: A206-207; Jozsefvaros
rémai katolikus: A223-226; Kalvin tér reformatus: A619; Obuda reformatus: A630. Bécsre vonat-
kozban Anna Staudacher tobb forraskozleményben tette kozzé a Bécsben attértek anyagait:
Staudacher, Anna: Wegen jiidischer Religion — Findelhaus. Zwangstaufen in Wien 1816—1868.
Frankfurt a. M., 2001.; ué: Jiidische Konvertiten in Wien 1782—1868. Frankfurt a. M., 2002.; ué:
Jiidisch-protestantische Konvertiten in Wien 1782—1914. Frankfurt a. M., 2004.
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Pest. A korszak folyaman Pest, Buda és Obuda (mezévaros) kozponti fekvése mellett gaz-
daségi és kulturalis vonzerdt jelentett a megteleped6knek. A zsid6sag telepiiléstorténeti sa-
jatossaga indokolja e harom telepiilés egylittes vizsgalatat.

A Zichy csalad birtokan, Obudan a zsidésag megtelepedése foldestri partfogéssal tor-
tént.3 Kés6bb az Obuda feletti ellenérzés joga a kamarahoz keriilt 4t.4 A zsidosag 1éleksza-
ma folyamatosan emelkedett: 1735-ben 199 f6, 1787-ben 1612 {6, mig 1835-ben 3530 {6 élt
itt.> (A lakossag Osszlétszama a mezGvarosban 1787-ben mintegy 5800 f6, mig 1835-ben
8217 16.%) 1735-ben az itt 816 zsidd kozdsség 1élekszama orszagos viszonylatban a tizen-
egyedik helyet foglalta el, annak ellenére, hogy a zsid6 bevandorlas f6 célpontjainak még
nem az orszag kozépsé teriiletei szamitottak. 1787-ben az orszag legnagyobb, mig 1835-ban
a masodik legnagyobb lélekszamu zsid6 kozossége élt itt.

Pest és Buda szabad kiralyi varosok, kovetve a nyugat-magyarorszagi szabad kiralyi va-
rosok bevett gyakorlatat, igyekeztek kitiltani a zsid6 lakosokat a varos teriiletérdl privilégi-
umaikra hivatkozva.” Ennek ellenére a zsid6sag megtelepedést nyert: a varosokban jogalla-
suk szerint éltek toleralt és commorans lakosok.® Pest varos 1808-ban a cseh- és morvaor-
szagi ,Csaladi torvény”-hez hasonld tervezettel probalta korlatozni a zsid6 népesség sza-
manak novekedését. Eszerint a toleralt zsid6 lakosok egyetlen fia kaphatta meg apja lakha-
tasi, kereskedelmi, illetve ipartizési jogat.® A varos igyekezett a rendeletet érvényesiteni,
minden befogadast elutasit6 iratban erre hivatkozva. A gyakorlatban azonban a zsid6sag
szama folyamatosan emelkedett, hiszen amig 1787-ben 94 f6t tartottak szdmon, 1835-ben
mar 6031 f6t.° Pest varos lakossaga 1787-ben 22 412, mig 1838-ban 64374 f6re tehet6."* Az
1840. évi 29. torvénycikk hatalya a végs6 akadalyt is lerombolta a zsidosag varosi letelepe-
dése el6tt.”* Budén a zsidosag megtelepedése korantsem mutat hasonlé fejlédést, mint Pes-

3 Mandl Bernat (szerk.): Magyar-Zsidé Oklevéltar. Monumenta Hungariae Judaica. III. 1711—

1740. Budapest, 1937. 462.

Gal Eva: Adalékok az Obudai zsidok XVIII. szdzadi torténetéhez. Evkonyv. Magyar Izraelitik Or-

szagos Képviselete, 1975-76. 101-121.

Griinvald Fiilop — Scheiber Sandor (szerk.): Magyar-Zsidé Oklevéltar. Monumenta Hungariae

Judaica. VII. 1725-1748. Budapest, 1963. Pest megye Osszeirasa.; Danyi Dezs6 — David Zoltan

(szerk.): Az els6 magyarorszagi népszamlalas (1784-1878). Budapest, 1960. 120—-124.; Fényes

Elek: Magyarorszagnak ’s a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani dllapotja statisztikai és

geographiai tekintetben. 2. kotet. Pest, 1837. 407.

Mas adatok szerint 1832-ben 7712 f6. Kosary Domokos (szerk.): Budapest torténete a torok kitizé-

sét6l a marciusi forradalomig. 3. kotet. Budapest, 1975. 374.

Biichler Sandor: A zsidok torténete Budapesten. A legrégibb id6ktdl 1867-ig. Budapest, 1901.

220., 225., 333., 354-; Silber, Michael K.: Budapest. In: The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern

Europe. http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Budapest

Példaul: MOL Acta Generalia, (A39) 1814. év 11, 717. sz. dokumentum; 1835. év 1138 sz., 1304. sz.,

2808. sz. dokumentumok.

Példaul: MOL A39 1824. év 7524. sz., 13440. sz. dokumentumok.

1© Danyi—-David: Az els6 magyarorszagi... 120—124.; Fényes Elek: Magyarorszagnak ’s a’ hozza

kapcsolt... 384.

Kosary: Budapest torténete, 374—375.

2 1840. évi XXIX. tc.: ,A zsidokrdl: Addig is, mig a zsidok allapotjarol a torvény bévebben rendelke-
zik, ez tttal hataroztatik: 1. § Mindazon zsidok, kik az Orszagban vagy kapcsolt Részekben sziilet-
tek, valamint szinte azok is, kik az itteni lakasra torvényes Gton engedelmet nyertek, ha ellenok er-
kolesi magaviseletok tekintetébdl bebizonyitott alapos kifogés nincsen, az egész Orszagban és kap-
csolt Részekben akarhol szabadon lakhatnak, - kivévén egyediil az 1791-dik esztendei XXXVIII.
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ten. Igaz ugyan, hogy 1735-ben még 157 {6 élt itt, azonban 1787-ben csupén 26, 1835-ben
705 zsid6 lakos élt a varosban.’3 A varosi 1élekszam tekintetében mindez alacsonynak te-
kinthet6, hiszen Buda varos lakossaga 1787-ben 24 873 f6t, mig 1838-ban 31 245 6t tett
ki.'* A zsidoséag l1élekszama mindemellett ugrasszerien megemelkedett mindharom telepii-
1ésen a vizsgalt korszak végére.'

A vizsgélat méasik helyszine a Habsburg Birodalom f6varosa, Bécs. A 17. szdzadban Eu-
ropa egyik legnagyobb lélekszamu zsid6 kozossége €lt itt, 1670-ben azonban I. Lip6t (1655—
1705) dontésének kovetkezményeként a zsidd lakosoknak el kellett hagyniuk egykori lako-
helyiiket.'® Sokan koziiliilk Magyarorszagon foldestri védelem ald htzédtak, bizva abban,
hogy visszatérhetnek a févarosba. Reményeikben csalatkozniuk kellett, hiszen 1848-ig csu-
pan néhany gazdagabb zsidé csaldd nyert hivatalos letelepedési jogot Bécsben. Masok
munkat vallaltak, és illegalisan tartézkodtak a varosban. Ennek eredményeként 1848-ban
mintegy 2000—4000 f6 lehetett a zsid6 lakosok szama.'” A varosi zsido népességszam ala-
kulaséban egyértelmiien a migracio jatszott dont6 szerepet: érkeztek bevandorlok Morva-
orszag, Csehorszag, Magyarorszag, illetve Galicia teriiletérdl.

A tanulmény a kikeresztelkedéseket 1746 és 1850 kozott vizsgalja. A kezd6 id6pontot a
rendelkezésre all6 anyakonyvek hataroztak meg. Igy az els6 attéré Obudan 1746-ban keriilt
bejegyzésre, mig Bécsben 1751-ben.’® Az ébudai 4ttérs, Goldpurg Maria Josepha Anna
1726-ban sziiletett. Hiisz évesen, 1746. aprilis 6-an tért at a katolikus vallasra. Keresztsziilei
grof Otto Ernestus Stirum budai generéalis és Elisabetha Zichy gréfné voltak, Keresztel6
papja pedig Carolus Abraham vaci plispok. Az els6 bécsi attérd, Franciscus Michael (1j csa-
ladneve Rychard, elnyert keresztneve Franz Michael lett) huszonkilenc évesen tért at. A be-
jegyzés szerint egy magyarorszagi nagyvarosban sziiletett. A vizsgélat zar6 id6pontja a ma-
gyarorszagi iparosodas kibontakozasanak hajnala (ennek jelent6sége a kikeresztelkedések
tarsadalmi hatasaiban nyilvdnul meg), valamint az 1848/1849-es szabadsagharccal lezaru-
16 korszak végét jeloli. A bécsi, budai, 6budai és pesti anyakonyvek kozel azonos id6bdl
szarmazo bejegyzései lehetGséget teremtenek azok analizisére és egybevetésére.

Az attérés egyhazi és vilagi hatalom altali szabalyozasa

A zsid6sag vallasgyakorlatara vonatkozbéan a magyarorszagi allamhatalom, valamint a lete-
lepedést tamogat6 foldesurak bizonyos nyugalmat biztositottak. A f6urak mar a korszak
kezdetén torvényes keretekben rogzitették a zsidosag vallési életét: hol épithetik fel vallasi

torvénycikkelyben emlitett banya-varosokat s azon helyeket, mellyekbdl a banyak és banyaszi inté-
zetek tekintetébdl torvényes régi szokas mellett jelenleg kizarva vannak.” www.1000ev.hu.

3 Griinvald—Scheiber: Magyar-Zsidé Oklevéltar VII.; Danyi—Dévid: Az elsé magyarorszagi... 120—
124.; Fényes Elek: Magyarorszagnak ’s a’ hozza kapcsolt... 370.

4 Kosary: Budapest torténete, 373.

5 Fényes Elek szerint a zsid6sag lélekszama 1850-ben Buda varosban 4976 {6, Pest varosban: 20 394
f6. Fényes Elek: Az ausztriai birodalom statisztikdja és foldrajzi leirdsa. Pest, 1857. 266., 268.;
Michael K. Silber adatai szerint Pest varosban 1850-ben 12 642 f§ élt a hivatalos cenzus szerint
(maés forrasok alapjan: 157 0o {6); Buda varosban 1000 f6 élt 1840-ben. Silber: Budapest, id. mf.;
Pesten az Osszlakossag 1846-ban mintegy 100 000 f8, Budan 40 500 6, Obudan 7690 f6. A zsidé
lakosok aranya a varosok lakosségénak 5-6%-a. Kosary: Budapest torténete, 375.

16 Kaufmann David: A zsidék utolsé kitizése Bécsbil és Alsé-Ausztriabol. Budapest, 2002. 67—-158.

17 Silber, Michael K.: The Jews in Vienna. In: Friesel, Evyatar: Atlas of Modern Jewish History. New
York — Oxford, 1990. 41.

8 MOL A147 41.; Staudacher: Jiidische Konvertiten, 413.
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intézményeiket, keresztény iinnepekkor hogyan kell viselkedniiik.” A rendelkezések azon-
ban csak a foldesurak birtokainak hatiraig voltak érvényben. Az allam a zsidésagot meg-
tlirt népességnek tekintette, amelynek tiirelmi ado6 fizetésével kell biztositania az orszagon
beliil maradasat. Vallasuk gyakorlasa ellen az allam nem emelt kifogast; ugyanakkor tor-
vény sem rogzitette jogaikat. Allami intézkedésre 1782-ben, II. Jézsef uralkodésa idején,
valamint 1791-ben keriilt sor. A vallas szabad gyakorlasa mellett az uralkodé elejét kivanta
venni azoknak a peres tligyeknek, amelyeket a csecsemGként megkeresztelt zsid6 gyerme-
kek érdekében folytattak a sziil6k. Mindezt a korabbi egyhazi rendelkezések gyakorlati ér-
vényesitése tette sziikségessé. Az attérések ligyét kivanta rendezni XVI. Benedek papa®°
1747. februar 28-ai ,,Postremo mense” bullajaban, majd pedig 1751. december 15-€i ,,Probe
te” konstitaciojaban adott Gtmutatést a vallast valtoztatni kivanok ligyében. Eszerint az at-
térni szandékozd gyermek akaratat a sziil6k nem befolyasolhatjak. Az attérést érettséghez
kototte, de szerinte ez mar egy hét éves gyermeknél is feltételezhetd.>* Maria Terézia, aki
maga is a hitbuzgalmaroél volt hires, rendelkezéseiben hiien kovette a papai iranyelveket.>
Mindez szamtalan visszaélésre adott lehetSséget. Eppen ezért II. Jozsef elrendelte, hogy ti-
zennyolc éves koraig egyetlen egyén sem térhet 4t mas vallasra. Abban az esetben, ha a szii-
16 4ttér, a hasonlé nemi gyermekeket hét éves korukig a sziil§ Gj vallasara térithették. A ti-
zennyolc éves kor el6tt sziil6i beleegyezés nélkiil eszko6zolt attérés jogilag érvénytelennek
mindsiilt, ugyanakkor sziil6i vagy uralkod6i engedéllyel mar tizennégy éves kortol lehetsé-
ges volt. 23

A magyarorszagi zsidésag attérési gyakorlata Budan, Pesten, Obudan és
Bécsben. A kikeresztelkeddk szama

A 18. szazad kozepe és 1850 kozotti idgszakban Budéan, Pesten, Obudan, valamint Bécsben
Osszesen 1757 Magyarorszagon €16, illetve Magyarorszagrol elvandorolt zsid6 lakos keresz-
telkedett ki. A szdmadat azt sugallhatja, az attérés nem volt csupan marginélis jelenség. Az
itt kozolt 2. tablazat adatai azonban némiképpen moddositjak e feltételezést: az attérék
csaknem egyharmada ugyanis torvénytelen gyermek, akiket csecseméként kereszteltek
meg. A megkeresztelt, hizassagon kiviil sziiletett gyermekek szama Budén, Pesten, Obudan
23 {6, mig Bécsben 618 f6. A bécsi csecsemdkrdl anyjuk lemondott, arvahazba keriiltek, és
koziiliik 457 gyermek egy-két éven beliil elhalalozott. A Magyarorszagon megkeresztelt tor-
vénytelen gyermekek sorsa a bejegyzések szerint kedvezSbben alakult: a keresztelésnél
gyakran az apa is jelen volt, nevét is viselhette a gyermek. Az attérék szama — a térvényte-
len gyermekek adatai nélkiil — Buda, Pest, Obuda telepiiléseken 653 £, mig Bécsben 463 f6
volt.

19 Péld4ul: Eszterhazy privilégium: Griinvald Fiilop — Scheiber Sandor (szerk.): Magyar-Zsid6 Okle-

véltar V/1. 1096—1700. Budapest, 1959. 806.

XIV. Benedek papa (Prosper Lambertini) 1740—1758 kozott viselte a legmagasabb katolikus egy-

hézi méltésagot. Magyar Katolikus Lexikon. Budapest, 1932. (XIV. Benedek papa cimsz0 alatt).

De Baptismo Iudaeorum, Sive Infantum, Sive Adultorum. Roma, 1747.

22 Wolf, Gerson: Judentaufen in Oesterreich. Wien, 1863. 12.

23 Csiky Kalméan (szerk.): Corpus Juris Corpus Iuris Hungarici Magyar Torvénytar 1740—1835. Bu-
dapest, 1901. 156.: ,nulla Judaica Proles antequam 18. annum attingat baptisetur”.; Scheiber San-
dor (szerk.): Magyar-Zsidé Oklevéltar XVIII. 1290—1789. Budapest, 1980. 637.; Wolf: Judentau-
fen, 12.
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1746— 1800— 1825— 1746— 1800— 1825—
Hely/Ev | 1799 1824 1850 | Osszes | 1799 1824 1850 | Osszes
Buda,
Pest, 38 105 510 653 6% 16% 78% 100%
Obuda
Bécs 47 83 333 463 10% 18% 72% 100%

1. tablazat
KIKERESZTELKEDOK SZAMA KORSZAKONKENTI BONTASBAN

A budai, pesti, 6budai és bécsi attérési adatok alapjan tobb kovetkeztetés is levonhaté: A
magyarorszagi zsidosag kereste a lehetGséget a Bécsben valdé megtelepedésre, illetve mun-
kavéllal4sra. (Ezt a szolgaloként dolgozo és torvénytelen gyermeket vilagra hoz6é n6k magas
szama is igazolja.) Masfel6l a bécsi megkeresztelkedés nem jelentette minden esetben az
orszag elhagyasat: Ullmann Moritz példaul nemesi rangra emelése el6tt tért at itt 1825-
ben, majd Pesten élt.>+

A kitérések szdmanak alakulasa a vizsgalt varosokban homogenitast mutat. A kitérések
donté hanyada 1800 utdn tortént; Bécsben mintegy 90%-uk, mig Buda, Pest, Obuda tele-
piilésein 94%-uk. S6t, mind a két helyszinen 1825 utan kiovetkezik be ugrasszerti emelkedés
az attérék szamaban: Bécsben az attérések 72%-a, mig Buda, Obuda, Pest telepiiléseken
78%-a erre az idGszakra tehet6. A kialakulé korszakhatarok azt sugalljak, hogy a hagyomé-
nyos zsid6 tarsadalomban is jelenlévé jelenség a modernizaci6 kihivasaira adott egyéni va-
laszok altal erételjesebbé valt, jollehet igy is csupan a varosokban €16 zsidé lakosok elenyé-
sz6 szazalékat érintette.?> Az attérések jelentGsége mindezek alapjan az attér6k személyé-
ben, indokaiban, illetve az attérések id6pontjaiban rejlik.

A kikeresztelkedések éves bontésanak vizsgalata jelent6s eltérést mutat a Bécsben, il-
letve Buda, Pest és Obuda telepiilésein kikeresztelkedék gyakorlataban.

Bécsben 1816-t6l évente folyamatosan legalabb 4 f6 hagyta el vallasat; 1830-t6l évente
7—20 f6 szanta el magat erre a 1épésre, mig 1838-tdl szinte valamennyi évben meghaladja a
kitérék szdma a 9 f6t, de sosem 1épi til a 20 f6t. Egyfel6l nem egyenes vonali emelkedésrél
van sz6 (azaz visszaesés-emelkedés valtja egymast a kitér6k szamat illetGen), masfel6l nem
tapasztalhat6 ,kiugrd érték”. A vallasvaltoztatas Bécsben nem hangsilyos a Magyarorszag-
r6l kivandorl6 zsidosag korében, ugyanakkor folyamatosan kimutathat6.

24 Ullmann Modzes: Gj néven Moéritz Johann negyven évesen tért 4t 1825-ben. Staudacher: Jiidische
Konvertiten, 506.; Ullman Moric életérdl, tevékenységérol 1lasd: Bacskai, Vera: Vallalkozok el6fu-
tarai. Budapest, 1989. 145-148.; Frojimovics, Kinga — Komordczy, Géza — Pusztai, Viktoria —
Strbik, Andrea: Jewish Budapest: Monuments, Rites, History. Budapest, 1999. 258.; 322.; Kem-
pelen Béla: Magyar zsidé csaladok. 1. kot. Budapest, 1937-1939. 94—-104., 3. kot. 94—95.; Silber,
Michael K.: Ullmann Family. The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern Europe.
http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Ullmann_ Family

25 1835-ben példaul a harom telepiilés (Buda, Pest, Obuda) 10266 zsid6 lakosa koziil minddssze 16
tért at.
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MAGYARORSZAGROL SZARMAZO, BECSBEN KIKERESZTELKEDO ZSIDO LAKOSOK SZAMA EVES BONTASBAN
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BUDA, PEST, OBUDA TELEPULESEKEN KIKERESZTELKEDG ZSIDO LAKOSOK SZAMA EVES BONTASBAN

Buda, Pest és Obuda telepiilésein eltéré kép rajzolodik ki az attérések szama évenkénti
bontasanak vizsgilatakor. Az 1812. évtdl a lakossag korében az 4ttérés itt is folyamatosan
jelen volt, noha csak a lakosok igen kis részét érintette. 1840-ig ugyanis az attér6k szama
igen alacsony maradt: 1826-ban 18 f6, mig 1830-ban minddssze egy f6 tért at. Buda, Pest és
Obuda telepiilésein 1843-ig a kitérék szama tovabbra is alacsony értékeket mutatott. Az
1843. év azonban a diagram adatai szerint egyfajta fellendiilést eredményezett, de hosszi
tava hatas nélkiil, mivel 1844-ben az attérék szdma twjra csupan 18. Az 1843. évi kitérési
csucsérték szorosan kapesolodott a Magyarorszagon megjelend Skot Misszié miikodéséhez,
1841-t6l John Duncan?® vezetésével. Templomot és iskolat emeltek. Tevékenységiiket a

26 John Duncan (1796—1870) skot lelkész 1841 és 1843 kozott térité munkat fejtett ki a budai és pesti
zsidosag korében. Brentnall, John: Just a Talker: Sayings of John (‘'Rabbi’) Duncan. Edinburgh,
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magyar protestans lelkészek is tAimogattak. A zsid6sag korében az 1840-es évek elején sike-
riilt kimagasl6 eredményt elérniiik, amely részben kapcsoloédott ahhoz, hogy egész csalado-
kat téritettek at: példaul 1842-ben a Hecks, késébbi nevén Hécsey csaladot,” 1843-ban a
Saphir csaladot,?® 1844-ben a Beer csalad tagjait (az anya kivételével).2? Az attérések soran
a hitbeli meggy6z6dés motivumét altalaban igen nehéz igazolni, azonban a Saphir csalad
életutja erre bizonyiték. A reforméatus hitre tért Saphir Israel maga is vallalt misszios kiilde-
tést, és a Skot Misszi6 iskolajat is vezette. Fia, Adolf Anglidban az egyik legelismertebb pro-
testans lelkésszé valt.3° 1844-ben Léw Lip6t nagykanizsai rabbi Székics Jozsef lelkészhez
irt vezércikkében Bloch Moritz attérését és Pesten a Skot Misszib tevékenységét vizsgalta.
Véleménye szerint a kortarsak szemében sikeresnek tekinthet6 misszi6 nem csupan azon
alapult, hogy a lelkészek jo kapcsolatot dpoltak a zsid6 k6zosség tagjaival, hanem az attéré-
sek hatterében mindenkoron valamilyen mogottes szandék (tarsadalmi felemelkedés, gaz-
daségi elényok) is allt.3" Szant6 Eliézer3* 1885-ben ,Az angol hittérit6k Budapesten™3 cimi
cikkében visszatekintve e korszakra, a térités igen szerény sikerérél adott szamot, s6t a zsi-
do attértek szerinte altalaban el is hagytak az orszigot, és Amerikaban igyekeztek térit6-
munkéjukkal eredményeket elérni. VélhetSen Lederer Jakobra, késGbbi nevén Lederer Ge-
deon Robertre célozhat, aki 1844 juliusaban tért at, és az Egyesiilt Allamokban végzett
misszios tevékenységet.3* Az anyakonyvek adatai latszdlag alatdmasztjadk Szantd Eliézer
megallapitasat a magyarorszagi téritési munka viszonylagos sikertelenségérdl, hiszen a
kezdeti sikerek utan valoban visszaesés kovetkezett be. Azonban az attérések jelentGsége

1997. XV. Keresztsziil6ként a budapesti anyakonyvekben hat alkalommal szerepel: egyszer evangé-
likus egyhdzi anyakonyvben (MOL, A2 227), 6t alkalommal reformétus egyhéazi anyakonyvben
(MOL A619 36.,128., 129.).

?7 1842. november 12-én keresztelkedett ki az anya, Oesterreicher Katalin, harmincnégy éves kora-

ban, Gj neve Borbala lett. KeresztsziilGje 6zvegy Nanasy Andréasné, sziiletett Kandé Borbéla. Vele

egylitt tért 4t Johanna nevii hat éves, Julianna nev{i négy éves, Emmanuel Pal nevii harom éves, il-

letve Lajos Samuel nevii két éves gyermeke. MOL, A619 121. Az apa, Hecks (kés6bb Hécsey) Adolf

keresztény nevén Pal Gedeon 1843. januar 21-én vette fel a keresztséget. Keresztsziilei Banffy Pal

baré és Raday Gedeon grof voltak. MOL A619 124.

1843. majus 9-én kikeresztelkedett a Saphir csalad: A Kalvin téri templomban Saphir Israel a San-

dor Sdmuel nevet nyeri el; gyermekei: Saphir Sarlotta: Maria Dorottya Sarlotta, Saphir Regina az

Erzsébet Berta, Saphir Karolina a Johanna, Saphir Adolf pedig a J6zsef Gusztav Adolf keresztnevet

nyerte el. Saphir Israel felesége is attért, a neve Sarlotta. A keresztsziiléséget f6nemesek, illetve a

Skot Misszi6 elismert vezet6i vallaltdk: grof Teleki Laszloné sziiletett Mészaros Johanna barond,

grof SzEki Teleki Sdmuel, ,,Smith Roébert”, ,Wingate Vilmos”. MOL A619 126.

29 A Beer csalad attérése kapcsan az adatok nem tudésitottak arrdl, vajon az anya élt-e még a keresz-

telkedés idGpontjaban. 1844. aprilis 10-én tért at az apa, Beer Phineas, Gj nevén P4l gyermekeivel,

Bernharddal (4j neve Pal), Teréziaval (Gj neve Johanna), Rosaliaval (4j neve Rosalia Johanna).

Keresztsziileik Losonczy Gyiirky Pél f6ispan, valamint Szirmay Adamné, sziiletett Gyiirky Johanna

voltak. MOL A619 135.

Saphir Adolf (1831-1891): magyar szdrmazasd angol egyhazi ir6 és lelkész. A zsidosag korében

Hamburgban misszi6s tevékenységet is folytatott. Ujvari: Magyar zsidé Lexikon, 765.

Léw, Leopold: Gendschreiben an herrn Dr. Jos. Szekdcs, Prediger der evang. Gemeinde zu Pesth.

Allgemeine Zeitung des Judenthums, 8. évf. (1844) 48. sz. 681-690.

32 Eleazar (Seligmann) Szanté (1830-1893. februar 14.). Munkacsi Bernat: A nyitrai, nagyvaradi és
budapesti Munk-csalad valamint a nyitrat, nagytapolcsanyi, balassagyarmati, nagykanizsai, szen-
tesi és budapesti Felsenburg-csalad genealégidja, Osék és ivadékok. Budapest, 1939. 28.; Egyenls-
ség, 9. évf. 1890. 4prilis 18.; Budapest, Salgbtarjani ati zsidoé temet6 J — 58 — 22. www.oroklet.hu.

33 Angol hittérit6k Budapesten. Magyar Zsid6 Szemle (MZsSz), 2 évf. (1885) 373—376.

34 MOL A619 137.
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nem az attértek szdméaban mutatkozott meg; hangstlyossa sokkal inkabb az attér6k altal
tarsadalomban és gazdasagi életben betoltott pozicio tette.

Az 1848. és 1849. évi statisztikai adatok csuicsértékei alapjan gy téinhetett, valtozasok
figyelhet6k meg a magyarorszagi kikeresztelkedések torténetében, hiszen az attér6k szdma
Budén, Pesten és Obudén ugrasszer(i emelkedést mutatott. Az 1850. évi és f6ként az azt
kovet6 évekbeli visszaesés azonban ravilagit arra,3> hogy a magyarorszagi torténelmi ese-
ményekben rejlettek a korabbi nagyszamu kitérés okai. Az 1848. évi forradalom és szabad-
sagharc az attérés tekintetében kétarca idészak, a félelem és a fellelkesiiltség ugyanis egy-
arant motivalhatta a zsidé lakosok attérését. A lelkesedés, valamint a magyar nemzethez
vald tartozas kifejezésére bizonyitékul szolgalhat a név magyarositasa és az ezutan vagy ez-
zel egyidejtileg torténd 4ttérés: Bohm Armin példaul Magyar Sandorra valtoztatja nevét.3°
A katonai szolgélat vallalasa mellett attérésiikkel is a magyar nemzet felé nyitast példazzak
Becsigi Ehrenzweig Miksa Ornagy (vagy szazados), Lichtenstein Lajos Ferenc hadnagy,
Wodianer (Béla) Mihaly Albert, (Liling) Liilley Man6 felderitd kitérési esetei.3” Lichtenstein
Lajos a vilagosi fegyverletétel utan emigralt, azonban 1860-as években ismét hazatért.
Liling (Liilley) Man6 csaladjaval tért at, majd egyiitt hagytak el az orszagot, és az Egyesiilt
Allamokba emigraltak. Wodianer Fiilop fia, Béla kereskedd lett, majd 1867-ben nemességet
nyert. Wodianer Béla attérése kiilonleges, hiszen a radnai taborban keresztelkedett meg,
azonban 1858-ban ismét felvette a keresztséget. (Els6 attérésérdl a masodik attérés bejegy-
zése tudosit. Katolikus hitrél reformatus hitre tért at.3)

A forradalom kitorése utani attérési hullam kézzelfoghatobb magyarazata azonban a
rettegés. A zsidosag ellen t6bb mint hisz telepiilésen keriilt sor atrocitasra (néhany esetben
pogromra),3? kozottiik Pesten, Budan és Obudan is. Az atrocitasok utani allami intézkedé-

35 Az attérések szama Buda, Pest, Obuda telepiilésein 1851-1880 kozott — azaz a tiszaeszlari vérvad
évét megelGzGen — a kovetkez6képpen alakult: 1851: 18 f6; 1852: 20 f6; 1853: 17 {6; 1854: 9 {6;
1855: 15 {6; 1856: 19 f6; 1857: 21 {6; 1858; 18 6; 1853: 13 f6; 1860: 20 f6; 1861: 10 f6; 1862: 19 f6;
1863: 9 f6; 1864: 11 f6; 1865: 17 {6; 1866: 13 fG; 1867: 16 f6; 1868: 18 {6; 1869: 22 {6; 1870: 27 {6;
1871: 21 18; 1872: 16 15; 1873: 26 18; 1874: 37 {6; 1875: 22 15; 1876: 32 {6; 1877: 20 £6; 1878: 52 16;
1879: 59 f6; 1880: 67 f6. Az adatok 1877-ig emelked§-visszaes$ grafikonon abrazolhatbak, 1878
utan szinte ugrasszertien emelkedik az attér6k szdma. Az szamadatok a MOL alloményaban mik-
rofilmen Grzott budapesti sziiletési anyakonyvekben szerepl§ bejegyzések kutatasén, adatainak ki-
gytjtésén alapul. A felhasznélt anyakonyvek mikrofilmszamai: A1-A631.

36 Bhm Armin, Gj nevén Magyar Sandor 1848. méajus 14-én a budapesti Kélvin téri templomban tért 4t
reformétus hitre. Csehorszagbdl érkezett, életkora nem ismert. Molnar Sandor, Ensel Kdlman véllalta
a keresztsziilGséget, foglalkozasuk nem ismert. A keresztel6 pap nincs feltiintetve. MOL A619 49.

37 Ehrenzweig, késébb Becsaghy Miksa (Gj néven Miksa Elek) 1848. janius 5-én tért at reformatus
vallasra. MOL A619 50. Lichtenstein Lajos Ferenc 1848. junius 6-an tért at romai katolikus hitre a
Bazilikdban. MOL A61 224. Liling, kés6bb Liilley Mano feleségével, Laski Cecilidval és 6t gyerme-
kiikkel 1848. februar 29-én tért at. MOL A619 48.

38 Wodianer Béla, Gj nevén Mihély Albert el§szor a radnai tdborban tért at 1848. november 19-én.
Ekkor tizennyolc éves volt. Tiz év mulva, 1858. januar 29-én reformétus hitre tért at a budapesti
Kélvin téri templomban. MOL A620 2.

39 Az atrocitasok idGpontjai és helyszinei: 1848. marcius 17. Pest; 1848. marcius 20. Eperjes; 1848.
mércius 19. Szeged; 1848. marcius 23. Varasd; 1848. marcius 26. Obuda; 1848. marcius 27. — apri-
lis 4. Pécs; 1848. marcius 29. — aprilis 13. Esztergom; 1848. méarcius 28. — 4prilis 17. Temesvar;
1848. 4prilis 4—24. Szombathely; 1848. aprilis 6. Rdbahidvég; 1848. 4prilis 9—16. Készeg; 1848.
aprilis 12—13. Buda; 1848. 4prilis 14—16. Nagyenyed; 1848. aprilis 19—25. Nadas; 1848. aprilis 23—
25. Pozsony; 1848. éprilis 19. Bindcz; 1848. aprilis 27—29. Szered, Csopeny, Bab, Romanfalva,
Pusztakiirt, Nemeskiirt, Salgécska, Tura, Lubina, Vagy6c, Nadasd; 1848. majus 2. Vagujhely.
Hermann Roébert: Antiszemita zavargasok, atrocitasok, pogromok 1848-49. http://konfliktus-
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sek sem nyugtattdk meg a zsid6 kozvéleményt, hiszen aprilisban és majusban a zsid6sag
szamanak felmérése zajlott.*° A félelemérzet miatti attérés magyarazatat tamasztjak ala a
keriilt sor, ami az 1848. évi attérések 81%-a. MasfelSl a kovetkez6 egyhazi bejegyzés is
megerssiti ezt: ,Wegen des grossen Andranges der jlidischen Proselyten die unmittelbar
nach ihrer Aufnahme in das Christentum ihre Taufscheine verlangten, ist dieser leere raum
Entstanden.”' Azaz a zsidosig tomegesen sietett attérni, és azonnal kovetelte a keresztle-
velét. Mégis e kitérések maradhattak volna elszigeteltnek tekinthetd esetek. Néhany vallas-
valtoztatd azonban a zsid6sag megdobbenését valtotta ki amellett, hogy tovabb erGsitette a
félelemérzetet. Kunewalder Jonas a pesti hitkozség elismert tagjanak szamitott. 1848. mér-
cius 22-én mint a honi izraelitik beliigyeit kezel§ valasztmany tagja ropirattal fordult hit-
sorstarsaihoz: ,Magyarok vagyunk és nem zsidok, nem kiilon nemzetbeliek, mert mi csak
akkor vagyunk kiilon vallasfelekezet, midén imahazainkban koszonetiinket és legbensébb
hélankat intézziik a Mindenhatéhoz, hazara és reank is arasztott kegyelméért, de az élet
minden egyéb viszonyaiban mi csak honfiak, csak magyarok vagyunk.”#* Az 1848. prilis 6-
an bejegyzett kitértek kozott megtalalhat6 az 6 neve is.*3 Ugyancsak ebben az idGszakban
tért 4t Boskowitz, késébb Boskanyi Jakab nagykereskedd feleségével,** Breisach Samu, ké-
s6bbi nevén Bresanyi Ferenc, feleségével és harom gyermekével,*> valamint Landau Lévi
kereskedd, felesége és gyermekei.*® A forradalom szabadsagharcca valé atalakuldsanak, a
harcok elhtizdodasdnak az idészakaban a zsidosag korében tovabbra is jelentés maradt az
attérék szama. A zsidosag tobbiranya valaszt keresett. Egyfel6l — a pozsonyi atrocitasok
nyoman — megszervezték a Kivindorlasi Egyletet; ez azonban érdektelenség miatt meg-
szlintette miikodését;+” masfel6l a korméanytdl az emancipécié torvénybe iktatasat vartak,

kutato.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=142:antiszemita-atrocitasok-az-

1848-1849-as-forradalom-es-szabadsagharc-idszakaban-&catid=15:tanulmanyok.; Pesti Hirlap, 8.

évf. 8. sz. (1848. marcius 24.); Fabd Bertalan: A pozsonyi gydszos htsvét. In: Izr. Magyar Irodalmi

Térsulat, Evkényv, 1913. Budapest, 1913. 276—280.; Jokai Mér: Cikkek a forradalom évébél. In:

Lukécsy Sandor (szerk.): Jokai Mér munkai. Gytijteményes diszkiadas, 38. Budapest, 1994. 12—14.

Kiadatlan, lel6helye: MOL H15. Az 6sszeiras hatterérdl: Haraszti Gyorgy: El6torténet I1: Zsidbel-

lenes zavargdsok a szabadsag évében (sndt hérut), 1848 tavaszan’ illetve 'Panacea magna: az

orszagos dsszeiras. In: ug: Két vildg hataran. Budapest, é. n. 190-199. Az Gsszeiras végrehajtasara

a sziikebb értelemben vett Magyarorszag bizonyos megyéiben keriilt sor (15 varosban és 31 me-

gyében). Erdélyben és Horvatorszdgban nem tortént felmérés.

Ko6zolte: Welker: Zsidé betérések, 101.

Zsoldos Jend (szerk.): 1848—-1849 a magyar zsid6sag életében. Budapest, 1948. 49—50.

Kunewalder Jonéas (1803-1888) a budapesti Szent Rokus templomban 1848. 4prilis 6-4n tért 4t

romai katolikus hitre. A keresztségben a Janos Jozsef nevet vette fel. Keresztsziilei: Bartffay Lasz-

16, Radnits Ferentz. Keresztel6 papja Déry (Mraz) Mihaly. MOL A170 87.

44 1848. 4prilis 25-én tért at Boskowitz, késébb Bosanyi Jakab (Gj nevén Kéroly). Felesége, Susanna
(4j nevén Maria) is kovette. MOL A170 89.

45 1848. aprilis 25-én tért at Breisach, kés6ébb Bresanyi Samu (j nevén Ferenc) nagykereskedd, fele-
sége, Boskanyi Anna (Gj nevén Maria), valamint gyermekei: Fiilop, Stephénia, Karoly, Anna, Ist-
van. MOL A170 89.

46 1848. junius 10-én Landau Lévi (ij nevén Sandor), nagykereskedd, felesége, Danzinger Johanna
(Gj nevén Franziska), és gyermekeik, Adolf (4j nevén Adalbert), Herman (4j nevén Amandus), Te-
réz (4j nevén Jozefa). MOL A57 72.

47 Komlés Aladar: A magyar zsidésag irodalmi tevékenysége a XIX. szazadban. Mult és J6v§, 7. évf.
(1996) 2. sz. 15—34.
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amelynek elsé 1épcsdjeként a tiirelmi ado eltorlése még 1846-ban sikerrel jart.*® Az eman-
cipaci6s rendelet azonban nem keriilt kihirdetésre. A szabadsagharc bukésaig a korabbi év-
tizedek gyakorlatahoz viszonyitva magas maradt az attérék szama, noha az 1849-ben az
1848. évi adatok harmadéra esett vissza. A vizsgalt korszak zar6 évét (1850) illetGen két ko-
vetkeztetés vonhato le: a szabadsagharc bukasa utén is tortént attérés, de az attérék szama
a korabbi évtizedekben megszokott mértékiire esett vissza, a zsidosig igen kis szegmensét
érintve.

Nem- és korspecifikus vizsgalat

Mind Budén, Pesten és Obudan, mind pedig a magyarorszagi eredetii bécsi attérdk eseté-
ben két {6 csoportot lehet elkiiloniteni: az onkéntes felnGtt kikeresztelkedGkét, valamint a
gyermekekét.

Torvényes | Torvénytelen .
Hely/életkor Felnétt gyermek gyermek Osszes
Buda,
Pest, 508 145 23 676
Obuda
Bécs 388 75 618 1081

2, tablazat
A KIKERESZTELKEDOK KATEGORIAI

A sziil6 donthetett a gyermek megkeresztelésérdl, noha a gyakorlatban ez a dontési jog
gyakran sériilt. A torvényteleniil megkeresztelt csecsemd, avagy kiskort gyermek esetében
az allam nem a szilil6k javara dontott.40 A vizsgalat ala vont forrasanyag esetében azonban a
sziil6k minden esetben tAmogattak az attérést.

A kikeresztelked6 gyermekek kozott elkiilonithetjiik a hazassagon kiviil sziiletett, illetve
a torvényes hazassagbdl sziiletett utddokat. Amig a torvénytelen gyermekek szima Bécsben
igen magas, addig Buda, Pest és Obuda telepiilésein ez mindossze 23 esetet foglal magé-
ban. Pesten példaul Sonnenberg Kéroly romai katolikus szallité és Tauszig Rozalia torvény-
telen kapcsolatabdl sziiletett két gyermekét a hazassag atjan utblag torvényesitették sziile-
ik.5° Polak Franciska h4zassagon kiviil sziiletett gyermekét elismerte apja, és engedélyezte
csalddnevének viselését.>® Bécsben az arvahazban megkeresztelt gyermekek esetei (618
eset) més képet festenek: az anyik lemondanak az Gjsziilottekrol, csaladneveik az anyak
csalddnevei vagy kitalalt nevek. Deutsch Rosalia szolgalolany gyermekét példaul Schonfeld

48 Léw, Leopold: Zur Neueren Geschichte der Juden in Ungarn. Budapest, 1874. 195.; Bernstein: A
negyvennyolcas, 304—305.; Friedlieber Ignacz: A zsidé alap. Magyar Zsid6 Szemle, 5. évf. (1888)
321-322.

49 MOL A39. 1829. év 6717. szam dokumentum; A39 1831. év 11479. szdmt dokumentum. MOL C55
Dep. Jud. 1779. 3. nr. 2.

5° 1849. oktober 21-én kereszteltetik meg sziileik a nyolc éves Sonnenberg Karolyt és a hét éves Ema-

nuelt. A gyermekeket a Szent Rokus romai katolikus templomban keresztelték meg. Az apa,

Sonnenberg Karoly Frigyes 4gostoni hitii szallitd, anyjuk, Tauszig Rozalia izraelita. MOL A170 146.

A torténet azért érdekes, mert az apa 1849. marcius 1-jén tért at az evangélikus hitre, a gyermekek

mar 7-8 évesek és torvénytelenek. MOL A2 322.

1840. februar 27-én a budapesti Terézvarosban Polak Franciska Gjsziilottet keresztelik meg. Apja,

Polak Joseph keresztény, anyja, Volf Josepha izraelita. MOL, Ag6 352.
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Miérianak, Joahin Anna szolgalélany gyermekét Kurz Kajetannak nevezték el.5* Redlinger
Josefa pozsonyi lakos gyermeke, Anton 1848. november 14-én sziiletett, és ugyanazt a csa-
ladnevet viselte, mint édesanyja.53 A Bécsben torvényteleniil sziiletett gyermekek megke-
resztelésér6l 1833 utdn évente minimum 15, maximum 36 esetben torténik emlités. Az
anyak foglalkozasuk szerint cselédek, szolgak, valamint szakacsnék. Szarmazasi helyiik f6-
ként az oberlandi (felvidéki), burgenlandi és kozépsé régi6 megyéi.>* Abraham Theresia
példaul Nagyszombatroél érkezett Bécsbe szolgalonak. 1790-ban adott életet torvénytelen
gyermekének, akit Donnerin Magdolnaként kereszteltek meg, de alig egy honaposan elha-
l4lozott.?> Oberland és Burgenland kozelsége Bécshez, valamint a bécsi munkaerépiac igé-
nye magyarazatul szolgal, miért ott kerestek munkat. A n6k neveltetése ebben az idészak-
ban otthon zajlott, majd a csalad vagyoni helyzetének fiiggvényében akar tizenegy-tizenkét
éves kortél mar munkat vallaltak. Kiszakadtak egykori kozosségeikbdl, idegen varosban
onalléan kellett boldogulniuk, ahol egyuttal mentesiiltek a kozosség ellendrzésétol is.
Mindez magyarazatul szolgalhat a torvénytelen gyermekek magas szdmara. A gyermekek
megkeresztelése egyértelmten utal a helyi névérek és papok 4ltal a kiszolgéltatott helyzet-
ben 1év6 anyakra gyakorolt befolyasra.

A gyermekek masik csoportjaba a megkeresztelt torvényes gyermekek tartoznak. Sza-
muk Budan, Pesten és Obudan 6sszesen 145 f6re, Bécsben 75 fére rigott. Az 6sszes attéré-
nek (a térvénytelen gyermekek kivételével) Bécsben 16%-a, mig Budan, Pesten és Obudan
22%-a volt gyermek, az aranyokban tehat nem figyelhet6 meg lényeges kiilonbség. Aranyu-
kat magyaréazza, hogy ez utdbbi telepiiléseken 43 csalad tért at, mig Bécsben 35. Budan,
Pesten és Obudan ez 186 f6t jelent (az Osszes attérG 28%-a), Bécsben 123 6t (26%). 1776-
ban Bécsben példaul Riedegger Nikolaus kopesényi lakos, feleségével, Theresiaval, vala-
mint négy gyermekével egyiitt tért 4t.5° Bécsben szdmos esetben magyarorszagi eredet( la-
kos csaladot alapitva tért at; hazastarsa és gyermekei azonban gyakran nem magyarorsza-
giak. Uffenheimer Leidersdorf Theresia 1821-ben csaladjaval egyiitt keresztelkedik meg, de
férje bécsi, és gyermekei is ott sziilettek.5” Salamon Oppenheimer bécsi keresked§ 6zvegye,
Kohn Izabella harom, Bécsben sziiletett lanyaval egyiitt tért at katolikus hitre 1834-ben.5®
1838-ban Pesten sziiletett fia, Eduard is az attérést valasztotta, azonban Pesten tért ki.>®
Késébb mégis szerepel a bécsi attértek névjegyzékében is, mint varosi lakos.®° Buda, Pest,
Obuda telepiilésein a csaladtagok egyiittes attérése tobb indokra is visszavezethets. Emli-
tésre keriilt a hitbeli meggy6z3dés, illetve 1848-ban a félelem, amely vélhet6en mintegy 12
csalad attéréséhez vezetett. Személyes okok is eredményezhették a vallas elhagyasat, pél-
daul sért6dés a zsid6 kozosség iranyaba. Ez tortént Kohlmann Karoly esetében, aki a Pesti

52 Staudacher: Wegen Jiidisches Religion, 76., 185.

53 Staudacher: Wegen Jiidisches Religion, 305.

54 Oberlandi régi6: Liptd, Arva, Trencsén, Nyitra, Pozsony, Turéc megyék; Burgenlandi régi6: Mo-
son, Vas, Sopron megyék; Dunantuli régi6: Zala, Somogy, Tolna, Baranya megyék; K6zéps6 régi-
ok: Gydr, Esztergom, Komarom, Veszprém, Fejér, Pest, Nograd, Heves, Borsod megyék, Jaszsig;
Keleti régi6: Maramaros, Saros, Szepes, Szabolcs, Szatmar, Abaij-Torna, Bereg, Ugocsa, Ung, Bi-
har, Zemplén megyék, Hajda-keriilet; Déli régi6: Békés, Bacs-Bodrog, Arad, Csongrad, Csanéd,
Temes, Krasso.

55 Staudacher: Wegen Jiidisches Religion, 30.

56 Az 1768-as Osszeirasban nem taldlhat6 meg a csalad.

57 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 503.

58 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 360.

59 MOL A225 247.

60 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 360.
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Izraelita Hitkdzség tanitoja lett 1814-ben,% 4m 1816-ban lemondattak 4llasardl, ezért kitért,
s felesége, Deutsch Cecilia és 6t gyermeke is kovette.5? Segitségére sietett Ullmann Mdzes,
akinél mint konyvel6 dolgozott. KésGbb a csaszari és kiralyi héber nyelv(i konyvcenzor fel-
adatait latta el a budai egyetemi nyomdanal.

Mas esetben a sziil6k csak gyermekeiket kereszteltették meg hitbeli meggy6z6dés,
avagy a jovébeli jobb élet reményében, 6k maguk azonban zsid6é hiten maradnak. Kanitz
Emanuel fiat példaul 1844-ben Kanitz Eduard Gdbor Maria névre keresztelték a Deak-téri
rémai katolikus templomban.®® O késébb Bécsben nagykeresked§ lett.®4 Ugyanakkor test-
vére, a hiressé valt térképész, régész, etnografus és Balkan utazo Philipp Félix attérését a
sziilék nem kérték. O joval késébb, 1872-ben negyvenharom évesen sajat akaratabol tért at
evangélikus hitre.%5 A gyermekeknek a sziil6k beleegyezésével torténd 4ttérése a sziil8kre is
hatast gyakorolhatott: 1815 oktoberében a nagykanizsai Lachenbacher Franciscus
Seraphius és Joannes tanulokat Végh Stephanus udvari tanacsos keresztsziilGsége mellett
kereszteltették meg sziileik.® 1816 februarjadban az apa, Lachenbacher Godefridus
Stephanus maga is attért, szintén Végh Stephanus udvari tanacsos keresztsziil6sége mel-
lett.®” 1816 juniusiban két lanygyermekét is megkeresztelték.%® Az anya attérésére 1817
novemberében keriilt sor.®® Bécsben nem talalhaté arra példa, hogy a sziil6k kérelmezték
volna gyermekeik megkeresztelését, de 6k maguk zsid6 hiten maradtak.

A forrasok mind két vizsgélati csoport esetében azt mutatjak, hogy a kikeresztelkedés
dontGen a felnétt tarsadalom dontésén alapult, és koriikben volt meghataroz6. Kozottiik
mind Bécsben, mind Budan, Pesten és Obudan férfiak és nék egyarant megtalalhatok.

¢ Kohlmann Kéaroly (1808-) 1816. mércius 16-4n tért at csaladjaval a Belvarosban. Uj neve: Ne-
pomaeus, keresztsziil§: Boraros Joannes pesti szenator. Keresztel6 pap: Perényi Carolus. MOL
A75 215.; Ujvari: Magyar zsidé Lexikon, 494.

62 1816. mércius 16-4n Joannes Nep. kilencéves, Adolpus Emanuel hatéves, Ladislaus Albenus négy-
éves, Susanne Julie haroméves, Sarah Elisabetha Adelheid méasfél éves gyermek sziileikkel egytitt
kitértek. MOL A76 4.; Ugyanezen a napon édesanyjuk, Deutsch Cecilia (4j nevén Anna) is attért.
MOL A76 4.

% 1844. november 16-4n Szentistvinvarosban (Bazilika) keriil megkeresztelésre Kanitz Eduard Ga-

bor Maria. A gyermek nyolcéves, sziilei is jelen voltak. Apja, Kanitz Emanuel nagykereskedd, anyja

Collin Anna. A keresztsziil6k Blausak Gabor megyei tablabir6 és felesége, Preveteka Méria. A ke-

resztel§ pap Simonchich Ignatz. MOL A61 73.

Gaugusch, Georg: Wer Einmal War. Das Jiidische Grossbiirgertum Wiens 1800-1938. Wien, é. n.

1326—-1327.

MOL A3 92.

1815. oktdber 27-én Belvarosban keriil megkeresztelésre Lachenbacher Franciscus Seraphius

Stephanus, tizennégy éves tanuld és Josephus Joannes tizenkét éves tanul6. MOL A7y5 202.; Végh

Stephanus helytartotanacsi tanacsos.

1816. februar 16-an a belvarosi templomban keriil megkeresztelésre Lachenbacher Godefridus

Stephanus; az § keresztsziilGje is Végh Stephanus. MOL A75 212.

1816. jinius 21-én a budapesti orszaguti romai katolikus templomban keriil megkeresztelésre

Lachenbacher Anna Catherina tizenkét éves és Aloysia Anna Regina kilencéves gyermek. MOL

A161. 212.

69 1817. november 28-4n a Terézvarosban tér at az anya, Czappert Ernesztina. Uj neve: Elisabetha
Theresia. MOL A95 957.
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Hely Férfi N6 Osszes
Buda,

Pest, 331 177 508
Obuda

Bécs 269 119 388

3. tablazat
AZ ATTEROK NEMEK SZERINTI MEGOSZLASA

Bécsben a magyarorszagi eredet(i attérék 69%-a, mig Buda, Pest és Obuda telepiilésein 65%-
a férfi. Az attérés motivumai esetiikben is Osszetettek. A kiszolgaltatottsag, esetleg halaltol va-
16 félelem jele lehet, hogy Pesten 1756-ban Hersl Emericust a bortonben keresztelik meg;
1779-ben Hersch Adam (Joannes Baptista Mathias) hasonloképpen ott veszi fel a kereszt-
séget.”’ 1846-ban Teleszky (Jeiteles) Leopold keresked6 megkeresztelését a korhazban a ha-
lalos agyanal fia, Teleszky Jeiteles Janos seborvos kérte.”* Esetiikben a hitbeli meggy6z6dés
szerepet jatszhatott a vallas elhagyasdban. Masfeldl a férfiak rendelkeztek 6nall6 jovedelem-
mel, batrabban vallalhattak akar csaladjuk ellenkezése esetén is a kitérést. Gyakran azonban
nem vallaltak fel a nyilt konfliktust, és részben ez lehet a magyarazata annak, hogy egykori la-
kohelyeikrdl valo elkoltozésiik, illetve sziileik halala utan dontottek az attérésrél. Bécsben
Berger Gabriel Josef apja, Berger Abraham haldla utan tért at 1818-ban.”> Pesten Mendl
Henric Tabor telepiilésrél (Csehorszag) érkezett, attérésekor, 1827-ben apja, Mendl Salamon
mar nem élt.73 Loeve Josef Israel Sziléziabol érkezett 1846-ban, attérésekor sem apja, Loeve
Morris, sem anyja, Benedek Henrietta nem élt.”* Tovabbi magyarazatul szolgalhat a férfiak
foglalkozasa, iskolazottsaga is, miként az a késébbiekben lathato lesz. Felnétt férfiak esetében
a testvéri befolyas hatasa is igen erds. A nyitrai Salamon Boschén fiai koziil tobben Bécsben
telepedtek le, ahol Samuel 1818-ban, Leopold 1819-ben tért at, mindketten apjuk haléla
utan.”> Ugyanigy Bécsben tért at egy nagykanizsai keresked§ testvérpar: 1816-ban Lachen-
bacher Heinrich Philipp, majd 6t kévetve 1823-ban Ignaz Jacob.”® A pesti 4ttérdk koziil em-
lithet6 a Beck csalad: Beck Moritz bajai keresked6 gyermekei koziil Beck Kéaroly 1843-ban,
Beck Vilmos 1845-ben, Beck Siegfried 1848-ban tért at.”” Esetiikben tanulmanyaik, illetve
testvéreik sorsa egyarant elGsegithette a dontést. A dunai szallitas el6nyeit kihasznalé gabo-
nakeresked6 apa ugyanis jomodot biztositott csaladjanak, s nem zarkozott el attél, hogy
gyermekei allami iskolaban folytassanak tanulméanyokat, noha mindannyiukat keresked6nek
szanta. A testvérek életatja eltéréen alakult: Beck Karoly irodalmi korokben valt ismertté,
Vilmos festémiivész és publicista lett, mig Siegfried a kereskedelmi palyan maradt.

NGk esetében a sziilGi haztol valo korai elszakadas, munkéaba allas, hazassaguk, illetve
az esetleges 4j kornyezet segithette el§ az j vallas felé fordulast. Csakigy, mint a férfiak
esetében, a kiszolgaltatottsig érzése, az elesettségben segitséget nyujtok hatdsa is megnyil-
vanult egy-egy attérésben. Bécsben a torvénytelen gyermeket vilagra hoz6 anyak nem csu-

7 MOL A73 131., A147 71.

7 MOL A170 56.

72 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 45.
73 MOL A95 126.

74 MOL A97 203.

75 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 64.
76 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 270.
77 MOL A97 440., A619 3., 127.
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pan engedélyezték gyermekiik megkeresztelését, de néha maguk is az attérés mellett don-
tottek. Golis Franciska Nagymartonbdl szarmazd szolgalond példaul 1837-ben jsziilott
gyermekével, Bernauer Agnessel egyiitt keriilt megkeresztelésre.”® A kérhazban toltott idé-
szak nék esetében is eredményezhette a keresztség felvételét, miként azt Pesten 1846-ban
Lemberg Teréz 34 éves hajadon esete mutatja.” Ugyancsak a kiils6 befolyas példija Nakd
Anasztazia nemesasszony két szolgaldlanyanak megkeresztelése ugyanazon a napon, 1843.
januar 16-4n. Goldhamer Julianna (4j nevén Anasztizia) Morvaorszagbol érkezett, mig
Lichtner Karolina ({ij nevén Anasztazia) Jankovacrél (Bacs megyébdl).8° Lakéhelyiik tavol-
saga, Naké Anasztazia befolyasa és a hitbeli meggy6z6dés egyarant indokolhatta dontésii-
ket. Csaladok esetében el6fordul, hogy — miként korabban emlitésre keriilt —a feleség ké-
s6bb tér at, s vélhet6en akkor is azért, mert ha csaladjaval kivaint maradni, nem volt mas
valasztasa. Ha a feleség tért at, férje elvalt t6le, miként azt Pesten Munk Katalin kitérése
utan Broar Adolf orvos is tette.®* Egy hizass4g felboml4sa sordn a keresztény hazastars az
azonos nemfi kiskort gyermekeket a sajat vallasara térithette.52 Pesten Ungar Rosalia
1841-ben Gtéves lanyaval, Annaval tért at romai katolikus hitre, mig az apa zsid6 hiten ma-
radt.®3

Mind Buda, Pest és Obuda telepiiléseken, mind pedig Bécsben a felnétt attérék korében
végzett korspecifikus vizsgalat hasonl6 kovetkeztetések levonasat teszi lehet6vé:

70+
60-69
50-59
40-49 | férfi

30-39 no
20-29
18-19

150 100 50 0 50 100

2/a. abra
AZ ATTEROK KORMEGOSZLASA A FELNOTT LAKOSSAG KOREBEN BECSBEN

78 Staudacher: Wegen Jiidisches Religion, 128.

79 MOL A41 395.

8o MOL A96 239.

81 MOL A2 338.

82 MOL Cs5 Dep. Jud. 1808. 11. Jud. nr.2.; 1809. 2. Jud. nr.2.
8 MOL A96 70.
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70+
60-69
50-59

40-49 | férfi

30-39

20-29

18-19

150 100 50 0 50 100 150

2/b. abra
AZ ATTERGK KORMEGOSZLASA A FELNGTT LAKOSSAG KOREBEN BUDAN, PESTEN £S OBUDAN

A felnétt attérk f6ként a 20—29, illetve a 30—39 éves korosztaly tagjai koziil keriiltek ki.
A nemek kozott a kormegoszlas tekintetében nem mutathaté ki szdmottevd kiilonbség.
A Magyarorszagrol elszarmazott bécsi zsid6 lakosok és a Pesten, Budan, illetve Obudan at-
térék életkormutat6i szinte teljesen azonosak. Eszerint a vallasvaltoztatok nem tul fiatal
korban, de nem is életiik alkonyan dontottek vallasuk elhagyasa mellett. A vizsgalt helyszi-
nek kozotti egyezGség azért is figyelmet érdemel, mivel Bécsben — miként lathat6 lesz — a
kivandorlas és a gazdasagi, tarsadalmi lehet6ségek az attérés f6 motivumai. Ugyanakkor
Pest, Buda és Obuda teriiletén a fentebbi indokok mellett a hitbeli meggy6z6dés és a féle-
lem faktorai is befolyasoltak az attérések szamanak alakulésat.

Foldrajzi szortsag

Bécs, Buda, Pest és Obuda vallasvaltoztatéinak kozos jellemzéije, hogy dontd tobbségiik
nem ott sziiletett, ahol attért. A Bécsben attérék esetében egy vandorld népesség adatait
vizsgaljuk. A kérdés ezért gy fogalmazhat6 meg: vajon az orszag mely régi6ibdl érkezdk
korében tapasztalhat6 készség az attérésre? Illetve mennyiben mutat ez eltérést az anyaor-
szagi adatoktol?

A Bécsben attér6 magyarorszagi zsidosag szarmazasi hely szerinti megoszlasa a kovet-
kez6:
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i Attérék
Szarmazasi hely Attér6k szama aranya
Felvidék 189 41%
Burgenland 72 16%
Dunantal 30 6%
Kozép-Magyarorszag 96 21%
Kelet-Magyarorszag 44 10%
Dél-Magyarorszag 11 2%
nem ismert 21 5%
Osszes 463 100%

4/a. tablazat
A BECSI ATTEROK MAGYARORSZAGI SZARMAZASI HELYE

A Budan, Pesten vagy Obudan kikeresztelkedSk 26%-anak nem ismert a sziiletési helye.
VélhetGen tobbségiik nem a varosban sziiletett. Az attér6k egyharmada vallja magét helyi
sziiletéstinek. A tobbi attér6 szarmazasi helye igen valtozatos képet mutat:

i Attérék
Szarmazasi hely AttérGk szama aranya
helyi 198 30,3%
Felvidék 57 8,7%
Burgenland 12 1,8%
Dunantal 11 1,7%
Ko6zépso (Pest/Buda nélkiil) 43 6,6%
Kelet- Magyarorszag 19 2,0%
Dél-Magyarorszag 18 2,8%
Csehorszag 51 7,8%
Morvaorszag 28 4,3%
Lengyelorszag 23 3,5%
Német teriiletek 20 3,1%
Bécs/Ausztria 9 1,4%
Dél-Amerika 2 0,3%
Hollandia 1 0,2%
Oroszorszag 2 0,3%
Oszman Birodalom 2 0,3%
Italia 1 0,2%
nem ismert 156 23,0%
Osszes 653 100,0%

4/b. tablazat
AZ ATTERGK SZARMAZASI HELYE BUDAN, PESTEN £S OBUDAN
Az adatok szerint a felsG-magyarorszagi régiobol érkezGk korében jelentds az attérék szama
mindkét vizsgalati csoportban. Magyarorszdgon mindez Osszefiiggésben allhat azzal a tény-
nyel, hogy a zsidosag Gjkori megtelepedésekor (a 16. szazad utolsé6 harmadatol) a foldesuri
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partfogas elGsegitette a Cseh- és Morvaorszag fel6l érkez6k nagyobb kézosségekben valo le-
telepedését egykori lakbhelyeikhez viszonylag kozel. Az orszag nyugati hatarszélein fekvd
gazdasagi kozpontok kozelsége kezdetben segitette azt, majd pedig a kozosségi keretek
formalodasat, nagyobb lélekszam1, gazdasigilag és kulturalisan jelentds zsid6 kozosségek
l1étrejottét, amelyek jelentGségének térvesztése éppen a 19. szdzadban veszi kezdetét. A be-
vandorlas célteriilete ettdl az idGszaktol kezdGdGen az orszag kozépsé régidja, illetve nyuga-
ti irAnyban Bécs lett. Ezzel parhuzamosan a modernizaci6 eszméi a magyarorszagi zsido6
tarsadalomhoz is eljutottak Bécs és Praga kozvetitd csatornain keresztiil.® Ennek példaja-
ként szolgalhat egy bajai kereskedd csalad torténete. A korabban emlitett Beck Moritz bajai
kereskedd engedélyezte, hogy fia, Karoly koran elsajatitson idegen nyelveket, azaz a latint
és a németet. Beck Karoly egy palyazaton a kalocsai érsek altal felajanlott dijat, egy arany-
keresztet nyert el. Miutan a csalad Pestre kolt6zott, § allami iskolaba, gimnaziumba iratko-
zott be, majd a bécsi egyetem orvosi fakultasat latogatta. Apja 0sztonzésére mégis gabona-
kereskedG-segédnek allt Pesten. Hamarosan azonban Lipcsébe, a német szellemi élet koz-
pontjaba vandorolt. Elete sordn Pesten, Berlinben, Svajcban és Bécsben is hosszabb ideig
tartézkodott; f6ként irodalmi tevékenysége kdzismert. 1843-ban tért at.85

Mindeko6zben a nyugati zsid6 kozosségek tgy tekintettek Magyarorszagra és kivaltkép-
pen a Felvidékre, mint a hagyoményos értékrend bastyajara. Chatam Szofer pozsonyi rabbi
fellépése, aki minden tjitast tiltott, tovabb erdsitette ezt.8¢ Az attérési adatok azonban ravi-
lagitanak a nyugat-magyarorszagi zsid6 tarsadalom korében lezajlo valtozasokra. Az atté-
r6k elvandoroltak sziiletési helyiikr6l, nem ritkan olyan nagyobb kozosségekbdl, mint a
pozsonyvaraljai, a lakompaki, a kismartoni vagy a kopcsényi. A valtozasok kiterjedt jellegé-
r6l tantskodnak a mas régidbdl érkezd elvandorldk esetei: ilyenek a (Bécsben attérd) pesti-
ek, a nagykanizsaiak, a maramarosszigetiek.

A Budan, Pesten, Obudén attérék esetében szembet(ing, hogy egy6todiik a kiilfldrsl
(Cseh- vagy Morvaorszagbol, illetve Lengyelorszaghol) bevandorlok koziil keriilt ki. (Bécs-
ben a zsidosag egészét tekintve Magyarorszagrol érkezé attérék mellett szintén megjelen-
nek forrasanyagban a csehorsz4giak, morvaorszagiak és a lengyelorszagiak.®”) A vandorlok
4j kornyezetben, tarsadalmi és gazdasagi el6nyoket remélve konnyebben szanjak el magu-
kat 1j hit felvételére. A morvaorszagi, lengyelorszagi attérékrél mar 1772-t6l talalhat6 fel-
jegyzés egészen a targyalt korszak végéig. Magyarorszag elsédleges bevandorlasi célnak
szdmitott az egész korszakon keresztiil.®® A Lengyelorszag felsl feler6s6dé bevandorlas
(1772 utan) nem jelentette azt, hogy nyugati iranybo6l nem érkeztek bevandorlok az orszag-
ba. 1783-ban a Magyar Hirmondé mindemellett arrdl is tudositott, hogy csehorszigi mene-
kiiltek érkeztek Budara, akik ,noha meg vannak keresztelve, mégis izraelitaknak nevezik”
magukat.?? Az 4ttérés szempontjabol feltételezhets, hogy a bevandorlok akar egykori laké-

84 Silber, Michael K.: The Historical Experience of German Jewry and Its Impact on Haskalah and
Reform in Hungary. In: Katz, Jacob: Toward Modernity the European Jewish Model. New
Brunswick (U.S.A.) — Oxford (U.K.), 1987. 107-157.

1843. jinius 27-én tért at. A keresztségben felvette neve Karoly Jozsef Janos. KeresztsziilGje Szé-
kacs Jozsef lelkész. MOL A619 127.

Katz, Jakov: Chatam Szofer életrajzdhoz. Szazadok, 126. évf. (1992) 92—112. [Uj kiadas in: Silber,
Michael K. (szerk.): Magyar zsidé torténelem — masképp: Jeruzsalemi antolégia. Budapest—
Jerusalem, 2. kiadas, 2008.]

Staudacher: Jiidische Konvertiten, 1. és 2. kotet vonatkoz6 adatai.

Kecskeméti Karoly: Homalyzonak: a zsidék kozép-eurdpai torténetének néhany tisztazando kér-
dése (vazlat). Aetas, 21. évf. (2006) 1. sz. 120—132.

89 Magyar Hirmondo, 4. évf. (1783) 36. sz. 283—286.
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helyeiken is megismerkedhettek a keresztény tanokkal, hiszen Jacob Frank kovetdi nagy
szamban tértek at az 1770-es években e teriileteken.®® Pesten a morvaorszagi bevandorld
Hirsch Zsigmond 1843-ban rémai katolikus hiten megkeresztelkedett. A bejegyzés szerint
nevet valtoztatott Szarvasyra, mésfel6l mar korabban Csehorszigban is megkeresztelke-
dett, és a Josef nevet vette fel a keresztségben.®* A lengyelorszagi zsid6sag korében hason-
16képpen tortént keresztelés egykori lakoéhelylikon, amelyr6l ugyancsak a Magyar

Hirmond6 szamol be.®> Mindezen okok mellett az attérék egykori kozosségeikt6l, csalad-
juktol valo elszakadas utan tarsadalmi, gazdasagi el6nyoket remélhettek az attéréstol.

Foglalkozasi megoszlas

Az 4ttérok két vizsgalati csoportjanak foglalkozasi megoszlasa hasonlésdgot mutat:

Attérék | Attérék
Foglalkozas szama aranya
kereskedd 81 40,1%
iparos 36 17,8%
bérls 3 1,5%
jogész 3 1,5%
orvos 22 10,9%
seborvos 2 1,0%
tanulé 12 5,9%
hivatalnok 6 3,0%
munkas 1 0,5%
pincér 1 0,5%
szolga 14 6,9%
gazdasszony 1 0,5%
joszagfeliigyel6 1 0,5%
vegyész 1 0,5%
gyaros 3 1,5%
tanar 7 3,5%
miivész 5 2,5%
katona 3 1,5%
Osszes 202 | 100,0%

5/a. tablazat

A PESTEN, BUDAN, OBUDAN ATTERGK FOGLALKOZAS SZERINTI MEGOSZLASA

9 Miller, Michael L.: Rabbis and Revolution The Jews of Moravia in the Age of Emancipation.
Stanford, California, 2010. 55.

9" MOL A76 178.

92 Magyar Hirmondo, 4. évf. (1783) 65. sz. 517—519.
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Attérék | Attérsk
Foglalkozas szama aranya
keresked6 101 35,7%
iparos 49 17,3%
bérlé 1 0,4%
jogész 5 1,8%
orvos 23 8,1%
seborvos 7 2,5%
tanulé 13 4,6%
rabbi 2 0,7%
hivatalnok 2 0,7%
munkas 5 1,8%
pincér 2 0,7%
szolga 50 17,7%
tanar 7 2,5%
miivész 7 2,5%
katona 7 2,5%
renddr 1 0,4%
munkanélkiili 1 0,4%
Osszes 283 100,0%

5/b. tablazat

A BECSBEN ATTEROK FOGLALKOZAS SZERINTI MEGOSZLASA

Mind Bécsben, mind pedig Budén, Pesten és Obudéan kett8sség kovethets nyomon: egyfelsl
a hagyomanyos tarsadalom attérési modelljének megfeleléen megfigyelhetd az alacsonyabb
tarsadalmi csoportok — szolgalok, alkalmazottak — kitérése. Méasfel8l ezzel parhuzamosan
az atmeneti, illetve modern tarsadalom attérési modelljének megfelel6en a vagyonosabb
(nagykereskedd), iskolazottabb réteg (orvos, tanér, egyetemi hallgato) kikeresztelkedése a
donté. Az els6 csoport tagjai életiik, gazdasagi helyzetiik jobbra fordulasét, esetleges pilla-
natnyi el6nyt remélnek a kikeresztelkedést6l. A masodik csoport tagjai pedig egy 1j tarsa-
dalmi, kulturalis kozegbe vald atlépést és belépést remélnek. Mindkét csoport attérGinek
aranya hasonl6 a két vizsgalati csoportban.

Az adatok szerint a keresked6k aranya dont6é mértéki; a Bécsben attér6k mintegy 35%-
a, illetve a Buda, Pest, Obuda telepiiléseken kikeresztelked6k 40%-a az & soraikbél keriil ki.
A keresked§ kategdria azonban nem homogén. A Bécsben attérék esetében a forrasok a ta-
gozo6dasrol is szamot adnak. A nyitrai szarmazasi Lampl Ludwig Emil, aki 1818-ban tért at,
hézal6, mig a pesti Heller Maximilian Josef 1835-ben kereskedd, illetve az 1818-ban attérd
nagykanizsai Lachenbacher Philip nagykereskeds.3 Buda, Pest, Obuda attérsi kézott — sa-
jat bevallasuk alapjan — a kereskedelmi kategoria két tipusa taldlhaté meg: a kereskedd és a
nagykereskedd. KereskedGként keriilt feltlintetésre az 1817-ben attért Berger Volf, illetve az
1826-ban 4ttért Mautner Michael.** Nagykeresked6ként keriilt bejegyzésre az 1843-ban at-
tért Wodianer Albert Florian, 1848-ban Auer Lazar Bernard, Boskowitz Boskanyi Jakab,

93 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 176., 270., 272.
94 1817. december 8-an tért at Berger Volf (j nevén Joannes Baptista). MOL A60 17.; 1826. aprilis
21-én tért at Mautner Michael (ij nevén Josephus Leopoldus) MOL A227 437.
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Kunevalder Fiilop, illetve az 1849-ben attért Basch Jozsef.95 Az 1848. évi félelem mellett
feltételezhetGen a nagycsaladok korében lejatsz6doé hosszabb folyamat kezdetei is kibonta-
koznak: a nagykereskedd csaladok attéréssel kapcsolatos szemlélete is atalakul6ban van.
A Bécsben, Pesten, Budan és Obudan attérék névanyaginak osszevetése mutat atfedéseket,
azaz a csaladok bizonyos 4gai Bécsben, mig masok Magyarorszigon tértek at; itt emlithet-
jik a Boschan, Breisach, Lachenbacher, Ullmann csaladok tagjait. Céljuk — 4j gazdasagi és
tarsadalmi kapcsolatok kiépitésén tilmutatva — Gj kulturalis kozegbe vald belépés lehetett.
Ennek sikerességét mind Bécsben, mind Magyarorszagon az elnyert nemesi cimek igazol-
tak: Bécsben Epstein Wolf,%® a Bécsben 4ttérd, de pesti lakos Ullmann Moric és Pesten
Wodianer Samuel®” példaja is mutatja ezt. Ullmann Moéric gyapjd-, dohanyszallitas mellett
gabonaval és dohannyal is kereskedett. Figyelme késGbb a hiteliigyletek felé fordult, tdmo-
gatta a Pesti Kereskedelmi Bank megalapitasat. Attérése évében mar a nemesi rangot is el-
nyerte.%® A pozsonyi sziiletésti Wolf Epstein 1781-ben a keresztségben elnyert neve Wenzel
Tobias Franz Josef. Tanulni érkezett Bécsbe, majd Innsbruckban lett hivatalnok, illetve ké-
s6bb Bécsben udvari titkar. 1789-ben nyert nemesi rangot, nevét Wenzel Epstein Edler von
Ankerbergre véltoztatta.®® O tehat 4ttérése utan viszonylag révid idén beliil emelkedett
nemesi rangra. Wodianer Samuel Szegeden gyapja-, gabona- és dohany-nagykereskedel-
met folytatott. 1828-ban mint toleralt lakos telepedett le Pesten. Uzleti tevékenységének
kiszélesitésére torekedve Bécsben is kért toleralt és kereskedelmi jogot, amelyet azonban
nem sikeriilt elnyernie. Hiaba volt azonban az egyik leggazdagabb keresked6 Pesten, a Pes-
ti Nemzeti Kaszino elutasitotta tagfelvételi kérelmét. 1841-ben tért at, ezutan elnyerte a va-
rosban a polgarjogot, és a kereskedelmi testiilet is soraiba fogadta. 1844-ben gazdasagi és
filantrép tevékenységének elismeréseként nemességet nyert. Figyelme ezutan t6bb gazda-
sagi dgazat felé fordult: Ullmann Moérral egyiitt tAmogatta a Kereskedelmi Bank megalapi-
tasat, emellett a Tiszai G6zhajozasi Tarsasag részvényesévé valt, birtokokat vasarolt.’*°

Az ipar teriiletén miikodék szaméra a kikeresztelkedés hasonl6 célt szolgélt. Az iparo-
sokat Magyarorszagon az 1840-ig fennallé korlatozasok mellett a céhrendszer kereteinek
fennmaradasa is gatolta. Noha a 19. szazad folyaman a zsid6sag elnyerte a céhekbe val6 be-
1épés jogat, a gyakorlatban ez sokszor nem érvényesiilt. Zsid6 mesterek keresztény inaso-
kat, segédeket nem tarthattak. Az iparos kategoria maga sem volt homogén: a kézmiivesek

so7

és gyariparosok korében egyarant megtalalhatok az attérék. Bécsben kiemelkedd a kézmii-

ves kategorian beliil a szabd és az aranym{ives attér6k aranya. 1828-ban a Tallyarol (Zemp-
1én megye) emigralé Gross Jonas szabd tért ki, 1837-ben a pesti Wind Leopold aranymii-

95 1843. aprilis 5-én tért at romai katolikus hitre Wodianer Albert Florian nagykereskedd, késébbi G-

rendihazi tag. MOL A76 301. 1848. 4prilis 6-an tért 4t romai katolikus hitre Kunevalder Fiilop.

MOL A170 87. 1848. 4prilis 11-én tért 4t romai katolikus hitre Auer Lazar Bernard. MOL A170 88.

1849. jllius 8-an tért 4t romai katolikus hitre Basch Jozsef. MOL A61 286.

Epstein Wolf 1781-ben tért 4t. Staudacher: Jiidisch-protestantische Konvertiten, 106.

97 MOL A619 109.

98 Bécskai Vera: Vdllalkozék eléfutarai, 147—148.; Silber, Michael K.: Ullmann Family. The YIVO

Encyclopedia of Jews in Eastern Europe. http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Ull-

mann_Family

Wurzbach, Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Vienna, 1856. 1.

kot. 43.

100 Bacskai: Vallalkozok eldfutarai, 153—169.; Léderer Emma: Az ipari kapitalizmus kezdetei Ma-
gyarorszagon. Budapest, 1952. 73—75.; Mérei Gyula: Magyar iparfejlédés, 1790—1848. Budapest,
1951. 170-171.; Silber, Michael K.: Wodianer Family. The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern
Europe. http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Wodianer_Family
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ves.'°’ A Magyarorszagon attér6 kézmivesek korében hasonléan magas a szabdk szdma;
1823-ban példaul a czifferi Vovetitz Joannes Georgius hagyta el vallasat.’°> Az iparos tarsa-
dalom alsobb rétege vélhetSen rovid tavia gazdasagi el6nyoket tartva szem elétt vallalta val-
lasa elhagyasat, amire gyakran kornyezetiik, a keresztsziil6séget vallalé iparosmesterek is
Osztonozhették Gket. Az iparos tarsadalom fels6 rétege a nagykeresked6khoz hasonlbéan a
tarsadalmi felemelkedés eszkozeként tekintett a kitérésre: megemlithet§ Pesten Ujhelyi
Mérk vegyésztudds és gyaros esete.'® Az attérések soran a nagykereskedd kategéridban
megjelolt csaladok késébb a magyarorszagi iparosodas fontos el6mozditbiva valtak, a mar
emlitett Wodianer csalad példéjara.

A magyarorszagi eredet(i bécsi és a Budan, Pesten és Obudan 4ttérék esetében megal-
lapithat6 az orvosok és seborvosok mindenkoron magas aranya. Magyarorszagon az 1800-
as évek els6 évtizedeiben akar kozhivatalt is betdlthettek zsidd orvosok, legalabbis egyes
megyei jelentések szerint.’°4 Mégis az egyetemi tanulmanyok ideje alatt, illetve késébb a
tarsadalom rokonszenvének elnyerése érdekében jelentfs a szamuk a kitér6k kozott: utal-
hatunk példaul Abelsberg Ferencre vagy Wohl Antalra.'°>Az egyetemi tanulméanyok soran a
sziil6i haztol valod tavollét, az egyetemi hallgatokkal kialakitott j6 kapcsolatok (vagy ennek
reménye), a jovGbeli karrier lehetGségei egyarant donté sullyal estek latba a kitérésre vo-
natkoz6 dontés meghozatalakor. A fiatal hallgatokat gyakran egyetemi oktatbik is 6szto-
nozték erre: Volf Aloysius esetében példaul Kovacs Mathias egyetemi docens lett a kereszt-
sziil4.1°® Ez vélhet8en mar egyfajta szorosabb kételékre is utalt, hiszen a keresztsziil6 ma-
gara vallalta partfogoltjanak tAmogatasat.

Egyes foglalkozési agazatokban a karrier érdekében az attérés jelentGsége — igaz, kozve-
tett formaban, de — egyértelmiien megmutatkozik. Bécsben 1846-ban Wolf Karl (Josef Ma-
ria) bécsi udvari operaénekest keresztelték meg.'*” 1833-ban a bagottai (Komarom megyei)
Kirschner Salamon Leopold zenész, 1837-ben a budai szarmazasti Wind Ludwig Karl éne-
kes is az attérést vélasztotta.'°® Pesten 1844-ben Kohn Ridley Janos Déavid heged{im{ivész
tért at. A Nemzeti Szinhazban tortént alkalmazésa utan két évig kiilf6ldon hangversenyzett
(Németorszag, Olaszorszag, Franciaorszag); hazatérése utan ismét a Nemzeti Szinhazhoz
szerz6dott. o0

A kitérék kozott az alacsonyabb tarsadalmi rétegbe tartozoé szolgalok szama a vizsgalt
helyszineken magas, de jelentGs kiilonbség is tapasztalhat6. Bécsben az attér6k mintegy
egyotode tartozik e kategoriaba. A szolgékat nemiik szerint csoportositva megallapithato,

1ot Staudacher: Jiidische Konvertiten, 155., 542.

1823. jalius 20-an tért 4t Vovetitz Joannes Georgius romai katolikus hitre. MOL Ags 212.

103 Ujhelyi Mark Krisztinavarosban tért at rémai katolikus hitre 1842. szeptember 10-én, harmincki-
lenc éves koraban. MOL A19 13.

MOL A39 1843. év 78. szamu dokumentum; 1844. év 3505., 16824. szamt dokumentumok; 1845.
év 8734., 11578. szamt dokumentumok.

195 1841. februarban Budapesten, a Ferencvarosban keresztelkedett romai katolikus hitre Abelsberg
Ferenc. A keresztsziil§ Stahly Ignac orvos, kirdlyi tanicsos. A keresztel§ pap: Szaniszld Ferenc.
MOL A206 152.; 1843. januar 31—én a Dedk téri templomban tért at evangélikus hitre Wohl Antal
orvos, keresztsziilGje: Fabini Teophil orvos. Keresztel6 pap: Lang Mihaly. MOL A2 231.

1827. november 20-an a belvarosi rémai katolikus templomban tért 4t Volf Aloysius, Gj nevén
Mathias Félix egyetemi hallgat6. A keresztsziilGséget Kovacs Mathias, a teologiai kar docense val-
lalta magara. MOL A75 260.

197 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 547.
108 Staudacher: Jiidische Konvertiten, 237., 542.
199 1844. jalius 15-én reformétus vallasra tért at. MOL A619 137.
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hogy negyvenegy f6 koziiliik n6, csupan kilenc férfi szolga tért at. NGk esetében az 6nalld
munkavéllalas a kiils6 kornyezet er6teljesebb befolyasit eredményezhette. Tobbségiik az
attérés idépontjaban hajadon. Pest, Obuda, Buda telepiilésein a ,szolga” statusz kiilon kér-
dést vet fel, ugyanis a varosi telepiiléseken a zsid6 lakosok letelepedésének korlatozasa, il-
letve tilalma miatt a rokonokat gyakran mint szolgékat fogadtak be." Az attérék névsora
azonban ravil4git arra, hogy tizenkét néi attérs volt, akik vélhetGen nem rejt6zkodés miatt
vallottak ezt foglalkozasuknak.

Az attérék foglalkozas szerinti megoszlésa az 4ttérés értelmezésében kiilonés hangsilyt
nyer. Hiszen addig, amig szolgalok, iparosok térnek at, s nem tal nagy szamban, a helyi
zsid6 kozosségek szinte nem is vesznek tudomast rdla, nem tulajdonitanak neki jelent&sé-
get. Ugyanakkor a két vizsgalati csoport esetében az attérés elmozdulast mutat az elit két
rétegében: a gazdasagi vezetOrétegben és az intelligencian beliil. Noha a kikeresztelkedés
aranyéat tekintve tovabbra sem hangsulyos, s6t marginalis, mégis a kozosségek és a zsidd
tarsadalom szdmara megdobbent6 egy Ullmann vagy egy Wodianer kitérése. Kikeresztel-
kedésiik 4j iizenetet kozvetitett a zsid6 tarsadalom felé. Ullmann Moric esete jelzi az Gj at-
térési modell megjelenését. O ugyanis nem szakitott meg minden kapesolatot csaladjaval,
ez pedig a modernkori attérés jellemzGje. Testvérével, Ullmann Gaborral, aki a pesti hit-
kozség elndke lesz, tovabbra is iizleti kapcsolatban maradt.”* S6t valasa is példaértékiinek
szamithatott, hiszen kor4dbban attérési esetekben a kitértek mind vagyonukat, mind gyer-
mekeiket maguknak kovetelték. Felesége, Hirsch Veronika nem kovette férjét, zsid6 hiten
maradt. Fiagyermekei azonban igen, majd késébb lanygyermeke is.'* (Az anyakonyvek
csak két fitigyermekének és lanyanak attérésérdl tudodsitanak.) Az utdkor magyarazatot ke-
resett az attérésére, és az ehhez kapcsolt torténet szinesen, de a valosagtol eltéréen abrazol-
ta az eseményeket. Eszerint Sigmund Mayer nagyapja magat6l Ullmann Moérictél hallotta
attérésének ,hiteles” torténetét, ami arrol szolt, hogy Ullmann bejelentette szandékat fele-
ségének, aki nem habozott vele tartani, és § is attért."> (Mindez minden valdsagalapot nél-
kiil6z.)

Maés esetben azonban az attér6k kiemelkedd tudasukat és el6nyos pozicidjukat arra
hasznaltik fel, hogy a zsidosag korében térit§ tevékenységet folytassanak: Saphir Israel
példaul attérése utan tanitott, majd a Skot Misszio altal felallitott iskolat vezette. Térits te-
vékenységének sikeressége lemérhet azon, hogy keresztsziil6ként csupén kilenc esetben
szerepelt.”4 Ballagi Mor, sziiletett Bloch Moric németorszagi egyetemi tanulmanyai alatt

1o MOL A39 1808. év 7697. szama dokumentum; 1814. év 11717. sz. dokumentum; 1815. év 7139. sz.
dokumentum.

"t Bacskai: Vallalkozok el6futarai, 148.

12 Ullmann Samuel Ladislaus nyolc évesen Pesten 1825. november 12-én tért at. KeresztsziilGje: Far-
kas de Farkasfalva Ladislaus. A keresztel§ pap rovatban a bejegyzés: parékus. MOL A75 169.; Ull-
mann Gabriel Ignatius hét évesen 1825. november 12-én tért ki. Keresztsziil6 baré Eotvos L. ka-
marai tanacsos, Saros megye ispanja, akit Gliiksveth Michaelis D. helyettesitett. A keresztel§ pap
rovatban a bejegyzés: parokus. MOL A75 169. Fivéreitdl eltéréen Ullmann Francisca nem a belva-
rosi templomban, hanem a budavari Nagyboldogasszony templomban keresztelkedett ki tizenot
évesen, 1829. aprilis 4-én. Uj neve: Ernesztina Francisca. Keresztsziilgje: Pélffy, sziiletett Déry Er-
nesztina volt. MOL A15 157.

113 Kempelen Béla: Magyar Zsido csalddok. Budapest, é. n. 1. kotet 97.

"4 Saphir Sdndor 1850-ig kilenc kikeresztelkedés soran vallalt keresztsziil6i tisztséget, 1880-ig tovab-
bi egy alkalommal szerepel a neve.
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tért at evangélikus hitre, majd kés6bb reformatus lett."’> Esetében felmeriilhet, hogy testvé-
rének, Karolynak 1843-ban a reformatus vall4sra tortént attérése is befolyassal birt késébbi
dontésére.'® Ballagi olyan esszé megirdsat tervezte, amelyben a keresztény hitelveknek
megfelelGen felnyitotta volna a zsidosig szemét. Bauhofer Gyorgy lelkész azonban tgy vél-
te, kedvességgel tobbet el lehet érni, és Ballagit is ebbe az irdnyba terelte."'” Ballagi Mor
misszi6s tevékenysége a vizsgalt korszak utan vette igazan kezdetét. (Az 1860-as és 1870-es
években nyolc esetben vallalt keresztsziil§séget."'®)

A fentiek alapjan nem véletlen, hogy a zsid6 tarsadalmon beliil lassanként megfogalma-
zasra keriiltek az attéréssel szembeni védekezés és tdmadéas sztereotipiai, az attéréket aru-
l6nak, opportunistanak allitva be. '*9

A kikeresztelkedettek felekezeti megoszldsa

A Habsburg Birodalomban a romai katolikus lakossag tualsilya volt meghataroz a vizsgalt
korszakban: 1846-ban a szdmuk 26 357 172 {6, mig a protestansok szdma 3 448 264. Pes-
ten 1822-ben a lakosok 85%-a katolikus volt, s mind6ssze 4,8%-a reformatus.**® A kor-
szakban Budan is a katolikus vallastiak csoportja szamitott jelentGsnek.”* Magyarorszigon
a katolikusok szdma 6 068 280, az evangélikusoké 817 800, a reformatusoké 1 655 600. A
vizsgélt telepiiléseken a katolikus hit felé fordulas kovetheté nyomon:

Protes- Protes-
Hely/Felekezet Katolikus tans Osszes | Katolikus tans Osszes
g:da, Pest, Obu- 440 213 653 67% 33% 100%
Bécs 451 12 463 97% 3% 100%
6. tablazat

AZ ATTERGK FELEKEZETEK SZERINT BECSBEN, BUDAN, PESTEN ES OBUDAN

A Kkét vizsgilati csoport kozott azonban kimutathat6 kiilonbség, hiszen a Bécsben kikeresz-
telked6k szinte valamennyien katolikus hitre tértek at, mig a magyarorszagi varosokban
~csupan” az attérék 68%-a. A protestans hitelvek felé fordulok tobbsége a lutheranus tanok
kovetése mellett kotelezte el magét.

U5 Kovacs Abraham: Ballagi Mér és a Skét Misszib: megtérés, dttérés vagy kitérés? Egy liberdlis

protestans zsido életitjianak kezdete. Confessio, 31. évf. (2007) 3. sz. 109—125.

MOL A619 131.

17 Payr Sandor: Bauhofer Gyorgy lelkész napldja. Protestans szemle, 19. évf. (1905) 5. fiizet. 273—
290.; Fabiny Tibor: Kincs a cserépedényben. Bauhofer Gyorgy élete. Budapest, 2000. 38—47.

18 MOL A620 73.; 160.; 166.; 187.; A622 84.

19 Szerkesztdi lizenetek. Légrady testvérek anyjat... Egyenl8ség, 9. évf. 1890. januar 12.; Vegyes. Az
angol misszi6. MZsSz 3. évf. (1886) 709.; Stadler Karoly: A zsidé kézmiivel6dési egyesiilet. MZsSz.
5. évf. (1888) 48.; Egy kitért zsido visszatérési esete. MZsSz 6. évf. (1891) 396—398.; Kakay Ara-
nyos: Kecskeméthy Aurél. Borsszem Janko, 4. évf. 1871. januér 1. 550.; Riipel, Julius: Interpfuj
Istéczy Gybzénél. Borsszem Janko, 14. évf. 1881. junius 19. 9.; Fiiletlen gombok. Borsszem Janko,
15. évf. 1882. mércius.12. 9.

120 Fényes: Az ausztriai birodalom statisztikaja, 47.

21 Kosary: Budapest torténete, 152—153.
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3. abra

FELEKEZETEKBE VALO BETERES EVENKENTI BONTASA BUDA, PEST, OBUDA TELEPULESEKEN
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Reformatus hitre attérék szama évenként
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Az évenkénti 4ttérések vizsgalata Budéan, Pesten és Obudén azt mutatja, hogy 1746-1792
kozott a romai katolikus hitre torténd attérés rendszertelen volt, évente 1-2 {§ tért at. 1793—
1818 kozott tovabbra is viszonylag alacsony az évenkénti attér6k szdma (1815-ben 9 — ez a
legmagasabb érték). Tomeges kitérés 1848-ban kovetkezik be, ekkor az attérék koziil 78 f6
vélasztja a katolikus vallast. Az evangélikus anyakonyvekben az elsé bejegyzett kitérés
1808-ban taldlhat6, és mindossze két f6 tért at. Sokaig nem is talalhaté Gjabb kitérésre
adat. 1848-ban keriil sor tomegesnek tekinthet§ kitérésre, 39 f6 hagyja el a vallasat, s6t
meglep6 moédon ez a tendencia folytatédik 1849-ben is, hiszen 31 f6 tér at. A harcok
lezarultaval az attérék szama elapad: 1850-ben mindossze 5 f6 tért at, és 1850 utan hasonld
folyamat érvényesiil."** A reformatus egyhaz anyakonyvei szerint 1824-ben tortént az els6
attérés zsido hitrdl reformétus hitre. Az attérék szama igen alacsony volt, és a vizsgalt id6-
hatarokon beliill minddssze két évben, 1843-ban és 1848-ban lathat6 némi emelkedés.
1843-ban, miként korabban emlitésre keriilt, ez a Skot Misszi6 tevékenységének tulajdo-
nithat6, mig 1848-ban a forradalom és szabadsagharchoz koéthet§ az attér6k szamanak
emelkedése. 1850 utan a reformatus hitre val6 attérés igen alacsony mértékd maradt.'>3

Az egyes felekezetekbe valé betérés motivumai mindenkoron személyes dontésen nyu-
godtak. A katolikus hitre valé attérés nyitast jelentett a tirsadalom felé. A protestans hit
felvétele gyakran a személyes ismeretségi kor (mér attértek) felé nyitésra, illetve a protes-
tans lelkészek személyiségének, karizmajanak az elismerésére mutat. (Noha a lelkészeknek
a zsido kozosségre gyakorolt befolyasanak jelentGségét Léw Lip6t rabbi korabban emlitett
cikkében igyekezett kisebbiteni, és més, gazdasagi érdekekre helyezte a hangstlyt.) Az
egyik felekezetbdl a mésikba val6 attérés korantsem szamitott 6nmagatol értet6dének. Szé-
kacs Jozsef evangélikus lelkész kozbenjarasa Koppely Frigyes és Podmaniczky Zsuzsanna
hézassiaganak ligyében alatdmasztja mindezt. Koppely Frigyes joghallgatoként tért at kato-
likus hitre 1842-ben."** Podmaniczky baré ellenezte, hogy lanya egy katolikussal kosson
hézassagot, ezért a lelkész megprobalta a vélegényt hitének elhagyasara birni. Koppely Fri-
gyes azonban Kkifejtette, hogy az attérés nala becsiiletbeli iigy, mivel mar korabban kitért a
zsid6 hitb6l, nem lenne helyénval6, ha most evangélikus vallasra térne 4t.'*> A lelkész ekkor
burkolt célzast tett az evangélikus vallas el6nyeire, amit azonban Koppely Frigyes nem ér-
tett meg. Valas esetén ugyanis az evangélikus hittiek Gjra hazasodhattak, a katolikus hittiek
nem.

Az attérések helyszineinek vizsgalata a kovetkez6 képet mutatja: Budapest telepiilésein
19 helyszinen tortént az attérés: 2 evangélikus, 2 reformatus, valamint 15 katolikus temp-
lomban.

Az attérési esetek szama szerint az evangélikus attér6k a Dedk téri német anyanyelvi
egyhazkozséget, a reformatusok a Kalvin téri egyhazat, a rémai katolikusok a terézvarosi és
a belvarosi templomot részesitették elényben. Bécsben az attérési helyszinek kivalasztasa
szortabb jellegzetességet mutat: mintegy negyvenst templomban tortént a kikeresztelke-
dés.

Evangélikus hitre 1851 és 1880 kozott évente vagy senki (1784, 1785), vagy maximum hat {6 (1853,

1871, 1879) tért at.

23 Reforméatus hitre 1853-ban és 1854-ben senki nem tért. A legnagyobb szadmu kikeresztelkedés
1851-1880 ko6z6tt 1865-ben tortént, amikor nyole 6 tért at.

24 MOL A76 10.

25 Kertész Botond: Székdcs Jozsef piispok visszaemlékezései. Akadémiai Kiado, é. n. [2008]. 177.
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utolsé
Buda, Pest, Obuda elsd bejegyzés )
/attérések felekezet bejegyzés (1850-ig) Osszes
Deak téri német evangélikus 1808 1850 116
Budavar evangélikus 1845 1850 14
Kalvin tér reformatus 1824 1850 82
Obuda reformatus 1845 1845 1
Als6-Vizivaros romai katolikus 1795 1848 16
Belvaros romai katolikus 1756 1850 94
Fels6-Vizivaros rémai katolikus 1843 1846 2
Ferencvaros réomai katolikus 1830 1848
Jozsefvaros romai katolikus 1779 1850 33
Krisztinavaros romai katolikus 1803 1849 18
Orszagut réomai katolikus 1796 1847 12
Sarlosboldogasszony rémai katolikus 1848 1848 1
Szentistvanvaros romai katolikus 1817 1850 57
Szent Rokus réomai katolikus 1832 1850 48
Tabén réomai katolikus 1747 1849 8
Terézvaros rémai katolikus 1801 1850 106
Ujlak rémai katolikus 1767 1848 12
Budavar Nagyboldogasszony | romai katolikus 1766 1818 24
Obuda rémai katolikus 1746 1837 26
7/a. tablazat
A7 ATTERES HELYSZINEI BUDAN, PESTEN £S OBUDAN
utolsé
elsé bejegyzés

Bécs/attérések bejegyzés | (1850-ig) Osszes

M. Treu 1791 1844 11

Schotten 1808 1850 30

Schottenfeld 1835 1848 14

St. Augustin 1782 1847 32

St. Johann 1815 1848 31

St. Leopold 1770 1849 16

St. Peter 1799 1846 27

St. Stephan 1751 1847 76

Stadtpfarre 1785 1850 11

Am Hof 1784 1848 90

7/b. tablazat

AZ ATTERES VALOGATOTT HELYSZINEI BECSBEN

Az attér6k f6ként az Am Hof templom (Kirche Am Hof) (90 eset) és a Stephanedomban
vették fel a keresztséget.
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Az attérések, illetve a zsidosidg megtelepedési helyszinei korrelacidjanak vizsgalata alap-
jan a kovetkezd kép bontakozik ki: Pesten a zsidosag kedvelt letelepedési helye a Terézva-
ros volt, mig a Belvaros teriiletén megtelepedés igen kis mértékben tortént.'>® Messzemend
kovetkeztetéseket azonban ennek alapjan nem lehetséges levonni. A zsidosag altal stir(ib-
ben lakott korzetben ugyanis ugyanolyan magas a kitérési esetek szama, mint a zsidosag al-
tal kevésbé lakott teriileteken. Bécsben a kozpontibb fekvésti templomokban magasabb az
attérék szama: Leopoldstadt, illetve a Belvaros templomaiban az attérések szdma kiemel-
kedd, itt a zsid6 lakosok szama is jelent3s.’*” Azonban més varosrészben: Doblingben (1 at-
térés), Wiedenben (7 attérés), Wihringben (1 attérés), Meidlingben (3 attérés) is talalhato
példa attérésre.

Pest, Buda és Obuda telepiilésein az 4ttérések helyszinének megvélasztasaban vélhets-
en éppen ezért nem a lakohely kozelsége vagy tavolsaga volt a dontd tényezd, hanem a ke-
resztel$ pap, illetve a keresztsziil6k személye.

A katolikus papok koziil Pesten Déry (Mraz) Mihaly (1809—1891) tevékenysége emelhe-
t6 ki, 6 mintegy 30 f6t keresztelt meg a Belvarosban.'?® Mivel keresztel$ tevékenysége az
adatok szerint 1848 aprilisara és méjusara korlatozodott, vélhetGen a zavargasok el6l me-
nekiil6ket kivanta tAmogatni. A protestans lelkészek koziil Kalchbrenner Kéaroly 1823-1833
kozott 12 f6t, Bauhofer Gyorgy 1845—1848 kozott 10 f6t, Lang Mihaly 84 f6t, Székacs Jozsef
pedig 15 {6t keresztelt meg. Bauhofer a protestans egyhdz megerdsitése egyik elkotelezett
harcosanak szdmitott. A téritémunka teriiletén, ahogy korabban emlitettiik, azt vallotta,
hogy a zsidésag szaméara a kedvesség lehet vonzo az 0j hit felvételére. A Lang Mihaly altal
megkeresztelt zsid6 lakosok szama kiemelked6en magas volt. 1834-t6l kezd6dGen keresz-
telte meg a betérdket, egészen 1873-ig hirt adnak a forrasok keresztelGi tevékenységérol.
Mindennek fényében talan meglepd, hogy Lang igen nagy megbecsiiltségnek orvendett a
zsid6 kozosségen beliil. Ezt részben megjelenésének koszonhette, mivel kedves, mosolygos
ember volt. Masrészt 1838-ban az arviz idején a Dedk téri templom el6nyos fekvését latva
megnyitotta kapuit a menekiiltek el6tt, és nem nézte, ki honnan j6tt, szegény-e vagy gaz-
dag, illetve hogy milyen vallasd. Az arviz elvonultdval azutin Léwy Herman nagykereske-
dé, aki a zsid6 hitkozség eloljarodja is volt, egy aranyozott eziist serleget adomanyozott sza-
mara, azon megorokittetve Lang Mihéaly alakjat és tevékenységét.’*® Kés6bb, az 1848-as za-
vargasok idején talan éppen e j6 kapcsolat eredményezte, hogy a csaladok bizalommal for-
dultak hozza a keresztelés tigyében.

A keresztsziil6k személye hasonloképpen dontd szerepet jatszhatott az attérésre vonat-
koz6 dontés meghozatalaban. Keresztsziil6ként a nemesség (Brunszvik, Esterhazy csalad) a
kormanyzati hivatalnoki vezetGréteg (Végh Josephus, Schedius Lajos) és az intelligencia
(egyetemi tanarok) tagjai mellett iparosok és kereskeddk is taldlhatok. A kialakul6 4j tarsa-
dalmi kapcsolatok mindségét jelzi a keresztsziil6k kiléte. Mind a bécsi, mind a budai, pesti
és 6budai attérék esetében a késdbbi keresztsziilg kozvetlen befolyasa feltételezhetd, ha az
az attérGvel azonos szakmabeli: Pesten példdul Landesmann (korabban Michael) Georg
Johann Carl orvos esetében Fabini Gottlieb orvos, Carl Ludwig Sigmund orvos."3° Ugyanezt

126 Silber: The Jews in Vienna, 40.

27 Silber: The Jews in Vienna, 41.

28 Déry (Mraz) Mihaly (1809—1891). Eletrajzi adatok: Nemzet, 2. évf. (1883) 249. sz.; 10. évf. (1891.)
67. sz.

29 Timar Gabriella: Az drvizi kehely. Reformatusok Lapja, 7. évf. (2013) 27. sz.
http://www.reflap.hu/index.php/ujsag/olvas/i/1858/

3¢ Landesmann Michael 1835. méjus 19-én tért ki a Dedk téri evangélikus templomban. MOL A2 169.
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feltételezhetjiik, amennyiben attértek keriilnek megnevezésre keresztsziil6ként: Mandello
Lajos attérésekor példaul Mandello Anna és férje, Kilényi (Klein) Janos.'3*

Osszegzés

Bécsben, ahogy Budén, Pesten és Obudan is az attérések szdma a zsid6 lakossag szamahoz
viszonyitva volt nem szadmottevs. Egy-egy kozosségen beliil elismert gazdasagi vagy szelle-
mi vezet attérése azonban mar 1850 el6tt is felhivta a figyelmet e jelenségre. Mindkét
vizsgalati csoportban a varosokban jonnan megtelepedék korében volt magasabb az atté-
r6k szama. A hagyomanyos tarsadalomra és a modern tarsadalomra jellemz§ attérési mo-
dellek egymas mellett élését illetGen sem tapasztalhato jelentGs eltérés a vizsgalat helyszi-
nein. Dont6 kiilonbség csak a kikeresztelkedések id6pontjdban tapasztalhat6: Bécsben az
attérés mértéke szinte azonos szinten mozgott évente. Buda, Pest, Obuda telepiilésein a
Skot Misszi6 tevékenysége (1843) és a magyarorszigi forradalom és szabadsagharc idején a
zsid6sag ellen irdnyul6 események lényegesen befolyasoltak a vallasvaltoztatok szamat.

ERZSEBET MISLOVICS

The conversion of Hungarian Jews to Christianity in Buda, Obuda, Pest
and Vienna between 1746 and 1850

The study focuses on the conversion of Jews in Buda, Obuda, Pest and Vienna between
1746 and 1850. The converts belong to two main groups: those converting in Hungary and
those who converted in Vienna, but were residents of Hungary.

Although the number of converts was not really significant, the fact and the phenome-
non of conversion raise several demographic, economic and social issues and had an influ-
ence on both the Jewish and the Christian society. On the basis of the converts' background
we can observe two societies: a traditional society and a transitional society, in which the
framework of the traditional society lives on, but the beginnings of a new, modern society
are also visible. In the traditional society, conversion was the choice of underprivileged
people, whereas in the transitional one was also chosen by those who were hoping to eco-
nomically and socially benefit from it. Many Jews chose to convert to Christianity in order
to climb the social ladder. In Buda, Obuda, Pest, the conversion could be interpreted as an
expression of Hungarian nationalism.

13t Mandello Lajos 1849. szeptember 15-én tért ki, apja, Mandello Lip6t négy nap milva 1849. szep-
tember 9-én. A keresztsziil6k, Kilényi (Klein) Armin Jénos iizér és felesége, Mandello Erzsébet
Anna 1849. jilius 10-én, alig két honappal korabban tértek at. MOL A2 326., 330., 331. Vala-
mennyiiiket Lang Mihély keresztelte meg.
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»... egy aldott emlékezett kiralyné...”
Adalékok Jokai Mor mitikus Erzsébet-képének alakulasahoz

Jokai Mor Erzsébet magyarorszagi kultuszdnak egyik meghatarozo6 alakjava valt, s szinte
észrevétleniil lett annak egyik f6ideologusa azon azonosulasi elemek megfogalmazdjaként,’
amelyek mindvégig dominans szegmensét képezték Erzsébet magyarorszagi recepcidjanak.
E tekintetben kozismert Erzsébet halalat kovet§ tevékenysége: nyilvanos szerepvallalasa,®
szamos publikicidja,? kozottiik nekrologjai* — e szovegek az emlékkiadvanyok visszatérd,

*

-

»

w

S

Késziilt a Habsburg Torténeti Intézet Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza 1914-ig cim@ ku-
tatési programjanak keretében. Errél bévebben lasd: Geré Andras — Tormassy Zsuzsanna (szerk.):
Habsburg Torténeti Intézet 2003—2010. Budapest, é. n. 112. Ezlton szeretném koszonetemet kife-
jezni F. Dbzsa Katalinnak, Dedk Agnesnek, Fazekas Istvannak, Faludi Ildikénak, Borovi Déniel-
nek, Turbucz Davidnak és Torok Zsuzsanak, hogy kutatdsaim soran tanicsaikkal, javaslataikkal
segitették munkamat s egyuttal a kézirat formalodasat. Az idézetet lasd: Jokai Mor: Erzsébet ki-
ralyné emlékezete. In: Erzsébet. Megemlékezés Magyarorszag nagy kiralynéjarol. (A kiralyi haz
fenséges tagjainak és a magyar nemzet jeleseinek kegyeletes kozremtikodésével.) Szerk. Gabel
Gyula. Budapest, é. n. 5.

Erzsébet és Rudolf Jokaihoz f(iz6d6 kapcsolatarol a szerzé halalat kovet6 megemlékezések soraban
is emlitést tesznek, Osszegezve a kozismert elemeket, noha szdmos vonatkozasban a kronologia
mellGzésével, tévesen: Aprésagok. Jokai, a kirdlyné és Rudolf tronordkos. Budapesti Naplo, 9.
évf. 1904. méjus 6. 126. sz. 4-5.

Példaul az , Erzsébet Kiralyné emlékalap” elnoki teendGinek ellatasaval, errél bvebben: Vér Eszter
Virag: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza emlékezethelyei tiikrében 1898-1914 kozott.
Budapesti Negyed, 14. évf. (2006. nyar) 2. sz. 106—109.; Vér Eszter Virag: Erzsébet kiralyné ma-
gyarorszagi kultusza 1914-ig (Emlékezethelyei tiikrében). PhD-disszertacio. Budapest, ELTE BTK
Torténeti Intézet, 2013. (kézirat) 391—403. Jokai Mor levele az Erzsébet Kiralyné emlékalap el-
noknGjéhez (1899. februar 22.) Orszégos Széchényi Konyvtar, Kézirattar (a tovabbiakban: OSzK
Kt) Levelestar. Felkérésének hatterében popularitasa mellett feltehetGleg korabbi karitativ kozsze-
replésének tapasztalatai is szerepet jatszhattak, népszer(iségét mindenesetre igyekeztek e gytijtés
soran a lehet6ségekhez mérten hasznositani. (Ezt megel6zéen kifejtett tevékenységérdl lasd:
Géra Eleonora: A Jokay csalad és a hazai gyermekvédelem. Budapesti Negyed, 15. évf. [2007.
Gsz] 3. sz. 203—221.)

Jokai Mor: Erzsébet emlékezete. In: UG.: A historiai tarokkparti. (Mas valogatott irasokkal). S. a.
r.: Gangd Gabor. Budapest, 1996. 190—191. (Elhangzott az Orszagos Nemzeti Szovetség 1899-ben
tartott Erzsébet-napi iinnepségén.)

Jokai Mor: Megolték a kiralynénkat! Nemzet, 17. évf. 1898. szeptember 11. 250. sz. 1.; ué: Erzsébet
kiralyné temetése napjan Uo. 1898. szeptember 18. 258. sz. 1. A merénylet moralis elitélésére vald
utalds, illetve ismertetése tobb kés6i regényében is megjelenik: , Ez volt a legirtoztatobb itélet! Mért
nem lehet egy kiralynégyilkost arra itélni, hogy 6riiljion meg!” Jokai Moér: Oreg ember nem vén em-
ber. Képzelt regény négy részben. S. a. r.: Szakacs Béla — Bokodi Ervin. (Jokai Mor Osszes Miivei
Kritikai Kiadas 64.) Budapest, 1976 (a tovabbiakban: JMOM KK). 177.; s még hangstlyosabban kul-
tikus panelek beemelésével: ,...egy esetet mondok el, mely ezel6tt 6t esztenddvel tortént Genfben.
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sokat idézett textusaként Gjra és jra megjelentek esetenként romlott vagy csonkitott szo-
vegvaltozatokban.5 Jokainak azonban mar egészen korai megnyilvanulésai is rendkiviil fi-
gyelemreméltok — hiszen eldrevetitik Habsburg-szimpatiadinak késébbiekben egyre hangsi-
lyosabb megnyilvanulasait® —, a kozkeletii udvari adomék mellett az Erzsébet-kultusz kor-
puszanak 6 ,vonulatat” jelentik.

Erzsébet kortars abrazol4sait mindvégig eksztatikus megkozelités, a rajongd eszményi-
tés jellemezte (értelemszertien Jokai tekintetében is),” s a sokféleség csak ennek keretein
beliil nyilvanult meg, a korabban felvazolt elemek kib&viilésével,® ami egyre szélesebb pa-
lettat jelenitett meg, folyamatosan gazdagitva az Erzsébet-képet. Mikézben a korabbi hodo-
lati sémék ismétlédése is egyre szembetlinGbb volt, s eleinte kényszerként hathatott, ké-
sGbb azok is atemelddtek kultuszaba; s finomodva valddi érzelmi azonosulast feltételeztek.

Jokai esetében hossza idén 4t bizonytalansag ovezte azt — elssorban Mikszath Kalman
sokat idézett leirdsara alapulva® —, hogy a legendéssia merevedett 1869-es,'® a budai palo-

Volt a magyar nemzetnek egy €16 szentje: egy martirng. Erzsébet kiralyné; kinek szivét annyi sorscsa-
pas érte, s ki azokat mind hés 1élekkel viselte. [...] Amerre jart, mindeniitt tisztelték, szerették, sajnal-
tak, imadtak. Ezt a koztiink jaro szentet Svajcban sem kisérte testdr, fegyveres rend6r nem vigyazott
jartara-keltére: egyetlen udvarhdlgye volt kiséréje. igy torténhetett meg, hogy amikor Genfben a géz-
hajohoz ment, egy 6rjongs anarchista megrohanta s azt a nemes szivet atverte térével.” Jokai Mor:
Ahol a pénz nem isten. S. a. r.: Kékay Gyorgy. (JMOM KK 71.) Budapest, 1971. 144.

Erzsébet legendassa valt mondatainak jelentds része Jokai ,rogzitésében” ismert, példaul: ,En a poli-
tikdhoz nem értek...” Idézi: Marki Sandor: Erzsébet kiralyné. Budapest, 1899. 65. 1899.; vagy masutt:
SItt orokké szabadnak érzi magat az ember.” Idézi: Ger6 Andras: A magyar Habsburg-sziikséglet, le-
hetbség és valésag. In: u6: Képzelt torténelem. Fejezetek a magyar szimbolikus politika XIX-XX.
szazadi torténetébdl. Budapest, 2004. 113.; L6w Immanuel: Erzsébet. III. (A kozépiskolai tanulok
gyaszlinnepén. Szeged, 1898. szeptember 19.) In: ué: Beszédei 1874—1899. Szeged, 1900. 325.

Jokai a hivatalos Rudolf-kultusz magyarorszagi vonatkozasaban is a f§ ideologiai elemek megalko-
t6ja volt, amire nemcsak a folyamatos munkatarsi (személyes) érintkezés predesztinalta Az Oszt-
rak—Magyar Monarchia Irasban és Képben cimii sorozat magyar valtozatanak készitése soran,
hanem ennél valamivel kozvetlenebb, mar-mar baréati jellegli viszonyt feltételez kettejiik kapcsola-
ta. Lasd err6l: Gang6 Gabor: Jokai Mor és Rudolf tronorokos baratsaga. Irodalomtorténet, 34.
évf. (2003) 3. sz. 380—395. Az idealkép formél(6d)asanak folyamatardl Jokai maga is vallomast
tesz Rudolf felett mondott akadémiai buicstiztatéjaban: ,Nem tudok megvalni a képtdl, a mit ma-
gamnak alkottam a tronorokosrdl; milyen lesz 6 a kozel, a tavol, a messze jov6ben: babérral, maj-
dan koronéval a fején: vezérl§ szelleme egy eszményi korszaknak!” Jékai Mér emlékbeszéde Ru-
dolf trénorokas felett. Nemzet, 8. évf. 1889. méajus 6. 2401. (124). sz. 2. — (Reggeli kiadas.) Koszo-
nom Murdnyi Gabornak, hogy rendelkezésemre bocsatotta Fejt§ Ferenc hagyatékanak Rudolf ha-
lalara vonatkoz6 sajto-kivagat gytijteményét.

Géngo6: Jokai Mor és Rudolf trénérokés baratsaga, 380.

A kultikus kdnon vonatkozasaban mindvégig a nyilt kdnon értelmezést hasznalhatjuk, ennek diffe-
rencialtsdgahoz lasd: Szajbély Mihaly: Mire figyelt a Figyel6? Nyilt, negativ és lappangé kdnon a
kiegyezés utani évek magyar irodalmaban. In: Takats Jozsef (szerk.): A magyar irodalmi kdanon a
XIX. szazadban. Budapest, 2000. 184—-188.

Bényei Péter megallapitasai Mikszath Jokai-biografiaja tekintetében az Erzsébettel valo kapcsolat-
tartdsanak elemzésében/ismertetésében is érvényesithetSk: ,Jokai egyik elsé életrajzi narrativajat
megkonstrualé Mikszath Kélmén is kisérletet tesz egy ilyesfajta atfogd poétika megalkotéséra.
Igaz, Mikszath az alkotdsmechanizmus felSl kozelit, s elsGsorban Jokai onéletirasanak idevago
passzusait parafrazeédlja (parodizalja), kiemelve az alapeszme elsGdlegességét, valamint a fantazia
jellem-, vilag- és milliGteremtd erejét.” Bényei Péter: Egy (majdnem) hianyzé paradigma a Jékai-
értésben. A Jokai-szévegek lélektandrél — a recepcié kontextusaban. In: Hansagi Agnes — Her-
mann Zoltan (szerk.): Jokai & Jokai. Tanulmanyok. Budapest, 2013. 87.
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taban lezajlott magankihallgatast™ megel&z6en esetleg volt-e alkalma Jokainak korabban'
— akar mar 1866—1867 soran'3 — taldlkozni'* Erzsébettel valamely udvari rendezvényen.

10 Az évszam vonatkozisaban eltérések mutatkoznak a szakirodalomban. Szamos szerz6 munkajaban

1

°

&

i

az 1868-as esztend§ szerepel, amire a visszaemlékez6k egyéb tényei mellett a fogadtatast megoro-
kit6 illusztraciok is utalnak: példaul csecsemdként emlitik Méaria Valériat, pdlydban abrazolva
(egyes fantaziarajzokon) az uralkodénéi audiencian, tévesen. Jokai unokahtiga memoérjaban 1868
Gszére teszi az els6 magéankihallgatast az uralkod6 feleségénél. Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis
Sandorné Jékay Jolan emlékiratai. (Magyar Irémesterek.) Budapest, 1927. 210.; Harsanyi Zol-
tan: Kiadasok, forditasok. In: Jokai Mor: A szerelem bolondjai. S. a. r.: Harsanyi Zoltan. Buda-
pest, 1963 (JMOM KK 17.). 457—458.; Jokai album. Képek, adatok Jokai Moér életébsl. Budapest,
[1910.] 71.; v6.: Nagy Miklos: Jokai Mér. Budapest, 1999. 132.; Seress Laszl6: Jokai a politikaban.
In: Jokai album. Képek, adatok Jokai Mor életébél. Budapest, é. n. 9o. Seress Laszl6 ezzel szem-
ben késébbi datumot feltételez a szerzd szakallaval jatszadozo kisgyermek érzékletes leiraséaval,
csakigy, mint Nagy, aki Jokai-biografidjaban szintén 1869-re teszi a bemutatast.

Mikszath Kalmén: Jékai Mor élete és kora. Budapest, 2007. 252.; Szivos Erika: Budapesti mesék.
Jokai és Az Osztrak—Magyar Monarchia Irdasban és Képben. Budapesti Negyed, 15. évf. (2007.
nyar) 57. sz. 228—-229.

Mikszath utal4sa szerint Erzsébet egy udvari cercle soran tiintette ki megszolitasaval az irot, munkas-
saga fel6l érdeklGdve, egyuttal jelezve, hogy folytatasokban kozolt regényét figyelemmel kisérte. Mik-
széth: Jokai Mor élete és kora, 252.; A Hon, 6. évf. 1868. december 11. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.);
Corti Egon César: Erzsébet. Budapest, 1935. 165—166. JOkai életregényének textusdbol arra kovetkez-
tethetiink, hogy t6bb uralkodonéi audiencian elhangzottak ,jotékony”, vélhetGen akaratlan egybemo-
sésa tortént Mikszath leiraséban, feltehetGen az éltala hasznalt forrdsok bizonytalanséga, illetve a
visszaemlékezGk esetleges tévedése kovetkeztében, hiszen az ltala lejegyzett dialogusban a két fGsze-
repl6 (Erzsébet és Jokai) visszautal egy kordbbi talalkozasukra, melyhez alkalmat az ir6 egyik miivé-
nek tinnepélyes atadasa szolgaltatta: ,,...még mindig magam el6tt 1atom felségedet azon pillanat 6ta,
mid6n megadatott a kegy szerény munkamat atnydjthatni.” Mikszath: Jékai Mor élete és kora, 252.
Mikszath leirasa ennél jelentGsen késébbi, az uralkodé tronra 1épésének évforduldjat kisérd tinnepsé-
gek részeként 1873-ban megrendezésre keriilt budai udvari estély leirasanak ,parafrazealt” valtozata,
melyet Mikszath feltehetGen a Jokai korabbi tarcaibol (évszam megjelolése nélkiil) kitetbe szerkesz-
tett, Eletemb6l cimii munkéjabol emelt at (élet)regényébe. Vo.: Jokai Mor: A kiralyi estélyen I. In:
ud: Eletembdl. Igaz torténetek. Humor. Orok emlékek. Utleiras. Budapest, 1886. 1. kot. (Eletembél.)
130.; Jokai Mor: A kirdlyi estélyen. A Hon, 11. évf. 1873. december 1. 276. sz. 1.

Erzsébet 1866-0s nyari magyarorszagi tartézkodasa idején Jokai a Svabhegyen lakott, illetve (au-
gusztusban) néhany hétig Balatonfiireden pihent. Jékai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandorné
Jokay Jolan emlékiratai, 191. Az elézetes tervek szerint Erzsébet is Balatonfiireden tolt6tte volna
nyari fiird6karajat. Ezt a szdndékat feltehetGen nemcsak a férje csaladjatol valo elkiiloniilés igénye
befolyasolta, hanem személyes motivacioi is vélhetSen Gsszefliggésbe hozhatok az udvar (politikai)
szandékaival, melyekbe e valsagos, konszenzusra torekvé periodusban kivaléan illeszkedhetett, a
korabbi — 1866 év eleji — tartozkodés reprezenticios alkalmai soran kialakult kapcsolatrendszer
elmélyitését szolgald kisérlet a magyar politikai elit tagjaival; e helyszin valasztasa szimbolikus
gesztusként is értelmezhetd, hiszen megkonnyithette volna az érintkezést a fiirdGhely jelleg, ami
informalis(abb) érintkezési kozeget biztositott volna. A porosz—osztrak habort kovetkeztében
meghitsult terv el6késziileteirsl 14sd: Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
Wien (a tovabbiakban: OStA HHStA), Hofarchive (a tovabbiakban: HA) Oberhofmeisteramt
(Sekretariat) Threr Majestat der Kaiserin und Konigin Elisabeth, X1I/26 (a tovabbiakban: OMeA
Kaiserin Elisabeth XII/26.), Kart. 13. Nr. 170/866. ff. 509—517.; Nr. 179/866. {. 553.; Nr. 207/866.
ff. 689—691.; v6. Katona Csaba: Fiired és vendégei. Egy fiird6hely és ,tarsadalma” az 1840-1860-
as években. Korall, 7-8. sz. 2002. mércius 66., 70—72. (Bécsi kutatasaimat 2010-ben a Habsburg
Torténeti Intézet, majd 2014-ben a Balassi Intézet [CH] 6sztondijai tették lehetgvé.)

Jokai ellenzéki publicistaként, illetve politikusként/kozszerepl6ként mér korabban szamos irasa-
val felhivta magéra az udvari korok figyelmét s egyuttal ellenérzését. Mikszath: Jokai Mér élete és
kora, 214.; Kelemen Béla: Erzsébet kiralyné és az irodalom. Székesfehérvar, 1908. 19.; Szajbély

61



Tanulmany VER ESZTER VIRAG

Miér az 1866. eleji magyarorszagi legfels6bb latogatas soran is felvet6dott, hogy tajékozodva
az uralkodo feleségének intellektuélis igényeirdl és olvasottsigardl, s esetlegesen személyes
szimpatiait is figyelembe véve irokat, koltSket is részesitsenek (udvari) meghivasban:'
4Hir szerint a legkozelebbi udvari balokhoz néhiny magyar ir6 is meg fog hivatani, mint-
hogy O Felsége az irodalomrél nagyon szeret tarsalogni.”® Ekkor azonban feltehetSen
(még) nem keriilt sor talalkozasukra,'” ahogyan a koronéazast kiséré udvari rendezvények
soran sem, ugyanis kozismert, hogy Jokai is azon ellenzéki politikusok kozé tartozott, akik
nem vettek részt a koronazason sem,'® ily médon (is) demonstralva ellenérzésiiket az 4l-
lamjogi kompromisszummal szemben: ,Moéric batyam is kint toltotte a [Svab]hegyen a ko-
ronazasi innepély egész napjat [...] Csak estefelé kocsizott be Jolankaval Pestre, hogy laka-
suknak a Mazeum koratra nézg ablakait kivilagithassak, nem akarva botrankozast szerezni
sotéten marado ablakaival a béke linnepélyes megpecsételésének e nevezetes napjan...”
Réadéasul a ceremoniat kdvet napon — a korabeli sajtonyilvanossagot korlatozo keretekhez
mérten — ,szokatlanul” éles hangt tarcaban emlékezett meg magarol az aktusrdl®° az ellen-

Mihaly: Jokai Mér (1825-1904). (Magyarok emlékezete.) Pozsony, 2010. Masfel6l a politikai
rendszervaltozasok soran jelentds tapasztalatokat szerzett a tekintetben is, hogy az olvasokézonség
sokiranyu igényeit s egyuttal a fels6bb elvarasokat is figyelembe véve publikaljon. Szivos: Buda-
pesti mesék, 226.

5 Az udvari meghivisok, valamint fogadasok (szabalyozott) menetéhez lasd: Vér Eszter Virag: Ud-
vari reprezentdcié a Budai Kirdlyt Palotaban (1867-1916). Az udvari balok és fogadasok. In:
Gergely Jend (szerk.): Fejezetek a tegnap vilagabol. Budapest, 2009.

16 Kiilonfélék. (Pest, febr. 8.) Pesti Napld, 17. évf. 1866. februar 9.

7 Jokai a porosz—osztrak hibora kitorését megel6zGen egy Ausztriat jelentGsen megrendité haborut

feltételez, melynek kovetkeztében Magyarorszag szerepe a birodalmon beliil nagymértékben felér-

tékelddhet, s ezaltal joval kedvezGbb feltételek mellett mehet végbe az uralkodoéval folytatott

(ki)egyezkedés folyamata. S6tér Istvan: Jokai titja. In: ub: Félkor. Tanulményok a XIX. szézadrol.

Budapest, 1979. 437.

Ez iranyG demonstracidja a kevésbé jelent6s udvari rendezvények esetében is érvényre jut(hat)ott.

(KésGbb orszaggytilési képviselGként ,bejaratos” lesz az udvari fogadasokra, noha mentalitasanak

e szegmesében bekovetkezs fordulat tényének — pontosabban behatarolhat6 — idGpontja ismeret-

len.) Jokai els6 dokumentalhaté megjelenése az 1865 ota iilésez6 orszaggytilés feloszlatasat koz-

vetleniil megel6z6, 1868. december 10-én megrendezésre keriilt udvari estélyen volt. A Hon, 6. évf.

1868. december 11. Nt. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.); Marki: Erzsébet kiralyné, 65.; a késGbbiekhez

lasd: Jokai: Eletembél. Igaz térténetek. 1. kot. Noha A lélekidomdr cimt regényében (1888-1889)

a koronézasi tancestély leirasat adja, benne Erzsébet megjelenésével, bizonytalan, hogy késGbbi

személyes (udvari) élményeib6l Gsszegezte-e annak mozzanatait, vagy valdban részt vett az ese-

ményen, politikai ellenérzésein ,feliilemelkedve”. Jokai Mor: A lélekidomar. Budapest, 1981. 7—14.

Vo.: Kelemen: Erzsébet kirdlyné és az irodalom, 19—20.; Sandor Istvan: Targyi és nyelvi magya-

razatok. In: Jokai Mér: A lélekidomar. S. a. r.: Sandor Istvan. (JMOM KK, 51.) Budapest, 1967.

682-683. Az 1866—1867 folyaman hasznélt noteszében mindenesetre nem tal4lhat6 erre vonatko-

z0 bejegyzés. OSzK Kt. Oct. Hung. 699/14.; Péter Zoltan — Péterfty Laszlo: Jegyzetek. In: Jokai

Moér: Foljegyzések 1. S. a r.: Péter Zoltan — Péterffy Laszl6. (JMOM KK) Budapest, 1967. 1. kot.

800-802.

19 V&li Mari: Emlékeim Jokat Mérrél. S. a. r. Lukacsy Sandor. Budapest, 1955. 267.

20 A ceremoniat szamos vonatkozasaban karhoztatta, latszolag ,személyes indokok” miatt: ,....mi a
czifra szertartdsoknak nem vagyunk baratjai; democrat elveinknek nem kell az arany himzetes
barson s improductiv kiadasoktdl borzad a nemzetgazdészati rendszeriink, kivalt azon koriilményt
ismerve, hogy f6uraink e bamulatgerjeszt§ fénylizéssel nem a hazai, de a bécsi iparosokat gaz-
dagitak, nagyon kevés dicséretes kivétellel.” J[6kai] M[6r]: A korondzds utan. A Hon, 5. évf. 1867.
janius 12. 134. sz. 1. Ennek motivuma késébbi miiveiben is megjelenik, hasonl6 véleményt formalt
példaul a millenaris reprezentacid részeként sorra keriil§ — a koronazas ceremdéniajahoz kiilsGsé-
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z€k legjelentGsebb orgAnuméban,® ami rendkiviil j6l illusztralja ellenérzéseit, illetve anti-
pétiait, valamint az uralkod6 csaladhoz valé — ekkor még hangsilyosan negativ elGjeld —
viszonyulasat,** ahogy burkolt biralatat is reflektalva a mult eseményeire és ellentmondva
a hivatalosan elvart feledésnek: ,Nem is azon a koriilményen kulminal 6romiink a koroné-
zas végbementén, hogy mar most a kiraly megeskiidott ra,> hogy Magyarorszag teriileti
épségét, és alkotmanyat meg fogja védelmezni: ezt eskii nélkiil is olyan természetes dolog-
nak talaljuk, mint a milyen természetes dolog, hogy a f6 sajat testének épségét és
constitucidjat megvédelmezze; — minden eskiinél szorosabb kételem a politika[i] sziiksé-
gesség, s ha e politikai sziikségesség hidnyoznék, vagy ellenkezére latszanék fordulni, tud-
juk a kozelmult példajabol, hogy magan az eskiivésen is lehet segiteni olyan orszagban, hol
az uralkodo csalad tanacsaban hozott hatarozatok folotte allnak az orszaggyiilési tribiinnek,
s a koronazasi halomnak. Azonban hissziik, hogy 6 felségének fiatalsaga és erélye hasonlo
historiai ismétlést6l megovandja a jelen nemzedék torténetét.”24 Erzsébet részérdl viszont
vélhetGen épp ellenkezd tendencia érvényesiilhetett e peribdusban, ahogyan arra a kortars

gekben valamelyest mérhet — (disz)felvonuléasrdl, lasd: Jokai Mor: A Barangok vagy a paeoniai
Vojvoda. (Szovegkonyv). Budapest, 1896. OSzK Szinhéztorténeti tar és Zenemfitar (SzZt) Vig 2.
Jokai publikicidinak attekintéséhez (1898-ig) — laponkénti éves lebontasban — lasd: Szinnyei Jo-
zsef: Jokai Mor. Budapest, 1898. 45-123.

Ezt (fel)erGsitheti azon figyelemfelkelt6 mozzanat is, hogy ekkor a koronazas masik fészereplGjé-
nek tekintetett Erzsébet alakjat még utalas szintjén sem érintette (le)irdsdban, ami a késGbbiekben
4thidalhat6va teszi a recepcié nehézségeit. (A koronazas témakorét érint késébbi eseményabrazo-
lasaiban Erzsébet méas-mas hangsillyal jelenik meg, 1892-es iinnepi tarcajaban példaul a tradicio-
nalis laudaciokat idéz3 befejezésben kap helyet az uralkodé mellett: ,Adjon a mindenhat6 hossza
életet, boldog id6ket dicsd kirdlyunknak, szeretett kirdlynénknak, hogy lathassak népeik boldogsa-
géban sajat alkotasuk nagyszer miivét s abban a magasban, hové Gket a népek aldasa emelte, oly
kozel az éghez, ne érezzék a foldi fajdalmakat!” Jokai Mor: [Ferenc Jozsef kirdly 25 éves uralko-
dasa.] Nemzet, 11. évf. 1892. junius 8. 158. sz. 1. 1893-as leirasaban viszont Erzsébet bevonulasa
keriilt — személyes élmények hidnyaban a korszakban megjelent hiradasok sémait kovetve — meg-
orokitésre: ,,Utana jott a kirdlyné ugyanabban a koronas iiveghintéban, melyben felséges elédje ja-
rult a koronazas elé. A hintét nyolcz fehér 16 vonta lassu 1épésben. A kiralynén fehér selyemruha
volt, csipkékkel diszitve s a fején brilliantoktdl ragyogd korona.” Jokai Mor: Budapesti élet. In: Az
Osztrdk—Magyar Monarchia irasban és Képben. Budapest, 1893. 164. Az 1892-es iinnepségen Er-
zsébet egyre stilyosbodo [szomatikus] betegségei kovetkeztében nem jelent meg. Errél b6vebben:
Csap6 Csaba: A korondzas jubileuma. In: Dedk Agnes — Vélgyesi Orsolya [szerk.]: Histéria meze-
jén. A 19. szazad emlékezete. Szeged, 2011. 287-297.)

E témara a kés6bbiekben szamos publikaci6jaban visszatér, noha ekkor mar Ferenc Jozsef ,,koszo-
ras” ir6jaként. Jokai koronazas-narrativajanak alaphangja dontd — a korabban képviselt elveivel
teljesen ellentétes — fordulatot vett, s a lojalitas valik alaphangga, tisztelegve az uralkodd csalad
el6tt a koronazas 25 éves jubileumén (1892-ben). Egy évvel kés6bb szintén ez hatja at Az Osztrdak—
Magyar Monarchia Irasban és Képben Budapest-kotetének Jokai altal jegyzett részeit. A Buda-
pesti Elet cimii fejezetben a nagy nyilvanos iinnepségeket részesitette elényben, s ezek koziil is a
leghangsilyosabb egység a koronézas leirasa. ,Mas orszagokban a koronazas tinnepén a kiraly es-
kiiszik hiiséget a nemzetnek, a kiraly tesz fogadast, hogy az orszag torvényeit meg fogja tartani s
masokkal is megtartatni, Szent Istvan birodalméat pedig a vilag barmely részérdl jové ellenség ellen
meg fogja oltalmazni.” Jokai Mor: Budapesti élet, 164.; Jokai Mor: [Ferenc Jozsef kiraly 25 éves
uralkodasa.], id. m; Jokai Mor: Dedk Ferenc a korondazas napjan. Pesti Hirlap, 14. évf. 1892. ji-
nius 26. 176. sz. 1-2.; JOkai szerkesztdi, illetve szerz6i tevékenységéhez Az Osztrak—Magyar Mo-
narchia frasban és Képben munkalatai soran lasd még: Szivos: Budapesti mesék, 226—235.

24 J[6kai] M[6r]: A koronazas utan. A Hon, 5. évf. 1867. janius 12. 134. sz. 1.
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visszaemlékez6k — feltehetGen helyesen — utalast tesznek: ,A kirdlyné a koronazas idején
gyonyoriiséggel olvasta miiveit® és érdeklgdott a koltd személye irant is.”2°

Mikszath értestiilései szerint Erzsébet figyelmének Jokaira iranyulasa a magyar nyelv

tanulasat kisér4,”” a magyar nemzeti kultira (meg)ismerésére iranyuld folyamatba illesz-
kedett,?® s feltehetSen Falk Miksa vagy Ferenczy Ida® 4llhatott annak hétterében,?° hogy
az uralkod6 felesége el6tt ismertté valhatott3® mar a Jokaival valoé személyes talalkozast

25 Erzsébet azonban ekkor — kozvetleniil a koronazast megel6zGen is — ceremoniék, illetve a repre-

2

o

27

2

2

3

8

9

<]

©w
B

zentativ kotelezettségek altal rendkiviil leterhelt volt, err6l maga is szamos izben emlitést tesz leve-
lezésében, s feltehetfen id6 hidnydban — kozismerten — f6ként a sajtobdl tajékozodott. Corti: Er-
zsébet, 149. E tekintetben az 1867-es év masodik fele jelent valtozast, melynek soran idébeosztasa,
valamint pihenése mar lehet§vé teheti szdmara fokozottabb mértékben a konyvekben val6 elmé-
lyiilést is. Szalay Imre: Az Erzsébet Kirdlyné Emlékmiizeum. Budapest, 1911. 30.; A Hon, 6. évf.
1868. december 11. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.) Olvasasi szokasaira valamelyest kovetkeztetni en-
gednek az (udvarmesteri hivatala) titkarsaganak iratanyagaban felmaradt (konyv)szamlak is. OStA
HHStA OMeA Kaiserin Elisabeth, XII/26.

Szinnyei: Jokai Mér, 40—41. Err6l Jokai — Szinnyei tudomasa szerint — Deak tajékoztatasa alapjan
szerzett tudomast.

Erre maga is utalast tesz egy Eotvos Jozsethez irott levelében: ,Miel6tt levelemet befejezem, még
egy kérdéssel jarulok Onhoz, lenne oly szives nekem egy par 0ij regényt ajanlhatni? A régebbieket
mar majdnem mind olvastam.” Erzsébet levele E6tvos Jozsefhez (Schonbrunn, 1867. november 2.)
Kozli: Szalay: Az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeum, 30.

Ez a szdzadfordulot kovetGen mar olyan értelmezési kozeget nyert, nem csak a kultikus interpreté-
cidkban, hogy Jokai oeuvre-je kiemelt szerepet jatszott Erzsébet magyar érzelmiivé valasaban, il-
letve személyes szimpétidja meggyokeresedésében: ,,S hogy a kiralyné annyira megkedvelte a ma-
gyarokat, abban a Jokai eszményi héseinek és hdsnéinek szintén nagy résziik van.” Kelemen: Er-
zsébet kiralyné és az irodalom, 19. Jokai miiveinek olvasasa Erzsébet magyar torténeti ismeretei
kiszélesitésében is meghatarozo lehetett. Marki Sandor kutatésai is sejtetni engedik, hogy egyes —
férje uralkodasa idején lezajlott — eseményekrél is (elsG izben) esetlegesen Jokai interpretalasdban
értesiilhetett, példaként emlitette az illavai lazadast Jokai Akik kétszer halnak meg cim( regénye
kapcsan. Marki: Erzsébet kirdalyné, 37.

Egy az 1880-as évekbdl német nyelvii atiratban fennmaradt levél arra enged kovetkeztetni, hogy Er-
zsébet Jokaival is Ferenczy Ida kozvetitésével tartott kapcsolatot, csakagy, mint Falkkal, illetve sza-
mos mads esetben is mindazokkal, akik a titkarsaga hivatalos irasos érintkezésénél kozvetlenebb kap-
csolattartast igényeltek. Jokai Mor levele Ferenczy Idanak (Balatonfiired, 1886. [szeptember] 5.)
OStA HHStA Sonderbestinde; NI1. Conte Corti, Materialen zu ,Elisabeth, eine seltsame Frau”
Kart. 13.

Mikszath Kalméan: Jokai Mor élete és kora. S. a. r.: Rejts Istvan. (Mikszath Kalman Osszes Miivei
Kritikai Kiadés 19.) Budapest, 1960 (a tovabbiakban: MKOM KK). 2. két. 69. Kelemen, vélhetSen
szintén Mikszath munkajéra alapozva, Falk kozvetit§ szerepére utal. Kelemen: Erzsébet kiralyné
és az irodalom, 18. (Ennek val6ségtartalma valdszin{sithetd a kozottiik egyébirant — munka terén
(is) — fennall6 folyamatos érintkezést tekintetbe véve.)

Ebben a periédusban azonban mar egyértelmiien dokumentalhatd, hogy nemcsak az § tanacsaikra
hagyatkozik e kérdésben — tudatosan t4jékozddik e teriileten is, intellektudlis igényei kielégitése,
valamint nyelvismerete fejlesztése céljabol —, hanem E&tvosre is, akitdl szintén segitséget kért:
+Felséged parancsara legkozelebbi levelemben ki fogom jel6lni az Gjabb ajanlhat6 regényeket. Szé-
gyenemre meg kell vallanom, hogy erre jelen pillanatban képes nem vagyok, 65-t6l annyira el 1é-
vén foglalva més dolgokkal, hogy a szépirodalmunkat figyelemmel nem kévethetém, s igen félek,
hogy Gyulai elbeszélésein kiviil az utols6 években kevés lesz, mi megérdemelné, hogy Felséged al-
tal elolvastassék. Ha tanacsolnom szabad — a mennyiben figyelemremélt6 4j regények nem létez-
nének, Rath M. kiad6nal kijott torténelmi konyvtart ajanlanam. Miutén ez Maculay, Tiers, Prescot
sat. sat. legérdekesebb miiveit legjobb irdink altal késziilt forditasokban foglalja magéaban, Felsé-
ged itt a nyelvgyakorlat mellett, egyszersmind valoban érdekes és figyelemremélt6 olvasmanyokat
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megel6z6en annak szépirodalmi tevékenysége (is).3* Erzsébet érdeklGdését — csaladja sze-
mélyes érintettsége révén — legfGképpen az 1868-ban folytatasokban kozolt Szerelem bo-
londjai cimi regénye keltette fel,33 melynek mésodik keretnovellaja haga,3* Maria napolyi
exkiralyné (élet)torténetének egy részletét3s elevenitette fel.3% A témavalasztas illeszkedett
A Hon profiljaba, ahol ekkor szintén folytatasokban kozolték az Olaszorszag a felszabadu-
las utan cim tarcét, valamint az ,egy magyar legionarius” altal 4lnéven irt Apromonte tar-
casorozatot is.” Jokai a regény 1896-os Nemzeti kiadashoz illesztett utészavaban politikai
indokokat emlit,3® a keretnovellak beillesztésének kényszertiségére ,hivatkozva”,3° mely
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fog talalni.” E6tvos Jozsef levele Erzsébethez (Pest, [1]867. november 6.) Kozli: Szalay: Az Erzsé-
bet Kiralyné Emlékmiizeum, 34—35.

Ehhez a késGbbi (kultusz)regények is visszanyultak, mintegy ismert motivumként, miszerint Er-
zsébet hivja fel Ferenc Jozsef figyelmét Jokai oeuvre-jére. Sz6gyén-Wittenbach Hubert [Kalasz Jo6-
zsef]: Ferenc Jbzsef szerelmei. Budapest, 1989. 1. két. 384—387. (Ennek jellemz4 mozzanataként
védelmébe veszi az irét: ,Rosszul informaltak. Akivel beszéltem, oly nagy ember, hogy a dinasztia
mar rég nem lesz, amikor az § nevét még ismerni fogjak.” Uo. 1. kot.. 386.) Erzsébet e téren is rog-
szaemlékezésre hivatkozva (melyet Mikszath is emlit), hogy kiilfoldi uralkod6k — kozottiik a brazi-
liai csaszar — Jokaira iranyul6 figyelme kelt(h)ette fel e tekintetben az udvari korok érdeklGdését.
Lasd err6l: Szabo Laszlé: Jokai élete és miivei. Budapest, 1904. 175-176.; v6.: MKOM KK 19. 69.

A Hon, 6. évf. 1868. januar 12. 9. sz. 2.; uo. 1868. januar 15. 11. sz. 2.; uo. 1868. januar 16. 12. sz. 2.;
uo. 1868. janudr 18. 14. sz. 2.; uo. 1868. januir 19. 15. sz. 2.

Masodik bolond, aki egy kiralynéba szerelmes. (Ez is 6néletiras.) JMOM KK 17. 29—48.

Nem rekonstrualhaté azonban, hogy a korabeli olvasokozonség koreiben mennyire lehetett — a re-
génybe beemelt (leg)ismertebb mozzanatok ellenére — ismert személye, illetve cselekedeteinek tor-
ténelmi jelentSsége: ,,A budai varpalotdba egy magas vendéget varnak: Kiralyné O Felsége névérét,
a napolyi volt kiraly nejét, ki a gaetai ostrom szenvedéseiben oly nagylelkiileg osztozott.” Févarosi
hirek. Févarosi Lapok, 5. évf. 1868., marcius 13. 61. sz. 243. Ennek torténeti hatteréhez lasd:
Grossing, Sigrid-Maria: Sisi csaladi kérben. Ford.: Kajtar Maria. Budapest, 2013. 122—-125.

Miria — e fejezetrész sajtobeli megjelenését kovetGen — Erzsébet meghivisara hosszabb id6t toltott
Pest-Budéan. Ujdonsagok (Pest, mart. 19.) A Hon, 6. évf. 1868. marcius 20. 67. sz. 2.; Ujdonsagok
(Pest, mart. 21.) uo. 1868. marcius 22. 69. sz. 2. (Magyarorszagra érkezésekor még tart a regény
részletekben valo kozlése, noha mar nem a személyéhez kapcsolhat6 részekkel: Jokai Mor: A sze-
relem bolondjai. A Hon, 6. évf. 1868. marcius 22. 69. sz. 2.; JMOM KK 17. 163.). Késébb (német
forditasban) a Pester Lloyd is kozolni kezdi, valamint magyarorszagi jelenlétének idején a Févd-
rost Lapokban is jelennek meg a miibél részletek, a kizardlag Erzsébet htigara vonatkozo epizdd —
négy .egységben” vald — kozzétételével: F6varosi Lapok, 5. évf. 1868. aprilis 11. 85. sz. 337.; uo.
1868. aprilis 12. 86. sz. 341.; uo. 1868. aprilis 15. 87. sz. 345.; uo. 1868. aprilis 16. 87. sz. 349.

Jokai a regényre vonatkoz6 1867-es vazlataban csak a garibaldista (cim)utalas szerepel. Jokai Mor
notesz bejegyzése ([1867.] december 9.) OSzK Kt. Oct. Hung. 699/14. f. 79. A szerz6 els6 terveiben
a nemzeti ellenéllas gondolatkorének hangsilyosabb megjelenitése allt, feltehetSen ennek része-
ként és/vagy a késGbbi ,atgondolas” soran vetGdhetett fel Méria személye, noha az eredeti koncep-
ci6 jelentdsen modosult. Harsanyi Zoltan: Keletkezése, forrasai. In: JMOM KK 17. 461-462. (Az
esetleges Osszefiiggések feltarast jelentGsen nehezit(he)ti, hogy a regény kézirata nem ismert. Har-
sanyi Zoltan: Kiadasok, forditasok. In: IMOM KK 17. 453.)

Az irodalomtorténeti kutatasok felvetik azt is, hogy Jokai e miivének eszmeiségét dontGen megha-
tarozza az ekkor kulminél6do vita a delegaciokrodl, amely majdnem a regény kozlésével egy id6ben
zarul le a januari elsé {ilésszakkal. Jokai (a balkozép parton beliil) tovabbra is ellenezte a Tisza
Kalman vezette csoport egylittm{ikodést szorgalmazé allaspontjat, illetve ezt leszogezd hataroza-
tat. Harsanyi Zoltan: Keletkezése, forrasai. In: JMOM KK 17. 464.; Kozari Monika: Tisza Kalman
és kormanyzati rendszere. Budapest, 2003. 152—188.; Szajbély: Jokai Mor, 230—244.

Ezt mintegy az ellenallas részeként értelmezte, a nemzeti ,amnézia” tagadasaként, amely 1867-et ko-
vet8en hivatalosan uralkodé tendenciava valt: ,En pedig még meg akartam kisérteni, hogy annak a
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végiil meghozza szamara a legfels6bb — Erzsébet altali — elismerést is:*° ,A mésodikban
pedig az a korona fényétdl besugarzott ideal, a volt nipolyi kiralyné, a mi hdodolattal kor-
nyezett felséges nagyasszonyunknak a névére [pontosabban htga, Méaria]. Ezt az elbeszé-
lést a legmagasabb korokben is figyelemre méltattak.#' Mikor aztan a regényem egészen
megjelent (el6bb a Hon és a Pester Lloyd kozolte tarcankint),** abban a legnagyobb kitiin-
tetésben részesiiltem, hogy felséges kiralynénk megrendelte, hogy ennek egy példanyat
személyesen adhassam 4t legaldottabb kezébe. A politikai anatéma le volt véve a fejemr6l.
Megjelenése utan egy honapra e regényem masodik kiadéast is ért.”#3 A fogadtatés teatrali-
tasa kozismert,** az kés6bb az uralkodoné alakjat 6vez6 udvari adomak egyik jelentds, so-
kat idézett mozzanatava valt; utébb a kultikus interpretaciokban is hangstlyos helyet ka-
pott allandé motivumként: , Folottébb kedves volt Jokaihoz [Erzsébet], feszteleniil beszél-
getett vele, s6t a karjara adta Gjsziilott gyermekét, Maria Valéria hercegnét e szavakkal: -
Onnek nem adhatok semmi emléket, de ami az én szivemnek a legnagyobb kincs, azt vegye

»multakra vetett fatyol«-nak egy csiicskéjét fellebentsem: ami azt a bizonyos inséges provizériumot
takarja. Ha én ennek a regénynek a megfelelG cimét irom ki a kezd§ lapjara, s mingyart in mesidas
res gazolok a torténetekbe: ezt az én ellenlabasaim régton az index prohibitorum librorum-ba fogjak
lajstromozni, s az egész igazhivé kozonség el6tt exkommunikalva lesz a regényem. Ezért lett kigon-
dolva az a két egzotikus novella a regény bevezetéséiil.” Jokai Mér: Utohang a ,Szerelem bolondjai”
regényhez. In: JMOM KK 17. 447.) Err6l bévebben: Cieger Andras: Megbocsdtas, elhallgatds,
egyiittmiikodés. Az 1867-es rendszervaltas és a mult oroksége. In: Fricz Tamas — Lanczi Andrés
(szerk.): Identitasaink és (el)hallgatasaink a XXI. Szazad Intézet évkonyve. Budapest, 2011. 27—42.

4° FeltehetGen utolag is reflektal ezzel az 6t ért vadakra — az évek muldsaval aulikussaganak egyre

hangstlyosabbé valasaval, amely a tronérokossel fenntartott kapesolatanak intenzitasabol kovet-

kezGen még nagyobb teret nyer —, mégsem tekinthet6 ez el6zmény nélkiil az udvarhoz val6 viszo-
nyulésa tekintetében. Lasd: Gangd: Jokai Mor és Rudolf trénorokds baratsaga, 380—-395. Mésfe-

161 Szajbély Mihaly Jokai-biografidjaban arra is ramutatott, hogy e regénye esetében is a szerilis

kozlésmad jelentés mérvi koncepciomoddosuldst eredményezett, s az eredeti tervekkel ellentétben

az utolso ,bolond” ismertetésének terebélyessé valasaval a korabbi szerkezeti elgondolés torzult, és

a korabbi torténetek mintegy keretté valtak. Szajbély: Jokai Mor, 203., 235—245.

MKOM KK 19. 70. Ennek valés hatteréhez 1asd A Hon tudésitasat: A Hon. 6. évf. 1868. december

11. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.); valamint ennek tartalmi atvételét: Corti: Erzsébet, 165—166. (Né-

hény téves informacio kozlésével.)

42 Lasd err6l: Ujvari Hedvig: Reklam, hir és szoérakoztatds mentén. A Jokai-recepci6 a pesti német
nyelvii sajtéban 1867 utdn. In: Hansagi Agnes — Hermann Zolt4n (szerk.): Jokai & Jokai. Tanul-
manyok. Budapest, 2013. 65. (32. jegyzet)

43 Jokai Moér: Utéhang a ,Szerelem bolondjai” regényhez. In: JMOM KK 17. 447-448. A sikerhez
vélhetGen valoban hozzajarulhatott egyfel6l a regény egyik mellékszereplGjének (Maria
exkiralynénak) hosszabb magyarorszagi tart6zkodasa, valamint Erzsébet elismerése is, noha a leg-
fontosabb vonatkozas e tekintetben is a regény aktualis, még nagyon kozeli multszemlélete lehe-
tett, a cselekmény érdekessége mellett. Ugyanakkor a késGbbiekben érezhet§ az altala szerkesztett
lapok esetében az a tendencia, hogy az ellenzékibdl aulikussa valasaval csokken Jokai népszertisé-
ge bizonyos olvaséi rétegekben. Szivos: Budapesti mesék, 228. A regény aktualitasa kovetkeztében
a FGvarosi Lapok is kozolni kezdi folytatdsokban — Erzsébet htigdnak magyarorszagi tartozkodasa
idején — a Mariara vonatkozo részeket, feltehet6en ,hirverés” célzattal: ,Jokai regénye csak ez év
végén fog 6nélléan megjelenni 6t kotetben. Ez epizod, melyet belble kozliink, 6nallo elbeszélés, s
anyivel érdekesb, mert a kiralynd, kir6l benne sz6 van, jelenleg Budavar vendége.” Aki egy kiraly-
néba szerelmes. (Epizéd.) Jokai Mor 1ij regényébdl. Févarosi Lapok, 5. évf. 1868. 4prilis 11. 85. sz.
337. (SzerkesztGi jegyzet). A napilapok egyes (aktuélis) hireinek Jokai regényeiben valé megjele-
néséhez, illetve hatasidhoz lasd: Szajbély: Jokai Mor, 17-18., 191—201.

44 Els6sorban Mikszéth leirasabol valt ismertté, amelyet a késébbi irodalom-, illetve kultusztorténeti
munkak is atvesznek. MKOM KK 19. 70.; v6. Kelemen: Erzsébet kiralyné és az irodalom, 20.
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a karjaiba!™ E fogadat4s messzemend kovetkezményekkel jart*® — ami tévesen rogziilt
(t6bb mozzanataban),*” noha mintegy kozismert tényként utaltak ra a szakirodalomban is,
atvéve Mikszath e vonatkozdsban nem kelléen megalapozott megallapitasat® — Jokai
Habsburg-dinasztia iranti érzelmeinek atalakulasat illetGen.* FeltehetGen e kordbban is
szamos aprobb gesztus formajaban egyre hangsilyosabban kifejezésre jutott folyamat5®
felgyorsulasat eredményezhette az uralkodéné el6tti Gjabb személyes megjelenés;5' s Er-
zsébet irdnta megnyilvanul6 figyelme donté moédon befoly4solhatta 6t, nemcsak a hitisaga-
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Kelemen: Erzsébet kiralyné és az irodalom, 20.; vo.: Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandor-
né Jéokay Jolan emlékiratai, 210—211.

A Jokaira tett (mély) benyomasrol tantiskodnak unokahtga visszaemlékezései is: ,,Batyam hetekig
tudott ujabb és ujabb dolgokat elmesélni a kirdlyné anyai szeretetérdl és leereszkedé modorarol.”
Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandorné Jokay Jolan emlékiratai, 211.

A Jokai nézeteiben s egyuttal A Hon profiljaban is 1867 novemberében, illetve decemberében vég-
bemend, egyre hangsutlyosabban érzékelhet§ véltozasra — az uralkod6 személyének megjelenitése
tekintetében, mintegy a bekovetkezett rendszervaltas ,latvanyos” megnyilvanulasaként — mar Olt-
vényi is felhivta a figyelmet. Lasd err6l: Oltvanyi Ambrus: A levelek jegyzetei. In: Jokai Mor leve-
lezése (1860-1875) S. a. r.: Oltvanyi Ambrus. (JMOM KK) Budapest, 1975. 2. kot. 642—643. Ennek
ellenére Jokai szilveszteri (évzaro) cikkében a kiegyezési rendszer — metsz6 hangvételd — kritikajat
kozolte. Kozari: Tisza Kalman, 156—157.

»Mint ahogyan a napfény kicsalja a foldb6l a mélyen benne rejlé csirdkat, ez a leereszked§ kegyes-
ség gy hazott ki Jokaibol egy j gyengeséget: a hiperlojalitast. Ebbdl a betegségbdl nem is fog
tobbé kigyégyulni.” MKOM KK 19. 70. V6.: Gangé: Jokai Mér és Rudolf trénorokss bardatsaga,
380.

Noha korabbi nyilatkozatai Erzsébet vonatkozasaban joval el6bbi idGpontot feltételez, utalasaib6l
val6szindsithetd, hogy a magyar (nemzetibb érzelm) tarsadalom tobbségéhez hasonlban ra is Er-
zsébet azon gesztusa lehetett leginkdbb meggy6z6 erejili, hogy Maria Valéria sziiletését megel6z6-
en, illetve kovetGen — mintegy privatabb jellegli — hosszabb magyarorszagi tartézkodasra vallalko-
zott, ami személyének megitélésében donts fordulatot eredményezett az ellenzék koreiben is. Vo.:
Jokai Mor: A magyar kiralyné Budan. (Pest, februar 10.) A Hon, 6. évf. 1868. februar 11. 34. sz. 1.
Mindez a Csernatony Lajossal valo konfliktus elmélyiiléséhez is vezetett, reflektalva Jokai e valto-
zast demonstral6 novemberi (politikai targya) cikkeire: ,...a magad partjaval ellentétesnek allitod
fel az altal, hogy a dynastiavali incompatibilitas tanat vezéreszméje lapelve, partgondolatja gya-
nant hirdeted. Megbocsass, édes Morom, de ezt tenned nem lett volna szabad, a mint errdl el-
mondtam indokaimat neked é16 szoval is. De te nem csak hogy ezt tetted, de egyszersmind, én
ugyanazon egy idében, egy oly nyilatkozatot is tettél, a melyet én feleslegesnek tartok résziinkrél
minden idében — értem azon nagy bizalmat Ferencz Josef O felsége irant — mert az utédaival ma-
gam sem gondolok. Mire val6 az e féle luxus? Tudom, hogy te az e félét ravaszsagbol akarod tenni;
a németet gondolod megcsalni; de meghidd, hogy csak partodat, lapodat, baratidat s tenmagadat
szeded ra, mert a fogas altal nem nyersz semmit a némett6l, hanem vesztesz igen is a tekintélyed-
bél. Megvallom, nem értem miért nem hagyhatad a csaszart ugy ahogy eddig volt a Honban — bok
nélkiil, szaraz ujsag gyanant. En sem bantom § felségét, mert 1.° nem akarom magam elzaratni s
mert. 2.° nincs sziikség bantalmaztatasara; de a kozt hogy ne bantsuk és dicsérjiik azt ki 1849
october 64n és a kovetkezd atkok esztendein at uralkodott, nagy a kiilonbség. Ezt teheti a majoritas
udvaroncz része — s ennek épen kutya kotelessége is — de miért tenné a baloldal {6 kozlonye? Azért
e hogy kevésbé becsiiltessék? Ezt a czélt nem lehet rola feltenni, pedig egyebet ugyan nem ér el ve-
le.” Csernatony Lajos levele Jokai Mornak (Pest, 1867. december 4.) In: Jékai Mér levelezése
(1860-1875), 2. kot. 354. sz. 148-149.

Az 1868. december 10-€i udvari estélyen tartott cercle soran lezajlott bemutatasat kovetGen 1869. ar-
pilis 10-én keriilt sor Jokai els6 kiralynéi magankihallgatasara. Ujdonsagok (Pest, april 9.). A Hon, 7.
évf. 1869. aprilis 10. 81. sz. 2. — (Reggeli kiadas.); uo. 1869. aprilis 13. 83. sz. 1. — (Reggeli kiadas.)
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ra, hanem a szépérzékére is hatast gyakorolva,5* ahogyan arra tobben is rAmutattak ele-
mezve a jelenetet.53 Noha mar 1868 elsé felében érzékelhet6k e téren a valtozas korai jelei,
ekkor még a parton beliili szakadas és a Tisza Kdlmannal val6 fokoz6dé ellentétek hataroz-
zak meg Jokai politikai nézeteit.>* A legtobb interpretacidban Erzsébet szerepét mind oszt-
radk, mind magyar oldalr6l abban latjak, hogy ismételten sikeriilt egy ellenzéki politikust
,bilivkorébe” vonnia.5®

Jokai egy 1868 februarjaban megjelent tarc4jaban5® mar el6revetiil késébbi kultuszépi-
t6 tevékenysége, mivel tobb utébb additiv alapelemként szamon tartott vonast ,fedezett
fel” az uralkod6 feleségében,5” melyeket az épiilé kultuszban majd szdmosan atvesznek,
megteremtve ezaltal az udvari korokkel szembenall6 kiralyné mitoszat, a politikai kérdé-
sekben tovabbra is magyarul gondolkodé uralkodoné képét, aki 4térzi a nemzeti torekvése-
ket, s jelenlétével hozzajarul a f6varos uralkodoi székhellyé valasahoz,® mintegy néi mivol-

52 E tényt a visszaemlékezések is megerGsitik: Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandorné Joékay
Jolan emlékiratai, 210.; vo.: Fabri Anna: Jékai-Magyarorszag. A modernizalédé 19. szazadi ma-
gyar tarsadalom képe Jokai Mér regényeiben. Budapest, 1991.

53 Szivos: Budapesti mesék, 228—229.; MKOM KK 19. 70.

54 A balkozép part balszarnya — Jokai vezetésével — egyre inkabb elhatarolodott Tisza Kalman (poli-
tikai) nézeteitdl, melyeket dont6 modon befolyasoltak a késébbi esetleges kormanyra keriilést
szolgél6 irdnyelvek elfogadtatasi kisérletei. E tekintetben az elsé jelentGs torést a delegécio kérdé-
sének megyvitatisa jelentette, s mig a part egyes (Tisza koriil csoportosul6) hivei a Janiusi Progra-
mot kovetGen elfogadhatonak vélték a részvételt a delegdciok munkajaban, a balszarny tovabbra is
a kozos ligyek fennallo rendszerének elfogadhatatlansigét vallotta. Harsanyi Zoltan: Keletkezése,
forrasai. In: JIMOM KK 17. 463—464.; Kozéri: Tisza Kalman, 128-140., 152—178.; Poloskei Fe-
renc: A Szabadelvii Part fényei és arnyai, 1875-1906. Budapest, 2010. 128-150.

55 Szivos: Budapesti mesék, 228.; Szab6: Jokai élete és miivei, 175—176.

56 Jokai Mor: A magyar kirdlyné Budan, 1. FeltehetGen évek 6ta foglalkoztatta a nemzeti kiraly esz-
méje, amit az ekkor is parhuzamosan foly6 — korabban megkezdett — anyaggy(ijtése is mutat, A jo-
v szazad regényéhez. Jokai Mor notesz bejegyzése. OSzK Kt. Oct. Hung. 699/14. ff. 43—44.; Jokai
Mor: Féljegyzések, 1. két. S. a r.: Péter Zoltan — Péterffy Laszl6. (JMOM KK) Budapest, 1967. 1.
kot. 444—445. VélhetSen ezzel kapesolodik 6ssze, mintegy az uralkod6 ,kivaltasara” Erzsébet irant
megnyilvanulé késébbi hodolata, akit az uralkodd csalddon beliil — Rudolf és Jozsef (Karoly) f6-
herceg mellett — (magyar) nemzeti érzelmtinek vél.

57 Ahogyan ezt megel6zGen Ferenc Jozsef esetében is, melyre Oltvanyi is utalast tesz: ,,Dec. 1-i vezércik-

kében Jokai azt a meggy6z6dését fejezte ki, hogy »Magyarorszag allami 6néllosaga, minden tekintet-

ben, a 48-iki alapokon, helyre fog allitatni, és megtartatni, Ferenc Jozsef kiraly és utddai altal«. A

nemzet és az uralkodohaz kozott 1848/49-ben kirobbant konfliktust csak »a reactio &rméanya« idézte

el6. »Ugyanezen reactio a dynastia fejét jelenleg nem &ldozatai, de ellenfelei kozott talalja; egy kiraly,
ki a korszellem, a polgarosodas s az érett Europanak lelkiilete nevében vet kestytit a sotétség hagyo-
manyainak, ki 1abat a népjog alapjara helyezi, ugyanazon magyar nemzetet soha nem fogja talalni
magaval szemkozt.« Mar el6z6leg, Tiirr altdbornagy levelére cim( cikkében arrol irt, hogy a kiraly va-
16j4ban nem ellenzi az 6nall6 magyar honvédség felallitasat (H[on] 1867. nov. 19.). Ennek zaszlaira

Jokai szerint »A kiraly és a haza oltalméra!« szavak lesznek majd felirva (uo. nov. 21.)” Oltvanyi

Ambrus: A levelek jegyzetei. In: Jokai Mor levelezése (1860—1875.). 2. kit. 642—643.

Jokai politikai nézeteiben, akarcsak az orszag politizal6 kozvéleménye korének jelentds hanyada-

ban, annak igénye jelent meg (az 1860-as évek kozepétdl), hogy a Monarchia salypontja Magyar-

orszagra helyezédjon. S6tér: Jokai utja, 437. VélhetGen ez Osszefiiggésbe hozhatb esetében is a

Rudolffal szemben megfogalmazott elvarasaival, akiben sokak ennek letéteményesét 1attak, s ab-

ban reménykedtek, nagykorisagat kovetGen Pest-Budara fogja székhelyét attenni. Lasd errdl: Vér

Eszter Virag: «Rezs6 kiralyfink» Fejezetek Rudolf trénorokés politikai nézeteinek magyar vonat-

kozasairél. In: Rudolf — a reményvesztett imado. (Idszaki kiallitas a Godollsi Kiralyi Kastély Mu-

zeumban, 2008. jlnius 5. — szeptember 28.). Szerk.: F. Dozsa Katalin — Faludi Ildik6. G6dolls,

©
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taval hodolatra késztetve: ,,Miniszterek, orszagnagyok, diplomatak és hadvezérek mind ab-
ban a hitben élnek, hogy Magyarorszagot 6rokosen Grizni kell, tetterejét korlatozni, kifejls-
dését nem segiteni; lelkesedését gyanuval kisérni; — a kiralyné az ellenkezgjét hiszi annak;
6 megnyugvast j6 keresni Magyarorszagra, s Magyarorszag szivében hajtja le fejét. Lattuk
mi Magyarorszag kiralynéjat fényesebb napokon is, olvastuk szavait s elhittiik azoknak, kik
e szavakat kozelrs] hallottak, hogy azok mély érzéssel voltak mondva.’® Amde azok szertar-
tasos napok voltak, megjelenés, beszéd, iinnepélyhez alkalmazott, formaszerii tény volt.
Most né, az anya jon Budara; nem hiva, nem kiildve,®® hanem egy bensé sugallattél vezet-
ve, hogy itt varja be azon napot, mely megszentelt napja egy né életének. E napnak titka
mindég Isten kezében van, s e napon ohajt minden né legkozelebb lenni Istenéhez. — A
magyar kirdlyné Budéra jott e napot bevarni. A hol egy kiralyi anya fekhelyének legbizto-
sabb alapja van; bizonyara a trénnak is ott van a legszilardabb fundamentuma. Egy sutto-
gasunk se nyugtalanitsa az elsének iinnepélyes csendjét, mely az utdbbi netan fenyegetd
viharokrol beszélne. Mondjuk, hogy mi békés esztendét varunk, reméliink, azon munkal-
kodunk, s beszéljiink csupan arrél, mi lehetne ezen nyugalom idején, ha a kormanyférfiak,
allambolesek és hadvezérek olyan helyesen laté politikusok volnanak mint a kirdlyné?
[kiemelés t6lem — V. E. V.] Ha Magyarorszag érdekeit az allambolcsek is igy 0sszeforrva
latnak a tron érdekeivel, — ha a kiralyi par legbolcsebb belatasa utan elfoglalnd Magyaror-
szag és annak fGvarosa azt a helyet az allamok és f6varosok kozott, mely Gket megilleti? Egy
kiralyi Magyarorszag egy kiralyi f6varossal!”® Erzsébet e hossztira nyal6 pest-budai tartoz-
kodésat kovetGen, valamelyest felépiilve a gyermekagybol, Ischlbe utazik, majd a csaladjat
keresi fel Possenhofenben,®? ahonnan Bécs érintésével visszatér Godosllére,® s az 6szi, illet-

2008. 28., 30. Ezt a torekvést ,lathattak meg”, illetve vetithették ki — kozottiik Jokai is — Erzsébet

magyarorszagi tartozkodasaiban is, mivel hosszabb magyarorszégi jelenléte paritashoz kozeli alla-

potot eredményezett, Ferenc Jozsef intenzivebb ittléteit is magaval hozva.
5 Tarc4janak e személyesebb jellegli utalasa is arra enged kovetkeztetni, hogy ebben a periédusban
(még) nem vett részt az udvar altal rendezett fogadasokon. A fordulatot vélhetSen e tekintetben is
az 1868. téli — az orszaggyiilés berekesztését megel6z6 udvari rendezvényen valdé — megjelenése
eredményezhette. Ezt valoszinGsitheti, hogy az év eleji magyarorszagi tartézkodéasa soran Erzsébet
elérehaladott varandossaga kovetkeztében reprezentacios alkalmai, illetve kotelezettségei a korab-
biaknal joval sziikebb korre korlatozodtak, ahogyan (magatol értet6dGen) a sziilését kovetd gyer-
mekagyi, valamint a késGbbi ,ldbadozasi” idészakban is. Esetleg felvetGdhet annak lehetdsége,
hogy Jokai az Gszi szezonban, az udvar magyarorszagi jelenléte idején, az uralkodénéi audienciat
megelGzben is részt ve(hete)tt valamely udvari rendezvényen.
FeltehetGen (alig két évvel az eseményeket kovetGen) még kozismert lehetett az a korabeli olvasé-
kozonség — valamelyest politikai érdekl6désti — korében is, hogy Erzsébet 1866-os nyari pest-
budai tart6zkodasara nem személyes dontése nyoméan keriilt sor, hanem az udvar politikijanak le-
téteményeseként, mintegy reprezentativ koveteként — a minisztertanacs ,rendelkezése” nyomén —
kiildték Magyarorszagra, személyes jelenlétével probélva elGkésziteni az udvar esetleges menekii-
1ését, valamint igyekeztek elkeriilni a még t6bb frontos habora eshetfségét, Magyarorszag had-
szintérré valasat. Ez azutin az egyre hangstlyosabban érvényre jut6 kultikus interpreticiok révén
elhomaélyosult az évek soran, s Erzsébet egyéni elhatarozasaként keriilt megjelenitésre az at, mint-
egy a nemzet irdnti vonzalmanak (1atvanyos) megnyilvanulasaként.
Jokai: A magyar kirdlyné Budan, 1.
Corti: Erzsébet, 161—164. E dontéseinek hatterében feltételezhetéen azon személyes félelme 4llha-
tott a gydgyulasi szandék mellett, hogy ezittal valoban elkeriilhesse anyosa beavatkozasat gyerme-
ke nevelésébe. E személyes megnyilvanulasai a birodalom nyugati felében rendkiviil rossz fogadta-
tasra leltek, s egyre élesebb biralatok fogalmazodtak meg elhtizodo tavollétei nyoméan. Errél bs-
vebben: Hamann, Brigitte: Erzsébet kiralyné. (Ford.: Kajtar Maria.) Budapest, 1988.
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ve téli szezonban ismét hosszabb id6t tolt — Ferenc Jozseffel egyiitt — Magyarorszagon.®4
Ekkor keriil sor Budan — az udvari el6irasoknak megfelelen, uralkodénéi cercle keretein
belill — a kultusz textusanak meghataroz6 részét képez6, utébb (kiragadott részleteiben)
sokat idézett eseményre® — az els§ személyes (december 10-ei) taldlkozasra:®¢ ,Ez érdekes
beszélgetésbdl kozel allok elmondasa utén a kovetkezs részleteket kozolhetjiik. A kiralynd e
szavakkal sz6lita meg Jokait: »Régen dhajtottam 6nt személyesen megismerni. Miiveit mar
rég ismerem, azok kozott legszebbnek tartom ’Karpathy Zoltant.'« Jokai e kegyes
megszolitdsra kovetkezGleg valaszolt: »Nagy kitiintetésnek veszem Felséged e magas nyi-
latkozatat, ki kiilonben eddig is haromszoros tisztelGje voltam: mint kirdlynének, mint n6-
nek és mint irodalmunk partoléjanak.« O felsége ezutan kérdé: »Megjelent-e 6nnek leg-
utobbi munkaja, melyet a Honba irt? Toredékesen nem szeretem olvasni, szivesebben olva-
som, ha az egész megjelenik.« Jokai azt felelvén, hogy e miive nem sokara megjelenik, kér-
te maganak azon kegyet, hogy abbél egy példanyt 6 felségének kiildhessen,®” mit & felsége
kegyesen igért elfogadni. Azt is kérdé, hogy fog e nemsokara uj miivet irni? mire Jokai
igenl8leg valaszolvan, 6 felsége ekkép nyilatkozott: »most mar azt hiszem, tobb ideje lesz
onnek a koltészettel foglalkozni, miutan a politikai kérdések sziinetelnek.« Jokai erre ko-
riilbeliil kovetkezGleg valaszolt: »Haladatosnak is tartozni lenni a koltészet irant, miutan
annak koszonhetem ezt a magas kegyet, melyben most részesiilok s melyben politikai
miikodésemért ez idS szerint talan nem részesiiltem volna.« »En a politikdhoz nem értek«
felelt a kiralyn6 mosolyogva, mire Jokai a kvetkezd megjetgyzést tevé: » Legmagasabb po-
litika egy orszag szivét megnyerni, s ahhoz Folséged bizony ért.« [kiemelés t6lem — V. E.
V.]"8A mésnapi, az orszaggytilés iinnepélyes bezarisat ismertetd tarcajaban is a teljes el-
ragadtatas hatja at Jokai narrativajat, ami ezattal az esemény linnepélyessége, illetve egyéb
koriilményei révén a csalad tébbi tagjara is kivetiil: ,....A lelkesedés, melyet a tronbeszéd
befejezése elGidézett, nem tudott csillapulni és a Kirdly s utdna a Kiralyné és Jozsef
f6éherczeg zajos, sziinni nem akar6 éljenzés kozt hagytk el a termet. A kiralyné, a ki diszes
magyar 6ltonyben, usztalyos fehér ruhaban, fekete barsony derékkal volt, kival6 nyajassag-
gal viszonozta jelenlévdk lelkes iidvozleteit. — Az 6romzaj a kiralyi par tavozasaval ugyan
lecsillapult, de a lelkesedés, melyet a Kiraly szavai keltettek, megmaradt a szivekben és
viszhangot fog kelteni az orszagban mindeniitt. Hova a szavak elhatnak. Az {innepély

% Kedves Idam! Erzsébet kiralyné, Ferenc Joézsef, Andrassy Gyula és Schratt Katalin levelei Feren-
czy Idahoz. S. a. r. Tolnayné Kiss Maria. Budapest, 1992.; Schad, Martha: Maria Valéria osztrdk
f6hercegnd. In: u8: Erzsébet kiralyné és leanyai. (Ford.: Siit6 Gyongyi.) Budapest, [2005.] 68—69.

4 E dontésiik hatterében részben politikai okok alltak: az orszaggytilési képvisel6k mandatumanak
lejarta kozeledett, s a rendszer konszolidacidja tekintetében nagy jelentGséggel bird valasztasok
kezdédtek.

% Marki: Erzsébet kiralyné, 65.; Corti: Erzsébet, 166. (Corti tévesen delegiciok szdmara rendezett
bécsi udvari fogadast emlit. Lasd: Corti, Egon Caesar: Elisabeth. Die Seltsame Frau. Gratz—Wien—
Koln, [1950]. 198.)

% Erzsébet értesiilve korabbi magyar kezelGorvosa, Balassa Janos varatlan elhunytarél, az aznapi
udvari ebéden valo részvételét lemondta, s csak az esti fogadason jelent meg. A Hon, 6. évf. 1868.
december 10. 284. sz. 3. — (Esti kiadas.)

% Ezen elem a kés6bbiekben tévesen felkéréssé ,transzformalddott”: ,Hire és neve mar eljut az ud-
varig is. A kiralyné nemcsak a regényeit, de a lapjait is olvassa. Egy udvari estélyen kivanja is, hogy
mutassik be neki Jokait. Jokainak meg kell igérni, hogy legkozelebbi regényét személyesen fogja
elvinni a kiralynénak.” Seress: Jokai a politikaban, 90.; vo.: Szivés: Budapesti mesék, 228.; Len-
gyel Dénes: Jékai Mér. Budapest, 1968. 98.

% A Hon, 6. évf. 1868. december 11. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.)
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befejeztéiil a varkapolnaban isteni szolgalat tartatott, a melyet az orszag priméasa végezett a
kiralyi par és udvar jelenlétében.”®® Az udvar a magyarorszagi orszaglast ,megszakitva” az
iinnepekre visszatért Bécsbe, Erzsébet — Ferenc Jozsef tdvozasat kovetGen” — kozvetleniil
karacsony el6tt utazott el Pest-Budarél.”*

A Jobkai-regény kotetének atadasara az udvar kovetkezd évi — bali szezon végén meg-
kezdett” — magyarorszagi tartézkodésa soran keriilt sor, a horvat—magyar kiegyezést kove-
16 horvétorszagi hivatalos latogatas utan.” Jokai a miniszterelnokség (hivatalos) értesitése
atjan kapott tajékoztatast’ — ahogyan arrdl a sajtéban is beszamoltak — a (vart) fogadta-
tasrol,”> amire a kétet megjelenését kovetSen” — rendkiviili gondossaggal, részletekbe me-
nden — késziilt.”” A tajékoztatas soran kovetett hivatali Gt szokottol valé valamelyest eltéré-

6 Jokai Mor: Pest, december 11. (Az orszaggytilés befejezése.) A Hon, 6. évf. 1868. december 12.
286. sz. 1.] — (Reggeli kiadés.)

7° Ennek hétterében feltehetGen személyes dontését kell feltételezniink, amely vélhetSen ezuttal is

arra iranyult, hogy minél kevesebb idét kelljen férje sziikebb csaladja, illetve az udvari tarsadalom

korében toltenie. Magyarorszagon e gesztusat egyre inkdbb az orszdg irdnyaban megnyilvanuld
legfelsébb (kitiintetett) figyelemnek vélték s interpretaltak; ami személye iranyaban — a korabbi-
akhoz mérten is — lényegesen kedvezGbb megitélést eredményezett. (Elutazasa el6tt személyesen

is részvétét nyilvanitotta kezelGorvosa 6zvegyének és Gt felkeres§ gyermekeinek. Lasd errdl: A

Hon, 6. évf. 1868. december 23. 295. sz. 3. — [Esti kiadas.])

Ujdonsagok (Pest, dec. 23.). A Hon, 6. évf. 1868. december 24. 296. sz. 2. — (Reggeli kiadas.)

72 Noha ebben a periédusban még igyekeznek a paritast e téren is érvényre juttatni, hangsilyozva a

valamelyest egyenld jogokat. Vér: Udvari reprezentacié a Budai Kirdlyt Palotaban, id. md. Az

uralkodopar ezuttal egy napon — am kiilén idépontban —, marcius 3-an érkezik Pest-Budéra. Lasd
err6l: Ujdonsadgok (Pest, mart. 3.). A Hon, 7. évf. 1869. marcius 4. 51. sz. 3. — (Reggeli kiadas.)

Azon Erzsébet is részt vett, noha Ferenc Jozsef jelenlétéhez mérten jelent§sen redukalt forméban, fel-

tehetSen annak kovetkeztében, hogy Maria Valériat az elGzetes tervekkel ellentétben kénytelen volt

Budan hagyni. O felségiik utazasanak hivatalos programmja. A Hon, 7. évf. 1869. mércius 4. 51. sz.

1. — (Esti kiadas.); Ujdonsagok (Pest, mart. 8.). Uo. 1869. marcius 9. 55. sz. 2. — (Reggeli kiadés.)

74 ,Grof Andrésy Gyula ministerelnok ur meghagyasa folytdn van szerencsém Tiszt. Urasagodat

értesiteni, hogy Kiralyno 6 Felsége f. h6 11én azaz a legkozelebbi Vasarnap déli 12. 6rakor lesz ke-

gyes 6nt fogadni. E végbdl sziveskedjék /2 12. 6ra tajan bar6é Nopcsa foudvarmester tr lakasan — a

kir. varlakban — megjelenni.” Vértesy Sdndor (miniszterelnokségi osztilytanacsos és miniszterel-

noki titkar) levele Jokai Mornak (Buda, 1869. aprilis 9.). In: Jékai Mor levelezése (1860—-1875). 2.

kot. 457. sz. 245. [0SzK Kt. Fond V/642.]

Ujdonsagok (Pest, april 9.). A Hon, 7. évf. 1869. aprilis 10. 81. sz. 2. — (Reggeli kiadas.)

A szerelem bolondjai magyar nyelvii (els6) kotetes Atheneum-féle kiadasa 1869 februarjaban ke-

riilt forgalomba, noha a regény (ezt megel6z6en) mar 1868-ban megjelent a Pester Lloyd gondoza-

sidban német nyelven. Harsinyi Zoltan: Kiaddsok, forditasok. In: JMOM KK, 17. 457-458.;

Ujdonsagok (Pest, febr. 17.). A Hon, 7. évf. 1869. februér 18. 39. sz. 2. — (Reggeli kiadas.) — Folyta-

tasokban ekkor A készivii ember fiai cimii regénye jelenik meg A Hon hasébjain.

77 Erre a sajtdban is utalést tesznek, részletes beszamol6t kozolve: ,Mult év végén mint tudva van, —
kiralyné 6 felsége hosszabb tarsalgas kegyében részesité Jokai Mort, s ez alkalommal ennek iro-
dalmi mikodése szoba jovén, § felsége kérdezte, hogy megjelent-e mar Jokai legujabb regénye? —
Nem, — valaszolt Jokai, s azon kegyet kérte magénak, hogy annak idejében maga kiildhessen egy
példanyt 6 felségének, mit a kiralyné kegyesen megengedett. — »A szerelem boldondjai« megje-
lent, s bel6le egy példany gyonyori kiallitasban a legmagasb asszony szdmara mér készen van, a
négy kotet két darab konyvben, kék selyemben, gazdag arany metszettel, kiviil e felirat: » Erzsébet
kiralynénak.« — Szerz6 e miivet személyesen fogja legkozelebb a kiralynénak atadni.” Ujdonsdgok
(Pest, febr. 26.). A Hon, 7. évf. 1869. februar 27. 47. sz. 2. — (Reggeli kiadas.)
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se felvetheti Andrassy Gyula grof kozremiikodésének eshetségét.”® Miniszterelnokségének
kezdeti peribdusaban ugyanis hangsilyosan megnyilvanul,”® mintegy a korméanyprogram
részeként,®° torekvése Erzsébet — illetve Jozsef (Karoly) f6herceg — személyén keresztiil a
dinasztia elfogadhat6va tételére pozitiv kép kozvetitésével, személyes jelenlétiik altal is
megerdsitve — s e latvanyos s egyben népszerisit§ gesztusok tdmogattik a ,bizonytalan”
identitds megszilarditasat.5

A felajanlas elfogadasanak — szigortian vett — szabalyozottsagara®? utal Ferenczy Ida
Jokai egyik pélyatarsahoz intézett marciusi levele, melyben elutasitotta miive atadasara
iranyuld kérését: ,O Felsége a kiralyné szamara kiildott »Magyarhon fénykora« czimii tor-
téneti regényét becses sorai kiséretében vettem, mint azonban mar a bélon is megjegyzém
én semmi félét O Felségének atadni nem szoktam, — csempészni pedig mégkevésbé! — Te-
hét becses miivét kénytelen vagyok vissza kiildeni azon figyelmeztetéssel, hogy azt a f6ud-
varmester Ur 6 méltdsaga altal /: mint egyediili utén :/ tessék 6 Felségéhez juttatni. — A
most sajtd alatt 1évé miivét szivesen varom, mint el6fizet, mint a mellékelt vevénybdl latni
fogja. Igen sajnilom, hogy kérésének eleget nem tehetek de itt a megéallapitott rendhez
mindenkinek kell alkalmazkodni.”83

78 A szabalyos iigymenet szerint a Kiradlyné Féudvarmesteri Hivatala (hivatalos) udvari értesitést
kiild6tt volna a kiraly személye koriili miniszternek, aki ezt kovetGen a legfels6bb szandékokat —
atiratban — kozvetitette volna az tigyben illetékesnek vélt miniszterhez, e tekintetben a kultuszmi-
niszterhez vagy a belligyminiszterhez. Noha kettejiik kapcsolata vélhet6en Jokai felesége gyerme-
kén esett szégyen kovetkeztében ebben a periddusban még egyaltalan nem lehetett ,felhGtlen”.
Szajbély: Jékai Mér, 370.; Feszty Arpadné Jokai Réza visszaemlékezései. In: ,,...Griiltek hazaba
akartok zaratni” Jokai Mér kiadatlan levelei és Feszty Arpadné Jokai Roza visszaemlékezései. S. a.
r.: F. Almasi Eva. Budapest, 2001. 210., 260. (144. jegyzet) Jokai végiil csak nevelt lanya hallat
kovetGen ,enyhiil” meg, s fogadja hazaba, majd 1886-ban adoptélja Andrassy 1859 februarjaban —
Jokai nevelt 1anyat6l — hazassagon kiviil sziiletett gyermekét, R6zat.

79 E téren is kijelolve a késébbi érintkezés kereteit, illetve formait.

80 Feltehetden Osszefiiggésben éllhatott ez a megel6z8 horvétorszagi hivatalos latogatéassal, melyen mi-

niszterelnoki mindségében Andrassy is részt vett felesége kiséretében, aki ekkor ideiglenes jelleggel

helyettes f6udvarmesterndi teendéket latott el Erzsébet mellett. Ujdonsdgok (Pest, mart. 4.). A Hon,

7. évf. 1869. marcius 5. 52. sz. 2. — (Reggeli kiadés.) E periédusban t6bb izben is sor keriilt erre, igy az

orszaggylilés iinnepélyes berekesztésekor is. Lasd err6l Jokai beszamoldjat: Jokai Mor: Pest, decem-

ber 11. (Az orszaggytilés befejezése.) 1.

Jokai Ludvigh Janosnak irt egyik levele emliti a nemcsak az udvari, hanem a magyar politika elit

korében is megmutatkoz6 ellenszenvet, illetve fenntartasokat a tervezett uralkodonéi audienciaval

szemben, ami szamos tekintetben (feltehetGen mar korabban is) megnyilvanult: ,Holnaputén
conferenciink lesz Ghyczyvel Tiszaval Nyaryval, holnaputan fogad el a Kiralyné, hogy regényemet
atadhassam, daczara a rank mazolt sok befeketitésnek.” Jokai Mor levele Ludvigh Janosnak (Pest,

1869. 4prilis 9.). In: Jokai Mér levelezése (1860-1875.). 2. kot. 456. sz. 245. [OSzK Kt. Levelestar]

Az uralkodénak felterjesztett felajinlasokra (kotetek, emléktargyak stb.) és esetleges kérvényezé-

sekre vonatkozoan még mindig az 1838. december 10-én kiadott legfels6bb hatarozat volt érvény-

ben. Lasd errél: Hivatalos rész. Siirgony, 4. évf. 1863. januar 6. 4. sz.; Forgach Antal magyar kir.
udv. kancellar 20 001. sz. atirata (Ofelségének kiildendS nyomtatvanyok iranti szabalyrendeletek

Ujabb kozzététele targyaban) Palffy Moric magyar kiralyi helytartohoz (Bécs, 1862. [dec.] 21.) Ma-

gyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL); M. kir. helytartotanacs, elnoki iratok (D 191.),

1862-1-23 218. f. 362.

Ferenczy Ida levele P. Szatmary Kérolyhoz (G6doll6, [11869. [marcius] 16.) OSzK Kt Levelestar Nr.

1.f 1.
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Jokai Erzsébet altali — 1869. 4prilis 11-ei — fogadtatasarél A Hon is hosszabb tarcat ko-
z01t,34 részletesen beszamolva az audiencia (teljes) menetérdl: ,0 felsége bels§ termeiben
fogadta el Jokai Mort, ki »Szerelem bolondjai« czim{ regényét e szavakkal nyujtotta at a
kirdlynénak: »Felséges kiralyné asszonyom. Azon legmagasabb érdekeltség, melylyel Fel-
séged utobbi regényem irant hozzam kérdést intézni kegyeskedett, buzditott azon legmaga-
sabb kegy kikérésére, miszerint miivemet, megjelenése utan Folségednek hodolatteljesen
atnyujthassam. Fogadja felséged e konyvet, mint halam emlékét, hazankra, nemzetiinkre
és irodalmunkra arasztott kiralyi jovoltaért; mint tantjelét azon boldogabb korszak kozér-
ziiletének, melyben 'Patrona Hungariae’ nem csak hazank zaszl6ir6l tekint le némén felénk,
de kozéttiink jar, veliink érez, a sziveinkhez beszél.85 Az ég tartsa meg Felségedet és kiralyi
csaladjat nekiink, a mint ezért minden hii alattval6ja bizony imadkozik.« - Mire § Felsége
valaszolni kegyeskedett: »Igen koszénom a szép regényt; egy példanyt a német forditas-
bol mar elkiildtem beldle a névéremnek: 1igy hiszem jél van forditva.« [Kiemelés az ere-
detiben — V. E. V.] Azutan kibontotta a regényt tokjabol, kedves meglepetését nyilvanitotta
a folétt, hogy a bekotés egészen hasonlit & felsége konyvtaranak tobbi kotéseihez® s igérte,
hogy azonnal hozza fog az elolvasasahoz. O felsége fejedelmi jo szivét jellemzi azon kérdés
melyet azutdn a magyar iréhoz intézett: »ldatta on mar kis leGnyomat?« A dajka és feliigye-
16n6k épen akkor vitték keresztiil a kiralyné szobain Méria Valéria herczegn6t; s midén a
regényir6 e kérdésre azt nyilvanita, hogy a kis herczegnd valoéban virul6 egészségnek or-
vend, a kiralyné az anyai boldogsidg mosolyaval mond4, hogy »a budai lég nagyon jét tesz
gyermekeimnek.« Még azutan 6 felsége tobb kérdést kegyeskedett intézni az irbhoz jelen-
legi irodalmi munkassaga fel6l s azutan kegyteljesen bocsata 6t el.”s7

FeltehetGen a személyes fogadatas hatasara Jokai ekkoriban irt regényében is megjele-
nik egy Erzsébet alakjara val6 ,rejtett” utalds, mely majd Erzsébet kultuszdban is hangsa-
lyozott elemmé valik: kozvetit§ szerepkore az uralkodé mellett, a feleség, akinek hat4sa po-
zitlv irdnyban befolyasolta Ferenc Jozsef dontéseit, kieszkozolve a kegyelmezési hulla-
mot:%8 Es akkor nem volt a magasban egyetlen biib4jos néi szem, melynek egy elhullatott
kegyelemkonnye elnyomta volna a vér tengerét.”s9

84 A lapban ekkor még tart A készivii ember fiai cim{i munk4janak (folytatasokban kozolt) megjele-

nése.
85

o

A Maria-aspektusok kultuszban valé megjelenési formaihoz lasd: Borovi Déniel: Habsburg repre-
zentacié Magyarorszagon a XIX. szazad masodik felében. Ferenc Jozsef és Erzsébet magyaror-
szagi portréi. Szakdolgozat, ELTE BTK Miivészettorténeti Intézet, 2006. 75., 78.; Borovi Déniel:
Zala Gyorgy bécsi Erzsébet kirdlyné-siremléke és az Erzsébet-kultusz szakralizalé emlékei az
1900 kériili magyar szobraszatban. Miemlékvédelem, 55. évf. (2011) 5. sz. 291—293.

Jokai bibliofil-alkatként iigyelt konyvtara példanyainak kiils6 esztétikai megjelenésére is, s vélhe-
t6en Erzsébet vonatkozasiban e téren (is) megnyilvanul6 figyelme/gesztusa is erre a belsg igényre
vezethet§ vissza, ami a korszakban szamos konyvgy(ijté kozos jellemzdje/elvarasa volt. Jokai fel-
tehetGen elGzetesen ,tajékozodott” Erzsébet konyvtaranak kotésmodjarol. Jokai gydjtési szokasai-
hoz lasd: Kémar Eva: ,Mik a csillagos ég minden csoddi eqy konyvtarhoz képest?” In: ,Egy em-
ber, akit eddig még nem ismertiink”. A Pet6fi Irodalmi Mizeum Jokai-gytijteményének katalogu-
sa. I. Konyvtéra. Szerk.: E. Csorba Csilla. Budapest, 2006. 23.

A Hon, 7. évf. 1869. aprilis 13. 83. sz. 1. — (Reggeli kiadas.); ugyanabban a szovegvaltozatban szin-
tén az uralkod6néi audienciarol lasd: Jokai Mér a kirdlynéndl. Igazmondo, 2. évf. 1869. aprilis 18.
16. sz. 123—124.

A kegyelmezés valojaban a hagyomanyokra épiil§ tudatos udvari politika eszkoztarahoz tartozott,
a kezdetektdl igyekezve a csaladi tinnepségeket birodalom szerte 6romiinneppé tenni. A kegyelme-
zést azonban kés6bb a ,kozvélekedésben” az uralkod6 felesége személyes kozbenjaradsanak vélik,
utblag remitizalva az eseményeket, tévesen személyéhez kapcsolva a kegyelmezési hullamot. Lasd
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A gyermekét magahoz 6lel6 Erzsébet alakja Jokai késGbbi irdsainak is visszatérd eleme
lesz, meghataroz6 személyes élményként, amelyre nemecsak a visszaemlékez6k,?° hanem a
szerz6 is utalést tesz: ,,Visszaemlékezem rola arra a szivembdl kitorolhetetlen képre, a mi-
dén Felséges Asszonyunk kegyesen fogadott a budai varban, hogy akkor legiijabb regé-
nyemet, a »Szerelem bolondjait« melyet Neki ajanlottam, személyesen dtadhassam. Az el-
fogadas végén igy sz6lt hozzam a Kiralyné: »Varjon 6n, megmutatom 6nnek a kis leAnyo-
mat.« S azzal kinyitva a mellékajtot, beszolitd a magyar dajkat, ki csipkés pol[ylaban rin-
gatta a kis kiralylanyt. — Erzsébet kiralyné a dajka kezébdl karjaira vette a mosolygo kis
gyermeket s arczdhoz emelte. Oh mily isteni szép volt ebben a pillanatban! Ez a pillanat
volt éltemnek legszebb jutalma.”9:

Jokaira a kés6bbiekben is rendkiviili hatast gyakorolt a dinasztia prominens tagjainak
irdnta megnyilvanul6 figyelme.®* Egyes visszaemlékezések szerint ezt kovetGen rendszere-
sen maga adta at Erzsébetnek (jonnan megjelent munkait®® — melyek koziil még egy jol

err6l: Hermann Robert: A bosszithadjarat vége és az amnesztia. In: Vértantk konyve. A magyar

forradalom és szabadsagharc martirjai 1848-1854. Budapest, 2007. 344—346.; Ger§ Andras: Fe-

renc Jozsef, a magyarok kiralya. Budapest, 1999. 97—99.
89 Jokai Mor: A kdszivii ember fiai. S. a. r.: Szekeres Laszl6. (JMOM KK, 28) Budapest, 1964. 2. kot.
241.; valamint a regény torténelemszemléletéhez lasd: Nyilasy Balazs: Torténetirds és miivészi la-
tomds. In: ué: A 19. szdzadi modern magyar romanc. Budapest, 2011. 173-174.
Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandorné Jékay Jolan emlékiratai, 210.
Jokai Mor: A kirdlyné mint anya. Pet6fi Irodalmi Mizeum Kézirattar (a tovabbiakban: PIM Kt.),
V. 2831.1f. 1, 4.
92 Szivos: Budapesti mesék, 229.; Szabo: Jokai élete és miivei, 176. Igaz ez a késGbbi (Erzsébettel valo)
személyes talalkozis soran feleségére is, akinek 1875-ben Karacsonyi Guidd estélyén alkalma nyilt
szavalatot — Vorosmarty Mihaly Szép Ilonka cimi kolteményét — elGadni az uralkod6 csaldd megje-
lent tagjai el6tt. Jokai és Laborfalvi Réza. Hegediis Sandorné Jokay Jolan emlékiratai, 231—232.
Erre Jokai szamos megnyilvanulasaban, illetve irdsiban maga is utalast tesz: Jokai Mor: A kirdlyi es-
télyen 1. In: u8: Eletembél. Igaz torténetek. 1. kot. 130.; a felsébb koérokhoz valé viszonyuldsanak, il-
letve a tarsadalmi elit regényeiben val6 megjelenési formaihoz: Fabri Anna: Rendi meghatdrozottsa-
gok. In: ug: Jokai-Magyarorszag, 95—111. Err6l Jokai maga is vallomast tesz onéletirdsiban: ,,Azon
fényes alakok kozott, akik életem egének elsé csillagait képezték, elsGk kozé jegyezhetem dicsGséges
kiralyunkat és kiralynénkat, Jozsef f6herceget és mindnyajunk kozos f4j6 emlékét Rudolf tronoro-
kost...” Jokai Mér: Onéletirdsom. (Tiz évvel kés6bb.) Budapesti Negyed, 15. évf., 2007. tél 4. sz. 500.
Jokai regényiroi munkassagabol — a visszaemlékezések és egyes kultikus interpretaciok szerint —
Erzsébet a Kdarpathy Zoltant kedvelte leginkdbb, annak eszmeiségének koszonhetGen. Beothy
Zsolt: Beszéd, mellyet [...] Erzsébet kiralyné [...] haldla alkalmabdl [...] tartott. Budapest, 1898.
15.; Kelemen: Erzsébet kiralyné és az irodalom, 15.; Corti: Erzsébet, 165.; A Hon, 6. évf. 1868.
december 11. 285. sz. 1. — (Esti kiadas.); Szekeres Laszlo: Irodalom. In: Jokai Mor: Karpathy Zol-
tan. S. a. r.: Szekeres Laszl6. (JMOM KK 8.) Budapest, 1963. 1. két. 323. Erzsébet konyvtaranak
magyar vonatkozasua koteteibdl Jokai miivek is szerepeltek az EKEM kiallitdsan, a dolgozoszobéja
enterifrjében elhelyezett konyvszekrények egyikében. Szalay: Az Erzsébet Kiralyné Emlékmuze-
um, 80. Emellett Jokai Erzsébetnek ajanlotta 1876-ban megjelent Az élet komédiasai cimi regé-
nyét: ,0 csiszéri és kiralyi felségének Erzsébet ausztriai csaszarnénak, Magyarorszag koronas ki-
ralynéjanak legmagasabb kegyteljes engedelmével legmélyebb hodolattal ajanlja a szerz6.” Jokai
Mor: Az élet komédiasai. S. a. r.: Kulesar Adorjan. (JMOM KK 31.) Budapest, 1967. [5.] A korabeli
kdtelez6 hivatali eljaras az ajanlasok engedélyeztetése tekintetében Erzsébet személyes dontésén
alapult, s csak abban az esetben keriilhetett arra sor, ha az uralkodéné Udvarmesteri Hivatalan ke-
resztiil jovahagyta az ez irdnyu felségfolyamodvanyt (melyet mér a felterjesztést megelGzen rész-
letes tajékozodas el6zott meg), errdl a kérvényezd tajékoztatast nyert, ltalaban — a kiraly személye
koriili miniszter (udvari) értesitése nyoman — valamely alsobb szintd hatosag kozvetitésével.
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dokumentilt momentum ismert a Dedk Ferenc halalat kozvetleniil kovet6 napokban®4 —, s
visszatérs vendége lett az udvari fogadasoknak is, melyek élményét (memoarja mellett) A
lélekidomar cimii regényében is megorokitette®® egy rovid epizodban megjelenitve Erzsé-
bet alakjat:97 ,A tavollev6k rovasara nevetni mindig egészséges. Csupan egyre nézve altala-
nos a magasztalas. A kiralynét nem gy6zi mindenki dicsérni. Minden szavat osszegytjtik,
amit mondott. Egész legenda taAmad koriilotte.”9® Ennek el6zményét képezte Erzsébet sze-
mélyének regényében val6 megjelenitése — noha csak aprobb jelzés értékl, Erzsébet alakjat
jelz6 (additiv) részletek emlitése révén. Mintegy egyik szereplGjének modelljeként méar Jo-
kai egy korabbi regényében®® is felbukkan ez ,burkoltabb” utalasok, illetve 4thallasok for-

94 Kulesar Adorjan: A regény fogadtatdsa. In: JIMOM KK 31. 675—677. Jokai egy Gjabb uralkodénéi
audiencia keretében 1876. janudr 30-an ,nyujtotta 4t a kiralynénak legujabb regénye: »Az élet
komédiasai« elsG példanyat. Figyelmeztetve volt el6re, hogy ne diszruhaban, hanem egyszeri ru-
haban jelenjen meg. O Felsége sima fekete ruhat viselt, egyszerii disszel s labainil fehér
newfoundlandi kutyaja fekiidt. A kiralyné els6 szava volt: »Léassa, ming szomoru napokba jutot-
tunk.« Aztan beszélt Deakrol, ki oly sokat szenvedt, kérdez6skodott utolsé napjairél s halalat po-
tolhatatlan veszteségnek mondta. Csak azutan tért it a regényre, melynek ajanlasat fogadta, kérdé,
mennyi id6 alatt ir egy ilyen regényt, s a konyvet kivéve tokjabol, megigérte, hogy el fogja olvasni.”

Féuvarost hirek. Févarosi Lapok, 13. évf. 1876. februar 8. 30. sz. 141-142.

Jokai Mér: Eletembdl. Igaz torténetek. 1. kot.; Févarosi hirek. (Udvart hirek.) Févarosi Lapok, 13.

évf. 1876. januar 19. 14. sz. 67. (Noha az 1876 januarjaban rendezett sziik(ebb) korti udvari ebéden

Jokai mellett Falk is részt vett az Gjsagok beszamoldi szerint, azonban erre — ismert médon — Er-

zsébet tavollétében keriilt sor, aki ekkor Miinchenben tartézkodott beteglatogatoban Ludovika

hercegnd valsagosnak vélt allapota kovetkeztében.)

Mikszath feltehetGen tévesen feltételezi, hogy A lélekidomarban leirt udvari estély soran kérte volna

fel az uralkodo felesége Jokait regénye atadésara, ez vélhetGen valamely késébbi uralkod6néi audien-

cia el6zménye lehetett, ahogyan arra kettejiik dialogusanak lefrasa kivetkeztetni enged. MKOM KK

19. 69. (Az altala leirtak mindenesetre nem mutatnak szinkronitast.) Mikszath ismertetése vélhet6en

visszanyulik Jokai egyik ismert — késébbi udvari élményeit rogzit6 — tarcajara, amelyet kitetes for-

méban is kozzétett: Jokai Mor: A kirdlyi estélyen 1. In: u8: Eletembdl. Igaz torténetek, 1. két.

97 Jokai regényében koronazasi tancestélyt emlit, ami vélhetSen a koronazast megel6z6 valamely ud-
vari rendezvény lehetett, mivel a koronézasi tinnepségek korabban rogzitett menetét jelentGsen at-
irta két kozvetlen csalddtag varatlan haléla s az értiik elrendelésre keriilt udvari gyasz, amely az
uralkodépéar magyarorszagi tartézkodéasat is a korabban tervezettel ellentétben jelentds mértékben
redukalta. Ennek kovetkeztében még az linnepi diszelGadason sem vettek részt a Nemzeti Szin-
hézban, ahogy az udvar- és palotaképes arisztokricia sem, amely (az elGirdsoknak megfelelGen)
szintén megtartani ,kényszeriilt” az udvari gyaszt. JMOM KK 51. 7.; Budapesti hirvivg. Csaladi
Kor, 1867. junius 16. 24. sz. 572.; Hamann: Erzsébet kirdlyné, 256. Az uralkoddi audiencia is meg-
jelenik Jokai (korabbi) m{ivében, noha csak emlités szintjén (amit vélhetGen személyes tapasztala-
tok hianya is indokolhatott a szerzéi intenciok mellett): ,Pedig még hatra volt a sok paradé! Meg
kellett jelenni a csaszari varlakban és letenni a tisztelet és hodolat ad6jat a legmagasabb tron zsa-
molya elé. A szegény halina el6tt a legmagasabb kapuk is megnyiltak.” Jokai Mor: Fekete gyéman-
tok (1870.). S. a. r.: Nacsady Jozsef. (JMOM KK 21.) Budapest, 1964. 2. két. 90.; Fabri Anna: Poli-
tikai arculat. In: ué: Jokai-Magyarorszag, 147.

% JMOM KK 51. 8.

99 A regény 1872-1874 kozott jelent meg folytatdsokban A Honban, de anyaggy(ijtési el6zményei J6-
kai noteszbejegyzései alapjan az 1860-as évek kozepéig nyulnak vissza. Ennek ténye vélhetSen ha-
tassal volt a kiralyné alakjat idéz6 egyes motivumok megjelenitésére is. D. Zoldhelyi Zsuzsa: Kéz-
irat, kiadasok, forditasok. In: Jokai Mor: A jové szazad regénye. S. a. r. D. Zoldhelyi Zsuzsa.
(JMOM KK 18.) Budapest, 1981. 543-552.; OSzK Kt. Oct. Hung. 699/14. Ezt valdszinfisitik a nép
szeretetétdl 6vezett — az 1860-as évek kozepi allapotokat tiikr6z6 — aproé részletek: csaszarkiralynd,
aki jotékony befolyast gyakorol hazastirsira, mindekozben életvitele egyszertiségével, visszafo-
gottsagaval is kivivja az alattvaldok elismerését; ehhez szervesen kapcsolodott a gyermekéért aggo-
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majat Sltve, egy-egy vonassal emlékeztetve az uralkodo feleségére Habsburg Arpad'®® any-
ja, Peleia hercegnd (jellem)abrazolasaiban A jovd szdzad regényében:'°* ,Az eszményi szép
né volt. Es igen népszerd itt Magyarorszagon.”°2

Jokainak az egyes évfordulok, illetve csaladi és allami iinnepségsorozatok soran tett
szamos aulikus megnyilatkozasa (koz)ismert, sokat idézett sz6lamma allt 6ssze, mely a hi-
vatalos kép tovabbépitését eredményezte, 3 Gjabb és Gjabb elemekkel gazdagitva a hivata-
losan elvart hodolati kanont a Habsburg-csaladd vonatkozasidban.'®* A hiressé valt udvari
cercle soran lezajlott beszélgetésre'® is egy ilyen rendezvénysorozat szolgaltatott alkalmat
1873 decemberében az uralkodé tronra 1épésének 25 évforduldjan rendezett udvari fogada-
son:'° A kiralyi estélyen két ezren voltak jelen. A képvisel6k mind meg voltak hiva. Jokai-

do anya képének felvazoldsa, melyben taldn Erzsébettel val6 személyes talalkozisanak élményei is
rogziilhettek, vagy a korabbi 1866-0s megjelenésébdl a gyermekei és maga szdmara védelmet re-
mél§ uralkodéné alakja. Ez utdbbit latszik megerdsiteni azon utalas is, amely egy ideig tart6 ré-
gensndi tevékenységét — hiszen Erzsébet kilépve a ra kényszeritett reprezentativ szerepkorbdl e
vélsaghelyzetben valamelyest 6nall6 politikai tényezé benyomasat kelti, még ha nem is a Jokai al-
tal vazolt mértékben, felhatalmazas hidnyaban — is emlitésre méltonak véli. JMOM KK 18. 236.;
vo.: D. Zoldhelyi Zsuzsa: A szereplék. In: JMOM KK 18. 635.

o Gt Rudolf feltételezett alteregbjanak vélik az irodalomtorténeti kutatasok. Lasd errdl: Gango: Jo-
kai Mér és Rudolf trénorékos bardatsaga, 382.; vo.: Lengyel Dénes: Bevezetés. In: JMOM KK 18.
536.; vO: Szildgyi Marton: Amikor betelik az idé... Jokai Moér: A jovb szazad regénye. In: Jokai &
Jokai. Tanulményok. Szerk.: Hansagi Agnes — Hermann Zoltan. Budapest, 2013. 276.

1t Ennek tényét erdsitendd, Erzsébet személyét sejtet (aprd) részletek felvillantasai jellemzik csa-
ladjanak ismertetését is. D. Zoldhelyi Zsuzsa: A szerepl6k. In: JMOM KK 18. 635.; Lengyel Dénes:
Bevezetés. In: JMOM KK 18. 536. A regény Monarchia (jové)képe redlis betekintést nytjthat Jokai
szemléletmo6djaba, melyben tovabbra is a birodalom stlypontjanak Magyarorszagra helyezésének
idedja jelenik meg: ,...szimbolikusan tartalmazza a késébbiekben is kovetkezetesen végigvitt szem-
1életi elemeket, amelyekben a magyar torténelem jovGjeként a Habsburg-monarchia jelenik meg: a
nemzeti torténelem egy, a nemzetinél nagyobb allamalakulat keretébe illeszkedik, s ilyenforman a
sorsa sem partikuléris lesz, hanem ez tovabb tagul a vilagtorténelem — az emberiség egészének tor-
ténelme — iranyaba. Mindez azonban a Habsburg-birodalom jovGjéhez Magyarorszag egyértelmt
vezérszerepét kapcsolja hozza (példaul az uralkodé székhelye Budan, a papasag kozpontja Roma
helyett Pozsonyban van mér), multértelmezésként pedig a magyar torténelem pogany és keresz-
tény tradici6janak osszebékithet§ségét allitja...” Szilagyi: Amikor betelik az id6, 275—276.

02 JMOM KK 18. 236.; Gangd: Jokai Moér és Rudolf trénérékdos bardatsaga, 383.

193 Ger6: Ferenc Jozsef, a magyarok kirdlya, 171.

104 Ezt az Udvar szamtalan mé6don ,viszonozta”, elsGsorban gesztusok formajéban, igy érdemei elis-

meréséiil Jokait — sziiletésnapjat par nappal megel6zGen, 1876. februar 16-an — a Szt. Istvan rend

kiskeresztjével ,ékesitette” fel Ferenc Jozsef. Szekeres Laszld: Keletkezése, forrasai. In: Jokai Mor:

Egy az Isten. S. a. r.: Szekeres Laszlo. (JMOM KK 69.) Budapest, 1970. 1. két. 294. Mas helyiitt fel-

hivjak a figyelmet arra, hogy pénziigyi valsagai idején (két alkalommal) Jokai udvari tdimogatasban

részesiilt. Lasd errdl: Kristof Gyorgy: Jokai Mor élete és miivei. Kolozsvar, 1925. 67.; Fabri: Rendi

meghatarozottsagok. In: ué: Jokai—Magyarorszag, 137.; valamint Szajbély: Jokai Mor, 284—286.

E mentalitas (kimutathat6an) nem egyediilall6 Jokai életmiivében: ahogyan hasonl6 pénziigyi ne-

hézségeket vet fel Keszeg Anna is tanulmanyédban, esetlegesen magyarazatul szolgalva az

unitarizmus-propaganda ,hirdetése” tekintetében, amely Jokai Egy az Isten cimii miivének
alap(hangj)at adja. Lasd: Keszeg Anna: A Torocké-reprezentacié forrasai Jokai Mor Egy az Isten
cimii miivében. In: Jokai & Jokai. Tanulmanyok. Szerk.: Hansagi Agnes — Hermann Zoltan. Buda-

pest, 2013. 243.

Szabb: Jokai élete és miivei, 176-177.; MKOM KK 19. 69. (Jegyzet.); Corti: Erzsébet, 166.

106 Ennek sordn Erzsébet mellett — az Gjsagok beszamoldi szerint — Jozsef (Kéroly) f6herceg is meg-
szolitasaval tiintette ki Jokait: ,....»En most egészen a jov6 szazadban élek (Jokainak ily czimii re-
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hoz a kiralyné igy szélott: »Régen lattam mér 6nt.« Jokai: »En pedig mindig magam el6tt
latom felségedet, azon pillanat 6ta, mid6n megadatott a kegy szerény munkamat felséged-
nek atnyujthatni.« — »On azéta is sokat dolgozott.« — »Azt hiszem, hogy porszemeket hor-
dok vele hazam épiiletéhez.« — »S 6n mentiil tobbet ir, nekem annél tobbet kell olvasnom.«
— »Felséged az irodalom partolasaban is els6 asszonya nemzetiinknek.«'*7 — »Es 6n mindig
dolgozik?« — »Ez az élet rAm nézve.« — »Akkor 6n boldog ember.« — »Ma valéban az.« A
kiralyné kegyteljesen beszélt Tisza Kalménnal, Simonyi Lajossal, Keglevich Bélaval és az-
utdn masokkal.”°® Ezen esemény leirdsanak felvezetése valik majd a kultusz egyik sokak
altal atvett megallapitasava,'*® mintegy esszencialisan tartalmazva azon megkozelitésmo-
dot, mely Erzsébet magyarorszagi recepcidjat jellemezte, szakralis alltziokkal parositva:
»...nem a kiralynét latjuk benne: nem a n6t; hanem a nemt6t. Ezt mindenki mondja: ez a
kozvélemény, tehat nem hizelgés...”110 Jokai ezt megel6z6en az uralkoddi jubileumra ké-
sziilt vezércikkében is utalast tesz a hivatalos uralkodokép egyes elvart (s ekkor mar 4ltala
is elfogadott) elemeire, Gjabb arnyalatokkal gazdagitva azt; a kormanyzat altal preferalt
emlékezet iranyelveit kovetve ismét felelevenitette a rossz tanacsadok toposzat," s az ebbdl
eredd fesziiltségek feloldasaként — hitet téve a hivatalos allaspont mellett — a kiegyezést
kovet6 fejlédésre és a megbocsatés sziikségességére helyezte tinnepi laudaciéja silypontjat,
mint egyetlen kovetendd viselkedésmodra a megemlékezés soran: ,Magyarorszagnak van
oka hélat adnia az égnek, hogy az uralkodd szivét, melyet 6nz6 tanicsadok, dolyfos
udvaronczok, ifjui fogékonysigaban oly messze eltavolitottak téliink, huszonét év alatt is-

génye); mindennap azt olvasom.« Jokai: »Rettegek, ha arra gondolok, hogy miivemet ily katonai
tehetség veszi birdlat ald.« — »S6t én nekem épen a hadaszati dolgok tetszenek benne legjobban.
En egészen hiszem, hogy valamikor fel fogjak talalni a repiil§ gépet s az teljesen megvaltoztatja a
mostani hadakozési rendszert.« Es azutin & fensége oly kimeritGen beszélgetett a magyar
litteraturarol, hirlapokrol és irokrol, mint akar egy akadémikus. Lapjainkat pedig minden nap ol-
vassa, mint a hogy az akadémikusok nem.” Hirharang. Igazmondd, 6. évf. 1873. december 7. 49.
sz. 391.

07 E mentalitis Jokait is jellemezte, ami f6ként a nGirok tAmogatasa terén jatszott szaimottevs szere-

pet. Jokai (n6)irodalompartol6 tevékenységéhez lasd: Fabri Anna: Az iréndk lovagja: Jokai Moér.

In: ué: ,A szép tiltott taj felé”. A magyar iréndk torténete két szazadforduld kozott (1795-1905).

Budapest, 1996. 103-104.

Jokai Mor: A kirdlyi estélyen. A Hon, 11. évf. 1873. december 1. 276. sz. 1.; Hirharang. Igazmondo,

6. évf. 1873. december 7. 49. sz. 391.; Jokai Moér: A kiralyi estélyen. I. In: ug: Eletembdl. Igaz tor-

ténetek. 1. kot. 130.

199 Mikozben Jokai épp e tarcijaban vilagit ra arra, mintegy felfedve 6nmagat, kit is vél val6ban kira-
lyinak: ,De ime, egy igazi kirdly is kozelit. A zongorakiraly Liszt. Egyszert fekete kabatban...” (Ki-
emelés t6lem — V. E. V.) Idézi: Praznovszky Mihaly: A zongorakiraly és az iréfejedelem csatdja
(Liszt és Jokai egyoldaltt vitdja). In: Jokai & Jokai. Tanulmanyok. Szerk.: Hansagi Agnes — Her-
mann Zoltan. Budapest, 2013. 107. (Ezen attitlid hitterében vélhetGen a mindkettdjiiket jellemzd
,k0z0s recepcid” igénye is megnyilvanulhat rejtett forméban, talan arra (is) utalva, hogy a miivészi
kvalitasok altal biztositott szellemi rang, magasabb rendfi a sziiletésinél. Ezen elvet egyébirant Er-
zsébet is magéénak vallotta, remélve, hogy kolt6(né)ként ,nyGjtott teljesitményét” valddi elisme-
résben részesiti az utokor. Lasd err6l: Hamann: Erzsébet kiralyné, 5—7.) V6. Torok Zsuzsa: Koro-
na és lant (Carmen Sylva és a szerz6ség modern létmédja a 19. szdzadi magyar sajtéban). Mé-
diakutat6, 16. évf. (2015) 1. sz. 31—46.

1o Jokai Mor: A kirdlyi estélyen. A Hon, 11. évf. 1873. december 1. 276. sz. 1.; (a forditas révén) vala-
melyest torzult szovegvaltozatban: Corti: Erzsébet, 166.; ez a kés6bbiekben szdmos emlékbeszéd
sokat idézett elemeként is megjelenik: L6w Immanuel: Erzsébet II. A szegedi zsid6 hitkozség
gyasziinnepén. 18[98]. szeptember 18. estéjén. In: ub: Beszédei 1874—1899. Szeged, 1900. 317.

" V6. 1867. novemberi, decemberi — hasonl6 szellemben fogant — tarcaival.
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mét visszatéritette hazdnk legfeldldozobb népéhez. [...] Nem tagadjuk el (gyanutkeltd
hizelgé Amitas volna tSliink, ha az ellenkez6t allitanok) hogy mi e napon aldozunk. Aldoza-
tul hozzuk minden f4j6 emlékiinket, mely keserii multunkkal 6sszekot; szazados ellenszen-
veinket egy hajdan ellenséges allam gyiiléletes rendszere irant; mind az égjen meg s legyen
hamuva a haza oltaran; de sziviinkb6l mondjuk azt is, hogy ez az aldozat lelkiinket meg-
nyugtatja, mert hazank jovenddjének boldogabb korszakat kezdi meg; s hissziik, hogy sza-
badsagunk vértanuinak szellemét e szozat kiengeszteli: »hazatok ez uton boldog leend és
szabad.«”"*

Jokai az 1870-es évek kozepén mind az uralkod6, mind Erzsébet kitlintetett figyelmé-
ben részesiil,"*3 a fazi6t kovet6en imméar korméanyparti képvisel6ként (is)."*4 Errél a sajto-
ban megjelentek is (aprolékos gondossaggal) tdjékoztatnak: ,Hétf6n reggel valamivel meg-
nyugtatobb tavirat érkezett'’s s ezért aznap este meg is tartottdk az udvari ebédet, melyre
Mollinary hadparancsnokon kiviil képviseldk is (koztiik Jokai és Falk) hivatalosak voltak;
ebéd utan O Felsége egy 6raig tarsalgott velok.”*® Ezt kovetSen — 1876 februarjiban — az
uralkodé munkassaga elismeréséért a Szt. Istvan rend kiskeresztjével tiinteti ki Jokait,"”
valamint Miinchenbél Budara visszatérve Erzsébet ismételten fogadja maganaudiencia ke-

12 Jokai Mor: A tronralépés 25 éves iinnepélye. Igazmondod, 6. évf. 1873. november 30. 43. sz. 378.

"3 Noha a Fekete gyémantok megirasa idején (1870-ben) — a gazdasagi ,visszaélések” kronik4ja-
nak/mechanizmuséanak feltarasi szandékatol vezérelve — Jokainak feltehetGen még nem lehetett
tudomasa arr6l, hogy az uralkodo csaladot is érintették a vasttépitéssel 0sszefiiggésben kialakult
panamak, mikozben egyes visszaemlékezések arra engednek kovetkeztetni, hogy Lonyay Menyhért
1872-ben bekovetkezett bukasdnak megakadalyozasa is ezzel hozhat6 Gsszefliggésbe, mivel Ferenc
Jozsef a magyar miniszterelnok ,lekotelezettjévé” valt azaltal, hogy Erzsébet névére csaladjanak e
vélsag kovetkeztében megingott pénziigyi helyzetét valamelyest stabilizalta, minthogy az 6 kozre-
miikodése révén sikeriilt a Thurn-Taxis hercegi csalad pénziigyi befektetéseit, illetve anyagi érde-
keltségét részben depontéltatni a Langrand-Dumonceau konzorciumba. Lasd errdl: Nacsady Jo-
zsef: A regény valésagalapja. In: JMOM KK 20. 294-295. (Cieger Andrés szives kozlése.) Egy ké-
s6bbi anekdota azonban ravilagit arra, hogy Jokai milyen nagymértékben figyelembe vette az ural-
koddi szimpatiakat irasai tekintetében, alkalmazkodva a legfelsGbb elvarasokhoz, s opportunizmu-
sa sokak ellenérzését kivaltotta. Lasd errdl: Seress: Jokai a politikaban, 91—92.

14 Politikai vonatkozasokban ekkorra mar érzédik Jokai népszeriiségvesztése, amelyt6l 6 maga is tar-
tott a fzi6t kovetGen. Annak létrejottét megelGzGen gy hitte, az lehetGvé teszi az altala korabban
sokat biralt kiegyezési rendszer ekkorra mar nyilvanvalo hibdinak esetleges korrekci6jat; hitelvesz-
tésként élte meg azutan Tisza ettdl eltérd, eredeti elképzeléseit feladé programjat, amely Jokai va-
laszt6i és olvasoéi korében is jelentGs mértékben éreztette hatasat. Ellenzéki politikusként tdmoga-
tasukat élvezte, de ezen Gj ellentmondéisokkal terhelt helyzet popularitisdnak jelentés mértékd
csokkenésével jart, amit a lapjai szellemiségében bekovetkezett iranyvaltas még inkabb fokozha-
tott. Jokai az 1878-as valasztasokon vesztett Jozsefvarosban Szildgyi Dezs6 ellenében. Lasd err6l:
Kozéari: Tisza Kalman, 314.; Szivos: Budapesti mesék, 227—228. Mig hirlapi publikicidit az 1870-
es évek kozepétSl mér a Tisza-éra szolgélata jellemzi; regényeiben szimos vonatkozésban e latszo-
lagos, felvallalt azonosulassal szembeni (mintegy ellenzéki) attitiid figyelhet6 meg: S6tér Istvan:
Jokai palyaforduldsa. In: Félkor. Tanulményok a XIX. szazadro6l. Budapest, 1979. 473.

"5 Erzsébet anyjanak, Ludovika bajor hercegnének az egészségi allapotardl.

16 Fgvarosi hirek. (Udvari hirek.) Févarosi Lapok, 13. évf. 1876. januér 19. 14. sz. 67.

17 Szivos: Budapesti mesék, 229. A kitiintetésben Jokai — magétol értet6dGen — az irodalom terén ki-
fejtett munkassaganak elismeréséiil részesiilt: ,Személyem koriili magyar miniszterem elGterjesz-
tése folytan, Jokai Mor orszagos képviselének a magyar szépirodalom fejlesztése s emelése koriil
szerzett kitiing érdemei elismeréseiil Szent Istvan-rendem kiskeresztjét dijmentesen adomanyo-
zom.” Ferenc Jozsef — Jokai kitiintetése targyaban — 1876. februir 16-4n kelt leirata. Hivatalos
rész. Budapesti KozIony, 10. évf. 1876. februar 20. 41. sz. 1122.
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retében a Dedk halala utani napok egyikén."'® A gy4szra val6 tekintettel a fogadtatas rendje
is valamelyest modosult: ,Nopcsa altalam tudatja veled, hogy Felséges Asszonyunk a "Ki-
ralyné vasarnap 11 ¥4 orakor lesz oly kegyes Téged fogadni, — tudakédnam egy uttal, hogy
mely 6lt6zetben jelenjél meg? — az vala a ’valasz hogy csak polgari ruhaban — ekként ha el
is mondad egykoriban — le hullott a mak [?]"9, szegény frak, mar csak huzd fel...”**°

A kettejlik kozott lezajlé dialégusban is hangsilyos szerepet kap a gyasz — amely ere-
dend@en ezittal is Jokai legijabb regényének iinnepélyes atadasi ceremonijat jelentette
volna'* —, de Jokai fogadasa egyuttal a nemzet gyaszaban valo részvallalasként is értelme-
z6dik:*?2 ... A kiralyné els6 szava volt: »Léssa, miné szomort napokba jutottunk.« Aztan
beszélt Deakrdl, ki oly sokat szenvedt, kérdez6skodott utolsé napjairdl s halalat potolhatat-
lan veszteségnek mondta. Csak azutén tért at a regényre...”'*3A 1870-es évek végén az ural-
kodopar csaladi linnepségsorozata nyujt tjabb alkalmat — Jokai szamara is*4 — szamos
hodolati megnyilvanulds mellett'*> az ekkor mar 4llando jelleggel szerepl$ (f6bb) kultikus
panelek Osszegzésére, esetlegesen Gjabb jelentésarnyalatok felvételére, amelyek késébb a
konstans elemek meghatirozo részét képezte, Erzsébet védGszentjének ismételt eltérbe al-

u8 A januér 30-4n lezajlott legfels6bb fogadtatis menetéhez 1asd a Févarosi Lapok tudositdsat: Févd-
rosi hirek. Févarosi Lapok, 13. évf. 1876. évf.) februar 8. 30. sz. 141—142.

19 Megjegyzés a kritikai kiadasban.

20 Wenckheim Béla levele Jokai Mornak ([Budapest?], 1876. januar 21.) In: Jokai Mér levelezése
(1876-1885). S. a. r.: Gy6rffy Miklés. (JMOM KK) Budapest, 1992. 3. két. 715. sz. 5. [0SzK Kt.
Fond V/661.]

21 Ez a tekintetben is hangstlyosabb format 6lt6tt, hogy az uralkodo feleségének korabban elnyert
jovahagyasa nyoman a kotet nyomatott valtozataban is megjelent Jokai Erzsébetnek cimzett ajan-
lasa, ami a konyvet az olvasok korében népszerfisiteni kivin6é kampanyban is direkt szerepet jat-
szott: ,Epen most jelent meg az Atheneum konyvkiadé hivatalaban Jokai Moér legtijabb regénye Az
élet komédiasai. Hét kotetben. Ara 7 forint. A legkedveltebb regényird e munkaja dedicatiéval kez-
ddédik. Magyarorszag kiralynéjanak, a magyar nemzet szeret6 anyjanak van ez ajanlva, ki e napok-
ban vette a m{ els6 példanyat az linnepelt szerz6 kezébdl s megigérte, hogy el fogja olvasni. Hozza
tehetjiik, hogy nagy élvezettel fogja azt elolvasni, s nemcsak 6, kit a sors oly magasra helyezett, de
élvezettel fogja azt elolvasni a nagy kozonség is, mert Jokai éppen az az ir, ki a szépirodalom te-
rén altalanossa tudja tenni az egyenlGséget annyira, hogy mig finomsagait csak a legmagasabb
miveltségli ember véli méltanyolhatni teljesen — a ragyogd stylnél és partatlanul vilagos
irmodornal fogva konnyen hozzajarulhatok és megértheték azok a nagy kozonségnek is. Jokai re-
gényeit egyenld lelkiismerettel olvashatjdk a koronés fejek és a nép egyszerli gyermekei s egyenld
konnytiséggel jatszik 6 mind a kettének a szivével. Egyszerre deriil fel kedélyiik a humoros jelene-
teinél s dsszefolynak a konnyeik a szomortaknal, ki a demokréacia a szépirodalomban; nem abban
az értelemben, hogy levonjuk a fejedelmek izlését a porias szinvonalig, hanem hogy a pért is fel-
emeljiik a finomult izlés megértéséig, s az altalanosabb emberies érzelmek festésében kimutassuk,
hogy nincs olyan magas tarsadalmi fok, mely feliillemelkedhessék s nincs oly alacsony, mely alabb-
szallhasson azon a szinvonalon, a hol az ember végzddik, s vagy a félisten vagy félallat kezd6dik.” A
Hon, 14. évf. 1876. februar 17. 38. sz. (Athenaeum Koényvkiad6é Hivatalanak hirdetése); Lasd még:
Févarosi hirek. (Uj konyvek.) Févarosi Lapok, 13. évf. 1876. februar 9. 31. sz. 145.; Kulcsar Ador-
jan: A regény fogadtatdsa. In: JMOM KK 31. 677.

22 Csakugy mint szimbolikussd merevedett gesztusa személyes megjelenésével az Akadémia Palota-
jéban.

23 FGvarosi hirek. Févarosi Lapok, 13. évf. 1876. februar 8. 30. sz. 141—-142.

24 Ennek egyik legjelent6sebb mozzanataként elvéllalja a képvisel6haz {innepi hodolatat kifejezésre
juttato feliratanak szerkesztését. Marki: Erzsébet kiralyné, 80.

25 V§.: Zichy Géza: Prolog. (O csdszari és apostoli kiralyi Felségeik I. Ferenc Jozsef kiraly és Erzsé-
bet kirdlyné eziistmennyegzdjének emlékére.) Budapest, 1879. OSzK Plakat- és Apronyomtatvany-
tar (PAt) Kny. C 8.318.
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litdsaval.'?6 Jokai szovege a laud4cid hagyoményos narrativdjiba illeszkedett, egyuttal
mintegy profan vallasossigot is ,feltételezett”, noha ezen motivum — szintén elsGsorban
Jokai nyoméan — Erzsébet halalat kévetSen valik jelent6ssé:'*” ,Aldja meg Isten Folséges ki-
ralynénkat, kit szent nével6dének erényeivel és csoda bajaval folékesitett, miszerint a ke-
nyér rézsava alakulva hull kezébdl: a jotétemény szeretettel parosultan; talalja meg magas
jutalméat abban, hogy a mint Szent név el6de csak mint églakoé ért el, 6 mar e f6ldon elérte:
hogy azon egyediili szent alakk4 emelkedett, a kit minden vall4s felekezet megiinnepel.”*28
Honapokkal késébb Ferenc Jozsef sziiletésnapi koszontGje gyanant a magyar nyelvhasz-
nalat keriil Jokai iinnepi vezércikke vizsgalodasanak fokuszaba, s annak jelentds egységét Er-
zsébet magyar nyelvi ismereteinek bemutatisa képezte,'* ami emlités szintjén korabbi irasa-
iban is megjelent,'3° ezaltal is fokozva az irdnta megnyilvanulé tiszteletét:'3* ,Kiralyné asszo-
nyunk mindenkit magyarul szolit meg, a kinek magyar neve van; vagy a ki magyarorszagi
nagybirtokos s azok kozott vannak sokan, a kik a megszolitasra zavarba jonnek, s megvalljak,
hogy nem értik Gseik és hazdjok nyelvét. Azok aztan sietnek haza, hivatajdk a magyar
nyelvtanit6t; sietnek helyrehozni az elmulasztottat, hogy mikor ujbdl meg kell jelennick a
magyar kiralyné el6tt, megérthessék a mit hozzajok beszél. A magyar nyelv onnan foliilrél ter-
jed lefelé. Divatba jon a megforditott szokas. Nalunk ugyanis az a szokas, hogy ha egyiitt van
egy magyar tarsasag s egy német vetddik kozé, akkor annak a németnek a kedvéért mind va-
lamennyien torjiik a németet; — most pedig az kovetkezik, hogy mikor »egy« magyar 1ép be a
tarsasagba, annak az egynek a kedveért az egész tarsasig magyarul beszél. Nem kovethet-
nénk-e magas urholgyeink annak az egy magyar holgynek a példajat: a magyar kiralynéét?”132
Az 1880-as években jelentds mértékd sulyponteltolodas mutathatd ki Jokainak a Habs-
burg-csaladhoz f(iz6d6 viszonyaban, s a kozos munka (intenzitdsa) soran Rudolf személye

126 F parhuzamba 4llitas kedveltségére magyarazatot adhat s egyuttal korabeli interpretacidjat is fel-
vézolja Arpad-hazi Szt. Erzsébet legendajanak az a kozismert eleme, miszerint & is férje ellenében
védelmezte a timogatasra szorulokat. Lasd errél: Borovi: Habsburg reprezentdcié Magyarorsza-
gon, 80—81. Ezen elem azonban a hodolati sémak hagyoméanyat kovetve a korai, prekultikus peri-
6dusban is kimutathaté. Err6l b6vebben: Gerd: Ferenc Jozsef, a magyarok kirdlya, 95—96.

27 Borovi: Habsburg reprezentacié Magyarorszagon, 82—84.; ennek sokat idézett, talan leghangsi-
lyosabb megjelenitési formaja 1899-bdl: ,Van egy vallas, melyben minden felekezet, minden kul-
tusz igaz hivei egyesiilnek...” Jokai Mor: Erzsébet emlékezete (1899.). In: Jokai Mor hatrahagyott
miivei (a tovibbiakban: JMHhM) 4. kot. 246.

128 Jokai Mor: Felséges csdszéri és apostoli kiralyi urunk és asszonyunk. (1879. apr. 24.) PIM Kt. V.
202. f. 2. (VélhetGen a képvisel6haz szaméara szerkesztett iidvozl§ felirattal azonos szovegvaltozat.
Marki: Erzsébet kiralyné, 80.)

29 A visszaemlékezdk szerint (is) Erzsébet nyelvtudasa valoban jelents mértékben hozzjarult Jokai

Erzsébet iranydban megnyilvanuld tiszteletének kivivasahoz: ,Hat még mikor megszolalt csengd

hangjan, szép kecskeméti magyar kiejtéssel, akkor még jobban elbajolta.” Jokai és Laborfalvi R6-

za. Hegediis Sandorné Jokay Jolan emlékiratai, 210—211.

Jellemz§ példa erre a budai udvari estély leirasabol: , El§szor is a magyar sz igen szépen hangzik

a kiralyné ajkairol, azutan nem csak az ajkai beszélnek, de minden vonésa beszél; kiilonosen a

szemei. Szemeinkkel is hallgatjuk, mit beszél.” Jokai Mor: A kirdlyi estélyen . In: ué: Eletembdl.

Igaz torténetek, 1. kot. 130.

Ez val6ban rendkiviili moédon segitette Erzsébet magyarorszagi recepcidjat, a korabbiaknal joval

szélesebb korre terjedve, hasonloképpen Maria Dorottya kezdeti megnyilvanulasaihoz. Lasd errdl:

Kovécs Abraham: Mdria Dorottya nddorné és a modern protestans angolszdsz és német eszmék

terjesztése Magyarorszagon. Szazadok, 140. évf. (2006) 6. sz. 1534—1535.

132 Jokai Mor: A magyar nyelv a kirdly hdazandl. A Hon, 17. évf. 1879. augusztus 17. 198. sz. 1.
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kertil el6térbe.'33 Jokai publicisztikai tevékenységének udvari propagandéja tekintetében is
a tronorokos all — e tematikaba sorolhatd — irasai fokuszéban,'34 s Erzsébet személye ekkor
valamelyest hattérbe szorul. Jokai 1880-as éveket jellemz§ (rész)munkissaga nyoman a
Rudolfrol alkotott (magyarorszéagi) hivatalos kép 6 konstruktére lesz.'35 Az uralkodo fiaval
val6 személyes kapcsolatfelvételre is'3® — az Erzsébettel fennalld érintkezési méd mint4jat
~Kovetve” — regényének iinnepélyes atadasa teremtett lehetéséget, miutin 1882 végén
megjelent Balvanyosvar ciml munkajat — az irasa irant érdekl6dést mutatd tronorokos-
nek — személyesen ,kézbesithette” 1883-ban.'?” Ezt kovetfen az év soran késziilt Minden
poklon keresztiil cim{i regényébe Jokai beemelte’3® Rudolfnak a Keleti-utazsa soran a T4-

133 Szivos: Budapesti mesék, 228—229.; Hessky Orsolya: A tronorokos konyve. Az Osztrak—Magyar

Monarchia Irasban és Képben. In: Rudolf — a reményesztett imadé. (Id6szaki kiallitds a Godollsi

Kiralyi Kastély Muzeumban 2008. junius 5 — szeptember 28.) Szerk. F. Dozsa Katalin — Faludi II-

diko6. G6dolls, 2008. 36—44.

Err6l b6vebben: Gango: Jokai Moér és Rudolf tronorokaés baratsaga, 380—-395.

135 Lasd ehhez a Vasarnapi Ujsagban kozzétett beszamoldkat, valamint Jokainak a Nemzet 1883. 5.
sz., 1884. 86, 87, 178. sz., 1886. 57. sz., 1889. 29., 31. sz. (lap)szdmaiban megjelent (Rudolf szemé-
lyéhez kothetd) publikacidit. Erre a tronorokos részérdl mar korabban is igény mutatkozott, felis-
merve a sajtoban rejl§ lehet8séget, privat szférajaba is betekintést engedve: Petelei Istvan: A ha-
vasbél. (Fancsal-havas, 1881. nov. 17.) Vasarnapi Ujsag, 28. évf. 1881. november 27. 48. sz. 765.
Petelei kikiildott tudositdi tevékenységéhez lasd: Torok Zsuzsa: Petelei Istvan és az irodalom saj-
tékozege. Média- és tarsadalomtorténeti elemzés. Budapest, 2011. 110.

136 Noha utal4saibol egyértelm{i, hogy mar korabban (1881-ben) is talélkoztak, feltehetSen valamely ud-
vari rendezvényen, talan a feleségével kozosen tett elsG hivatalos (magyarorszigi) latogatas soran
(kevéssel hazassagkotésiiket koveten): ,Miota legutoljara volt szerencsém a fGherczegi parral talal-
kozni, meglep6nek kell taldlnom a valtozast, mindkettének alakjan, arczulatan. [...] Rezs6 f6herczeg
»mac fiatalabb, mint két év el6tt volt.” Jokai Mor: Balvanyos-var a tronorokos féherczegi parnal. (A
Nemzet tarcija. Budapest, jan. 4.) Nemzet, 2. évf. 1883. januér 5. 5. sz. (melléklet.) — (Reggeli ki-
adas.) — Az Irok és Miivészek Tarsasaganak a tronorokospar hazassagkotése alkalmabol késziilt ho-
dolati feliratat Jokai szovegezte, melyet a fogadtatason személyesen nyujtott at. A trénorokos lako-
dalmarol. Szegedi Napl6 1881. (IV. évf.) majus 4. Nr. 101. [2.]

137 Jokai igy emlékezik errdl: ,A »Nemzet« hasibjain jelent meg egy regényem a régi székely-magyar
vilagbol, mely irant (targyanal fogva) Rezs6 f6herceg érdeklgdott. Sajat keziileg irt levelébdl, miket
egy ir6 kollégamhoz intézett, tudtam meg, hogy 6hajtana ezt a székely torténetet olvasni, amint
kaphat6 lesz. Annalfogva kedves kotelességemnek tartottam ezt a regényt a megjelenése eltt ma-
gam elvinni a f6herceghez, ki azt kegyes volt ma elfogadni, a fenséges asszony jelenlétében.” Jokai
Moér: Balvanyos-var a trénorokos féherczegi parndl (melléklet); Jokai Mor: Balvanyosvar a
trénorokos fohercegi parndl. In: ué: Eletembél. Igaz torténetek. 1. két. 155.; Kokay Gyorgy: A re-
gény frott forrasai. In: Jékai Mér: Minden poklon keresztiil. S. a. r.: Kékay Gyorgy. (JMOM KK
45.) Budapest, 1969. 226.

138 Errdl Erzsébetet is tdjékoztatja az 1883. januar 8-4n megrendezésre keriilt udvari balon elhangzott
beszélgetésiik soran: ,,...mire a kérdezett [Jokai] elmonda, hogy egy uj regényének a targya az End-
re kirdlyunk vezérelte keresztes hadjarat a szent foldon. Ennek a folyamatjan a Thabor hegyének a
torténetét is adnia kell, mely hegy haromsziz évenkint egészen atvaltozott, mas emberek, mas is-
tenek lakhelye lett, s azokkal egyiitt méas novényzet is diszlett rajta, mig a mostani alakja puszta-
ség, rom és bozodt, istentdl embert6l megfosztott magény; — a milyennek azt RezsG fGherczeg
utleirdsa rajzolja, a mit a regényir6 kénytelen volt sz6rol szbéra atvenni, hivatkozéissal.” [Jokai
Mor]: Az udvari balrél. (A Nemzet tarczaja. Budapest, jan. 9.) Nemzet, 2. évf. 1883. januér 10. 9.
sz. 5. — (Reggeli kiad4s.) FeltehetGen errdl (utblag) értesiilve Rudolf Budapestrdl valo tavozasat
megelézGen egy dedikalt példanyt jutatott el a szerz6hoz, amirdl a sajtoban is tuddsitottak, méltat-
va irodalmi munkéssagat (is), lojalitasto6l (ttlzottan is) athatott narrativaban: ,Ma reggel elutazasa
el6tt a tronorokos f6herczeg Jokai Mornak egy legnagyobb becsii ajandékot kiild6tt, viszonzasul
atnyujtott regényéért. Ez a fGherczeg keleti utazasleirasanak egy példanya, a mire a tronorokos
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borhegyrél készitett leirasat.’®® Kapcsolatuk kozismerten az Osztrak-Magyar Monarchia
Irasban és képben munkalatai idején mélyiil el,'4° mivel a mii magyar valtozatdnak szer-
keszt6bizottsagi elnoki teenddit Jokai latta el'*' Rudolf kérésére:'+> ,Nagyon héladatos
lenék, ha oly j6 volna engemet hétfén e hé 25-én 1 V2 érakor itt Bécsben meglatogatni. Ugy
oriiltem, hogy 6ly szives volt Futtaky altal nekem megigérni, hogy akar nekem segiteni
nagy tervemnek kigondol4dsaban. Legjobb lenne ha eleinte egyediil beszélhetnénk; és aztan

139

140

14

142

sajatkezéleg irta fel magyarul a nevét: »RezsG, 1883. januar 8-ikan.« — Akik e munkéat olvasték,
tudni fogjak, hogy azt a f6herczegnek valddi bels6 képmaésat tiikrozi vissza: a legszabadelviibb
eszmékkel atvilagitva. A szabadelviiség pedig legragyogobb dragaké a koronagyémantok kozott. Es
igy Jokai, bizonyara a legvalodibb gyémantokkal kirakott arczképét kapta meg a tronorokosnek
ajandékul.” Hirek. (Januar 8.) Nemzet, 2. évf. 1883. janudr 9. 8. sz. 6. — (Reggeli kiadas.)

Ez a f6szovegben tett utalasként jelenik meg: ,A legutolso leirdja a Thabor hegynek, Rezsé ma-
gyar kirdlyfi mar az egész hegyet cserfaerdével benétten taldlia...” IMOM KK 45. 67.; vo.: Ru-
dolf: Utazas a Keleten. (Ford.: Brankovics Gyorgy) Budapest, 1883. 2. kot. 185-189. Rudolf —
ahogyan arra Kokay is rAmutatott a regény (nyomtatott) forrasait feltaré elemzésében — 1881-ben
németiil, majd 1883-ban magyar forditdsban is megjelent Utazds Keleten cimii utleirasat Jokai
ismerte, az mind német, mind magyar valtozatban megtalalhaté Jokai konyvtaranak allomanya-
ban. Kékay Gyorgy: A regény irott forrdsai. In: JMOM KK 45. 226.; Jokai: Az udvari balrél, 5.;
a német nyelv{ kiadés el6zéklapjan: ,Rezs6 1883 Januarius 6-kan” bejegyzéssel. Lasd: ,,Egy em-
ber, akit eddig még nem ismertiink”. A Petdfi Irodalmi Miizeum Jokai-gytijteményének katalé-
gusa. 1. 127. [ktsz. 786.] (A miirdl késébb is elismerfen nyilatkozik Jokai: ,Az egész munkiban
kolt6i hangulat, élénk fantazia, ismeretbGség és egészséges vilagnézet nydjtanak egymasnak ke-
zet.” Jokai Mér emlékbeszéde Rudolf trénorokos felett, 2.)

1885 februarjaban Rudolf is azon (prominens) személyek kozé tartozott, akik felkdszontotték a
szerzGt 60. szililetésnapjan; a tronorokos irasbeli gratulacidja valamelyest betekintést enged kap-
csolatuk kozvetlenebb munkatarsi—barati jellegébe: ,Sziiletése hatvanadik évfordul6ja alkalmabol
sietek 6nnek ndm és magam nevében legbens6bb iidvkividnatainkat nyilvanitani. Tartsa meg ont a
gondviselés még hosszi évek soran teljes er6ben egészségben és draga hazank irodalménak és
szellemi érdekeinek. Tartsa meg nekem és kozosen kezdeményezett nagy véllalatunk hasznéra is.
Egész szivembdl kivainom, hogy sok iranyt hazafias tevékenységének iidvét élvezhesse és 6romtel-
jes boldog napokat éljen.” Rudolf levele Jokai Mo6rnak (1885. februar 18.) Kozli: Jokati hatvanadik
sziiletésnapja. Vasarnapi Ujsag, 32. évf. 1885. februar 22. 8. sz. 130. Ez a tendencia a késébbiek-
ben is megfigyelhetd, a hozza irt levelek sajtoban vald kozzétételével: Schonfeld Festetich Erzsébet
levele Jokai Moérnak (Bécs, 1892. januar 16.) Kozli: Irodalom és miivészet. Vasarnapi Ujsag, 39.
évf. 1892. februar 14. 7. sz. 124.; Stefania 6zvegy tronorokosné levele Jokaihoz. Uo. 1892. oktober
30. 44. sz. 754.; Végh Ferenc: Keletkezése, forrasai. In: Jokai Mor: Rakoczy fia. S. a. r.: Végh Fe-
renc. (JMOM KK 57.) Budapest, 1975. 408.

Szivos: Budapesti mesék, 223.; Jokai Mor: Budapest, marczius 26. Nemzet, 3. évf. 1884. marcius
27. 564. (86). sz. 1. — (Reggeli kiadés.); Jokai Mor: Budapest, mérczius 28. Uo. 1884. marcius 28.
565. (87). sz. 1. — (Esti kiad4s.); Jokai Mor: A tronorékos konyve. Uo. 1884. janius 29. 656. (178).
sz. 5. — (Reggeli kiadas.)

Jokai személyes indittatasanak feltarasat az eldmunkalatokat ér6 jelentGs mérvi biralatok tették
indokoltta, (részben) hazafias kotelezettség vallalasként értelmezve a tronorckos altali felkérését:
~Miutan & felsége e nagy feladattal engemet kegyeskedett megbizni, én ezt azon hodolattdl 6szto-
nozve, melylyel a magas megbiz6 irant nemcsak fejedelmi magas allasanél, de szellemi folényénél
fogva is tartozom; mind pedig ezen munka hazdnkra nézve oly iidvosnek igérkezé 1étrejovetele
cz€ljabol; kotelességemnek tartottam e munkabol a magyar korona orszagaira vonatkozé osztaly-
nak szerkesztését elvallalni.” Jokai Moér: Budapest, marczius 26. Nemzet, 3. évf. 1884. marczius
27. 564. (86). sz. 1. — (Reggeli kiadas.) E dontési mechanizmus szamos Erzsébet-irasaban is tetten
érhetd.
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2 orakor jonnének méas urak, a nagy iiléshoz.”43 Jokai Rudolf-irdsainak egyikében a tron-
Orokos nevelése bemutatasa soran ,bukkan” el§ Erzsébet személye, ami egyébirant a kulti-
kus interpretacidkban is jelent8s sulyt képvisel az uralkodoné szerepét hangstlyozva fia
modern, liberalis szellemii nevelésében.'#* Ezaltal Erzsébet mint magyar érzelmi anya je-
lenhet meg, aki gyermekeit is ilyen iranyba befolyasolja,'4> noha Jokai e ,korai” ismerteté-
sében Osszességében a nevelés hatasara tesz (altalanossagban) utalast, masrészt Rudolf lel-
kiiletére: ,A legelsG és alapvonésa a tronorokos jellemének a tiszta szabadelviiség, a mit
mély vallasossagaval ki tud egyeztetni. Irott miiveib6l, irdnyad6 szavaib6l mindentditt kiis-
merjiik ezt az uralkod6 vonast. Ilyen volt mar a neveltetése is, s magas sziilGin kiviil ebben
minden rendd nevelSinek érdemét kell ismerniink. De mégis magaban a lélekben kell az
ahhoz val6 alapnak meglenni.”4¢ Ugyancsak (finom) utalds révén megjelenik Rudolf hal-
lakor Jokai 4ltal irt nekrolégokban'#’ is a sziil6kkel valo kapcsolattartés,'4® melyet szintén —
athallasok révén — mintegy ,magyaros” jelleggel ruhazott fel, ahogyan korabbi, 1886-0s
tarcajaban is hasonl6 szellemben fogalmazott: ,Még a magas sziil6i iranti kegyeletes viszo-
nya is a mi régi patriarchalis szokasainkkal azonos.”*4? Erzsébet személyére vonatkozdan az
1880-as évek kozepérdl ismert egy ,beazonosithatatlan” anekdota, amely az Orszagos Kial-
litason tett latogatasa révén terjedt el az udvari adomék soraban: ,Midén Erzsébet kiraly-
nét az 1885-iki kiallitison Tisza Kalman miniszterelnok a micsarnokban kalauzolta, fi-
gyelmeztette a felséges asszonyt Jokai egy igen sikeriilt arcképére. A kiralyné kétkeddleg

1

5
w

Rudolf levele Jokai Mérnak (Bécs, 1884. februar 19.) In: Jékai Mér levelezése (1876—1885). 3. kot.
924. sz. 222. [0SzK Kt. Fond V/498.]
Erzsébet onrendelkezési joganak kivivasaért s gyermekei felligyeletéért folytatott (sikeres) kiiz-
delme eredményeképpen 1865 augusztusatol gyakorolhatott befolyast fia nevelésére (is), errdl bs-
vebben: Hamann, Brigitte: Rudolf. A trénorokés és lazadé. Budapest, 1990. 27—-35.; 53—86.; Vér:
«Rezs6 kiralyfink» 28.
145 Vér Eszter Virag: Erzsébet. Mitosz és valésag a magyarok kiralynéképében. In: A mult feltarasa
el6itéletek nélkiil. Szerk. Gergely Jend. Budapest, 2006. 132.
146 J[6kai] M[6r]: Rudolf tréndrokos. Vasarnapi Ujsag, 32. évf. 1885. majus 3. 18. sz. 281.; Jokai Mor:
Rudolf tronordékos (1886). In: ué: Emlékeimbdl. (JMHhM IV.) Budapest, 1912. 223.
147 A feltehet6en a Kronprinzenwerk magyar szerkesztéségi tilésén elhangzott megemlékezésében Fe-
renc Jozsef alakja is egészen mas megvilagitasba keriilt, példamutat6 kotelességtudasat hangstlyozta
Jokai: ,E mély homalyabol az altalanos gyasznak csak egy alak magaslik ki messzire, az uralkod6é. Az
6 fényes arculata felé van fordulva a nemzetnek tekintete. Az osztrak-magyar monarchia csaszarat és
kiralyat tanuljuk egész lelki fenkoltségében bamulni a katasztrofat kovetd altalanos cstiggedés napja-
iban. Az § felséges péld4ja int benniinket arra, hogy a legnagyobb veszteség utan is megmaradt a ha-
za; s a kotelességeket, [...] a lezuzo fajdalom kozepett is teljesitenie kell mindannyiunknak.” Jokai
Mor [fogalmazvany toredék] PIM Kt. V. 2836. f. 1. Masokban azonban éppen e viselkedésmddja val-
tott ki visszatetszést, mintegy igazolva latva az uralkodo teljes érzéketlenségét. Vo.: Karolyi Mihalyné:
Egyjiitt a forradalomban. Budapest, 1985. 26—27. Jokait mind Rudolf, mind nem sokkal késébb be-
kovetkezett testvére (Eszter) halalaval rendkiviil stlyos érzelmi megrazkodtatas érte, ami a munkas-
ségaban is éreztette hatasat. Lasd err6l: Harsanyi Zoltan: A regény utéélete. In: Jokai Mor: Nincsen
6rdog. S. a. r.: Harsanyi Zoltan. (JMOM KK 56.) Budapest, 1967. 271.
Burkolt vadként (is) értelmezhetd ugyanakkor Jokai részérdl — akadémiai beszédében megfogal-
mazott (additiv)elemként — az uralkodépar rideg, rendkiviil szertartasos és tavolsagtart6 kapcsola-
tanak emlitése fiukkal: ,Az a kegyteljes viszony, mely a tronorokds és felséges sziilei kozott fenn-
allt, az Gsrégi patriarchélis szokasokra emlékeztetett.” Jokai Mor emlékbeszéde Rudolf trénorékios
felett, 3. — (Reggeli kiadas.); Jokai Mor: Emlékbeszéd Rudolf f6herczeg tronorokos tiszt. tag fo-
lott. In: u6: Emlékbeszéd Rudolf tronorokosrdl és egyéb beszédek. Budapest, 1898. 22.
149 Jokai Mor: Rudolf trénérokaés. In: u6: A histoériai tarokkparti 175.; idézi: Gangod: Jékai Mor és Ru-
dolf tronorokos baratsaga, 390.
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jegyezte meg: — »Lehetetlen, hogy ez Jokai volna! Itt egészen kopasz, holott neki dis haja
van.« — »Ez, felséges asszonyom, Jokainak a nyari feje; mert van neki téli is, de mikkor na-
gyon meleg van, akkor nem viseli a hajat.«”*5°

A masik ismert mozzanat ezittal is egy udvari fogadason elhangzott beszélgetésiikhoz
kapcsolodik,'s* melynek kontextusabol kiemelt egyetlen eleme Erzsébet (magyar) kultikus
korpuszanak visszatérd, sokat idézett ,szovegtoredéke” lett: ,,...itt 6rokké szabadnak érzi ma-
gat az ember...”*> E sor igazolni latszott azon feltevést, hogy az uralkodoé felesége (szorosan)
kot6dik Magyarorszaghoz mint a Monarchia ltala kedvelt orszagahoz, noha a Jokaival a
cercle-t kovet6en a Fehér teremben ,eszkozolt” teazés szertartisa utani fogadtatason folyta-
tott dialogusa kétséget kizaroan ravilagit arra, hogy Erzsébet a budai palotabodl elé tarulo pa-
noramat és G6doll6 természeti adottsigait szerette; valéjaban a sajat életmodjanak megfele-
16(en) alakithat6 keretet kedvelte magyarorszagi jelenléte sordn, nem pedig magat az orsza-
got,'>3 ahogyan értelmezni probaltak szavait szamos kultikus interpretaciéban: ,A kiralyné
azutan kérdezte t6le, hogy a nyarat hol szokta tolteni? — Fiireden. Es akkor elmondatta ma-
ganak a Balaton és vidéke szépségeit; érdekelten kérdezéskodve a részletek fel6l: milyen me-
leg szokott lenni a Balaton vize? Egészséges-e a 1ég? A vidék? S folemlité, hogy egyszer neki is
ajanlottak, hogy toltson ott egy fiird6évadot, de akkor ez elmaradt.’>* — Talan bekovetkezik
még! »Ha a folséges asszony meglatna egyszer a Balatont, gy megszeretné, hogy mindig
visszatérne hozza.«'%5— »De mikor G6doll§ is olyan szép!« — monda a kiralyné, s egész elra-
gadtatassal beszélt a g6dollsi szeptemberi napok gyonyoriiségérsl,'® mennyire szeret az ot-
tani varkastélyban tartézkodni, aminél csak a budai kiralyi lak kedvesebb. — »Kar, hogy olyan
szlik« — monda J. — »Hogy volna sz{ik, mikor itt van az a gyonyord varkert a tovében; amihez
hasonlé semmi kiralyi palotanak nincsen; itt 6rokké szabadnak érzi magit az ember. S hat
még ez a folséges kilatas, ami még nagyszertibb a Gellért orméaro6l!« A kiralyné t6bb izben fel
szokott sétalni a Gellértre gyalog, s onnan gyonyorkodik a felségesen elteriil$ alfoldi rona lat-

150

Komdrom megyei anekdotdk. Osszegytiijt.: Lanczos Zoltan. Budapest, 1979. 32. (Kézirat.) http://
www.jamk.hu/ek/public/110801_lanczos_hagyatek/komarom_megyei_anekdotak.pdf (Letoltés
ideje: 2013. november 15.); Bisztray Gyula: Jokedvii magyar irodalom. Budapest, 1967. 235.
E kijelentésre Marki kutatasai szerint 1883. januar 8-an — a Budai varpalota termeiben — megren-
dezésre keriilt udvari balon nyilt alkalmuk. Lasd errdl: Marki: Erzsébet kiralyné, 89.; Az udvari
bal. Nemzet, 2. évf. 1883. januar 9. 8. sz. 3. — (Reggeli kiadas.); Jokai Erzsébettel a balon folyta-
tott, Marki altal is idézett dialégusahoz: Jokai: Az udvari balrél, 5.; Févarosi hirek. Févarosi La-
pok, 10. évf. 1883. januar 11. 9. sz. 55.
Marki: Erzsébet kirdlyné, 89.; GerG: A magyar Habsburg-sziikséglet, 113.; Jokai: Az udvari bal-
rél, 5.; Févarosi hirek. Févarosi Lapok, 20. évf. 1883. januar 11. 9. sz. 55.; Jokai Mor: Az udvari
balrol. In: ué: Eletembél. Igaz torténetek, 1. két. 142.
Marki: Erzsébet kirdalyné, 89.; Ger6: A magyar Habsburg-sziikséglet, 113.; vo.: Vér: Erzsébet. Mi-
tosz és valbésag, 121-133.
154 Utalas az 1866 nyarara tervezett fiiredi (gyogy)karara, mely végiil a porosz—osztrak haborts konf-
liktus fenyegetésében elmaradt, noha épp a haborut kovetd krizis eredményezte Erzsébet hosszabb
— tobb hoénapig tartd — magyarorszagi jelenlétét.
155 Erzsébetnek ekkor mar lehettek személyes benyomésai a Balatonrol, hiszen fidhoz (magyar nyel-
ven) irt levelébdl ismert, hogy az 1869-es horvatorszagi (hivatalos) latogatas idején, atutazoban la-
tott részleteket bel6le, melyek mély hatést tettek ra: ,Ide utazvan, lattam a Balatont, mely még
sokkal szebb a mint csak gondoltam.” Erzsébet levele Rudolfnak (Zagrab, 1869. mércius 11.) OStA
HHStA Das habsburg-lothringische Familienarchiv; Selekt Kronprinz Rudolf, Kart. 18. f. 73.
Erzsébet szezonélis jellegli godollGi tartozkodésairdl lasd: Marki: Erzsébet kirdlyné, 12—13., 65—
117.; Varga Kalman: A godollsi kastély évszazadai. Budapest, 2000. 170-176., 186—187.; Ripka
Ferenc: Erzsébet kiralyné Godollén 1867-1897. Budapest, 1901. 9—44.
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képén és az ifju f{6varos palotasorain. Ezek az 6 mosolygasat ragyogjak vissza. Mennyit ko-
szonhet ennek a szivnek minden, ami mésfél évtized 6ta e latkor alatt kiemelkedett! »A vi-
szontlatasig!« — ezzel a sz6val bocsata el a kiralyné az irot.”*5”

Jokait, illetve Az Osztrak—Magyar Monarchia Irdasban és képben szerkesztSbizottsa-
ganak elndkeit'>® Rudolf kiséretében 1885. december 1-jén fogadta az uralkod6.'® A szerzé
beszamoldjaban egészen sajatos perspektivaban — ,hagyomanyos uralkodoéi kiilsGségeket”
mell6zve — jelent meg Erzsébet alakja, amire Ferenc Jozsef dolgozbszobajanak enteridr is-
mertetése nytjtott alkalmat s esetleg iiriigyet arra, hogy intim kozelségben lattassa az
uralkod6nét — s ebben necsak az uralkodo részesiilhessen valamelyest Winterhalter Erzsé-
betrdl késziilt festményei nyoman,'®° igy Jokai elszakadt némileg a kanonizalédott nar-
rativatél: ,0 Felsége ez alkalommal legbensd dolgozoszobajaban fogadott; nem a diplomé-
cziai kihallgat4sok helyiségében. Csendes kis szoba az; egyszer(i, pompa nélkiili otthon. De
mégis van benne valami felbecsiilhetetlen pompa; két életnagysagu arczkép.'®* Mind a ket-
t6 6 Felségét a kiralynét abrazolja, legvirulobb ifjikoraban; csaknem egymas mellett all a
két kép, csupan egy kozbeesd ajto altal elvalasztva: mind a kett§ ugyanazon felfogasban,
nem mint uralkod6nét, de mint hodité nét 6rokité meg a kirdlyasszonyt egyszert eszményi
fehér oltézetben, a mire hosszii, témott gesztenyeszin fiirtéi térdein alul omlanak al4.!%? Az
els6 arczkép oly tiindérien bajol6 kifejezéssel tekint ala; a masodikon mér uralkodik az
anyai méltésag és boldogsag kifejezése.” %3

Az egyetlen fiukat vesztett sziilGk felé fordul6 részvét nyilvanult meg Jokai Rudolf hala-
lat kovetd irasaiban,'®4 a csaladi boldogsag idilli képét ,festve” a hallgatésag elé:'% S a sze-

157 Jo6kai: Az udvari balrél, 5.; F6varost hirek. Févarosi Lapok, 20. évf. 1883. januar 11. 9. sz. 55.; J6-
kai Moér: Az udvari balrél. In: ué: Eletembél. 1. kit. 142.

58 Rudolf és Jokai egyiittmi{ikodése mas (karitativ) téren is megvalosult: 1887-ben szintén szerkesztdi
mindgségben Jokai elvallalja az eperjesi, nagykarolyi és torockoéi tlizkarosultak javara kiadott ,Segitség
album” megjelentetésében valé kozremiikodést, amelybe felkérésére Rudolf is kiildott — par soros
tamogat6i — ,kéziratot”. Rudolf f6herceg: Eperjes, Nagy-Karoly, Toroczko. In: Segitség. Eperjes,
Nagykaroly, Toroczké tlizkarosultjainak folsegitésére. Szerk.: Jokai Mor. [Budapest], 1887. 22—23;
Rudolf levele Jokai Morhoz (Bécs, 1888. februar 24.) OSzK Kt. Fond V/498. Nr. 20. f. 2.; Kajan Mari-
anna: Rudolf trénorokos és Magyarorszag. In: Rudolf — a reményvesztett imadé. (IdGszaki kiallitas
a Godolléi Kiralyi Kastély Mtizeumban 2008. junius 5. — szeptember 28.) Szerk.: F. Dozsa Katalin —
Faludi Ildik6. G6dolls, 2008. 18.; k6zos munkassidguk kortars ismertetéséhez lasd még: Futtaky Gyu-
la: Jokai Mér és Rudolf trénorokdos. Magyar Szalon, 20. kot. 1894. 803—812.

159 Hamann: Rudolf, 242.; az elGzetes egyeztetésekrdl lasd: Rudolf levele Jokai Morhoz (Bécs, 1885.
november 25.) 0SzK Kt. Fond V/498. Nr. 10. ff. 1-2.

160 Magyar vonatkozasu abrazolasaihoz lasd: Borovi: Habsburg reprezentdcié Magyarorszagon, 64—

81., 87—01.

E mozzanatot — némileg modositott szovegvaltozatban — beépiti az Akadémian elmondott — mél-

tan hiressé valt — beszédébe is, melyben ekkor Erzsébet mar menyasszonyként jelenik meg, (mint-

egy) visszafiatalodva Jokai emlékezetében: ,,...melynek egyszerd bitorzata mellett csupan két mi-

vészi kivitelli festmény képezi a pompéjat, mind a kett6 Erzsébet kiralynénkat dbrazolja menyasz-

szony kora tiineményes bajdban.” Jékai Mor emlékbeszéde Rudolf tronordkos felett, 2.

162 F festmények a korszakban szokatlanul merésznek hatottak, intim kozelségiikben: fésiilk6ddko-
penyben, kibontott hajjal dbrazolva Erzsébetet, a hivatalos nagygalaban késziilt gyémantcsillagos
véltozat mellett. Hamann, Brigitte: Erzsébet Magyarorszag kiralynéja. Budapest, é. n. 52—55.

163 Jokai Mor: Kirdlyéknal. Vasarnapi Ujsag, 23. évf. 1885. december 6. 23. sz. 789.

164 Jellemz8 példa erre: ,Ha van balzsamcsepp, ha van ir, mely a Felséges sziil6k szdzszorosan érzett
fajdalméat enyhitheti, ugy ez a népek altal mélyen érzett feljajdulas lehet. Miként 6k, ugy az orsza-
gok is egyetlen fiukat temetik el Rudolf tronorokosben.” Jokai Moér: Rudolf tréndordékdos. Nemzet, 8.
évf. 1889. januar 31. 2308. (31). sz. 1. — (Reggeli kiadéas.)
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retet egész cultussa valt a csaladi korben. Sziil6inek szemefénye,'®6 élettarsanak idealja volt

mindig.”” Rudolf halalat kovetSen Erzsébet visszavonult, reprezentaciés alkalmai ma-
gyarorszagi jelenlétei alatt is minimaélisra sz{ikiilnek, ahogyan az évek soran teljesen elha-
talmasodik rajta fidért viselt gyasza, szervi és pszichoszomatikus betegségei stilyosbodnak.
Mindez egyiitt jar azon folyamat feler§sodésével, mely a korabbi életesemények hagyomé-
nyozodasanak folytonossagat, tovabb rétegzédését eredményezi, a mar kanonikusnak itélt
Erzsébet-kép Gjboli felidézésével esetenként egyes jelentésarnyalatok elmélyiilésével, s en-
nek részeként a gyaszallapot rogzitésével. Jokai 1890-es években megjelent Erzsébet abra-
zolasaiban is a korabbi kdnonképz4 normak nyoman mind a ’67-es, szabadelv{i hagyomany
marad meghatarozo.

ESZTER VIRAG VER

“...a queen of blessed memory...” Additions to the development
of Mor Jokai’s mythical picture of Elisabeth

Mbr Jokai played a crucial role in Queen Elisabeth's cult in Hungary, almost unnoticed did
he become one of its main ideologist by formulating the identification elements that had
always represented the dominant segment of Elisabeth's reception in Hungary. In this re-
spect, his activity after Elisabeth's death is well known: his public appearances, his numer-
ous publications, including his obituaries, are rich sources from which passages reappear
time and again as oft-quoted sentences in books dedicated to her memory, though occa-
sionally in corrupted or truncated forms. But even his earlier writings are rather remarka-
ble and — foreshadowing the ever more evident expressions of his sympathy with the
Habsburgs — can be regarded, alongside the court anecdotes, as the main current of the cult's
(text) corpus.

At the time, the portrayals of Elisabeth were always characterized by an ecstatic ap-
proach and passionate idealization (obviously, even in the case of Jokai). Only within this
framework was there any room for diversity, with the extension of previously described el-
ements, which meant an ever broadening scope, continuously enriching the picture of Elis-
abeth. At the same time, the repetition of the previous motifs of reverence was also more
obvious. At first, this could have seemed a compulsion, but later it became an integral part
of the cult.

165 Erzsébet magyarorszagi kultuszat késgbbekben hangstlyosan 4that6 — egy fiat elvesztett — fijdalmas
anya (Mater Dolorosa) kép els6 ismert el6fordulasa Erzsébet megjelenitésére az osztrak képvisel6haz
megemlékezésén hangzott el, amit azutdn a magyar tudoésitasok is dtvesznek. Ez szervesen illeszkedik
a kultusz korabbi vallasos vonulatit képezé Maria-aspektus ,profan” megjelenitéséhez.

166 Jokai szdmadra is ismert lehetett azonban, hogy Rudolf élete utols6 periédusiaban nemcsak Ferenc
Jozseffel, hanem Erzsébettel val6 kapcsolatat is stilyos konfliktusok, félreértések terhelték, mind-
azonaltal az altala esetlegesen ismert tények nem voltak osszeegyeztethetSk a roluk alkotott ideal-
képpel, valamint a Jokainak az olvasok felé kozvetiteni szandékozott, illetve hivatalossa emelt (jel-
lem)abrazolassal sem. Lasd err6l: Hamann: Erzsébet kirdlyné, 455—492.; Salvendy, John T.: Ru-
dolf. Egy lazadé Habsburg lélektani tiikorben. Budapest, 1988. 216—227.

167 J6kai Mér emlékbeszéde Rudolf trénorokas felett, 3.
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TOROK ZSUZSA

A Wohl-n6vérek emancipacioja

(Tarsadalomtorténeti megkozelités hosszmetszetben)

Bevezetés

A tanulmény Wohl Janka és Wohl Stephanie ir6i miikodésének tarsadalomtorténeti szem-
ponti elemzésére vallalkozik, és annak a tézisnek tulajdonit kozponti szerepet, mely szerint
az id6szaki sajtonak meghatarozo szerepe volt a 19. szézadi iroi életpalyak alakulasaban. Az
ir6ndi életmiivek vizsgilatdnak néhany 6sszefoglaldé munkan kiviil mindezidaig alig szen-
telt figyelmet a magyar irodalom- és miivel6déstorténet-iras.! Tarsadalomtorténeti megko-
zelitésiikre pedig egyaltalan nincs példa, noha az irodalom sajatosan 19. szazadi intéz-
ményrendszerének, a sajtokultdra kialakuldsanak és differencidlodaséanak idején az irdi
életpalyak alakulasa tekintetében szamos tanulsaggal szolgalhatnak.? Az ironék miifaji pre-
ferenciairél és egy-egy folyoirathoz (f6ként szerkeszt6kként) vald kotGdésiikr6l még csak
rendelkeziink némi ismerettel, csaladi hatteriikrél, neveltetésiikrdl, tarsadalmi kapcsolat-
hél6jukrol, tehat azokrol a tényez6krdl, amelyek az ir6i miikodéshez sziikséges tarsadalmi
szerep OsszetevGit alkothattdk, alig valamivel. A palyavalasztas egyéni motivacibival és ala-
kulaséanak tarsadalmi feltételeivel, tdgabb kontextusban pedig a szerz6ség 19. szazadi tor-
ténetével kapcsolatosan bven vannak tehat még megvalaszolatlan kérdéseink.

A Wohl-n6vérek életpalyaja két jelentds, 19. szazadi tarsadalomtorténeti folyamat kon-
textusdban valik ténylegesen izgalmassa: egyrészt a zsidd, masrészt pedig a ndi emancipa-
ci6s folyamatok kornyezetében. A tanulmany cime ezt a kettfsséget kivanja érzékeltetni,
hiszen Janka és Stephanie életutjabdl a n6i emancipacidnak a zsidosag egyenjogusitasaval
Osszekapesolddo sajatos torténete bontakozik ki. Az emancipaci6 fogalmat ugyanakkor me-
taforikus értelemben hasznilom, hiszen, mint kideriil, a n6vérek esetében féként egy erd-
teljes asszimilacios tendenciaval szamolhatunk, és a n6i emancipaci6 tekintetében sem tar-
toztak az iranyzat radikalis képviselGihez.

A tanulmény modszertana tulajdonképpen Wohl Stephanie egyetlen 6néletrajzi jellegii
levelének elemzésén, azaz a levél egyes kijelentéseinek tagabb, kontextualis bemutatasin
alapszik. Noha Stephanie a levelet aranylag koran, 1870-ben irta, és megjegyzéseit célszerti
némi kritikus tavolsagtartassal olvasni, a levél szinte mindazon informéciokat tartalmazza,

“ Atanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasaval késziilt.

* A 19. szézad iréndivel kapcsolatosan alapmunka: Fabri Anna: ,A szép tiltott tdj felé”. A magyar
irénék torténete két szazadfordulé kozott 1795—-1905. Budapest, 1996. A Nyugat koriil csoportosu-
16 ir6n6krdl: Borgos Anna — Szilagyi Judit: N6irok és ironék. Irodalmi és néi szerepek a Nyugat-
ban. Budapest, 2011.
lagyi Méarton: Irodalomtorténet és tarsadalomtorténet hataran. In: Szilagyi Marton: Hatarpon-
tok. Budapest, 2007. 7—25.
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amelyek alapjan a Wohl-n6vérek életpalyajanak és ir6i tevékenységének jelentés mozzana-
tai kibonthatok és levéltari forrasok, kéziratok és korabeli sajtd- és konyvnyomtatvanyok
alapjan kontextualizalhatok voltak. A levélben tematizalt jelentds életrajzi mozzanatokb6l
csupan a ndvérek szalonmiikodtets tevékenysége hidnyzik, amelyre magam is csak érint6-
legesen tértem ki a tanulmanyban, a szakirodalomban ugyanis részletesen ismertették
mar,3 és tobb informécié pillanatnyilag nem &ll rendelkezésre.

A valasztott megkozelités és miifaj, az irdi életpalya(k)rdl szo6ld, tarsadalomtorténeti
szempontd tanulmany terjedelmi hosszmetszet azonban szinte sziikségszertien allitja a
vizsgalddot kitlizott célja korlataival is szembe, hiszen a szintén tanulsigos részproblémak
feletti elsiklasra készteti id6nként. A névérek ir6i miikodéséhez kothet6 néhany 6nallo
problémarol ezért kiilon tanulméanyokban irtam.4

A Wohl-névérek csaladi és felekezeti hattere, iskolaztatasa, csaladi allapota

Csaladi hattér
Amikor 1870 legvégén Wohl Stephanie Illésy Gyorgy, A Hon szerkesztGségi munkatarsa
felkérésére levélben elkiildte jomaga és névére addigi életének legfontosabb adatait, a ko-
vetkez6képpen irt csaladi hatteriikrél: ,,Atyank orvos, anyank kitiiné miveltségd s fenkolt
szellem nd, ki annak idejében legbensébb baratnéja volt Gr. Brunsvick Maria Terézianak.
— Janka sziiletett 1844ben, s én 1848ban, négy év 1évén koztiink (egy csoppet sem rosteljiik
éveink hatarozott szdmat megirni). Vallasunkra nézve luteranusok vagyunk. Novekedtiink
végteleniil boldog csalddi korben egyszerli, de nem nyomaszto koriilmények kozott, s kora
gyermekségiinktdl fogva a munkat életczélnak tekinteni tanultuk.”>

A Wohl Sandor Janossal kapcsolatosan fellelhetd forrasok sebészként, illetve orvosként
egyarant hivatkoznak a névérek apjara, és szinte kivétel nélkiil kiemelik az 1848-as szabad-
sdgharc alatt kifejtett tevékenységét.® Legtobb informaciot a szabadsagharc honvédorvosai-
rol késziilt, 1948-ban megjelent kiadvany nyajt rdla, mely szerint Vohl [!] Sandor igazolt

3 Borbir6 Fanni: ,,Csevegés, zene és egy csésze tea”. Budapesti Negyed, 12. évf. (2004) 4. sz. 350—376.

4 Wohl Janka kolt6i induléséarol és Arany Janossal vald kapcsolatarol: Torok Zsuzsa: Wohl Janka és
Arany Janos kapesolata sajtékozlemények tiikrében. In: Médiumok, torténetek, hasznalatok. Un-
nepi tanulmanykatet a 60 éves Szajbély Mihaly tiszteletére. Szerk. Pusztai Bertalan. Szeged, 2012.
140—-155. Wohl Stephanie Aranyfiist cim{ regényérdl a korabeli szalonkultara kontextusaban: To-
rok Zsuzsa: Az Aranyfiist és a kulcsregény miifaja a modernizmus magyar irodalmaban. Iroda-
lomtorténet, 94. évf. (2013) 3. sz. 350—374. A ndvérek megkeresztelésének torténetérdl kiilon ta-
nulmanyban, a nacionalizmus-elméletek kontextusdban: Torok Zsuzsa: A Wohl névérek keresztviz
alatt. Két protestans zsid6 iréi életpalya kezdete. Szizadvég, Uj folyam (2013) 2. sz. 41-58.

Wohl Stephanie — Illésy Gyorgyhoz. Pest. 1870. dec. 26. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar
(a tovabbiakban: OSZK Kt.), Levelestar. (Kiemelés az eredetiben.)

Gyészjelentése 1848-as honvéd torzsorvosként emliti: https://familysearch.org/pal:/MMo9.3.1/
TH-266-11131-82938-62?cc=1542666&wc=12545657 Haldlarol a Vasdrnapi Ujsdg is tudositott:
+Elhunytak a kozelebbi napok alatt: [...] Budapesten [...] Wohl Sandor 1848-iki honvédtorzsorvos,
Wohl Janka és Stephanie ismert ir6nék, a »Magyar Bazar« szerkesztGinek édes atyja.” (Vasarnapi
Ujsag, 33. évf. (1886) 21. sz. 342. [Haldlozasok]). Egy 1868-ban késziilt honvédsematizmus a bu-
dapesti honvédegylet alorvosaként emlitette: Honvédschematismus, vagy is: az 1848/9ki honvéd-
seregbdl 1868-ban még életben volt fétiszteknek névkényve. Osszedllitotta Mikar Zsigmond
alszédzados. Kiadta Baké Farkas szdzados. Pest, 1869. Az Orvosi Hetilap 1874-es évfolyaméanak
mellékleteként kiadott orvosnévtarban sebészként szerepelt: A magyar-orszagi orvosok névtara.
Kiadja az »Orvosi Hetilap« szerkesztGsége. Melléklet az »Orvosi Hetilap« 1874. évfolyamahoz.
Budapest, 1874.
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honvédhadnagy alorvos a szabadsagharc utan Budapesten élt, és tagja volt a honvédegylet-
nek.” A szabadsagharc alatti miikodésérdl tovabbi adatok nem allnak rendelkezésre.

Az apa foglalkozisdnak megjelolésével kapcsolatos bizonytalansagok az orvosi képzés
reformkori allapotdnak ismeretében érthet6k, hiszen az orvosi szakmat kettGs képzési
rendszer, az orvosdoktori és a sebészmesteri jellemezte, a kett6 kozott pedig hierarchikus
viszony allt fenn. A sebészet ugyanis egyfajta ,kézmiives”, tehat kevésbé tudomanyos tevé-
kenységnek szdmitott, a gyakorlatban azonban a sebészek is foglalkoztak id6nként bels6
betegségek gyogyitasaval, amit a doktori cimmel is rendelkezé orvosdoktorok sérelmeztek.
Az egységes orvosképzést csak joval késébb, az 1872. évi 8. torvénycikk vezette be.® Wohl
Sandor szabadsagharcban valé részvétele mindenesetre foglalkozasa folytan is érthetévé
valik, hiszen a harcok soran épp ,kiils6 betegségekre”, sériilések gyogyitasara szakosodott
sebészek mozgositasara volt a legnagyobb sziikség. Mig azonban a Wohl-nGvérek szamara
valdszinfileg imponald volt apjukra orvosként hivatkozni, a korabeli forrasok idénként csu-
pan borbélyként tettek emlitést rola.® Az apa praxisarol, sebészi tevékenykedésének egyéb
vonatkozasair6l pillanatnyilag nem allnak rendelkezésre adatok. Valészintileg maganpra-
xist miikodtetett, noha forrasok egyelére nem tamasztjak ala e feltételezést. Az Gsszeira-
sokban azonban nem szerepelt orvosi intézményhez kotve a neve. Wohl Sandor 1886. méa-
jus 15-én tavozott az él6k sorabol Budapesten, életének 85. évében.

A Wohl-névérek anyjanak gyaszjelentésén'® szerepld adatok alapjan a harmincegy éves
Wohl Sandor 1832-ben kétott hazassagot az akkor huszonnégy éves Mariaval. Wohl Maria
férjénél tizenkét évvel korabban, 1874. oktober 4-én tavozott az él6k soridbol hatvanhat
évesen, hosszas szenvedés utan. Gyermekei anyakonyvi adatai* szerint leanykori neve:
Lowy Johanna Maria Dorottya.' Rola tobb adat egyel6re nem all rendelkezésre.'

7 Zétény Gy6z6: A magyar szabadsdgharc honvédorvosai. Budapest, 1948. 226. (A kiadvany sze-
rint 1802-ben — valdjaban 1801-ben — sziiletett, és 1829-ben szerzett sebészmesteri oklevelet Pes-
ten.) Az 1848-1849-es szabadsagharc honvédorvosairol késziilt Gjabb sszeallitas is az elébbi ada-
tokra tdmaszkodik emlitésekor: Az 1848—49-es szabadsagharc egészségiigye és honvédorvosai.
1—2. két. S. a. r. Gazda Istvan. Piliscsaba—Budapest, 2000. Szinnyei 0sszefoglalé munkéjaban se-
bészként, illetve honvéd f6orvosként emliti: Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. 14. kot.
Budapest, 1914. 1620.

Az orvosi szakma professzionalizacidjarol lasd: Simon Katalin: Mesterségbdl hivatas. Sebészmes-

terek és orvosdoktorok Magyarorszagon az egységes orvosi képzés bevezetéséig. Korall, 11. évf.

(2010) 42. sz. 77-102.

M. Hrabovszky Jtlia: Ami elmiilt. Visszaemlékezések életembdl. S. a. r. SteinertAgota. [H. n.],

2001. 218. A ,medikusok” és a ,chirurgusok” kézotti hierarchiat Agai Adolf apja, a szintén orvos

Agai Jozsef is kiemelte napléjaban. Idézi: Fenyves Katalin: Képzelt asszimilacié? Négy zsido6 ér-

telmiségi nemzedék onképe. Budapest, 2010. 60.

1" A Wohl-n6vérek anyjanak gyaszjelentését lasd itt: https://familysearch.org/pal:/MM9.3.1/TH-

266-11131-83502-90?cc=1542666&wc=12545657

Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL), Evangelische Kirchenge-

meinde, Deak-Platz (Deutsche Kirchengemeinde), 2. Band.

2 A szintén zsid6 szirmazéast Agai Adolf apja szerint a Wohl-névérek anyja Nobel-lany volt, Nobel
Jozsef tatai, majd kés6bb halberstadti rabbi egyik gyermeke. Val6szintileg megtévesztette az emlé-
kezete. Emliti: Fenyves: Képzelt asszimilacio? 60.

3 Janka htiga haldla utan kiadott hatrahagyott iratainak el@szavabol még annyit tudunk, hogy any-
juk életének utolso két évtizedében hosszasan betegeskedett. A betegeskedésnek Janka mély, egész
életiikre kihat6 pszichés befolyast tulajdonitott: ,,Szegény anyank tizennyole évig volt beteg és a
mig élt, soha haboritlanul nem dolgozhattunk, soha egy élvezetiink nem lehetett ama sotét mellék-
gondolat nélkiil, hogy anyank tan szenved mig mi mulatunk. E benyomasok utérezgése egész éle-
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Az anyakonyvi bejegyzések szerint Janka 1843. februdr 26-an sziiletett, marcius 1-jén
keresztelték meg, teljes neve pedig Josephina Salome Margaretha. Stephanie 1846. marci-
us 24-én sziiletett, aprilis 18-a4n keresztelték meg, és a keresztségben a Stephania Flora
Ludovica nevet kapta.'* Mindkét gyermeket Lang Mihély, a Deak téri evangélikus templom
akkori lelkésze keresztelte meg. Janka keresztsziilei: ,(0 Csaszari K. Fensége Méria Doroty-
tya, ausztriai foherczegné, sziiletett Wiirtenbergi herczegn6 Magyarorszagi Nadorné,
helyesitve’> Rawlins, sziiletett Stoyd [?] Margaretha, Rawlins Thomas Esquire, Dublin
Irlandi sziiletésii; Neuhaus Friedrik Emanuel tanit6 altal.” Elsé latasra legalabbis szokatlan
a pesti evangélikus polgari keresztel6n angolszasz tantk és az oly magas kozjogi méltosag
még szimbolikus értelemben vett jelenléte, mint a magyarorszagi nddorné. Stephanie ke-
resztsziilei ,Schedius Lajos, kir. tanicsnok és egyetemi oktat6. Szirmai Szirmay sziil.
Gyiirky Johanna, udvari tanacsosné”. A sziil6k neve és jelleme cimi oszlopban olvashat6
adatok: ,Wohl Sandor Janos helybeli chirurgus” (Stephanie keresztelGjén: seborvos) és
Lhitv. sz. Lowy Johanna Méaria Dorottya”.

A Deék téri evangélikus sziiletési anyakonyvek tovabbi érdekes adatokkal is szolgalnak.
Kideriil ugyanis, hogy az izraelita vallasu apa, kinek eredeti keresztneve rdadasul sem San-
dor, sem pedig Janos, alig masfél honappal elsé gyermeke megkeresztelése el6tt tért at a
keresztény vallasra. A Nagyidan, Abatj varmegyében sziiletett, egykori izraelita Wohl Antal
1843. januar 31-én tért keresztény hitre, a ,keresztény valasban rendes oktatis utan” ke-
resztelték meg, és a keresztségben kapta a Sandor (Alexander) Janos nevet.'® Ot is Lang
Mihaly keresztelte meg, a keresztel6n jelen 1évé tana pedig ,Fabini Theophil helybeli or-
vostanar és professor” volt.

Wohl Sandor (és vélhetGen a csalad, tehat az anya) attérése olyan tudatos dontés lehe-
tett, amelynek soran elsGsorban gyermekeik jovGjét igyekeztek biztositani. Az apa dontését
valdszintileg sziiletend$ gyermeke megkeresztelésének és a majdani keresztény kozosség-
ben vald neveltetésének gondolata motivalhatta. Elképzelhetd, hogy a Wohl-nvérek any-
janak, Léwy Maridnak a megkeresztelése is ez id§ tajt tortént, az § attérésének adatait
azonban az anyakonyvekben nem talaltam meg. Az § esetében is zsidé szdrmazassal kell
szamolni, erre utal egyrészt vezetékneve, mésrészt a gyermekek sziiletésekor feltiintetett
hézas csaladi allapota is, hiszen az 1894. évi 31. torvénycikk hatalyba 1épte el6tt zsidok és
keresztények Magyarorszagon nem kéthettek egyméssal hazassagot.

Az anyakonyv vizsgalata alapjan feltinG ugyanakkor az a tény is, hogy az 1840-es évek
elején szamos zsid6 attéréssel lehetett szamolni. Hogy csak egyetlen, a Wohl-csalad eseté-
hez kozel allé példat emlitsek: Wohl Antal 1843. januar 31-én valo attérése utan, februér
19-én keresztelték meg a szintén izraelita Wohl Reginat hdrom lanyaval egyiitt.'” A két csa-

tiinkre kihatott.” Wohl Janka: Emléklap. In: Wohl Stephanie: Hatrahagyott iratai, 1. k6t. Buda-
pest, 1891. ITT-XITII.

4 A Wohl-n6vérek sziiletési éveinek adatai a roluk sz0lo életrajzi cikkekben és irodalomtorténeti 6sz-
szefoglalokban nem egyeznek az anyakonyv adataival. Err6l b6vebben irtam mar idézett tanulma-
nyomban: Torok: A Wohl névérek keresztviz alatt, id. m.

5 Azaz: helyettesitve.

Ezzel magyardzhaté példaul, hogy az 1840-ben kiadott Magyarorszagi orvosrend névsordban

még Vohl [!] Antalként szerepelt a neve. Magyarorszagi orvosrend névsora 184ore. Kiadtak Dr.

Bugat és Dr. Flor. Els6 év. Pesten, 1840. 75.

7 A keresztény vallasban nyert czélirdnyos oktatds utin a keresztény egyhézba felvétetett az 1808-
dik Aprilis 12kén Pesten sziiletett egykori Izraelita Wohl Regina, ki a keresztségben Johanna Maria
Dorothea nevet kapot.
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14d kozott bizonyara rokonségi kapcesolat allt fenn, a rokonsag jellegének kideritésére azon-
ban tobb adat nem &ll rendelkezésemre. Az attérés ugyanakkor kollektiv, a tagabb Wohl-
csaladon beliili dontésre enged kovetkeztetni. Vajon milyen tényez6 motivalhatta és befo-
lyasolhatta valasztasukat, miért az evangélikus kozosség mellett dontottek, és mindezeken
tilmenden milyen kontextusban magyarazhaté a nddorné szimbolikus és az angolszasz ke-
resztel6i tanik tényleges részvétele?

A kérdésekre a magyarorszagi zsidosig és a protestans egyhaz reformkori kapcsolaté-
nak ismerete adhat magyarazatot, a Wohl-csalad ugyanis, més izraelita csaladokkal egyiitt,
az 1840-es években Pest-Budan miikod6 Skot Misszio hatasara keresztelkedett meg. A Skot
Misszi6 a Monarchian beliil titkos, keriil6 Gton, a protestans egyhazakkal szorosan egyiitt-
miikods és Jozsef nador feleségének, a lutheranus Maria Dorottydnak tAimogatisaval létre-
hozott mozgalom volt. Burkolt célként a protestantizmus megtjitasat tlizték ki a katolikus
Habsburg Monarchidban. A Skoét Presbiteridnus Egyhaz téritGket kiildott Magyarorszagra,
akik a protestins egyhazak tdmogatasival végezték misszios tevékenységiiket. A zsidok
megtéritésének gondolata elGszor 1838-ban jelentkezett a skotok korében, és az a reforma-
ci6 ota angolszasz gyokereken alapulé elgondolas képezte a térités alapjat, mely szerint a
keresztények feladata az evangélium hirdetése elsGsorban a zsidok, majd a poganyok sza-
maéra.'®

A Wohl-csaladnak a Skét Misszioval vald kapesolatat éppenséggel a lanyok keresztszii-
leinek kiléte bizonyitja. Az ir szdrmazast Rawlinsék, akik stlyos anyagi problémaéik rende-
zése végett koltoztek Pestre, noha nem voltak hivk, a beszélt nyelv azonossaga révén ke-
riiltek kapcsolatba a skot misszionériusok vallasos kozosségével, és kés6bb 6k maguk is eb-
ben a kozosségben keresztelkedtek meg.’ A Wohl Janka keresztelGjén szintén jelen 1évé
Friedrik Emanuel Neuhaus pedig a misszionariusok korében nem hivatalosan tevékenyke-
dg asszisztens, segitd volt, akinek a kozremtikodése jelentGs zsid6 csaladok megkeresztelé-

Ugyan az alkalommal megkereszteltettek annak gyermekei: az 1834dik Deczemb. 20-kén sziiletett

Hermine, ki a keresztségben Erzsébet, az 1840dik Februar 25kén sziiletett Sydonia, ki a kereszt-

ségben Maria Magdolna, az 1843dik September 3kan sziiletett Ida, ki a keresztségben Johanna ne-

veket nyertek.” A § keresztsziileik: ,,0 Csaszari Kir Fensége, Maria Dorottya, ausztriai f6herczegné,
sziiletett Wiirtembergi herzegnd, Magyarorszagi Nadorné; helyesitve Szirmai Szirmay sziiletett

Gyiirky Johanna, O Méltosaga és nagysagos Schedius Lajos, kir. Tanacsos és egyetemi oktaté tr 4l-

tal.”

A Skét Misszi6 torténetérsl lasd: Kovacs Abraham: A skét presbiterianizmus hatdsa Budapesten:

a Skét Misszi6 rovid torténete. In: Reformatusok Budapesten 2. Tanulméanyok a magyar févaros

reformatussagarol. Szerk. Koésa Laszl6. Budapest, 2006. 895—914.; ud: The History of the Free

Church of Scotland’s Mission to the Jews in Budapest and its Impact on the Reformed Church of

Hungary 1841-1914. Frankfurt am Main, 2006. (Studies in the Intercultural History of Christiani-

ty Vol. 140.) A magyar peregrinaciok és a Skot Misszionak koszonhetGen kialakult skdciai 6szton-

dij-lehet6ségek kontextusdban ismertette a misszio torténetét: Demeter Julia: Magyar didkok

Skéciaban (1843-1899). Irodalomtorténeti Kozlemények, 99. évf. (1995) 1. sz. 103—113. Méria Do-

rottyanak a Skét Misszi6 koriil jatszott szerepérsl: Kovacs Abrahdm: Mdria Dorottya nddorné és

a modern protestans angolszasz és német eszmék terjesztése Magyarorszagon. Szazadok, 140.

évf. (2006) 6. sz. 1531—1550. A Skot Misszi6 torténetét én magam is bGvebben foglaltam 6ssze: T6-

rok: A Wohl névérek keresztviz alatt, id. m.

9 A Rawlins-csaldddal kapcsolatos adatokat Kovacs AbrahAm munkéjibél ismerem. Vo.: Kovécs Ab-
raham: The Origin of Scottish-Hungarian Church Relations: The Settlement and the First Years
of the Scottish Mission in the 1840s. Debrecen, 2001. (A D. Dr. Harsanyi Andrés Alapitvany Kiad-
véanyai 4.) 32—33. Kovacs nem pontositja, hogy Rawlinsék eredetileg is keresztények (katolikusok)
lettek volna.
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sében jatszott nagy szerepet.*® Maria Dorottya fGhercegnd és a skot misszionariusok kap-
csolatanak ismeretében pedig nem szorul tovabbi magyarazatra a nidorné szimbolikus je-
lenléte a keresztelGi szertartasokon.

A Wohl Antal (Sandor) keresztelGjén jelen 1év4 Fabini Janos Teophil evangélikus lel-
kész csaladbdl szarmazott, és az 1820-as években, Wohl Antal orvosi tanulményai idején a
pesti egyetem szemészeti tanara volt,* ismeretségiik tehat bizonyara még ezekre az id6kre
vezethetd vissza. A Stephanie keresztelGjén részt vevl Schedius Lajosnak a Wohl-csaladdal
fenntartott kapcsolatarol tovabbi informaci6im egyel6re nincsenek. A pesti egyetem hires
esztétika-professzoranak a keresztel6n vald jelenlétét pillanatnyilag csupan felekezeti hova-
tartozasa alapjan tudom magyarazni. Schediusnak az evangélikus egyhaz torténeti hagyo-
manya mindig kiemelt szerepet tulajdonitott, hiszen 6 volt a pesti evangélikus gimnazium
kezdeményezdje és alapitdja.>* Stephanie masik keresztsziilejét, a tolcsvai szarmazasa, ak-
kor mar régbta dzvegy Szirmay Adamné sziil. Gyiirky Johanna foldbirtokosnét, a tolcsvai
6vodai oktatas megalapitojat akar Brunszvik Teréz tarsasagi korébdl is ismerhették.

Visszatérve tehat a korabban megfogalmazott kérdésekhez, a bemutatott kontextus
alapjan lathatova valik, hogy a Wohl-ngvérek keresztelGje és tagabb értelemben az eredeti-
leg izraelita Wohl-csalad attérése olyan tagabb tarsadalomtorténeti folyamatok kornyeze-
tében nyer értelmet, amelyeknek egyrészt a zsidosig 19. szdzadi emancipacidjahoz, mas-
részt pedig a korabeli tarsadalomba valé betagozddasanak egyik alternativ megoldasahoz,
az asszimilacibhoz van koze. A protestans egyhazak védGszarnyai alatt mikodé zsidomisz-
szi6 és a kereszténység felvétele a még késleked6 zsidé emancipacios torvényekkel szemben
a gyorsabb beilleszkedés lehet6ségét nytjtotta reformparti zsidé kérokben. A beilleszkedés
vagyat pedig nagyon sok esetben egyéni érvényesiilési tendencidk és tarsadalmi mobilitasi
stratégiik is motivaltadk. Mindez egy magas kozjogi méltdsag (a nador és személyén keresz-
til a nadorné) és a zsiddmisszidban kulcsszerepet vallalo Skoét Presbiteridnus Egyhaz
egylittm{ikodése kovetkeztében valosulhatott meg a reformkori Magyarorszagon.

A Wohl-csalad vallasvaltoztatasa tehat abba a tdgabb tarsadalmi folyamatba illeszke-
dett, amely soran a vezetd szerepet jatszo pesti zsidosag kialakul6 elitjének egy része helyet
keresett a magyar tarsadalomban, és amelynek kovetkezményeként a magyarorszagi zsido-
sag az 1840-es években atesett az els§ nagyobb atkeresztelkedési hullaman. Vall4svaltozta-
tasuk ugyanakkor a zsid6 értelmiség érvényesiilésének nemzeti, tehat nem egyéni para-
digméjaba illeszkedett.>3 Az orvos vagy legalabb sebészmester apa mar foglalkozasa révén
megtette az els6 1épést az ,,ari” tarsasaggal valo kapcsolatteremtésre. A tipikus zsid6 foglal-
kozasok (kereskedd, rabbi, orvos) koziil ugyanis ez utébbi volt az egyetlen palya, mellyel
bebocsatast lehetett nyerni az el6keld (magyar) hazak belsejébe. A misszidval valé talalko-
zasa soran pedig valoszintileg meglatta és meg is ragadta a tovabbi kibontakozas lehet§sé-
gét. A Wohl-n6vérek sziilei bizonyéara jol érzékelték, hogy a magyar tarsadalomba és tarsa-

20 A Neuhausra vonatkozé adatot szintén Kovacs Abrahdm tanulmanyabél ismerem. Vo.: Kovacs:
The Origin, 41.

2 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. 3. kot. Budapest, 1894. 33.

22 V6. Balogh Piroska: Ars scientiae. Kozelitések Schedius Lajos Janos tudomanyos palyajanak do-
kumentumathoz. Debrecen, 2007. (Csokonai Kényvtar 38.) 57.

23 A zsido és altaldban a nemzetiségi értelmiség érvényesiilésének nemzeti valtozatan a szakirodalom
az asszimilaltak, a beolvadottak, a tobbségi tarsadalom nyelvével, kultarajaval, érték- és szokas-
rendjével azonosultak csoportjat érti, az érvényesiilés egyéni Gtjan pedig a tobbségi tarsadalom
kultarajaval azonosulni nem kivanodkat, példaul az izgatokat. V6. Hajda Tibor: Az értelmiség
szamszert gyarapodasanak kovetkezményei az elsé vildghaboru el6tt és utan. Valosag, 23. évf.
(1980) 7. sz. 22.
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sagi életbe valé sikeres betagozddas elengedhetetlen feltétele a megkeresztelkedés, és a
Skot Misszié propagandatevékenysége révén megszaporodott zsid6 attérések kornyezeté-
ben a sikeres asszimilacié érdekében 6k maguk is megtették ezt a 1épést. A Wohl-lanyok
utdlagos 6néletrajzi megnyilatkozésai is kivétel nélkiil nagyon erds asszimilacios tendenci-
arol tantaskodnak. Elbeszéléseikben a zsid6 szarmazast teljesen emlités nélkiil hagyjak, mig
az apa szabadsagharcos tevékenységét tendenciézusan, a magyar torténelmi eseményekben
val6 aktiv részvétel és a magyarsag problémaéival val6 azonosulés céljaval, onéletrajzi nar-
rativaik egyik Kkitiintetett, alland6 elemévé 1éptetik el6. Valéjaban azonban nem egyedi
asszimilans stratégiat, hanem az asszimilal6od6 zsidosag olyan altalanos onreprezentacios
mintajat kovették, amelyben az 1848—1849-es szabadsagharc a forradalmat kovetd évtize-
dekben a magyarorszagi zsidosag ,igaz magyarsaganak” egyik alapitomitoszava és a zsid6
szarmazistak onmagukroél alkotott narrativdinak kiemelt pozici6ju onéletrajzi adalékava
valt.>4

Fontos hangsilyozni ugyanakkor, hogy a vallasvaltoztatassal kapcsolatos dontés kérdé-
se a Wohl-ngvérek esetében nyilvanvaldan irrelevans kérdés. Megkeresztelésiik nem egyéni
valasztas kovetkezménye, hanem valdszindisithetGen nagyon tudatos csaladi életstratégia
része volt. Vallasvaltoztatasrol kettejiik esetében tulajdonképpen nem is beszélhetiink. A
sziil6k vallasvaltoztatasanak és a lanyok megkeresztelésének természetes kovetkezménye
volt ugyanakkor, hogy a csalad a Méaria Dorottya koriil szervez6d6 protestans elit kornyeze-
tébe keriilt. Annak legbefolyasosabb és legaktivabb szerepl6i kozott talaljuk (ellentmonda-
sosnak tliné mbdon) tébbek kozott a Stephanie levelében az anya ,legbens6bb baratnéja”-
ként emlitett hithi katolikus Brunszvik Terézt,? illetve a pesti zsidosag elitjébdl attérd,
a kés6bbi protestans teoldgiai f8iskola elsd evangélikus professzorat, Ballagi Mort is.26

A Wohl-n6vérek életpalyajanak alakuldsa szempontjabol rendkiviili jelent6séggel bir a
csalad megkeresztelkedése és az evangélikus kozosséggel vald kapcesolata. Az intellektudlis
estéket rendezd irodalmi haziasszonyok, a ,,kékharisnyak” és az evangelikalizmus kapcsola-
tat az angolszész szakirodalomban meggy6zGen kimutattak. S noha magyar vonatkozasban
teljesen ismeretlen terepen jarunk, legalabbis gyanis, hogy a 19. szazad masodik felének
tarsasagi életében, lapszerkeszt8i és irodalmi tevékenységében kulcsszerepet betoltd ir6-
ndk, Kanya Emilia és a Wohl-névérek egyarant az evangélikus k6zosségbdl keriiltek ki. Az
intellektuélis tevékenységre val6 hajland6sagukat hangstlyoz6 nék ugyanis az evangelika-
lizmus altal oly nagyra tartott moralis autonémia fogalmara épitették érvrendszeriiket te-
vékenységiik legitimalasa céljabol. Az elme pallérozasa az evangélikus gondolatrendszer-
ben keresztény kotelesség, amelynek végs6 soron az 6néllé moralis dontések meghozatala-
ban jut szerep. A n6k magasabb intellektualis képzése mellett érvel6k nagy része kezdetben

24 Errél a Szinnyei-féle életrajzok kapcsan: Fenyves: Képzelt asszimilacié? 147-150.

25 A misszionariusok koriil alakul6 gyiilekezetbe a Lanchid épitésén dolgozd brit munkisok mellett
mas érdekl6ddk, zsidok, s6t katolikusok is jartak, kezdetben kifejezetten azért, hogy angolul tanul-
janak. (Vo.: Kovacs: The Origin, 12.)

26 Ballagi Mér 4ttérésérsl: Kovacs Abraham: Ballagi Mér és a Skét Misszib: megtérés, attérés vagy
kitérés? Egy liberdlis protestans zsidé életitjGnak kezdete. Confessio, 31. évf. (2007) 3. sz. 109—
125. Wohl Stephanie mar t6bbszor hivatkozott levelében gyermekkoruk meghatarozé személyisé-
gei kozott Ballagi Mort is emliti: ,Mar gyermekkorunk nemtdi is nagy szellemek voltak, s azoknak
arnyaban néttiink fel s tanultunk gondolkozni; Arany Janos, Szemere Pal, Brunswick Teréz, Liszt
Ferencz, Ballagi Mor, Tavaszi Lajos képezték meghitt koriinket, s ha tavol voltak levelezésben all-
tunk velok — s igy mondhatjuk hogy szellemi kifejlddésiink egy nagy részét e kivalasztottak befo-
lyasédnak koszonhetjiik.” Wohl Stephanie — Illésy Gyorgynek, Pest. 1870. dec. 26. OSZK Kt. Leve-
lestar.
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tehat csupan ennek a moréalis autonémianak a biztositasat tartotta fontosnak sajat maga
szamara, és csak egy nagyon Kkis, protofeminista csoportjuk terjesztette ki mindezt a politi-
kai és gazdaségi téren val6 érvényesiilésre is. Az Isten adta intellektuélis képességek fejlesz-
tésének és hasznositasanak az evangélikusok altal hangsilyozott gondolata valészintleg

2o 2

kulcsszerepet jatszott az ir6n6i életpalya kiterjesztésének folyamataban a 19. szazadban.?”

A Wohl-nb6vérek iskolaztatasa és csaladi allapota

A Wohl Janka és Stephanie tanulményaival kapcsolatos, pillanatnyilag rendelkezésre allo
egyetlen forras szintén a mar korabban idézett, Illésy Gyorgynek irt levél. Ebben Stephanie
igy nyilatkozik neveltetésiikrdl: ,Sziileink igen gondosan neveltek, a legkitiin6bb mestere-
ket tartottak nekiink, s n6vérem oly hajlamot mutatott a zongorahoz, hogy miivésznének
akarték kiképeztetni. De idegrendszere ki nem allotta az ily tanulménnyal jar6 faradsagot, s
igy a czé€l elérése el6tt kellett megallnia, s azéta csakis csaladi s barati koreinknek szerez él-
vezetet jatékaval. Négy nyelvet beszéllink s irunk egészen egyforman, mivel harommal ne-
velkedtiink s a negyediket is koran s komolyan tanulményoztuk. E négy nyelv a magyar,
német, franczia és angol. — Tanulményaink mellett anyank nagy stlyt fektetett arra, hogy
egyszersmint néi kotelességeinknek is eleget tegyiink s a haz teenddivel foglalkozzunk, a
mellett pedig 14 éves korunktdl fogva Gltézeteinket a legaprobb részletig magunk kellett
késziteni.”

Sajnos, az idézett levélrészleten kiviil semmilyen més tAmpontot nem taldltam a Wohl-
lanyok neveltetésével kapcsolatosan, 4m ez is sejtetni engedi neveltetésiik jellemz§ koriil-
ményeit. Hipotézis megfogalmazasidnak nehézségeit az a tény is fokozza, hogy a 19. szazadi
néneveléssel kapcsolatosan alig dllnak rendelkezésre adatok, a nék oktatasanak feltételeit,
kériilményeit, intézményeit szisztematikusan feldolgozé munka még varat magara. Igy te-
héat f6ként kontrollpéldak emlitésével igyekeztem a Wohl-névérek képzésének feltételeire
kovetkeztetni.

Azon a tradicionélis véleményen, mely szerint a nemesi és nem nemesi szarmazasu le-
any egyarant kizaroblag a csaladban tolt be 1ényeges és jelentGségteljes szerepet, a masodik
Ratio Educationis (1806) rendelkezései nyoman elindult folyamatok valtoztattak. A rende-
let kiilon fejezetben intézkedett a leAnytanulokrol. A Maria Terézia idején betelepiilt apaca-
rendek l1étrehoztak a varosi polgarleanyok iskolait, és zardaikban helyet kaptak a nemesi
lednyok nevelGintézetei. Ezek az 1jité szandéka torekvések azonban még mindig elsGsor-
ban a csaladanyai és a haziasszonyi hivatasra el6készit§ praktikus ismeretekkel egészitették
ki az alapvet6 elemi iskolai tantargyakat. Ugyanerre a szerepre készitették fel a névendéke-
ket a 18—19. szazad forduléja utan a nagyobb varosokban megnyild, maganszemélyek altal
fenntartott intézetek, melyek rendszerint gazdag csaladok gyermekeinek nyujtottak képzési
lehet6séget, igen magas tandijjal. Olyan intézetek és iskolak, amelyek mindenki szdmara

27 Minderrdl részletesen angolszasz vonatkozasban: Jordan, Ellen: The Women’s Movement and
Women’s Employment in Nineteenth Century Britain. London, 1999. 92—99. A moréalis autond-
mia, a lelki szabadséag terjesztésének gondolataval kapcsolatosan Kanya Emilia Székacs Jozsef, a
pesti evangélikus egyhaz elsé magyar papja hatasat emelte ki a korabeli evangélikus tarsasagi kor-
ben: ,Mar gyermekkoromban balvanyoztam 6t, és mikor nagynak kezdtem érezni magamat, akkor
is rajongtam érte, mint akkortajt a lutheranus leanyok és asszonyok mindannyian. Nagyszert volt
tehat a befolyasa mindazon csaladoknal, akikkel érintkezett — és kikkel nem érintkezett Székacs?
Elénk volt, erélyes volt a koziigyekre nézve, minden porcikaja protestans, allhatatos, erés meggy6-
z6dést, aki uralkodott a szivek folott, és az életben is hirdette, nemcsak a szoszéken, a lelki sza-
badsagot, vilagossagot, kitartast és ahol kellett, az ellenszegiilést is.” Kanya Emilia: Réges-régi
id6krdl. Egy 19. szazadi iréné emlékiratai. Budapest, 1998. 32.
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megfizethetGk voltak, f6leg a 19. szdzad méasodik felében 1étesiiltek, elsGsorban Karacs Te-
réz kezdeményezésére (a miskolci leanyiskola 1846—1859, a kolozsvari nénevel§ intézet
1859-1863). Ezek elsGsorban felekezeti, reformatus egyhézkozségek tamogatasaval jottek
létre, az 4llami tAmogatast lednyiskola elsé példaja 1856-t6l a pesti angolkisasszonyok zar-
daja volt, amellyel elkezd6dott a magyarorszagi tanitoképzGk haloézatdnak kiépiilése is. Az
els6 kiralyi allami tanitoképzé 1869-ben indult, az elsé fels6bb leanyiskola pedig 1875-ben
létestilt Budapesten. Az allami intézmények 1étrejottében nagy szerepet jatszott az 1868. évi
38. torvénycikk, mely a néneveléssel kapcsolatosan kiilon rendelkezéseket tartalmazott.?®

Az 1850-es évek kozepe elbtt tehat nem léteztek allami tAmogatasa leanyiskolak, igy a
vagyontalan csaladok lanyai szdimara nemigen volt lehetGség alapos miiveltség megszerzé-
sére. A n6nevelés intézményei vagy egyhazi, vagy pedig magan jellegii alapitvanyok voltak.
Az egyhazi intézményeken beliil is elkiiloniiltek a katolikus iskolak (a f6ként nemesi szar-
mazast lednyok szamara fenntartott zardak és a varosi polgarleanyok iskolai) és a protes-
tans nevelGintézeteken beliil elkiilonitett leaAnyosztalyok. Ilyen elkiilonitett osztalyok 1étez-
tek példaul a pesti evangélikus iskolaban is mar 1818-t61.>° Kanya Emilia emlékirataibdl
tudhat6, hogy 6 példaul 1844-ig a pesti evangélikus leAnyiskolaba jart, ahol a leAnygyerme-
kek koriilbeliil tizenot éves korukra fejezték be népiskolai tanulmanyaikat, mint ahogyan 6
maga is.3° Az iskolai tanulmanyok utan azonban még nem fejez6dott be a leanyok képzése,
hanem magantton tovabbfejlesztették a zenével, rajzzal, festéssel és az idegen nyelvek ta-
nulasaval kapcsolatos ismereteiket.

Az apai agon felvidéki koznemesi csaladbdl szarmazé M. Hrabovszky Julia ir6né
(1858—-1946), Marai Sidndor nagy-nagynénje, a Wohl-n6vérekénél egy évtizeddel késGbbi
generaci6 tagja is emliti emlékirataban, hogy tanulmanyait, aktuélis tart6zkodasuk fliggvé-
nyében, részben magan-, részben pedig egyhdzi intézményekben végezte: Budapesten az
Adler-féle maganiskoldba jart, kassai tartézkodéasuk idején pedig az Orsolya sziizek zarda-
jaba.3' A korabeli neveltetés elengedhetetlen két elemének, az idegennyelvtudasnak és a
zongorazasnak az elsajatitasara csak részben volt lehetGsége: francia nyelvtudasa iskolai
tanulmanyain alapult, de igazan j6l kés6bbi, huzamosabb franciaorszagi tartdzkodasai ide-
jén sikeriilt megtanulnia a nyelvet. Zongoramestert azonban pénziigyi okok folytan nem
tarthattak, és a joval olcs6bb Zeneakadémiira sem irattak be, mivel a beiratas ellenkezett

28 A nénevelés rovid torténetét a kovetkezd munkak alapjan foglaltam 6ssze: Mészéros Istvan: A ma-
gyar nevelés torténete 1790—1849. Budapest, 1968. 236—247. (Egyetemes Neveléstorténet 32—-35.
fiiz.); Szivos Andrea: Adalékok a magyarorszagi nénevelés és nét miivelédés torténetéhez (1850—
1888). In: Ezerszin( vilag. Dolgozatok a neveléstorténet korébdl. Szerk. Kéri Katalin. Pécs, 2000.
133-146. (Mozaikok a nevelés torténetébdl V.)

29 Zomboryné Bazs6 Rozalia: A pesti evangélikus oktatas krénikdja 1788-1823-1998. Budapest,
2000. 13.

3 A népiskola alsoszintii iskolatipus volt, amelyben a tanulok anyanyelviikon, a tanitd vezetésével
vallasi, erkolcsi és allapotbeli kitelességeiket tanultdk meg, a magasabb iskolaba késziilGk elsajati-
tottak az elemi készségeket (olvasas, iras, szamolas), illetve a latin nyelvtan elemeit. Mészéros Ist-
van: Magyar iskolatipusok 996—1990. Budapest, 1995. 5 (A magyar neveléstorténet forrasai VI.).
1840-ben példaul az evangélikus gyiilekezet iskolaja népiskolai és gimnaziumi tagozatokra oszlott.
A lanyok oktatasa a népiskolai osztalyokban folyt. Az elemi és magasabb leanyiskola is harom, 1-1
évig tartd osztalybol allt, a tanitas pedig két nyelven folyt: németiil és magyarul. A felsGbb leany-
osztalyok megnyitasara 1830-tdl keriilt itt sor. Zomboryné Bazs6: A pesti evangélikus oktatds
kronikadja, 15., 17.

3! Hrabovszky: Ami elmult, 29—30. Az Adler-féle nevelGintézetrdl pillanatnyilag tobbet nem tudtam
kideriteni.
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nemesi mentalitdsukkal: a korabeli felfogas szerint ari lanyok ugyanis nem zeneiskolaban,
hanem draga mesterektdl tanultak odahaza.3?

A Wohl-lanyokkal azonos generaci6hoz tartoz6 Rudnay Jozsefné Veres Szilarda (1841—
1929), Veres Palné, az Orszagos N6képz6 Egylet alapitojanak leanya viszont kizarolag ma-
ganuton végezte tanulmanyait, emlékiratai legalabbis erre engednek kovetkeztetni. A sziik-
séges ismeretek megszerzése céljabol képzett magyar nevelGket fogadtak melléje, az 6rdkon
pedig az édesanyja is mindig részt vett. A Nograd megyei, vanyarci szarmazasu csalad a le-
any tizenharom éves koratol télire rendszerint Pestre koltozott, hogy gyermekiik ott a legje-
lesebb taner6k oktatisaban részesiilhessen. Szilarda zongorazni is a legkivalobb zongora-
mesterektdl tanult, a német, francia és angol nyelvet pedig a hazuknal alkalmazott bonne-
oktol sajatitotta el. Az angol nyelvtanuldssal kapcsolatosan konkrét példat is emlit: a Lanc-
hid épit6je, Adam Clark t6bb angol mérnokot is hozott magaval Magyarorszagra, a mérno-
kok leanygyermekeit pedig rendszerint magyar csaladoknal helyezték el, hogy angolul ta-
nitsak ezek leanyait. igy tanult angolul Whittnall Harryett-t3] példaul Majthényi Flora és
Veres Szilarda is.33

Mindezek fényében a Wohl-lanyok neveltetése szidmara is gyakorlatilag két lehetGség
adoédott az 1850-es évek Pestén: vagy valamilyen egyhazi, esetiikben f6ként evangélikus in-
tézménybe jarhattak, vagy pedig maganiton végezhették tanulmanyaikat. Wohl Stephanie
idézett levélrészlete arra enged kovetkeztetni, hogy az ut6ébbival lehet szdmolni. Rdadasul
az Evangélikus Orszigos Levéltar iratanyagai kozott semmilyen nyomot nem talaltam arra
vonatkozban, hogy Kanya Emilidhoz hasonléan 6k is a protestans felekezeti leanyiskola va-
lamelyik osztalyaba jartak volna. Bar a levéltarnak a lednyiskolaval kapcsolatos, 1850-es
évekre vonatkozo iratanyaga hidnyos, és csupan az 1856-os évtdl kezd6dGen allnak rendel-
kezésre az iskolai anyakonyvek,3* ezekben, ha Jankaval kapcsolatosan mar nem is, de
Stephanie-ra vonatkozéan még talalhattam volna adatokat.

A Wohl-csalad anyagi koriilményeivel kapcsolatos kijelentések korantsem egyértelmii-
ek. Mikszath Kalman vagyontalanul, koran elhalt sziil6k halala utani elszegényedésrél be-
sz€lt, és a lanyok palyavalasztasat is az ezzel kapcsolatos megélhetési kényszerrel kapcsolta
Ossze.3> Megallapitasa azonban igen kérdéses, hiszen a sziil6k, f6ként a csalad jovedelem-
forrasat biztosit6 apa egyaltalan nem koran tavozott az él6k sorabdl, masrészt pedig a 14-
nyok irodalmi palyafutasa még jocskan a sziil6k életében elkezd6dott. M. Hrabovszky Julia
szerint viszont a ,,borbély” apa iizlete igencsak j6l mehetett, hogy ,,olyan kival6 nevelést ad-
hatott leAnyainak”.3¢ Az 4llasfoglalasok kivétel nélkiil hangstilyoztak a Wohl-lanyok kivéte-
les miiveltségét. Az Osszehasonlitasként bemutatott példakbol is lathato, hogy a lanyok ne-
veltetése teljes mértékben megfelelt a kozéposztalybeli elvarasoknak, s6t egy hanyatlé koz-
nemesi csalad lehet§ségeit joval meg is haladta. Jomagam is val6szintinek tartom, hogy a
sziil6k haldlakor a Wohl-lanyok nem oOrokoltek gondtalan megélhetést biztositd vagyont.
Lehetséges, hogy a j6l meng iizlettel rendelkez6 apa jovedelme nagy részét még életében

©

32 Hrabovszky: Ami elmult, 36—37.

Rudnay Jozsefné Veres Szilarda: Emlékeim 1847—1917. Budapest, [1922]. 16., 25-26., 28., 35.

34 Evangélikus Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: EOL), Deak téri elemi fond, 8—9. és 16. sz. anya-
konyvek.

35 Vagyont nagyon keveset hagytak a koran elhalt sziil6k, de ott volt a nem k6zonséges miiveltség; ez
tette lehet6vé, hogy a névérek nem a varrdtiihoz nytaltak, mint rendes esetben az elszegényedett
lednyok, hanem az ir6tollhoz.” Mikszath Kalméan: Wohl Stefania 1848-1889 In: Wohl Stefania:
Aranyfiist. 1. kot. Budapest, 1907. VI.

36 Hrabovszky: Ami elmult, 218.
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épp lanyai neveltetésébe fektette. A lanyok tehat nem anyagi javakat, hanem olyan jol meg-
alapozott szimbolikus t6két (az alapos miiveltség mellett praktikus gondolkodasmédot, tar-
sasagi életet szervez6 kivételes kommunikacios készségeket, tehat egyfajta életrevalosa-
got?”) kaptak utravaloul, amely késébbi 6nallé megélhetésiiket biztositotta.

Az 6nallosagra, a sajat erejiikbdl teremtett megélhetésre és az igy kivivott fliggetlenség-
re val6 torekvés hangsilyozasa Wohl Stephanie mér t6bbszor idézett, Illésy Gyorgynek irt
levelének egyik kozponti gondolata is: ,Egyszoval annak daczara hogy férjhez nem men-
tiink, sikeriilt — mi Magyarorszagon még nehéz — sziileinkt8l anyagilag egészen fiiggetlen
allast biztositani szamunkra.” A levél a lanyok htszas éveiben irddott, a fiiggetlen életmod-
dal kapcsolatos torekvés azonban kés6bbi palyafutasukat is jellemezte. Nem erdsitették a
tarsadalmi, kulturélis, irodalmi életben betoltott pozicidikat hizassag révén. Természete-
sen e tény lehet véletlen, a koriilmények, egyéb belathatatlan tényez6k kovetkezménye is,
és nem feltétleniil tudatos torekvésé. Kozos életstratégidjukat viszont a testvéri kotelék al-
tal meghatarozott, kozosen végzett munka jellemezte. Eletviteliiknek erre a meghatarozo
jellegére a visszaemlékezdk is kivétel nélkiil kitértek. Zichy Géza, a kor jol ismert félkezii
zongoramiivésze, a Wohl-szalon rendszeres latogatéja is kiemelte emlékirataiban a testvé-
rek elvilaszthatatlan Osszetartozasat: ,Liszt kornyezetéhez tartozott abban az idében két
nevezetes kis személyiség: a Wohl testvérek. Ezek az idGs leanyok a varosban mindig egy-
forma oltozetben tipegtek, mint a kis papagalyok, melyeket »inseparables« -nek neveznek.
Kis szalonjukban latni lehetett Liszt Ferencet, Haynald érseket, tobb arisztokratat s a mi-
vészet és szellem szamtalan lovagjat. Mindkét leany hivatésos iré volt. Ertettek ahhoz, ho-
gyan nyerjék meg a sziveket, — tobbek kozt az enyémet is.”3®

A vilagirodalom kortars jelenségeiben is jol tdjékozott névérek nyilvanvaldan tisztadban
voltak életvitelitk és munkamodszeriik kiilf6ldi mintéival, nem véletlen az az 6sszehasonli-
tas, amelyet Wohl Janka egyik, Justh Zsigmondnak irt levelében emlitett 1889-ben, Ste-
phanie halalanak évében: ,Egy Gj konyv megirasaba fogtunk, 4 la Goncourt, ketten — meg-
csinaljuk-é még?”3® Az irodalomtorténet-iras szempontjabol a kozos munkalkodas mod-
szertani kovetkezménye az, hogy lehetetlen az egyik vagy a masik Wohl-lanyrdl egyéni élet-
péalyarajzot irni, az egyik életében elvalaszthatatlanul mindig jelen van a mésik is. A lanyok
elengedhetetlen Osszetartozasara*® és ennek modszertani kovetkezményeire mar Mikszath
is felhivta a figyelmet: ,,A hetvenes és nyolczvanas években két ledny élt Budapesten, két fi-
nom lelkd, torékeny teremtés, Wohl Stefania és Janka. Egylitt éltek, mint a sziami ikrek,
szerették egymast és szerettek mindent a mi szép, egyiitt dbrandoztak, egyiitt éreztek és
majdnem egyszerre haltak meg. Lehetetlen lenne életrajzot irni az egyikr6l, hogy benne ne
volna a masiknak is az életrajza.”#

% Szintén M. Hrabovszky Julia emliti, hogy ,,...eszes, szellemes, alaposan miivelt n6k voltak. Kapasz-

kodok, az bizonyos, de enélkiil nem mentek volna semmire.” Hrabovszky: Ami elmiilt, 218—219.

Grof Zichy Géza: Emlékeim. 2. kot. Budapest, 1913. 54—55.

39 Wohl Janka — Justh Zsigmondnak, 1889¢. jal. 21. OSZK Kt., Levelestér. A francia Goncourt testvé-
rek, Edmond (1822-1896) és Jules (1830-1870) utébbi halal4dig minden miiviiket egyiitt irtak.

4 A n6k kozotti érzelmi kotédések 19. szazadi kulturdlis, pszichoszocialis kontextusainak elemzésé-

rél, az intim ndéi baratsagok torténeti jelenségként valo értelmezésérél: Taylor, William R. — Lasch,

Christopher: Two “Kindred Spirits”: Sorority and Family in New England, 1839—1846. The New

England Quarterly, vol. 36. (1963) No. 1. 23—41.; Smith-Rosenberg, Carroll: The Female World of

Love and Ritual: Relations between Women in Nineteenth-Century America. Signs, vol. 1. (1975)

No.1. 1—29.

Mikszath: Wohl Stefania, V.
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A Wohl-névérek az iréi palyan

Stephanie Illésy Gyorgynek irt onéletrajzi levelében igy nyilatkozott ir6i indulasukrol:
»,1861ben jelent meg Jankatol két kotet koltemény Jokai Mor kiadasaban, de ezen koltemé-
nyek mivel n6vérem akkor még igen fiatal volt, nem birnak azon érett és komoly érzéssel
mely utébbi miiveit jellemzi. T6lem 1865ben jelent meg egy kotet »W Stephanie Regekony-
ve« czim alatt. E regéket 13 éves koromtdl 15 éves koromig irtam — de daczara annak na-
gyon szivesen fogadtattak az irodalomban.”

A Wohl-n6vérek palyavalasztasdit nem valamilyen hirtelen bekovetkezett csaladi-
maganéleti valtozas idézte el§, mint példaul Kédnya Emilia, Vachott Sdndorné és més iro-
nék penndhoz val6 fordulasat. Valdsziniileg mar neveltetésiikben meghataroz6 szempont
volt annak az eshetfségnek az igen korai felismerése, hogy el6fordulhat: sajat maguknak,
onéalléan kell gondoskodniuk megélhetésiikrél. Ebben a folyamatban fontos szerepet jatsz-
hatott az az értelmiségi kozeg is, amelyben felnéttek, és amely a csalad tarsasagi életének
legfontosabb hatterét képezte. Wohl Stephanie idézett levelében kiilon kiemelte, hogy mar
gyermekkoruk nemt6i is nagy szellemek voltak, s az 6 arnyékukban néttek fel és tanultak
meg gondolkozni. Arany Janos, Szemere Pal, Brunszwick Teréz, Liszt Ferenc, Ballagi Mor
és Tavaszi Lajos alkotta meghitt koriiket, akikkel tavollétiikben levelezésben alltak. S noha
ennek a levelezésnek néhany, Arany Janoshoz irt darabjan kiviil nagy része pillanatnyilag
lappang, és Stephanie kijelentésében talzasokat is feltételezhetiink, a tarsasagi élet és az ér-
telmiségi kozeg szerepe az ir6i miikodés alakuldsaban vitathatatlan.

Az ir6i palyan vald nyilvanos megjelenés idején mar néhany meghatarozé példa allt
el6ttiik. 1858-ban jelent meg Majthényi Flora verseskonyve és Szendrey Julia Andersen-
forditaskotete, amely a kortars kritika vehemens éallasfoglalasat valtotta ki a nék ir6i palyan
val6 érvényesiilésének kérdésében, és éppenséggel nem konnyitette meg a palyavalasztas
problémajat. S noha irassal-verseléssel mar tizenéves koruktol foglalkoztak, kezdetben va-
16szintileg nem volt egészen tudatos az ir6i palya felé vald torekvés, hiszen Janka eredetileg
zongoramiivésznek késziilt, &m Stephanie levele szerint idegrendszere nem birta a fellépé-
sekkel jar6 izgalmakat, és ezért lemondott e palyardl. Késébb nevel6né volt egy Nyitra me-
gyei nagyuri csaladnal, és csak ezutan, 1868-ban koltozott vissza Pestre, ahol még egy ideig
az iras mellett tovabbra is dolgozott zongoramesterként arisztokrata csaladoknal, majd fo-
kozatosan kapcsolodott be az 1866-t61 A Divat cimi lapnal dolgoz6 Stephanie szerkeszt6i
tevékenységébe. A zongoramiivészi, illetve a nevel6néi palya felé valo6 tajékozodéas is azon-
ban olyan 6nall6 1étfenntarto életformara vald tudatos torekvésre utal, amely nék kérében
még inkabb kivételnek szamitott a 19. szazad szoban forgo évtizedeiben.

Janka eddig megtalalt els6, 1857-ben nyomtatasban megjelent verse is a zongoramiivé-
szethez kapcsolddott, és a Vahot Imre 4ltal szerkesztett, Napkelet cimt, holgyek és férfiak
szaméra egyarant szant képes tijsagban jelent meg.**> 1858-ban és 1860-ban tovabbi verse-
ket k6z6lt a Napkeletben, 1859—1862 kozott pedig tobb kolteményt a Bulyovszky Gyula al-
tal szerkesztett, Nefelejts cimi divatlapban. 1859—1861-ben dolgozott a Divatcsarnoknak,
1860—-1862-ben a Csaladi Kornek és a Holgyfutdarnak, 1860-ban a Pesti Holgy-Divat-
lapnak, 1861-ben az Arany Jénos altal szerkesztett Szépirodalmi Figyelének, 1863—1864-
ben a szintén Arany altal szerkesztett Koszorinak, 1863-ban a Gombostiinek, 1864-t6] tobb
izben, kiilonb6z6 idészakokban a Févarosi Lapoknak, 1866—1872 kozott A Divat cim lap-
nak, 1871-ben a Magyarorszdg és a Nagyvildgnak, 1872-ben a Képes Vilagnak, 1878—
1879-ben a Cséndes Ordknak, az 1880-1890-es években a Magyar Szalonnak és folyama-

42 Wohl Janka: Liszt zongordjdhoz. Napkelet, 1. évf. (1857) 8. sz. 122—123.
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tosan sajat lapjuknak, a N6k Munkakorének, majd kés6bb a Magyar Bazdar mint a N6k
Munkakorének.43

Stephanie eddig megtalalt legkorabbra tehetd publikalt szovege 1859. november 20-an
jelent meg a Nefelejts cimii lapban Janka egyik versével egyiitt.** A vershez fiizott szerkesz-
t6i labjegyzet szerint a lanyok apjuknak kivantak kedveskedni november 10-i sziiletésnapja
alkalméabol. Stephanie elbeszélése, Rege a nefelejtsrél annak a virdgregékrdl szolo sorozat-
nak talan az elsG, nyomtatasban megjelent szovege, amelyb6l 1862—1863 kozott Arany Ja-
nos lapjaiban, a Szépirodalmi Figyel6ben és a Koszoruban is kozolt néhany darabot, és
amelyekbSl Wohl Stephanie Regekonyve cimmel 1865-ben Gsszeallitotta els6 kotetét. Az
1860-as években publikalt még a Szépmiivészeti Csarnokban és az Orszag Tiikrében, a
hetvenes években a Magyarorszag és a Nagyvilagban és a Févarosi Lapokban. 1866-t61
az Aldor Imre 4ltal szerkesztett A Divat cimii k6zlonynél dolgozott, ahol f6ként divatcikke-
ket irt.

A sajtéborganumok vildgdban a Wohl-n6vérek ir6i indulasa, de egész életpalyajuk alaku-
lasa szempontjabol a néi olvasokozonségnek szant divatlapok talsilya a meghatarozé. Kez-
deti probalkozésaik idején a divatlapok mellett azonban kiilonos szerepet jatszott az Arany
Jénos szépirodalmi lapjaiban valé publikalasi lehet§ség.45 ir6i palyajuk alakulasa viszont
elsGsorban a kifejezetten néi olvas6kozonségnek szant lapokhoz kapcsolddott. Stephanie
mar alig hiisz évesen rovatvezet§ A Divat cim( lapnal, tehat az Gjsagirassal és hamarosan
az Ujsagszerkesztéssel egyiitt jar6 munkak is mar kezdett6l fogva meghataroztak iréi tevé-
kenykedésiiket, amely a késGbbiekben f6ként az altaluk szerkesztett lapok munkalataival
kapcsoldodott Gssze.

irasaikat idénként kotetbe szerkesztve is kiadtak. Janka elsG és egyetlen verseskotete
1861-ben jelent meg Jokai Mor kiaddsdban.#® Stephanie els§ prozakotete, Regekonyve
1865-ben latott napvildgot,*” majd Regék cimmel két Gjabb kiadést ért meg a szizad folya-
man. 1877-ben kozos, beszélyeket és tarcakat tartalmazd kotetet jelentettek meg.*® Az
1880-as években Stephanie tovabbi harom szépirdi prozakotete jelent meg: két regénye és
egy rovidprozat tartalmazo konyve.*® Janka jelentds forditdi tevékenységet is végzett egy-
szersmind. Fordit6i munkassagaban olyan kiilfoldi szerz6k nevei szerepelnek, mint Mary
Elizabeth Braddon, Carmen Sylva, Wilkie Collins, Charles Dickens, Edwards Edvards,
Amelia Ann Blanford Edwards, Emile Gaboriau, Charles Augustin Sainte-Beuve, George
Sand, John Addington Symonds. Nyelvi kompetenciaik segitették a Wohl-névéreket abban,
hogy a magyar nyelven iras és a forditasok mellett idegen nyelven is irjanak. Noha a kiilf6l-
di lapok vizsgalata kiilon tanulmany targya lenne, levelezésiikbdl az emlités szintjén tudha-
16, hogy Stephanie dolgozott a parizsi Revue Internationale és a skociai The Scotsman ci-

43 Az idészaki sajtoval kapesolatos cimlistat Lakatos Eva bibliografisja alapjan allitottam 6ssze. La-
katos Eva: Magyar irodalmi folyéiratok 1—40. Budapest, 1972—2000.

44 Stephanie: Rege a nefelejtsrél. Nefelejts, 1. évf. (1859). 34. sz. 397.; Wohl Janka: A szappanbubo-
rékok. Uo. 403. [A vershez flizott szerkeszt6i megjegyzés]: ,,A két kedves 1élekaldott testvér: Janka
és Stephanie mai kozleményeinél szebb 6romet e kedves gyermekek édesatyja nem is kivanhat
sziiletésnapjara. Szerk.”

45 Errél részletesebben irtam: Torok: Wohl Janka és Arany Janos, id. md.

46 ‘Wohl Janka: Kolteményei. Kiadja Jokai Mor. Pest, 1861.

47 ‘Wohl Stephanie: Regekonyuve. Pest, 1865.

48 Wohl Janka és Stephanie: Beszélyek és tarczdk. Budapest, 1877.

49 Wohl Stephanie: Egy sze’relem életrajza. Budapest, 1883.; Wohl Stephanie: Aranyfiist. Budapest,
1887.; Wohl Stephanie: Eva. Elbeszélések, rajzok, koltemények prézaban, aforiszmdk. Budapest,
1888.
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m{ lapnak. Janka pedig a Liszt Ferencrol szol6 visszaemlékezését egyenesen franciaul irta,
a munka pedig szinte azonnal angolul és németiil is megjelent.5°

Koteteik korabeli fogadtatasa tekintetében Stephanie munkassidganak joval nagyobb
visszhangja volt; § ugyanis sokkal tobb eredeti munkat kozolt, mint névére. Janka verses-
kotetének legjelentGsebb recenzense Salamon Ferenc volt, aki f6leg a versek természetelle-
nes lélektana miatt marasztalta el koltészetét.>* Stephanie 1865-ben megjelent Regekonyve
kapcséan a valasztott miifajt emelték ki els6sorban, amely allegorikus mivolta révén kiilono-
sen alkalmas volt bizonyos moralis értékek irondk altali terjesztésére.5* 1883-ban megje-
lent Egy szerelem életrajza cimi regénye kapcsan, noha a kritika méltanyolta prézairoi te-
hetségét, a kevésbé hiteles 1élektani abrazolas és az igy elvétett jellemébrazolas tekinteté-
ben marasztaltdk el.53 Aranyfiist cim( regénye viszont pozitiv sajtévisszhangot kapott: a
recenzensek kiemelték a jellemfestések és a dramai jelenetezések hatasat, a magyar elbe-
sz€16 irodalomban kivételes tematikajat, a budapesti arisztokrata vilag rajzat s a regény tar-
sadalmi jellegét,> mégis Stephanie-re valdszintileg a Budapesti Szemle recenzensének éles
kritikaja gyakorolta a legnagyobb hatést,5 aki f6ként a hosszu terjedelem miatt marasztalta
el a regényt.5® A ndvérek szinte azonnal leforditottdk németre is a regényt, majd angol
nyelven is megjelent, és a magyar sajté szerint kedvezé nemzetkdzi méltatast kapott.5®

5° Janka Wohl: Francois Liszt. Souvenirs d’une compatriote. Paris, Paul Ollendorf, Editeur, 1887.

Angolul: Francois Liszt. Recollections of a Compatriot. Translated from the French of Janka Wohl

by B. Peyton Ward. London, Ward&Downey, 1887. Német forditasa: Franz Liszt. Erinnerungen

einer landsmdnnin. Jena, H. Costenoble, 1888.

Err6l bévebben lasd: Térok: Wohl Janka és Arany Janos, 148.

52 (V.): ,Wohl Stephanie Regekonyve”. F6varosi Lapok, 2. évf. (1865) 123. sz. 490—491.; 124. sz.
495.; 125. 2. 498-499.

53 (Sz.): ,Egy szerelem életrajza”. F6varosi Lapok, 20. évf. (1883) 84. sz. 536—537.; Klio: Egy szere-
lem életrajza. Nemzeti Ujsag, 1. évf. (1883) 17. sz. 1—-2.; V. B.: Egy szerelem életrajza. Nemzet, 2.
évf. (1883) 102. sz. 1—2. [Mellékleten]

54 b. t.: Aranyfiist. Nemzet, 6. évf. (1887) 153. sz. 1.; Justh Zsigmond: ,,Aranyfiist”. Févarosi Lapok,

24. évf. (1887) 139. sz. 1017-1019.; -k -d.: Aranyfiist. Budapesti Hirlap, 7. évf. (1887) 168. sz. 1.

[Mellékleten].; Févarosi Lapok, 24. évf. (1887) 118. sz. 863. [Hazai irodalom, miivészet]

N6vére irja Stephanie Hatrahagyott iratathoz irt el6szavaban: ,Midén »Aranyfiist« czimii regé-

nyét, mit szellemi tehetségének teljes 0sszpontositasaval irt meg, mint a kovetkezmény igazolta,

meg nem érdemelt elfogultsaggal fogadta a magyar sajto, ez mélyen lehangolblag hatott rea. A

méltanyosan itél§ kozonség partoldsa nem enyhitette e hatast. Sokkal biiszkébb és onérzetesebb

volt, semhogy maga eszkozolt volna ki maganak diadalokat, a mint az nalunk és mésutt is szokas.

Visszavonult és hallgatott. Val6sagos buiskomolység vett rajta erét és masfél esztendeig nem alko-

tott semmi ujat.” Wohl Janka: Emléklap. 1891. IX-X.

56 —x.—: Wohl Stefanie: Aranyfiist. Regény 6t konyvben. Buda-Pest, 1887. Mehner Vilmos kiaddsa.
Két kotet. Budapesti Szemle, 51 kot. (1887) 127. sz. 303—306.

57 'Wohl, Stephanie: Rauschgold. Roman aus der ungarischen Gesellschaft. 1—2 Band. Jena, 1889.;

ug: Sham Gold. Transl. By Stephen Louis Simeon. London, 1890.

A német nyelvii sajt6 (Neue Freie Presse, Wiener Zeitung, Berliner Tagblatt, Fremdenblatt, Uber

Land und Meer, Hausfrauen Zeitung, Wiener Tagblatt) recenzi6ibol a Févarosi Lapok kozolt ki-

vonatokat: Az ,Aranyfiist”-r6l. Févarosi Lapok, 26. évf. (1889) 8. sz. 51-52. A Magyar Bazar mint

a N6k Munkakdre szerint a kovetkezd angol lapok kozoltek recenzidkat a regényrdl: Westminster

Review, Pall-Mall, Manchester Examiner, Weekly Herald, St. James Gazette, Galignani’s Mes-

senger, The Scotsman, Catholic Examiner. Magyar Bazar mint a N6k Munkakare, 26. évf. (1891)

3. sz. 23. [Miivészet és irodalom] A regényrdl irt kiilon elemzést 1asd: Torok Zsuzsa: Az Aranyfiist

és a kulcsregény miifaja, id. m{.
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A szakirodalom szerint a Wohl-névérek, kiilonosen Wohl Janka jelent6s szerepet tolt6tt
be az etikett-irodalom produkci6jaban is a 19. szazad masodik felében. Az 1880-as évek
elején egy kés6bb tobb kiadast megért illemtankonyvet, egy lakberendezési tanacsadot és
egy szépségapolasi kézikonyvet is kiadott, majd az 1890-es években egy kertészeti kézi-
konyv szerkesztésében is kozremiik6dott.” Noha nem kétlem Wohl Jankanak a kotetek
megjelentetésében, esetleg szerkesztésében, az Athenaeum kiadéval valé kozvetitésben jat-
szott szerepét, a kotetek szerzéségével kapcesolatosan kételyeim vannak tobb szempontbodl
is. A kertészeti kézikonyv esetében jol latszik egyrészt, hogy forditasrél van szo, s hogy a
forditast sem Wohl Janka készitette, legfeljebb a kotet Osszeallitasaban, szerkesztésében
vallalhatott szerepet. Rdadasul Az illem megjelenésekor, 1880-ban Wohl Stephanie a Ma-
gyar Bazarban ismertetést kozolt a konyvrél. Cikkében pedig azt allitotta, hogy a konyv
szerzGje a lap egy régi munkatarsa, aki ,életét részint a legmagasabb koérokben a f6varos-
ban és kiilf6ldon, részint csalddja s szomszédai korében falun tolté, hazank tarsadalmi szo-
kasait behatéan tanulményozta s sokoldald tapasztalatainak nyoman nemcsak &ltalanos
szellemii munkat irt, de tokéletes magyar miivel ajAndékozta meg a kozonséget”.°° A szer-
z6séggel kapcesolatos megjegyzés az irdi identitassal kapcsolatos jaték is lehet a megjelente-
tett munka miifajisdganak fliggvényében, ezért megjegyzésemet tovabbi bizonyitékok el6-
kertiiléséig csupan a kétely szintjén fogalmazom meg. A szerzéség kérdése azonban nem
véltoztat azon a tényen, hogy a Wohl-névérek divatlapjuk révén is nagy szerepet jatszottak
az etikett-irodalom széles korben val6 terjesztésében. Janka tovabba sajat szerz6i névvel is
kozolt a szoban forgd tematikaba ill6 kiadvanyokat. 1891-ben a kerékparozasrdl mint a 19.
szazadi n6i emancipacioé egyik szimbolikus és rendkiviil divatos sportjarol jelentetett meg
egy r6vid terjedelmti fiizetet.®* 1895-ben pedig A modern asszony breviariuma cimmel 4l-
litott 6ssze a korszak ,,szellemi dolce picante nyalanksagaibol” szemelvénygytijteményt.5?

Kotetbe szerkesztett szépirodalmi munkaik, forditasaik, idegen nyelvii munkaik és az
etikett-irodalom széles korben valo terjesztésében jatszott szerepiikon tal azonban a Wohl-
ndvéreknek é16, kozvetlen kapcesolatuk szerkeszt6i tevékenységiik révén volt a kortars néi
olvasokozonséggel.

A Wohl-névérek a szerkesztoi palyan

Az Tllésy Gyorgynek irt levél vonatkozo sorai a szerkeszt6i tevékenység kapcsan értelemsze-
rlien szintén a palyakezdés mozzanatairol szélnak:

~Azo6ta [Regekonyve megjelenése 6ta] pedig négy éven keresztiil a »Divat« czimii néi
kozlony divatrészének szerkesztését vittem, s irtam itt-ott regéket és czikkeket tobb szép-
irodalmi lapba. Hanem f6leg tudomanyos kimiivelésemmel voltam elfoglalva az uto6lsé
években s olvastam angol, franczia és német bolesészeket, azonkiviil pedig egészen fligget-
lenné akarvan tenni magamat leczkéket is adtam nyelvekben és tudomanyokban.

59 Jllem. A jo tarsasag szabdlyai (Utmutaté a miivelt tarsaséletben). Irta egy Nagyvilagi holgy. Bu-
dapest, 1880.; Az otthon. Utmutaté a haz czélszerii és izlésteljes berendezésére s vezetésére. Irta
Egy nagyvilagi holgy. Budapest, 1882.; A ndi szépség fentartasanak, apolasanak és novelésének
titkai. Irta Egy nagyvilagi holgy. Budapest, 1884.; Holgyek kertészeti kézikonyve. Idegen forrasok
utan forditotta Székely Irén. Osszeallitotta Egy nagyvilagi hélgy. Budapest, 1894.

¢ W. S. [Wohl Stephanie]: Az illem ( Utmutaté a miivelt tarsaséletben). Magyar Bazar mint a N6k
Munkakore, 15. évf. (1880) 8. sz. 63.

5 Wohl Janka: A kerékparrél. Budapest, [1891].

2" A modern asszony breviariuma. Szerk. Wohl Janka. Budapest, 1895.
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Névérem [...] pedig néhany hét 6ta segédkezet nyujt nekem a »Divat« szerkesztésében,
melynek szépirodalmi részét is elvallaltam, s melybdl a néi munkaképesség egy buzgd
organumét akarom alkotni.”

A Wohl-névérek végiil nem A Divatot, hanem a Magyar Bazar mint a N6k Munkakére
cimi divatlapot tették a n6i munkaképesség buzgé orgdnumava. Annak ellenére, hogy a 19.
szazad mésodik felének lapjaival és a sajtopiacon valé néi jelenléttel kapcsolatosan Kanya
Emilia szerkeszt6i tevékenységét és lapjat, a Csaladi Kort szokas paradigmatikus példaként
kiemelni, a Magyar Bazar mint a N6k Munkakére hasonléan fontos szerepet toltott be a
19. szazad masodik felében a kifejezetten néi olvasokozonségnek szant sajtdorganumok ko-
z6tt. A Wohl-n6vérek tizenkét évvel a Csaladi Kor megjelenése utan vették at szerkesztését,
a lap teljes élettartama pedig tobb mint tiz évvel meghaladta Kanya Emilia lapja htisz éves
fennéllasinak idejét.

A Magyar Bazar mint a N6k Munkakore az egyik leghosszabb cimd, az alkalmazott
mint-es értelmezd szintagma révén pedig az egyik legszokatlanabb elnevezés(i lap a 19. sza-
zad utols6 harmadaban. Az emlitett cimmel 1873. szeptember 15-ét6l jelent meg, és vala-
mivel tébb, mint harmincéves fennéllas utin, 1904. marcius 15-én (6. sz.) szlint meg. A lap
szerkeszt6i a Wohl-névérek voltak, kiaddja az Athenaeum. Stephanie 1889-ben bekovetke-
zett korai haldla utan a lapszerkesztés gondjait Janka S. Hentaller Elmaval osztotta meg,
Janka halala utan pedig a lapot S. Hentaller Elma és ifj. Lonyay Sandorné szerkesztette
1901-t4l.

A Magyar Bazar mint a N6k Munkakore egy divatrészbél és egy szépirodalmi részb6l
all6 divatlap volt valojaban, amely egyrészt tuddsitotta olvasoéit a kurrens divatvilag leg-
Gjabb fejleményeirdl, divatképeket és ezek magyarazatat, szabasmintékat, haztartasi atmu-
tatot, tarsaséleti tandcsokat, a szépirodalmi részben pedig f6ként a ndi olvasokézonséget
megcélz6 olvasmanyokat kozolt. Ebben a fejezetben a Magyar Bazdr életének kizarodlag ar-
ra a peribdusara koncentralok, amely a Wohl-n6vérek, illetve Stephanie halala utin Wohl
Janka szerkesztésére esett. A hipotézisem ugyanis az, hogy a Wohl-testvérek olyan szer-
keszt6i ismeretek és lapkiadasi modszerek birtokaban voltak, amelyek a 19. szazad méasodik
felében is rendhagy6 modon biztositottak a lap tobb mint harminc éven at val6 fennmara-
dasat. A Magyar Bazar mint a N6k Munkakore a sikeresen miikodé lapkiadas remek pél-
daja a 19. szazad utols6 harmadaban. Hossz(i fennalldsanak titka a sikeres el6fizetés-
Osztonzéssel elért példanyszamnovelés, valamint a néi olvasokozonség fogyasztoi igényei-
nek megfelelGen alakitott tartalom volt.

Eldfizetés-0sztonzés és példanyszamnovelés: a sikeres lapkiadas titka

a 19. szazad masodik felében

1866. januér 1-jén két hasonlo tipusi és célkézonségli folyoirat kezdte meg miikodését a 19.
szazad masodik felének lappiacan: A Divat és a Magyar Bazdr. Mindkett6 az 1860-as
évekre atalakult divatlapok miifajanak képviselGje, amely kifejezetten néi olvasokra szami-
tott, 6 targya a divat, a kézimunka és a szabas-varras volt, a szépirodalmi és ismeretter-
jeszt6 cikkek pedig csupén kiegészitették az emlitett tartalmat. A Divat kiaddtulajdonosai a
Deutsch Testvérek voltak, felelGs szerkesztGje Aldor Imre, a divatrész vezetGje Wohl Ste-
phanie, szerkesztje pedig Hajnalka. A Deutsch Testvérek nyomdéja a 19. szazad utols6
harmadéaban kis févarosi cégként f6leg a kozmiivel6dési sajtotermékek piacan tevékenyke-
dett. Kiadvanyaikkal, hogy csak néhanyat emlitsek, az éppen differencidl6d6 olvasok6zon-
ség minden rétegét meg kivantak szoélitani: a kiilfoldi képanyaggal illusztralt, friss informéa-
cidkat nyujto, ismeretterjesztd, irodalmi-kulturalis magazinnal, a Magyarorszag és a Nagy-
vilaggal a nagyvarosi polgarsagot, az emlitett lap melléktermékeként kiadott Képes Vilag-
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gal a falusi értelmiséget és az iparos réteget, a ,mulattatva oktatd” Kis Lappal a gyermeke-
ket, a reformkori szépirodalmi divatlapok korszer( és francia mintat kovet6 valtozataval,
A Divattal pedig a néi olvasokozonséget.® Aldor Imre az 1860-1870-es évek publicistaja
volt, aki a Deutsch Testvérek egyéb kiadvanyai, példaul a Magyarorszdag és a Nagyvilag
melléklapjaként megjelend Pesti Hirlap szerkesztésében is kozremiikodott. Az 1860—1870-
es években Hajnalka néven publikal6 Rozsaagi Antalné Bélintffy Etelka pedig a néi olvaso-
kozonség kedvelt irdja és a pesti szalonélet kozismert alakja, aki jol tajékozodott a francia
és német divatlapok vilagaban, és a n6i olvasok6zonség megnyerése érdekében § maga is
sziikségesnek latta egy hasonld, a ,finom izlés”-t szolgalé magyar folydirat megteremtését.
Az 1866-ban hiszéves Wohl Stephanie neve mar a lap indulasatol kezdve a divatrész veze-
t6jeként szerepelt a lapban, és Hajnalka egészségiigyi problémaira hivatkozva a lap 8., apri-
lis 16-ai szamatol atvette a divattal foglalkozo rész szerkesztését. Ett6l a pillanattél kezdve 6
irta a Vaciutcai sétak cimi cikksorozatot a Vaci utcaban talalhat6 boltokrol, azok legtijabb
kinalatair6l, az Gj divatcikkekr6l és a kurrens 61t6zkodési iranyzatokrdl. Janka 1870. januér
1-jétél csatlakozott szerkeszt6i munkatarsként, miutan visszatért Pestre Nyitra megyéb6l.54
A Wohl-ngvérek 1872. méjus 1-jéig dolgoztak a lapnal, akkor jelentették be kénytelen tavo-
zasukat. A Divat kiadéi és tulajdonosi jogat ugyanis a szépirodalmi és féként divatlapok
szerkesztésében tobbéves tapasztalattal rendelkezd Friebeisz Ferenc vette meg, és 6 maga
szerkesztette 1876-ig, a lap megsziinéséig.

A szintén 1866. januar 1-jén indult Magyar Bazar tulajdonosa, felelGs szerkesztGje és
kiadéja Szabd Richard volt, aki a magyar divatlapok Gj agat teremtette meg a német Bazar
magyar kiadasaval. A lap f6része azonos volt a német Gjsaggal, az illusztraciok és a szabas-
rajz-ivek ugyanis Lipcsében késziiltek; a szépirodalmat a melléklap kozolte. Szabd Richard
vallalkozasa jol sikeriilt, a lap kiils6 eleganciaja és gazdag tartalma megnyerte az olvasoko-
zOnséget, és a kiegyezés koriil mar mintegy 2500 eléfizetSje volt.%5 Szabé Richard 1873 au-
gusztusaban bejelentett halala utin a lapot a Wohl-lanyok szerkesztették még mintegy ha-
rom évtizeden keresztiil.

A Divat és a Magyar Bazar szerkesztése kozotti idGszakban azonban a Wohl-ngvérek
sajét lapot inditottak A N6k Munkakére cimmel. A Divatt6l 1872 méjusiban tavoztak, az Gj
lap pedig ugyanazon év november 20-an indult. Nevelési, gazdasagi és szépirodalmi koz-
I6ny volt, a N6képzb-, a Gazdasszony- és a NGiparegylet hivatalos lapja. Havonta kétszer je-
lent meg, minden hénap 8-an és 24-én, a lap tulajdonosai és szerkeszt6i Wohl Janka és
Wohl Stephanie voltak, kiadbja pedig a Pest-Bécsi Irodalmi és Miivészeti Intézet Deutsch
Testvérek. Stephanie a lap mutatvanyszamaban k6zolt és az olvasokhoz intézett cikkében
fejtette ki a folyoirat programjat, egyben magyarazatot is adva a valasztott lapcimmel kap-
csolatosan. A lap eszerint a nénevelési mozgalom kevésbé radikalis, mérsékeltebb, a nSk-

3 A Deutsch Testvérek kiaddjarol: Cséasztvay Tiinde: A Hét bagoly esete a Magyar irodalomban.
Budapesti Negyed, 5. évf. (1997) 2—3. sz. 243—264. A Deutsch Testvérek irodalmi-m{ivészeti inté-
zetének vallalkozdi aspektusairél: Zsoldos Jend: Kiss Jozsef regényének elsé kiadasa és az
Deutsch Testvérek irodalmi-miivészeti intézete. Magyar Konyvszemle, 89. évf. (1973) 1. sz. 71—77.

% Wohl Stephanie — Illésy Gyorgyhoz, Pest. 1870. dec. 26. OSZK Kt., Levelestar.

% Nagydiési Gézané: Magyarorszagi néi lapok a XIX. szdzad végéig. In: OSZK Evkonyv, 1975. 193—
227. 1867 elsG negyedévében a lapnak 2000 eldfizetGje volt, a novekedés a megel6z6 negyedévhez
képest pedig 500 példany. LelGhely: MOL D 185 (M. kir. udvari kancelléria, elnoki iratok) 1867:76.
(Az adatot koszoném Deak Agnesnek.)
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nek a tarsadalomban betoltott szerepvallaldsat a haztartasi ideol6gian®® beliil, annak a ha-
taran képzelte el a nevelés, a jotékonykodas, a szellemi és anyagi munka révén.”

A lapalapitas nem jarhatott nehézségek és bizonyos anyagi t6ke megléte nélkiil, és né-
szerkeszt6ként is még inkabb ritka kivételnek szamitott a szerkesztés és lapkiadas vilaga-
ban valé tevékenykedés.®® A Wohl-névérek A N6k Munkakorét feltételezhetSen az emlitett
hirom egyesiilet tAmogat4saval inditottak.®® Az 1861. marcius 15-én alakult Magyar Gazd-
asszonyok Orszagos Egyesiilete, az 1868. marcius 23-an létrehozott Orszidgos Magyar NG-
képz6-Egylet és az 1872. februar 25-én alakult Orszagos NGiparegylet célkit(izései kisebb
eltérésekkel a nénevelés és a néi foglalkoztatis elémozditasat illetéen megegyeztek. Mig a
Gazdasszonyok Egyesiilete az anya és a feleség ,magasztos hivatasaroli fogalmat a nemzet
minden osztalydnal” a ,honlednyi kotelességek megismertetése és azok betoltésére vald
serkentés” révén kivanta terjeszteni,’® az Orszagos N6képzb Egylet 6 célkitiizése a néneve-
1és allami tdmogatassal létrehozott intézményekben val6 megvaldsitasa és a nék tisztessé-
ges életpalyakra val6 képesitése volt.”* Az Orszagos NGiparegylet pedig alapvetd célkitiizé-
sében a ,,n6i munkaképességnek” kifejezetten az ,ipar- és kereskedelmi szaktanitas altal”
val6 kifejtésére 6sszpontositott, ,hogy a n6k magukat onerejiikb6l tisztességesen fenntart-

6 A héztartési ideologia (domestic ideology) azon az eurdpai kulttirdban az 1830—1840-es évekre ki-
alakult elképzelésen alapult, amely kibékiteni kivanta a néket a veliik kapcsolatosan kialakult ha-
rom alapvetd el6feltevéssel. Ezek a kovetkez6k: a nék és a férfiak kozotti biologiai kiilonbségek
természetes kovetkezménye, hogy az élet kiilonboz6 teriiletein tevékenykednek; a nék csak vi-
szonylagos teremtések, és személyiik a csaladhoz tartoz6 férfiakkal valé kapcsolatuk révén artiku-
14l6dik; harmadsorban pedig a férfiaknak alarendeltek. A héaztartési ideol6gia nem oldotta fel az
elkiiloniil§ tevékenységi teriiletekkel kapesolatos elképzelést, Aam moralis toltettel kompenzalta a
héaztartason beliil tevékenyked§ nék onértelmezését. Az elkiiloniil§ tevékenységi teriiletek j ér-
telmezése szerint a ng ugyanis spiritualisan éppenséggel felsébbrendii férfi tarsanal. Igy alakult ki
tehat a 19. szazad masodik felének kozéposztalybeli nGképe, az ,angyal a hdzban” (angel in the ho-
use) eszményképe, aki foldi paradicsomma, mennyorszagga varazsolja a publikus szférat6l hataro-
zottan elkiiloniil6 bensGséges csaladi kort, keresztény-morélis befolyast gyakorol férjére és gyer-
mekeire, és igy jarul hozza a nemzet elémeneteléhez. A héztartési ideol6giarol: Hall, Catherine:
The Early Formation of Victorian Domestic Ideology. In: Fit Work for Women. Ed. by. Sandra
Burman. London, 1979. 15-32.; Jordan: The Women’s Movement, 41—51.; Langland, Elizabeth:
Nobody’s Angels: Domestic Ideology and Middle-Class Women in the Victorian Novel. Publica-
tions of the Modern Language Association of America, vol. 107. (1992) No. 2. 290-304.
Wohl Stephanie: Olvaséinkhoz!, A N6k Munkakére, 1. évf. (1872) mutatvanysz. (nov. 20.) 1.
A lapalapitassal kapcsolatos nehézségekre utaltak a folyoirat féléves fennéllasakor irt elGfizetési
felhivasban is: ,Ha a nagy kozonség ismerné azon nehézségeket, melyek egy ily nagy és koltséges
véllalat megalapitasaval jarnak, tin megitélhetné azt is, mily roppant faradsagba s kiizdelembe ke-
riilt nekiink, két nének, a kiadok és szerkeszt6k soraba lépni, s kiszallni azon sikra, melyen meg-
4llni nalunknal szazszorta tapasztaltabb és szakavatottabb férfiaknak is nehéz. Nem akarjuk a ko-
zonséget a lekiizdott akadalyok felsorolasaval untatni — f6kép azért nem, mert sem ezekért, sem
pedig azért mert nék vagyunk, nem tettiink igényt soha semmiféle elényre; nem kivantunk lovagi-
as elnézést sem a kozonségtdl, sem a kritikatol s csupan igazsdgos méltanylasra szamitottunk, kii-
16n6sen nemiink részérdl, midén vallaltunkat meginditottuk.” Eléfizetés ,A N6k Munkakore” czi-
mil nevelési, gazdasagi és szépirodalmi kézlonyre, a n6képz6-, gazdasszony- és ndiparegylet hi-
vatalos lapjara. A N6k Munkakére, 2. évf. (1873) 12. sz. 12.
% A lapkérelmezéssel és -inditassal kapcsolatos dokumentumokat sem a Magyar Orszagos Levéltar-
ban, sem pedig Budapest F6varos Levéltaraban nem talaltam meg.
7° A Magyar Gazdasszonyok Orszagos Egyesiiletének rovid torténete 1861—1932 és Alapszabalyai.
Kiadja a Magyar Gazdasszonyok Orszigos Egyesiilete, 1932. 4.
7' Az Orszdgos Magyar N6képzb-Egylet térténete és tanintézetének statistikai kimutatdsa. Osszeél-
litotta B[arath] F[erencz]. Budapest, 1873. 70.
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hassak”.”> Wohl Stephanie-t 1873-ban ajanlottak az Orszagos N6képz6 Egylet valasztmanyi
tagjai kozé,” a névérek azonban vélhetGen mindharom egyesiilet tevékenységével szoros
kapcsolatban &lltak. Az egyesiiletek jol érzékelték, hogy céljaik széles korben torténd meg-
ismertetésére a korabeli sajtopiacon vald jelenlét a legalkalmasabb eszkoz, és igy bizhattak
meg a mar lapszerkeszt6i tapasztalattal rendelkez6 Wohl-nGvéreket a kozosen inditott lap
vezetésével.

A névéreknek sikeriilt révid idén beliil jelentés néi olvas6kozonséget gyljteni a folyo-
irat koré. A lap els6 féléves fennallasat zar6 el6fizetési felhivasban azt éllitottak, hogy a lap
az eltelt félév alatt olyan olvasokort szerzett maganak, amilyent addig Magyarorszagon
ilyen rovid fennallas utan egyetlen véllalat sem mutathatott fel. A folybiratnak allitlag Er-
zsébet kiralyné is el6fizetGje volt. A divattal és a szépirodalommal kapcsolatos rovatok mel-
lett f6ként a hiztartassal és a kertészettel kapcsolatos irdsok vonzottak a néi olvasékoézon-
ség figyelmét. A Wohl-lanyok szerkeszt8i titka mar kezdett6l fogva az lehetett, hogy az ol-
vasokat a lap altal nyuGjtott tartalommal nemecsak kiszolgéltak, hanem aktivan bele is von-
tak a lap tartalméanak az alakitisiba. Mig A Divat f6 el6fizetés-0sztonz6 stratégidja a kii-
16nb6z6 aruk, féként divatcikkek megrendelésének teljesitése volt,”* A N6k Munkakore
mar f6ként az olvasok aktiv részvételére alapozta szerkeszt6i modszereit: felhivast intéztek
a gazdasszonyokhoz, hogy a haztartas és a gazdasig vezetése terén szerzett tapasztalataikat
foglaljak irasba, és kiildjék be a szerkeszt&ségbe, hogy azok beépithetbk legyenek a megfe-
lel6 rovatokba. Levelezés cimmel kiilon rovatot inditottak, amelyben az olvasok feltehették
kérdéseiket, amelyekre a lap egy kovetkez6 szamaban szintén az olvasoktol vartak valaszo-
kat. El6fizetSiknek ugyanakkor kiilonboz6 ajandékokkal is kedveskedtek: a féléves el6fize-
t6k szabasmintat, az évesek zenemfivet vagy regényt nyerhettek.

Véllalkozasukat a rovid fél éves intervallum alatt olyan szintre fejlesztették, hogy ami-
kor 1873. augusztus 15-én a Magyar Bazar bejelentette szerkesztGjének, Szabo Richardnak
a halalat, a Wohl-névérek készen alltak arra, hogy a lap kiadasanak a jogat és az el6fizets-
ket megvasaroljak az 6rokosokt6l, és a két lap Gsszeolvadasa révén létrehozzak a szazad
utols6 harmadanak legsikeresebb divatlapjat, a Magyar Bazar mint a N6k Munkakérét.”s
A két lap egyesiilése ad magyarazatot a fejezet elején is kiemelt hosszi, hasonlitd szerkeze-
tet alkalmaz6 cimre. A faziok altal 1étrejott kett6s névhasznalat ugyanis sajtojogi elGiras
volt. Az 4j cimnek fél évig tartalmaznia kellett a beolvad6 lap cimét is. A gyakorlatban né-
ha, sokszor iizleti megfontolasok miatt, a kotelez6 hataridét egy évre is meghosszabbitot-
tak, de véglegesen meg is tartathattak az Gj cimet, mint ahogy a Magyar Bazar mint a N6k
Munkakore esetében is tortént. Azt azonban nem szabalyoztik, hogy az j cimben milyen
sorrendben szerepeljenek a korabbi elnevezések. Gyakorlati megfontolasokbol sok esetben
a jobban csengé vagy a netin kozismertebb cim keriilt az élre. A cimdsszevonés lényege az
volt, hogy a kiado sajat eldfizetSi tAboranak kiszélesitése érdekében felvasarolta a csGdbe

72 Az Orszagos Néiparegylet és budapesti néipartanoddja. Budapest, 1874. 4. A dualizmus kori bu-
dapesti ndegyletek torténetérdl és mitkodésérsl osszefoglaldéan: Borbird Fanni: Budapesti néegyle-
tek 1862-1904. In: A nék vilaga. Miivel6dés- és tarsadalomtorténeti tanulmanyok. Szerk. Fabri
Anna — Varkonyi Gabor. Budapest, 2007. 185—207.

73 Blarath]: Az Orszdgos Magyar N6képzd Egylet torténete, 78.

7 Az el6fizetSk kéréseinek, az esetleges megrendeléseknek a teljesitését méas szerkesztGk is alkalmaz-
tak. Kénya Emilia a Csalddi Korben kiilon rovatot inditott Megbizdsok tara cimmel, és ebben tu-
dositotta, f6ként vidéki olvasoit, a teljesitett megrendelésekrél. V6. Torok Zsuzsa: Kanya Emilia
szerkesztdi és iréi palydja. Irodalomtorténet, 92. évf. (2011) 4. sz. 483.

75 A fzibt emliti: Lakatos Eva: Cimek, cimvdltozdsok, mutdciék. In: ué: Sikersajté a szdzadfordu-
l6n. Sajtotorténeti megkozelitések. Budapest, 2004. 19.
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ment vagy esetiinkben hirtelen tulajdonos és szerkeszt6 nélkiil maradt lap eléfizetdit.”
Amikor 1873. szeptember 15-én a Wohl-nvérek atvették a lap szerkesztését, az el6fizetGk-
t6k ,egyesitésének” tényét is.””

Az el6fizet6-gytijtés kulcsfontossagi szerepe a 19. szazad lapkiadasidban a lappiac mi-
kodési mechanizmusa ismeretében valik igazédn érthet6vé. A szazad jelentGs részében
ugyanis épp az el6fizetGk alkottak a piac nagyobbik részét. A lapok utcai arusitdsa nem volt
altalanos, csak a sz4zad végén kezdett hoditani, és kiilon engedélyhez volt kétve.”® A lapki-
adéas jol miikodd tizletként torténd miikodtetésének tehat két modja lehetett volna: vagy az
elgallitasi koltségek csokkentése, vagy pedig a lappéldanyok aranak a novelése. Valojaban
egyik modszerrel sem lehetett élni, hiszen bizonyos szinvonalat a papir és a nyomas min6-
ségében is tartani kellett ahhoz, hogy a lap ne veszitse el versenyképességét, de az elkésziilt
lapokért sem lehetett tll magas arat kérni, mert akkor a vasarl6 a konkurrens kiadé termé-
keit vélaszthatta.” Az 1867 utan kiadott divatlapokat azonos vagy minimalis eltéréseket
mutatdé aron kinaltdk. Konkurrenciaharc tehat nem az arkinalat tekintetében, hanem az
el6fizet6k szamanak novelése érdekében folyt. Az azonos vagy megkozelitSleg azonos aron
kinalt lapok koziil nyilvanvaléan az tehetett szert vezet§ szerepre a lapkiadas piacan, amely
a legtobb eldfizet6t tudta maga koré gytjteni, hiszen ily modon valt a legnyereségesebb val-
lalkozéassa. A magas példanyszamért foly6 harc tehét a t6kés lapkiadas kulcskérdésévé valt,
hiszen ettdl fiiggott a vallalkozasok felviragzasa vagy bukéasa.

Az el6fizetGk 6sztonzésének mar a reformkort6l kezdve kialakult egy sajatos metodika-
ja: az olvasok a lap mellé id6nként valamilyen ajdndékot is kaptak. A szerkeszt6k és lapki-
adok ezzel a tobbletkinalattal kivintak egyrészt mar meglévs elbfizetGiket megtartani, mas-
részt pedig Gjakat csalogatni a laphoz. A Tudomdnyos Gyiijtemény és az Eletképek szer-
keszt6i példaul kisebb-nagyobb mellékleteket, f6leg tablakat adtak az el6fizetGknek, a sza-
zad masodik felében a Bulyovszky Gyula és Friebeisz Ferenc altal szerkesztett Nefelejts
1865-ben példaul regénytarat, minden lapszamhoz miimellékletet, minden hénapban szi-
nezett divatképet, szabasmintat, regényillusztraciét és mindezek tetejébe egy sorsjegyet is
ajandékozott elbfizetdinek. A Hélgyfutar mar 1853-ban olyan jatékba kezdett olvasbival,

76 Lakatos: Cimek, 20—21.

77 ,Midén ezuttal tollhoz fogunk, hogy a »Magyar Bazar mint a n6k munkakore« cimi vallalatot t.
el6fizetSink figyelmébe ajanljuk, két kozonséghez intézziik szavainkat.

Az egyik a »Magyar Bazar« kozonsége, mely annyi éven 4t hiven partola ezen kozlonyt, mely az
egész vildgon elterjedve, a mivelt osztaly egyik kedvencz olvasmanyat képezi, — a masik »A nék
munkakoré«-¢, mely oly lelkesiilten elGsegité ezen lap létrehozatalat, és azt aranylag rovid idg alatt
teljes virdgzasra emelte.

Két egyforman életre valo, egyforman partolasra mélto vallalat all most egybeforrva el6ttiik. A »Ma-
gyar Bazar«-t kiegésziti ezentdl a n6képzd, gazdasszony és ndiparegylet hivatalos kozlonye, egy oly
szépirodalmi lap, mely egészen eredeti Gsszeallitasa, és a legkitiinGbb irodalmi erék timogatésa al-
tal, még a bécsi vilagtarlat olvas6 termében is feltiinést okozott, és a legelGkelGbb bel- és kiilfoldi
lapok altal dicsérettel elhalmoztatott. — »A n6k munkakore« pedig meggazdagodott a legkitiin6bb
kézimunka lappal, a legcélszeriibb és legelegansabb divatkézlonnyel, mely egyaltaldban 1étezik,
s szépirodalmi része ezentdl pompas képekkel illusztralva fog megjelenni.” Tisztelt eldfizetGinkhez.
Magyar Bazar mint a N6k Munkakore, 8. évf. (1873) 18. sz. 285.

78 Lakatos: Cimek, 21. Voit Krisztina szerint Budapesten a hirlapok csak a kilencvenes évek kozepén
tlintek fel az utcan, az utcai arusit6, vagyis a rikkancs-engedélyek kiadasat pedig igen bonyolult
el6irasok szavatoltak. Voit Krisztina: El6szé. In: u6: A budapesti sajté adattara 1873—1950. Buda-
pest, 2000. 9.

79 V6. Lakatos: Cimek, 16.
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amelynek jutalmai k6zott nem csupan papirtermékek, hanem egyéb értéktargyak is szere-
peltek.8°

A Magyar Bazar mint a N6k Munkakore huzamos fennallasanak titkat szintén nem az
alkalmazott arstratégidban, hanem f6ként értékesitési modszereiben és tartalmaban kell
keresni. A divatlapok tipikus megtestesitGje volt, egy olyan folyodirat, amely az elitista lap-
modelltél tudatosan az elsGdleges célként megvaldsitand6 szérakoztatas felé fordult a di-
vat, a fikci6 és a valtozatos olvasnival6 révén. Mondhatni, az a lap volt Magyarorszagon,
amelynek olvas6kozonsége leginkabb megtestesitette az Gj f6varosi k6zép- vagy also-kozép-
osztalybeli fogyasztok igényeit, és amely arra a kiadoi felismerésre épitette a piacon vald
részvételét, amely szerint a n6i kultara és ezen beliil a divat piacképes aru.

Bar az elad4sosztonzés elsGsorban napjaink marketingstratégiainak egyik alapvetd 0sz-
szetevGjeként ismerds szamunkra, valojaban olyan régota alkalmazott modszer, amelynek a
folyoiratipar egészséges miikodésében jatszott szerepére a kiadok is raébredtek, s a néi la-
pok felfutdsanak kulcsa volt mar a 19. szdzad masodik felében is. Az eladasosztonzés
ugyanis olyan piacbefolyasol6 modszerek Gsszessége, amelyek kozvetleniil 6sztonzik a fo-
gyasztot a vasarlasra. Olyan kiilon értéket kinalnak a vevének, amely képes indit6 16kést
adni a vasarlasra. Az eladasosztonzé modszerek altalaban nem a termékhez kapcsolédnak,
hanem egyéb el6nyok kilatasba helyezésével 6sztonzik a vasarlot. Alkalmazasuk célja alta-
l4ban a gyorsabb déntések, a nagyobb volumenti vasarlasok erdsitése.®*

A Wohl-névérek mar a lapfazi6 kezdetét6l alapveté marketingstratégiaként épitettek az
eladasosztonzés modszerére, nemcesak a meglévd olvasok megtartasa, hanem tjak toborza-
sa céljabol is. Valasztott, az el6fizetési felhivasokban sokszor hangoztatott jelszavuk szerint
mindig sokkal tobbet kivantak adni, mint amennyit igértek. 1874-ben példaul a vidéki olva-
sokra val6 kiilon tekintettel®? az el6fizet6knek, de csupan nekik, vilogatott és jutanyos ti-
zenkét kotetes regénykonyvtar beszerzését tették lehet6vé a bolti 12 forint helyett 4 forin-
tért.

Minden szamukhoz harom mellékletet csatoltak: egy szines parizsi divatképet, egy ne-
gyediv terjedelmi regénymellékletet és egy mintaivet szabasrajzokkal. Ugyanakkor kiemel-
ték a lapok araval kapcsolatosan kordbban méar emlitett jellemz&t: hogy a folyoirat a felso-
rolt mellékletekkel egyiitt sem dragabb, mint a hasonlé magyarorszagi kozlonyok, amelyek
azonban fele annyi kedvezményt sem nytjtanak az el&fizet6knek. 1886-ban rendkiviili
miimellékletekkel kedveskedtek az olvaséknak: egy miivészi kivitelti lampaernyGvel és egy
patké alaka fényképkerettel. Hangstlyoztak, hogy ilyen tipust meglepetésekben egyetlen
magyarorszagi lap sem részesiti olvasoéit, a néi olvasokozonség osztatlan partfogasanak és
rokonszenvének megszerzését pedig hatdrozottan ennek az eljarasnak tulajdonitottak.
1889-ben az épp Gjnak szamité miipari munkak iranti olvasoi érdeklédést is ki kivantak
elégiteni: majolika és porcellan festéshez hasznalandd eredeti rajzmintakkal, tovabba fafes-
téshez, fafaragashoz és flirészmintahoz hasznélatos Gj rajzokkal ajandékoztak meg kitarto
eléfizetbiket, 1890. januar 1-jén pedig Hubay Jendnek kiilon a lap szamara irt, énekhangra

80 Lakatos Eva: Versenyfutds a példanyszam noveléséért és az elfizetGkért In: u: Sikersajto a sza-
zadfordulon. 2004. 39—40.

8 Errdl 14sd: Waller-Zuckerman, Mary Ellen: “Old Homes, in a City of Perpetual Change”: Women’s
Magazines, 1890—-1916. The Business History Review, vol. 63. (1989) No. 4. 736—744.

82 Vidéken ugyanis csak ritka esetekben lehetett kolesonkonyvtarat taldlni, és a létez6k is tobbnyire
csak a ,ponyvairodalom remekeivel” szolgalhattak, ,melyekben j6izlésii holgy élvezetet nem talal-
hat”. Eldfizetési felhivas a Magyar Bazar konyvtarara. Magyar Bazar mint a N6k Munkakore, 9.
évi. (1874) 8. sz. 61.
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és zongorara szerzett dalaval. 1894-ben Gjabb kedvezmény lehetGségét ajanlotta a lap el&fi-
zetSinek: a szintén az Athenaeum kiadasaban megjelend Févdrosi Lapokra és a Magyar
Bazarra egyiittesen el6fizetGk joval jutanyosabb aron szerezhették be a két lapot. 1895-ben
a lap megéllapodott a Monaszterly és Kuzmik utddai nevii kereskedévallalattal, hogy
mindazon eléfizet6k, akik cimszalag vagy postai utalvany igazolasaval ruhakelméket ren-
delnek, tiz szazalék kedvezménnyel kapjak meg néluk a kivalasztott arut.

A sikeres promociés tevékenység eredménye volt, hogy a lap 1874-t6l nem kétszer je-
lent meg havonta, hanem hetilappa alakult, mik6zben évek 6ta vezetd szerepet toltott be a
magyarorszagi n6i és divatlapok piacan. Nincsenek pontosan adataim arra vonatkozoan,
hogy a lap milyen maximaélis példanyszamot ért el, az el6fizetési felhivasok visszatérd prob-
1éméja azonban gyakran az volt, hogy az el6fizet6k oly mértékben szaporodtak egyik ho-
naprol a masikra, hogy a tervezett lapszdmok mar nem tudtik lefedni a keresletet, ezért az
el6fizetések csak egy-két honap késéssel indulhattak. Wohl Janka, aki az 1890-es években
mar testvére nélkiil szerkesztette a lapot, ki is emelte egyik szerkeszt6i felhivasaban az el6-
fizet6k szaméanak novekedése, az arstratégia és a marketingeljarasok kozotti bonyolult 6sz-
szefiiggéseket. Mindenesetre joggal feltételezhets, hogy a Wohl-névérek megélhetésének
legfontosabb alapjat a lapszerkesztés jelentette. Kdnya Emilidhoz hasonléan 6néll6 egzisz-
tencidjuk megteremtésének alapvets bazisa tehat az Gjsagirashoz kototte Gket.

A divatlap és a n6i fogyasztok a 19. szazad masodik felében

Az irodalmat és a miivészetet Onmagaért, onnon esztétikdjaért miivel6 Czébel Minka eny-
hén ironikus hangon nyilatkozott az ,arva kis Musen modistin” Wohl Jankardl egyik, Justh
Zsigmondnak irt levelében.®3 Megjegyzése egyértelmiien a Wohl-lany divatlapszerkeszt8i
tevékenységére, a divatijsagiras degradalo jellegére vonatkozott. Bizonyara akadtak még a
kortarsak kozott olyanok, akik enyhén tavolsagtarté gesztusat hasonlé modon osztottak. A
Magyar Bazar mint a N6k Munkakore huzamos fennallasanak ténye viszont olyan néi ol-
vasokozonséget feltételez, amelynek igényeit és elvarasait (a Czobel Minkaétol vélhetGen
teljesen eltér6 modon) tokéletesen kielégitette a szazadvégi divatlap. Mig tehat az el6z6 al-
fejezetben a szerkeszt6ségnek a siker érdekében végzett promocids tevékenységére kon-
centraltam, a jelen fejezet arra keresi a valaszt, hogy milyen funkci6t tolthetett be a lap ol-
vas6kozonsége korében.

Az oltozkodéssel és viselettel kapcsolatos értelmezéseknek mindig kozponti témaja az
onmagan talmutato, szimbolikus jelentésekkel teli divat kérdéskore. Barthes-i értelemben
a divat kiilonos gonddal kidolgozott nyelv, amely hatarok el6irdsara, tarsadalmi kategoriak
el6allitasara, politikai hiiség és szamos egyéb szimbolikus jelentés kifejezésére hasznélha-
t6.84 Feminista értelmezések szerint a divat olyan jelrendszer, amely arra készteti a néket,
hogy narcisztikus, passziv targyakka valjanak a férfiak szemében. A divat pszicholbgiai ér-
telmezése is a narcisszizmusra, az exhibicionizmusra valé hajland6sagot emeli ki. Ez utobbi
értelmezésben a ruhak elsGsorban vagyébreszt6 hatastak, és a szépségrol, a fénytizésrdl, a
tétlenségrol, a hatalomrol, a teljességrél vald Almodozast aktivaljak. A divat szociologiai ér-
telmezésben modern jelenség, amely az utanzas és a valtozatossag iranti hajland6sag révén

8,

@

Czobel Minka — Justh Zsigmondnak, Mandok [1891]. nov. 15., OSZK Kt., Levelestar. Az ,arva” jel-
z6 Wohl Stephanie 1889-ben bekovetkezett elvesztésére vonatkozott, amely rendkiviili moédon
megyviselte Jankat.

84 V6. Barthes, Roland: A divat mint rendszer. Ford. Mihancsik Zséfia. Budapest, 1999.
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csoportidentitast hoz létre, mikézben individualista ethoszt is hirdet, amelynek az Gjitas-
hoz, de a hagyomanybol taplalkozé autonémiahoz is koze van.85

A 19. szazadi divattal kapcsolatos legkozkeletlibb utélagos értelmezésekben a ruhaval
bevont ndi test egy elnyomé divatrendszer mozdulatlanni merevitett szimbdélumava valt.
Ebben az értelmezésben a né a tarsadalmi nyilvanossagban diszit6, dekorativ funkeiét tolt
be, szemben a férfiakhoz kapcsolddé racionalis szerepkorrel.®® Ez az értelmezés kapcsolo-
dik legtobb esetben a divatképekhez is, amelyek a divat valtozéasaival kapcsolatos informéa-
ciok esszencialis hordozoiva valtak a 19. szazadban. A divatlap mint a divatképek és az irott
sz6 kombinacidja mindenesetre a férfi és a néi szerepekrdl kialakult elképzelések hirdeté-
sének egyik legnagyobb hatast organuma volt a 19. szizadi tarsadalomban.

A tarsadalmi nemi szerepkorok élesitésén til azonban a divatlapok szamos egyéb, a
kortars olvasokozonség érdekl6dését fenntartd funkceiot is betoltottek. Mindenekel6tt hoz-
zajarultak a divat demokratizalédasdhoz, a divatképek ugyanis az irastudatlanok szdmara
is tajékozodast jelentettek: a cselédek, szolgalok is konnyen hozzajuthattak a lapokhoz a
hézakban, amelyekben dolgoztak, noha nyilvinvaléan nem volt anyagi lehet§ségiik a kur-
rens 0ltozkodési trendek kovetésére. A divat demokratizalbdasa mellett a divatlapok a moé-
di nagykovetei is voltak: az olvasdkat a nemzetkozi 61t6zkodési trendekkel ismertették meg.
Megjegyzendd ugyanakkor, hogy cselédeikhez hasonléan a kozéposztalybeli el6fizetSk leg-
tobbje sem engedhette meg magénak a bemutatott luxuscikkek beszerzését. Wohl Janka és
Stephanie az el6fizetési felhivasokban azonban mindig kiemelte, hogy a divatképeknek el-
sGsorban utmutato, tajékoztat6 szerepet tulajdonitanak arra vonatkozoan, hogy a lap olva-
s6i a folyoiratban olvashaté utasitasok alapjan hogyan készitsék el otthon célszertien, de
mégis elegansan a csaldd egész ruhazatat, ily moédon jelentGs Osszegeket takaritva meg.

A divatlapok {6 vizudlis alkot6eleme, a divatkép olyan illusztracié volt, amely kurrens
ruhastilusokon keresztiil mutatta be az aktuélis divatot, s aranykorat az 1840-1880 kozotti
idészakban élte. Virdgzasa a modern nyomtatisnak koszonhetd. A legtobb divatkép Fran-
ciaorszagban és Angliaban késziilt, és a kiilonb6z6 orszagokban, igy a Monarchia teriiletén
megjelend divatlapok is az emlitettekb6l vették at azokat. Az alakuld, folyamatosan valtozo
19. szazadi vizudlis kultraban az azonnalisig, a hasonl6sag, de ugyanakkor az tjdonsag
fogalmai koré szervez6dtek, sorozatjellegiikkel pedig a fogyasztdi tarsadalom végelathatat-
lan vagyat fejezték ki.

A divatképek legismertebb vizualis konvencitja két kozéposztalybeli, kiillonb6zé ruha-
kat visel§ feln6tt nét abrazolt. Szamos divatképen a felnétt né egy fiatalabb lany vagy gye-
rek tarsasagaban jelent meg. A képek ritkdn, mondhatni alig abrazoltak szolgalokat, cselé-
deket, illetve férfi alakokat. A megjelenitett ndi testeket az abrazolasok sok esetben valami-
lyen konkrét térbe helyezték. A kornyezet gyakran j6l koriilhatarolt privat szférarél tands-
kodott. Az 4brazolasok a nék mozgésterét tehat els6sorban a hazon beliilre helyezték. Az
1880-as években azonban mar gyakran jelent meg a divatképeken a tagulo tér abrazolasa
is: a néket valahol a szabadban, varosi tereken, vadasparkban, kikétében, 16versenyen ab-
razoltak. A néi alakok hatteréiil szolgal6 kornyezet igy valt ezekben az esetekben a nék ta-
gul6 mozgasterének szimbdluméava.

Fontos hangstlyozni ugyanakkor, hogy a divatkép a képi abrazolason tal kontextusba
helyezett dokumentum volt, amelynek megértéséhez alapvetSen fontos volt a szoveges le-

8 A divattal kapcsolatos értelmezésekrél osszefoglaléan: Marcus, Sharon: Reflections on Victorian
Fashion Plates. differences: A Journal of Feminist Cultural Studies, vol. 14. (2003) No. 3, 4—33.

86 Root, Regina A.: Searching for the Oasis in Life: Fashion and the Question of Female
Emancipation in Late Nineteenth-Century Argentina. The Americas, vol. 60. (2004) No. 3. 364.
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iras is. A divatképek vilagaban, a divatlap kontextusadban tehat a ruha 6nmagén jéval tal-
mutaté szimbolikus funkciéval birt: az abrazolt jelenetekben a legutols6 ruhaderék is tobb-
letinformaci6t hordozott, ennek a tobbletinformaciénak pedig a néi 1ét idealis elgondolé-
sahoz és az el6irt viselkedésmintakhoz volt koze.8”

A divatlapok tehét a tarsadalmi status meghatarozoi és visszatiikroz6i is voltak, és il-
lemtankonyvekként is funkcionéltak: moralis dilemmakkal, hazassagi problémakkal, udva-
ri rituélékkal és a tarsadalmi-tarsasagi élet egyéb aspektusaival kapcsolatosan adtak gyak-
ran tanacsot.®® A Magyar Bazar mint a N6k Munkakore is t6bbszor intézett olvasbihoz
moralis dilemmakkal kapcsolatos kérdéseket, az olvaséi valaszokat pedig a lap kovetkezd
szamaiban tették kozzé. A késziilg illem- és haztartasvezetési tankonyvekbdl is gyakran ko-
z0ltek szemelvényeket.

Wohl Janka és Stephanie lapjanak megcélzott néi olvasdkozonsége egyarant kiterjedt
az anyékra, serdiil§ leAnyokra és a maganyosan, tehat nem hézassigban é16 n6kre. Olvas6-
ikat a nevelés, a tudomany és a n6i munkaképesités teriiletein kurrens informéciokkal ki-
vantak ellatni. Tarsadalmi hovatartozas szempontjabol, mint ahogy azt a lap 1893-as janu-
ar 1-jei el6fizetési felhivasaban is hangsilyoztak a szerkeszték, a haza ,el6kel6” csaladai
lapjanak tekintették sajatjukat, amelyben a ,fényiizéssel 6lt6zk6dé nagyvilagi holgy” és a
gyermekei, illetve sajat maga ,toilettjét” és ,haza belsejének izléses ékitményeit tulajdon
kezeivel” készit6 jo magyar gazdasszony egyarant Gtmutatét talal. A lap funkcidit tekintve
kiilon kiemelték abbeli torekvésiiket, hogy a fiatal holgyeknél érdeklGdést keltsenek a mi-
vészies hajlam, az intelligencia és a zsenialitast kovetel6 munkak irant. Hangsulyoztak to-
vabb4 a tarsadalmi haladas és a jotékonykodas iranyaban valé elkotelezédésiiket is.80 A di-
vatlap szépirodalmi részének szerepkorét pedig kizarélag a szorakoztatasban, mulattatas-
ban jelolték meg.

A divatlap és a n6i olvasokozonség kapcesolata a 19. szazad utolsé harmadéaban elsGsor-
ban a valtoz6 tarsadalmi konvenciok ismeretében valik érthet6vé. A nemzetkozi szakiroda-
lomban 1875-re teszik a sajtbipar és a ndiséggel kapcsolatos elképzelések valtozasat. Az
idépont magyar vonatkozasban is pontosnak tinik.°° Az Gj zsurnalizmusnak nevezett je-
lenség formai és tartalmi valtozasokat egyarant hozott magaval. A korabbi (néi) irodalom
sokkal elitistibb modelljét immar visszautasitottak a kiadok. Olyan 6j formékhoz fordul-
tak, amelyek célja a szérakoztatas volt, 6sszetevéi pedig a fikcio, a divat és a valtozatos, fe-

87 Az 6ltozék vagy ruhadarab onmagan tilmutat6 szimbolik4jara néhany példat emlitek a Magyar

Bazar mint a N6k Munkakére 1887-es évfolyamanak anyagabol. A képeken abrazolt hajdiszek

példaul a néalakok csaladi allapotaval kapcsolatos szimbolikus jelentéseket hordoztak. igy a haj-

disz hianya vagy viragok hajdiszként val6 hasznélata a hajadon 1ét szimbo6luma volt, mig a tollaké
legtobb esetben az asszonylété. A ruhak uszalya is az asszonylétet szimbolizalta, tarsas 0sszejovete-
leken egyértelmtien azt, hogy az illet§ holgy nem tancolt, de az uszaly mérete az alkalom jellegére
is utalhatott. Kisebb alkalmakra r6évidebb uszalyt, diszes alkalmakra joval hosszabbat vettek fel.

Ilyen szimbolikus jelentéseket kozvetitett a ruha szine, a fatyol hosszanak és szélességének mérete,

anyaga és a menyasszonyi koszoru virag-osszeallitasa a ,sz(izies” menyasszonyok és a nem elsg iz-

ben héazassagot kotd, ,,0zvegy” menyasszonyok kozotti kiilonbségtételre.

A divatlapok funkci6irdl 6sszefoglaléan: Sama, Catherine M.: Liberty, Equality, Frivolity! An Ita-

lian Critique of Fashion Periodicals. Eighteenth-Century Studies, vol. 37. (2004) No. 3. 389—414.

89 A ,Magyar Bazar” olvaséihoz. Magyar Bazar mint a N6k Munkakoére, 28. évf. (1893) 1. sz. 1.

9 Megjegyzendd, hogy Kanya Emilia, az els6 magyar lapszerkeszt6ng szdmara is ebben az idében va-
lik vilagossa, hogy lapja, az akkor mar tizenot éve fennallé Csalddi K6r mar nem felel meg a kor-
szer( elvarasoknak. Mas kérdés, hogy ennek ellenére mégis sikeriil még 6t éven keresztiil mtikod-
tetnie. V6. Torok: Kanya Emilia, 483.
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lilletes olvasnivalé. A lapprodukcid és -terjesztés novekedését gazdaségi, tdrsadalmi és
technolbgiai koriilmények egyarant segitették: a lapok aranak csékkenése, az irastudés no-
vekedése és a fejlettebb nyomdék. A kiadok legfontosabb kulturalis beavatkozisa azonban
abbol a felismerésbdl fakadt, amely szerint a n6i kultira és divat piacképes aru. Kialakult
tehat a fogyasztas ethosza a lapok hasébjain, ezzel parhuzamosan pedig egy sajatosan ndies
fogyaszt6i kultara. Mivel pedig a megjelenés a kozéposztaly szamara volt rendkiviil fontos
tényezd, 6k koltottek f6ként olyan lapokra, amelyek atmutatést tudtak nygjtani szamukra
ezen a téren." Igy vélt lassan a tarsadalmi statusszimbélumokat és konvenciékat folyama-
tosan kozvetitd divatlap és a divat olyan tarsadalmi déntébir6va, autoritassa, amely tradi-
cionalis intézmények (az egyhaz, az allam, az Akadémia) allasfoglalasat is megkérddjelezte
id6énként. A divatlap ugyanakkor nemcsak leir6ja, hanem el8iroja is volt a néi kdzonség ér-
dekl6dési korének. S noha ilyenként a divatipar a 1étezé tarsadalmi hierarchiat is Gjrater-
melte, ugyanakkor létezd, valos igényeken alapult, és ezek kiszolgalasa tartotta életben és
tette sikeressé egy-egy lap, esetiinkben a Magyar Bazar mint a N6k Munkakdére palyafuta-
sat. A Monarchia magyarorszagi teriiletein belill az sem mellékes tényezd, hogy mindezt
magyar nyelven val6sitotta meg.

A Wohl-névérek tarsadalmi és irodalmi megitélése

A Wohl-névérek korabeli és utdlagos tarsadalmi megitélésében irodalmi szalonteremt6 te-
vékenységiik és tarsaséleti szervez6képességiik kapott mindig hangsulyt. Kortarsaik (Justh
Zsigmond, Pekar Gyula, Zichy Géza, Feszty Arpédné Jokai Roza), akik egyben szalonlato-
gatok is voltak, a Wokhl-szalon hidnypo6tld és iskolateremtd jellegét emelték ki a szdzadvégi
magyar irodalmi szalon megteremtésének folyamatéban.?* Justh szerint a Wohl-n§vérek a
tarsasagi érintkezés mesterei voltak, és ez lehetett a kulcsa az arisztokrata korokben vald
elfogadasuknak is. Még az id6nként maliciézus Feszty Arpadné is kiilon kiemelte, hogy no-
ha nevel§nékként keriiltek az arisztokrata korokbe, ott megalltak helyiiket, nevel§nékbdl
baratndkké lettek, a volt kenyéradok pedig hodolattal nyitottak nekik utat a nagyvilagba.?

A korabeli szalonélet sziikségszerid velejardja volt ugyanakkor az azonos tarsasidghoz
tartozok idénkénti kibeszélése, ironikus megjegyzésekkel valo illetése.®* A névérek eseté-
ben az ilyen tipust megjegyzések elsédleges forrasat csaladi allapotuk taplalta. Soha nem
mentek férjhez, életiiket a korabeli megitélés szerint ,vénlany”-ként, egymassal val6 elva-
laszthatatlan k6zosségben élték. M. Hrabovszky Julia szerint ezért a tarsasagban elnevez-
ték ket Wohl Jankerl és Wohl Hoserlnek.%> Stephanie 1889-ben bekovetkezett halala utan
a rosszmaju viccek egyediili célpontja Janka maradt. Gyakran tettek sajnalkoz6 megjegy-

=4

9 Ndiesség és fogyasztas kapcesolatardl 19. szazadi viszonylatban: Breward, Christopher: Femininity

and Consumption: The Problem of the Late Nineteenth-Century Fashion Journal. Journal of De-
sign History, vol. 7. (1994) No. 2. 71-89.
92 Justh Zsigmond: A Wohl nbvérek szalonjarél. Magyar Szalon, 16. kot. (1892) 405-407.; Pekar
Gyula: Wohl Janka s szalonja. Pesti Napl9, 52. évf. (1901) 145. sz. 1-3.; Zichy Géza: Wohl Janka.
Magyar Bazar mint a N6k Munkakére, 36. évf. (1901) 21. sz. 2.; Feszty Arpadné: Bosendorfer-
zongora, parizsi kultira, teds-csésze. Literatura, 4. évf. (1929) 4. sz. 115-118.
Feszty: Bosendorfer-zongora, 115.
94 A tarsasagi élet ezen jellemzgjét M. Hrabovszky Julia emliti: ,A trsasdgban viccelGdtek is f616t-
tiik, de ez mar vele jart.” Hrabovszky: Ami elmiilt, 219.
95 Hrabovszky: Ami elmult, 219.
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zést Stephanie nélkiili, elarvult allapotara,®® masrészt pedig a vénlanyos életmddhoz kotott
szokésaira, hobortjaira, hitsagara, kiils6 megjelenésére.” Zichy Géza szerint naiv idealiz-
musto6l taplalt lelkesedése azonban nemesak a mosoly, hanem az iranta taplalt szeretet for-
r4sa is volt a korabeli szalontarsasigban.®

Szalonteremtd tevékenységiik pozitiv megitélése mellett a lapszerkesztés terén végzett
kultrmissziés munkéssagukat is tobbszor emelték ki a kortars megnyilatkozok. Az Or-
szag-Vilag 1894-es, névteleniil megjelent cikke szerint a Wohl-ngvéreknek igencsak jol
hangz6 neve volt a korabeli magyar irodalomban, elismerésiiket pedig nem 6nmagaban a
valasztott munkateriilet, divat(jsagiras), hanem lankadatlan munkabirasuk biztositotta.
Divatlapjukat a cikk a holgykozonségre gyakorolt hatésat illet6en méltatta: a szerkeszt6k
érdemeit f6ként az izlés fejlesztése, a miiveltség terjesztése és helyes irdnyba terelése szem-
pontjabol emelte ki.? S. Hentaller Elma Janka halalakor irt cikkében szintén kiemelte a
Wohl-lany 6nnon kultirmisszids tevékenységével kapcsolatos meggy6z6dését: ,Legfébb
idedlja volt emelni a magyar nék szellemi szinvonalat, rajongott az eszméért, hogy lapja
utjan a ndék gondolatvilagat nemesitse, miivészi izlésiiket fejleszsze s Gket miivészi
tehetségok kiképzésére buzditsa.” Hentaller is hangsilyozta a néi munka terének megte-

9 Czdbel Minka irta Justh Zsigmondnak, feltehetGen 1891-ben: ,Wohl Janka felkért irnék valamit
»Sport és Salon« lapja szamara. Rémségesen tinom, de ugy nem szeretek egy szivességet megta-
gadni, aztan szegény W. J. olyan arva kis Musen modistin — talan irok neki valamit.” Czébel Minka
— Justh Zsigmondnak, Mandok, [1891] nov. 15., OSZK Kt., Levelestar. Az 4rvasag és a halalon tali
talalkozas narrativajara épiilt Feleki Sandor Janka halalara irt verse is: ,,Akivel te egyiitt sz6ttél /
Biivos, szép regéket, / Fenn az égben mosolyogva / Nyujt jobbot tenéked. // S igy szdl hozzad:
Csakhogy itt vagy! / Hogy epedtem varva! / Nélkiiled elhagyott voltam / S te nélkiilem arva. //
Mondjad, sokat szenvedtél-e? / Titkon hany seb éget? / Nyomor, inség gyotri most is / Az emberi-
séget? // Uldozik még lent az arvat? / Most is gy6z az alnok? / Az igazsag, a becsiilet / Most is csak
még almok? // Hallgatsz, mert a valasz fajna: / Nem valtozott semmi!... / Meglasd, jobb itt, mint a
foldon / Elhagyatva lenni. // Csakhogy itt vagy, csakhogy ujra / Olelhetlek téged. / Most mar
mindorokké szgjjiik / A bus, szép regéket!” Feleki Sandor: Wohl Janka. Magyar Bazar mint a N6k
Munkakore, 36. évf. (1901) 21. sz. 2.

97 Feszty Arpadné irja: ,Azok, akik még éliink, meleg, de titokban, az 6ntudat alatt sok komikumot is
rejté mosollyal ejtjiik ki a Wohl Janka nevét.” Feszty: Bosendorfer-zongora, 115. ,A megindito
nagysagok megoregedése, elmuldsa utan a hang, a tarsasig egyre fiatalabb, szegény Janka pedig
mindig faradtabb, hervadtabb lett. Hirom-négyoras alvis ha jutott neki. Tobb nem. Elbetegese-
dett. De mert tartani akarta a temp6t: minél idésebb lett, annél fiatalosabban szeretett 61t6zkodni
s ami akkor még sugva emlegetett titok volt? annal jobban belenézett a festékesdobozba. Csab-
pongyolakkal, gyonggyel kivert harisnyakkal akarta takarni szegény koranfaradt testét és kacza-
géssal felfrissiteni koran-torédott lelkét. Néha-néha tort csak ki bel6le, nagyon bizalmas korben, a
keserii kétségbeesés. Mar nem birja tovabb. Milyen faradtsag az: mindig tréfalni, mindig moso-
lyogni, mindeniitt ott lenni, friss agyvelGvel, divatos ruhaval, pici cip6cskében, selyemharisnyaval
felvenni a harcot a tarsadalom ellen. A harcot a kenyérért.
Az emberek rosszak. En is, te is, 6 is, — mindny4jan. Ma, tudom, mindegyikiinket bant érte a lelki-
ismeret, akik valaha rossz vicceket mondtunk ra. — J61 Wankanak neveztiik. Fiatalok voltunk! S a
fiatalsag kegyetlen.
Még Papa is, pedig § csak joszivii volt! De kegyetleniil bant el egyszer vele. Ma se tudom — malicia-
bol vagy szorakozottsagbdl-e — azt irta a boldogan pirulé, Jokait imadoé szegény jo Janka legyezGjé-
re: »Rossz festd az id6, — minél tovabb dolgozik a portrait-n, annél jobban elrontja.«” Uo. 117.

98 Zichy: Wohl Janka, id. mf.

99 Wohl Janka. Orszag-Vilag, 15. évf. (1894) 18. sz. 293.
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remtése érdekében végzett lapszerkeszt8i teljesitményét és azon torekvését, hogy az olva-
s6kozonség 6hajat mindenekel6tt kielégitse.*°

Mikszath Kalmén is méltatta Stephanie Aranyfiist cimi regényének 1907-es kiadéasa-
hoz irt el§szavaban a lapnak a finom izlés terjesztésében és egy egész n6i generacid érzésvi-
lagdnak kimtvelésében jatszott funkcidjat. Mikszath ugyanakkor a névérek megélhetésé-
ben jatszott kulcsszerepét is kiemelte: csupan irodalmi dolgozataik nem teremthettek volna
megélhetési alapot szdmukra, életiik, mikszathi kifejezéssel élve, ,taplald tehénkéje” a szer-
kesztett divatlap volt.**

A kortars ir6i vilagban betoltott szerepiik jellemzésére az ironkkel kapcesolatos altala-
nos fogadtatas a jellemz4. Maga Mikszath is meglehetGsen ironikus hangnemben nevezi
Gket kékharisnyaknak: ,,...kékharisnyak voltak mar mint backfischek, aztan mindig kékeb-
bek lettek, elhervadtak, megoregedtek és meghaltak, kozbiil azonban néha elcsevegtek pe-
dansan tiszta és kellemes kis szalonjukban, hol csak udvarlok fordulhattak meg, — olyanok,
a kik nem nekik, de a Mtzséknak udvarolnak.”°* Késébb azonban hozzéteszi, hogy val6ban
nem volt konnyti olyan kornyezetben ironéként érvényesiilni, amelyben még a varro6td is
nagyobb r volt az ir6tollnal, és amelyben ,az asszony 1étkorének a tiikortdl a f6z6kanalig”
kellett terjednie.’®3 Kacziany Géza szerint az idGsebb irok is ginnyal nyilatkoztak a tollfor-
gaté kisasszonyokrol.'*4 A kortars férfiirok koziil igazan barati kapcsolatot Justh Zsig-
monddal tartottak fenn, aki szalonjukat is latogatta, és akit levelezéseikben gyakran nevez-
tek a harmadik Wohl-névérnek.

A korabeli lapszerkeszt6i kornyezet masik kiemelkedd szereplGje, az els6 magyar szer-
keszt6nd, Kanya Emilia egyaltalan nem emliti a Wohl-névéreket emlékiratdban. A mar
tobbszor emlitett M. Hrabovszky Julia sajat ir6i érvényesiilése érdekében alakitotta kap-
csolatat veliik: irasait megjelentette a Wohl-névérek lapjaban, Janka haldla utidn pedig
szerkeszt6i statusra palyazott, amelyet végiil az Athenaeum igazgatdsdga nem neki itélt.'*>
Czbbel Minka pedig, mint kordbban mar emlitettem, az irodalom esztétikai onelviisége je-
gyében zarkozott el a divatijsagirassal 6tvozott irdi tevékenykedéstél.

A Wohl-nGvérek életpalyajanak megitélése tehat tarsaséleti kultarmisszios tevékenysé-
giik szempontjabol emelkedett ki a korszakban és az utdlagos elemzésekben is. Wohl Jan-
kat kozéleti tevékenységének legmagasabb rangt elismeréseként ,,az irodalom terén szer-
zett érdemeiért” 1897-ben a Koronas Arany Erdemkereszttel tiintették ki, amelyet el§szor

kapott meg magyar irénd.°°

100 S, Hentaller Elma: Wohl Janka mint szerkeszt6, Magyar Bazar mint a N6k Munkakore, 36. évf.
(1901) 21. sz. 2.

101 Mikszath: Wohl Stefania, VI.

102 Mikszath: Wohl Stefania, V-VI.

103 Mikszath: Wohl Stefania, V1.

104 Korilbelil husz éve, hogy a »Magyar Bazar« elGszor kozolt t6lem eredeti kolteményeket és

forditasokat. A két szerkeszt6nGvel ekkor még nem voltam ismerds: idGsebb ir6tarsaim gunnyal

beszéltek roluk, mint a Vadnay Karoly altal rajzolt Uberall-kisasszonyokrél (»Az eladé lanyok«-

ban) s igy ismeretségiiket nem is 6hajtottam. Szivesen kozolték verseimet és pontosan megkiildot-

ték a tiszteletdijat s egy fiatal hirlapirénak egyéb alig kell a szerkeszt6kt6l.” Kacziany Géza: Wohl

Janka és Stephanie. Emlékezés két irénére. Hazank, 8. évf. (1901) 124. sz. 1.

Err6l részletesen ir: Hrabovszky: Ami elmillt, 272—276.

Felterjesztése 1896. december 17-én tortént a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium részérdl.

Lasd: MOL Minisztertanécsi jegyz6konyvek 1867-1944: http://www.digitarchiv.hu/faces/

frameContentGenerator.jsp?ADT_ID=57524&MT=1 A kitiintetésrél természetesen a Magyar Ba-

zar mint a N6k Munkakére is tudositott: ,Wohl Janka, lapunk fészerkesztGje, az irodalom és

10.

S

106

113



Tanulmany TOROK ZSUZSA

Osszegzés

A Wohl-névérek irodalmi miikodése, Kanya Emiliaéhoz hasonlban, jol példazza azt a fo-
lyamatot, amely soran a sajtéirodalom differencialédasa és az olvas6i rétegek elkiiloniilése
az irondi életpalyak alakulasanak legfontosabb keretévé valik a 19. szdzad masodik felében.
Janka és Stephanie iro6i teljesitményének korabeli és utdlagos megitélése is elsGsorban a
divattjsagirashoz koti neviiket. Tevékenységiik tagabb tarsadalomtorténeti feltételeit pedig
azok a valtozasok teremtették meg, amelyek a n6kép 19. szazadi alakul4sanak a folyamata-
hoz tartoztak a csaladon beliil elképzelt szereptdl az individualitis elismeréséig. A Wohl-
névérek irdi palyafutdsdban tehat a kifejezetten néknek szant sajtéorganumok a meghaté-
rozok. Két olyan ir6i palyarél van ugyanakkor sz6, amelyben nem a szépiro6i, hanem a szer-
keszt6i Osszetevé dominal. Torekvésiiket tehat, hogy 6nall6 megélhetést biztositsanak sajat
maguk szdmara, a lapkiadés és f6ként a lapszerkesztés révén valositottdk meg. Az irast
ilyen értelemben is tekinthették hivatasuknak,'®” és korabeli sikeriikh6z els§sorban mérhe-
tetlen publicisztikai tevékenységiik jarult hozza. frashabitusukban tehat elsGsorban a kul-
trmisszids célok érhetbk tetten, és lapjuknak tarsasagi életvezetd funkcidja mellett nagy
szerepe lehetett a korabeli magyar néi olvas6kozonség szélesitésében is.

A névérek Gjsagirokként az asszimilalodott zsido értelmiség egyik tipikus életpalyamin-
tajat kovették, tevékenységiik atipikus csak abban a tekintetben lehetett, hogy zsid6 asszi-
mildns nékként mindaddig példatlan palyafutast valositottak meg. Egyértelmd, hogy iréi
ambici6ik erételjes asszimil4cios torekvéssel tarsultak,'°® ennek a tendencianak a gyokerei
pedig tagabb csaladtorténeti kontextusban valtak érthetévé. Nemcsak kettejiik élettorténe-
tében, hanem csaladjuk torekvéseiben is tetten érthetd az erételjes és tudatos mobilitasi
stratégia a magyar nyelvii és kultaraja tarsadalomba val6 beépiilést szavatol6 értelmiségi
l1étforma felé, amit a sziil6k az evangélikus értelmiséggel val6 kozosségvallalassal kapesola-
tos dontésben juttattak legerételjesebben kifejezésre.

A Wohl-ngvérek életpélyaja a protestans értelmiséggel fenntartott kapcsolat fényében
Kanya Emilia palyafutasaval parhuzamba allitva valik roppant izgalmassa. Hiszen élettor-
ténetiik nemcsak abban mutat kozos jellemzGket, hogy a szerkeszt6ndi palya els6 sikeres
megvaldsitoi, és ndszerkeszt6kként a lapkiadasok piacanak vezetdi a 19. szazad mésodik fe-
1ében, hanem abban is, hogy az ily médon sikeressé valt mindharom néi életpalya a pest-
budai evangélikus értelmiségi kornyezetbdl keriilt ki. Ha 4ltalanosabb kovetkeztetésekre
nem is jogosit fel a meglatas, annyit legalabb bizonyit, hogy a széban forg6 ird6(né)i életpa-
lyak legitimizalasaban és kiterjesztésében kulcsszerepet jatszott az evangelikalizmus és an-

koézmiivel6dés terén kifejtett sikeres miikodésének elismerésetil, kirdly 6 felségétdl az aranyér-
demkeresztet kapta. Ily kitlintetés még nem ért magyar ir6n6t.” Magyar Bazar mint a N6k Munka-
kore, 32. évf. (1897) 4. sz. 12. [Itthon]. A kitiintetésben valdszintileg nagy szerepe volt a kultar-
misszibs tevékenység azon aspektusanak is, amelyet Pintér Jend emelt ki irodalomtorténetében.
Szerinte a nGvérek lapja a fvarosi névilag miiveltségének tervszer(i gyarapitasaban szerzett érde-
mein tal a németnyelvii zsidésadg magyarosoddsiban is hathatds szerepet jatszott. Pintér Jend:
Magyar irodalomtorténete. Tudomanyos rendszerezés. Hetedik kétet. A magyar irodalom a XIX.
szazad utols6 harmaddban. Budapest, 1934. 772.

107 Zichy Géza irja réluk emlékirataban: ,Mindkét leany hivatasos ir6 volt.” Zichy: Emlékeim, 2. kot.,
55. Az irdi hivatasosodés tarsadalomtorténeti szemponta elemzésérdl: T. Szab6 Levente: A mo-
dern irodalmar hivatds kialakulasanak tarsadalomtorténete. Médszertani vazlat a tarsadalom-
és irodalomtorténet kapcsolatanak vy iranyahoz In: ug: A tér képei: tér, irodalom, tarsadalom.
Kolozsvéar, 2008. 197—227.

18 frasaikban, magandokumentumaikban egyetlen, a zsid6 csaladi hattérre, szirmazésra utalé meg-
jegyzést sem talaltam.
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nak egyik kozponti elgondoldsa, az Isten adta intellektudlis képességek fejlesztésének és
hasznositasdnak gondolata.

Az evangélikus értelmiségi kozeg szerepének a hangsulyozasa ugyanakkor arra a Wohl-
ndvérekkel kapesolatos kozkeletd vélekedésre is magyarazatot ad, amelyet Justh Zsigmond
is hangstlyozott, és amely szerint a Wohl-névérek a tarsasagi érintkezés mesterei voltak.
Az evangélikus értelmiségi kornyezet fényében ugyanis a tarsasdgban vald kivételes tajéko-
z6dasi képesség és tarsasigszervezdi tehetség nem kizaroblag egyéni teljesitménynek latszik,
hiszen az evangélikus tarsasagnak és tarsaséletnek altalaban is igen fontos ismertetGjegye
volt egyrészt vertikalis nyitottsdga az arisztokracia felé, masrészt pedig horizontalisan is
rendkiviil kiterjedt kapcsolatrendszere.'®?

7ZSUzSA TOROK

The emancipation of the Wohl sisters. A social historical approach in
longitudinal section

The paper provides a social historical analysis of the writing career of Janka Wohl and
Stephanie Wohl. It proposes that periodicals were instrumental in shaping writers' life
work, and that the press of the time requires particular attention when studying the 19th-
century history of authorship. It is based on the analysis of Stephanie Wohl's only letter of
biographical relevance and on the wider, contextual presentation of some of the statements
in the letter. The paper follows the life of the Wohl girls starting with a description of their
family background and their education, until their career as writers and editors. It also dis-
cusses their reception in contemporary society and social life. The life of the Wohl sisters
unfolds in the context of two significant social historical processes of the 19th-century: as-
similated Jewish intellectuals and the emancipation of women. Their ambitions as writers
are coupled with a strong assimilation urge, while the roots of this are explained through a
presentation of the wider context of their family history. For them, the “life form” of the in-
tellectual, which guaranteed integration into the society of Hungarian language and cul-
ture, was attainable through a fellowship with the Lutheran intelligentsia. And the Luther-
an environment explains not only their writing activity, but also their skills to get along and
act as organizers in the social life of their time.

199 Errél részletesen: Laszlo Ferenc: Evangélikus tarsasélet a reformkori Pest-Buddan, Budapesti Ne-
gyed, 46. évf. (2004) 4. sz. 165—184.
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Egy Vécsey baronesse torténelmi sorsfordul6i

Tanulményunkban a 19. szdzadi magyar torténelem egyik befolyasos forméal6janak — a re-
formkorban tjkonzervativnak tekintett, a kés6bbiekben oOkonzervativként emlegetett —
Dessewffy Emil grofnak (1812—1866) egyik leAnyunokaja, a magyar torténettudomany altal
meglehetésen elhanyagolt Vécsey csalad szatmari 4gahoz tartoz6 Magda (1873—1960) ba-
ronesse életitjat vessziik goresd ala. A nyolcvanhét esztend6t megélt Vécsey Magda életé-
nek vizsgalata mentalitastorténeti kovetkeztetésekre is alkalmat nytjt, hiszen a csaladi le-
véltarban' follelhet6 forrasok — naplok, végrendeletek, nekrologok, gazdasagi iratok, egyéb
foljegyzések, de elsGsorban a rendelkezésre allé6 korrespondencia —, valamint a Pallas Ki-
ad6 gondozasaban 1921-ben napvilagot latott Gloria Victis cim munkéaja® és az 1922-ben
megjelent, a Tanacskoztarsasag idGszakarol szol6 visszaemlékezéseid alapjan rekonstruélni
tudjuk értékpreferenciait, vilagnézetének és életmodjanak alakulasat. Képet formélhatunk
arr6l, hogyan élte meg egy a dualizmus koraban tekintélyes f6ari kornyezetben 1étezd, a
torténelmi magyar arisztokricia értékrendszerére fokuszal6 nevelésben részesiil6 né a tria-
noni traumét, miként sikertilt beilleszkednie a sajat tarsadalmi rétegének statusvesztésével
jaroé, de azért tekintélyelvli Horthy-korszakba. A ,boldog békeid6kben” kezd6d6, két vilag-
héabora kozti idGszakon ativeld életat a magyar torténelem totalis elitvaltassal jaro korsza-
kaban zarul 1960-ban.

! A szatmari Vécseyek archivuméat a mésodik vilaghaboruig a Szatméarnémetit6l koriilbeliil tiz kilo-
méterre fekv4 Sarkozijlakon, a csaldd uradalmi kézpontjaban &rizték. Vécsey Eszter baréné ki-
emelt figyelmet forditott kezelésiikre. Bizonyos dokumentumokat tudatosan 0sszekészitett arra az
esetre, hogy rendelkezésre tudja bocsatani, ha valaki csalddja torténetének megirasara vallalkozna.
Minden bizonnyal olyasmi opuszra gondolt, mint amilyet Eble Gabor készitett a Karolyiakrol, a
Dessewffyekr6l. A szatmari Vécseyek csaladi levéltarat a vilaghabort végéhez kozeledve, 1944 ok-
toberében szétdultak. Erre az id6re datalhato a kastély kirablasa is. A szétdalt archivumot (illetve
ami megmaradt bel6le) Jaké Zsigmond szallittatta Kolozsvarra az Erdélyi Mtzeum Egyesiilet le-
véltarmentési akcidja révén, igy keriilt letétként az annak keretében miikodé levéltarba. Amikor
1950-ben az erdélyi magyar tarsadalom tudoménymiivelési szintereként funkcionald tarsasigot
megsziintették, a Roman Akadémia Kolozsvari Konyvtarat jelolték ki Grz6helyként. Az 1971-ben
sziiletett allamositd levéltari torvény, illetve annak 1974-es modositésa értelmében keriiltek a do-
kumentumok jelenlegi helyiikre, a Kolozs Megyei Allami Levéltarba (Arhivele Nationale Directia
Judeteani Cluj). A Kolozsvarott 6rzott, a torténelmi Szatmér varmegyével kapcsolatos dokumen-
tumokrdl 1asd: Kiss Andras: A Kolozsvdri Allami Levéltar Szatmar varmegyére vonatkozé iratai.
In: Nagy Ferenc (szerk.): Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv, X. Nyiregyhaza, 1994. 7-21.

2 (Ozv. grof Cebrian Istvanné: Gloria Victis. Budapest, 1921.

3 Ozv. grof Cebrian Istvanné: Rabsagunk kezdetén. Budapest, 1922.
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A neveltetés szinterei

Vécsey Magda Dessewffy Emil grof Blanka nevii lanya és baré Vécsey Jozsef hetedik gyer-
mekeként sziiletett 1873-ban Budapesten.* A szatmari Vécseyek a torténelmi Szatmar var-
megye mésodik legtekintélyesebb csalddjanak szamitottak a ,hosszi” 19. szdzadban. Az el-
s6 helyet természetesen a Karolyiak 6rizték, de a Vécseyek is két izben adtak f6ispant a tor-
vényhatosagnak.5

A hét Vécsey gyermek koziil hatan egy ideig parban folytattak tanulmanyaikat a koztiik
16v6 kicsi korkiilonbség miatt. Igy Eszter Mariaval, Laszlé Miklossal, Magda pedig Paulina-
val keriilt a legkozelibb kapesolatba. A szoros emocionélis viszonyroél vall Magda eskiivéjét
kovetSen Paulindnak baratngjéhez intézett levele, melyben hiiga hidnyat ecseteli: ,Nekem
persze eleinte igen nehezemre esett az egyediillét. Most méar kissé kezdek hozzaszokni, s
még mindenféle dolog is maradt elintézend§ a fiatal par berendezését illetGleg, tgyhogy
elég jol malik az id6 [...] Még nem is tancoltam ez idén, de nem nagyon banom, mert Magdi
nélkiil nemigen mulattatna.”®

A vizsgalt korszakban az arisztokrata kisasszonyok nevelése nem a nyilvanos iskolak-
ban folyt. Bar az 1868-ban elfogadott, E6tvos Jozsef nevével fémjelezhets népoktatési tor-
vény gondoskodott a lanyok alapfoki oktatasarél (magasabb szintli képzésiik iigye viszont
j6 ideig megoldatlan maradt), a magnascsaladok leanyai tovabbra is a sziil6i haznal része-
siiltek a mar a reformkorban is igen élesen biralt magannevelésben nevelénéktél, nyelv-
mesterektl. Divott ezt kiegésziteni zardai neveléssel, hiszen akkoriban a lednyiskolak ko-
ziil a zardaiak képviseltek elismert szinvonalat. Hazdnkban a nék 1895-ig nem latogathat-
tak olyan oktatasi intézményt, amely érettségit adott, igy nem jelentkezhettek egyetemre
sem.”

4 Dessewffy Blanka grofné nyole gyermeknek adott életet. Koziiliik egyet, az 1867. aprilis 25-én szii-
letett Emilt — akir6l Gudenus Janos Jozsef geneal6giai munkéja nem tesz emlitést — tizent hona-
pos koraban elveszitettek. Gudenus Jénos Jozsef: A magyarorszagi fénemesség XX. szazadi ge-
nealdgidja. 4. kotet. Budapest, 1998. 189. Négy leanyt és harom fiut neveltek fel: Esztert (1863—
1951), Mariat (1864-1928), Laszlot (1866—1924), Miklost (1869-1951), Paulinat (1871-1931),
Magdat (1873—-1960) és Jozsef Aurélt (1883-1958).

Vécsey Jozsef nagyapja 1803-t6l 1829-ig, édesapja pedig 1829 és 1845 kozott latta el Szatmarban a
bécsi udvar képviseletét. Az utédok uralkodéhazhoz val6 szoros kapcsolodasa, az orszagos és a lo-
kalis politikaban val6 jelenléte is szamos teriileten kimutathaté.

Arhivele Nationale Directia Judeteana Cluj (a tovabbiakban: ANDJC) 452 Fondul familial Vécsey
(a tovabbiakban: 452) Nr. inv. 210 Paulina Vécsey Corespondentd 1881-1900. (a tovabbiakban:
Nr. inv. 210) Budapest, 1895. februar 1. Vécsey Paulina (?) Id4hoz; a levelekbdl idézett részleteket
a mai helyesirés szabalyai szerint kozoljiikk. A ma érvényben 1év6 helyesiras szabélyait alkalmazzuk
a nagy és kisbetiik, a rovid és hosszi maganhangzok, illetve méassalhangzok hasznalataban, a sza-
vak egybe- és kiilonirasiban, valamint a személy- és telepiilésnevek megjelenitésében. Egyes meg-
honosodott idegen szavak irasmodjat modernizaltuk. A korhiliség kedvéért természetesen meg-
hagytuk az archaizmusokat, meg@riztiik a levélirok stilusanak a korra jellemzg sajatossagait. Mivel
a kozpontozésra sok esetben nem figyeltek a levélirdk, a konnyebb olvashat6sig, értelmezhetGség
és élvezhetGség kedvéért az indokolatlanul hossztt mondatokat vesszével, ha nagyon sziikségesnek
éreztiik, ponttal tagoltuk. A levelek magyarazatot igénylS részeire a labjegyzetben, illetve szoveg-
kozi szogletes zarodjelben [ ] adunk felvilagositast. A tollhibakat kijavitottuk. A fejcimekben két ne-
vet szerepeltetiink, a levélir6ét és a cimzettét. Ha nem vagyunk biztosak a cimzett személyében, azt
kérddjellel (?) jelezziik. A nevek mellett nem tiintetjiik fel a nemesi cimeket.

1896-t6l megnyiltak el6ttiik az egyetemek kapui, de csak a bolcsészettudomanyi, az orvosi karok,
valamint gyogyszerészeti tanfolyam hallgatdi lehettek. A problémakorhoz lasd: Miiller Ildikéo: A
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Vécsey Magda az arisztokrata korokben el6kelének szamitdé budapesti Sacré-Coeur
(Szent Sziv) zarda novendéke lett. Két idGsebb névérét is e katolikus néi tanitérend apéacai
oktattak kilenc éven keresztiil Bécsben, szigora szabalyok szerint. Bar Magda életének ez az
idészaka meglehetdsen forrashianyos, azt biztosan kijelenthetjiik, hogy a f6varosi leanyne-
vel§ intézetet az egy évtizeddel korabbi bécsinél joval lazabb 1égkor jellemezte, hiszen a pi-
arista gimnaziumot végzé fititestvérei® idérél-idére emlitést tesznek kishtgaikrdl, akikkel
szabadidejlikben egyiitt korcsolyaztak.

A Vécsey gyerekek nevelése katolikus szellemben folyt. Ennek fontossagét az édesanya
1912. marcius 12-i végrendeletéhez csatolt, gyermekeinek irt bticstilevelében is megfogal-
mazta: ,Legyetek buzgo, hivd, hiteteket cselekedetekkel is bizonyité keresztény katoliku-
sok; szilardul ragaszkodjatok szent hitiinkh6z — meggondolvan, hogy az élet sokféle viszon-
tagsagai kozott az erds hit az egyediili biztos tAmasz. Alkalmazzatok hozza cselekedeteiteket
Ggy a magéan-, mint a kozéletben is! Legyetek szeretett hazadnk h{j, jellemes derék fiai:
munkéalkodjatok folyton felvirdgoztatasan! Egyszersmind legyetek apostoli kiralyunk hiisé-
ges, bar nem szolgai szellemi fiai!™ — sz6lt a dinasztia iranti lojalitassal 6sszeegyeztethetd
patriotizmus &ltal vezérelt instrukei6.

A vallasos nevelés kettejiiknél egyhazi palyara 1épéshez vezet majd. A melankolikus Vé-
csey Maria tobb mint egy évtizedig szolgalta udvarholgyként Ferenc Jozsef osztrak csaszar
és magyar kiraly 1868-ban sziiletett leAnyat, Maria Valéria f6hercegnét. 1904-ben dontott
ugy, hogy teljesen Istennek ajanlva magat bevonul a budapesti Jézus Szent Szive zardaba,
ahol taniri munkat is végzett.’® A viszonylag késén sziiletett Jozsef Aurél fényes egyhazi
karriert futott be. 1903-ban kezdte meg Romaban a Collegio Germanico Ungaricoban,
kozismertebb nevén a Germanicumban tanulményait, ahonnan 1910 nyaran érkezett haza
folszentelt papként és doktoralt teoldgiatanarként. Magda, Eszter és Paulina életében is
mindvégig rendkiviili fontossidgot kap a mély vallasossag. A két idGsebb fitnal viszont en-
nek semmi jelét nem talaljuk.™

ndoktatas helyzete Ausztriadban az Osztrak—Magyar Monarchia idején. Aetas, 17. évf. (2001) 3-4.
sz. 84—102.

Vécsey Lészlo az elemi népiskolat bejegyzett magantanuloként végezte. Ez a gyakorlatban gy m-
kodott, hogy a sziil6k ltal fogadott nevelGk tanitottik, és csak vizsgazni jart be a népiskolaba. A
kisbaro6 a gimnézium els6 négy évében még ugyancsak magantanuloi jogviszonyosként szerepelt a
nyilvantartasban, és csak ezutan kezdett el Miklos Gecesével egylitt iskolaba jarni.

ANDJC 452 Nr. inv. 189 Corespondenta 1881-1914. (a tovabbiakban: Nr. inv. 189) Vécsey Jozsef-
né Dessewffy Blanka 1912. mércius 12-én gyermekeihez intézett bucstlevelének Vécsey Eszter ltal
készitett masolata; kozli Zsoldos Ildiké: A két Vécsey. Szazadok, 147. évf. (2013) 3. sz. 760—761.

A csaladi dokumentumok arrél tantiskodnak, hogy a depressziora hajlamos barénét ez az életmod
sem tette igazan boldogg, elégedetté, kiegyensulyozotta.

A trianoni orszagvesztést kovetGen Laszld bar6 nem tal hosszu életének végéhez kozeledve sziilei-
vel ellentétben nem jarult a szentségekhez. Bigott katolikus Eszter n6vérének feljegyzéseibdl sejt-
juk, hogy nem torekedhetett az egyhaz tanitisai szerinti életvitelre, ha mindennapjainak részét ké-
pezte a karomkodas. Vécsey Eszter misztikus irasaibol kideriil, hogy mély vallasossagat néhanyan
pénzszerzésre hasznaltak. 1935-ben egy dlomlatd parasztasszony szerint még a purgatoriumban
volt a bard, ahol a biintet§ angyalok 6ranként tiizes ostorral verték a vasdrnapi munkasziinetek
megtoréséért és az istenkaromlasokért. Nyolc tizedet, azaz nyolcvan évet kapott, ami anyagiakra
leforditva azt jelentette, hogy mondatni kellett érte még negyven szentmisét, és egy Vasarhelyi
Miklés (szintén ,latnok”) nevezet(i személynek még egy honapig kellett imadkozni, amiért a baro-
nétdl természetesen mindig honorarium jart. ANDJC 452 Nr. inv. 82 Fragmente de insemnari
1817-1905. Vécsey Laszl6 halalaval kapcsolatos feljegyzések, 1935. marcius 24.
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A gyerekek anyanyelve a magyar volt, de nagy gondot forditottak az idegen nyelvek ta-
nulésara is, hiszen a minél tobb nyelven torténé iras, olvasas és kommunikalas egyik felté-
telét jelentette a tarsasagi életben val sikeres helytallasuknak. Eszter barong feljegyzései-
bél tudjuk, hogy Maria négy évesen mar folyékonyan olvasott magyarul és franciaul. A
francidhoz természetesen mindegyikdjiik esetében feltétleniil becsatlakozott a német, az
angol és az olasz.

A nevelési programokban meghatarozo szerepet toltétt be a testnevelés. Tulajdonkép-
pen ide sorolhatjuk a tanulasi folyamatba beiktatott sétdkat, az Gszast, a korcsolyazast. A
l6tenyésztésérél és versenylovairdl ugyancsak hires csaladf6'® szaméra természetesen
gyermekei lovagolni tudésa is fontossaggal birt. Tovabba nagy jelent6séget tulajdonitottak
az élénk tarsasagi életet é16 csaladban a tancleckéknek. Szorakozasaik helyszinéiil a féuari
szalonokon kiviil gyakran szolgalt a Park Klub is.

Vécsey Magda zardai tanulményainak lezarulasa utan alapos zenei képzésben részesiilt.
Ez az id6szak szdmara csaladi kornyezetben telt, vagyis nyaron elsésorban a Szabolcs var-
megyei nyiracsadi kdriaban és a szatmari sarkozi kastélyban idéztek, illetve zstfolt volt a
rokonlatogatési program is. Ezeket a rovidebb vendégeskedéseket ,,séjour’-nak nevezik le-
veleikben. A telet és az év hiivosebb idészakait leginkabb vagy Pozsonyban, az anyai nagy-
mamanal, Dessewffy Emil 6zvegyénél, vagy Budapesten toltotték. A szatmari Vécseyek va-
gyoni helyzet tekintetében az arisztokracia azon csoportjahoz tartoztak, akik — ellentétben
példaul a Karolyiakkal — nem engedhették meg maguknak azt, hogy a févarosban kastélyt
épitsenek vagy vasaroljanak és tartsanak fenn, de rendelkeztek ingatlannal a Rokk Szilard
utca 24. szam alatt.

A Vécsey gyerekek és sziileik kapcsolatat nagyité ala véve megallapithato, hogy az aktiv
kozéleti szerepet vivé bard amolyan tavolrol gondoskodd csaladapa és férj volt, ami persze
nem tekinthet§ kuriézumnak abban a korban. Hol politikai teend6i miatt, hol birtokainak
ellendrzésére hivatkozva hagyta magara feleségét. A rendkiviil csalddcentrikus Blanka ki-
tart6 tarsnak bizonyult, biztos hatteret nytjtva politikus férjének, de mint szentimentalis
levelei — melyekben hosszasan ecsetelte hazastarsa utani vagyakozasat — és Eszter lanya-
nak kés6bbi visszaemlékezései is bizonyitjak, sokat gyotr6dott az egyediilléttsl.'s

A maganyos feleséget valamelyest karpotoltak a gyermekek, akiknek igyekezett boldog,
harmonikus csaladi 1égkort teremteni.'* A gyerekeket az erés akarata csaladapa iranti tisz-
teletre nevelte, akinek nagy tekintélye volt a barondk és a kisbarok el6tt. Gyermekkorukban

2 Leginkabb a csegoldi uradalomban tartott angol félvértenyészete vonta magéara a figyelmet, ahol a
régi lipicai fajta kiilon tenyésztési g volt. A bar6 haldla utdn a ménes feloszlatasra keriilt, a
lonevelés istallérendszerre redukalodott. Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és
varosai. Szatmar varmegye. Budapest, é. n. 306.

3 Blanka grofnd aktiv kozéleti szerepet vivé férje mellett reprezentacios feladatokat latott el, joté-
konykodott, és tarsadalmi kapcsolataival az érdekkijarasokban is aktivan részt vett. Az 1890-es
évek els6 felétSl alkalmazottaik és cselédeik gyermekei szaméara iskolat miikodtetett Sarkozon,
aminek egyik nem titkolt célja a magyarosodas elGsegitése volt a romanok altal is lakott telepiilé-
sen. ANDJC Prefectura Judetului Satu Mare Acte comite administrativ III. 1905. 2221 cutia Sar-
koz, 1905. oktober 27. 6zv. Vécsey Jozsefné Dessewffy Blanka grofné levele Szatmar varmegye al-
ispani hivataldhoz.

14 A sziil6k és gyermekeik kozotti szeretetteljes kapcsolat nem minden arisztokrata csalddban volt
jellemz4, gondoljunk csak példaul Karolyi Mihalyné Andrassy Katinka grofné visszaemlékezésére,
melyben arrdl vall, hogy édesanyjuk, Andrassy Tivadarné (majd Gyul4dné) Zichy Eleon6ra mennyi-
re tavolsagtartéan viselkedett veliilk gyermekkorukban. Kérolyi Mihdlyné: Eguyiitt a forradalom-
ban. Budapest, 1967. 16—25.
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balvanyoztak apjukat, és driiltek az egyiitt toltott idészakoknak. Am mig az édesanyjukkal
kialakult erds emocionalis kapcsolat a felnGttkorban is megmaradt, a ,papaval” val6 vi-
szonyrdl ez nem mindegyikdjiik esetében mondhat6 el.’>

A dualizmus kori méagnas életmo6dhoz a kiilfoldi utazasok szintén hozzatartoztak, me-
lyek a nevelés részeként latokor-szélesitést és tapasztalatszerzést is jelentettek a szérakoza-
son tilmenGen. A sziil6k gyermekeikkel igyekeztek megismertetni nemcsak Eurdpat, ha-
nem lehetGség szerint az egész vilagot. Az édesapa kiilonosen nagy utazé hirében allt, hi-
szen az 1847-1848-as pozsonyi korszakalkot6 diétat otthagyva, afrikai és azsiai teriiletek-
kel val6 ismerkedés utidn — melynek egyik meghataroz6 egzotikus élménye a Szentfold
meglatogatasa volt, ahova Egyiptombol tevehaton indultak — Triesztben 6nkéntes hadap-
rodként a haditengerészet szolgalataba allt. A tengerészpalya b&séges alkalmat szolgaltatott
kalandos utazasokra. A baré visszaemlékezései szerint a velencei forradalom leverését ko-
vetGen a kor egyik diploméciai kozpontjanak szamité Konstantinapolyba, majd Madeirara
vezényelték. 1850 tavaszin a Venus nevi fregattal Napolybol szallitottak vissza a Velencé-
bdl elvitt dgytkat. A nyarat az Adriai-tengeren cirkalva toltétte, amit amerikai utazas kove-
tett.' Ekozben betegséget is sikeriilt 6sszeszednie, nevezetesen a sargalazat.

A rendelkezésiinkre all6 forrasokbol nem deriil ki, hogy Vécsey Magda els kiilfoldi
utazasara mikor keriilt sor, de az bizonyos, hogy tizennyolc évesen édesanyjaval és Miklos
testvérével italiai utazison vett részt, mig édesapjuk Paulinaval Korfu szigetére hajozott,
ahol Vécsey Maria éppen Erzsébet kiralyné kiséretében tartozkodott. Magda ekkor még
idegenkedett a hosszi hajoutaktol. A csalad Bolognéban egyesiilt Paulinaék viharos 4tkelé-
se utan. Magda a tengert6l valoé 6dzkodasa ellenére 1906-ban hosszi amerikai utazasra val-
lalkozott. ,,Az els§ két nap nagyon kellemes volt, de azo6ta meg kell vallani, hogy roppant
cstinya id6nk van, borus, esés és szeles. A hajé ugyancsak himbalédzik a felkorbacsolt ten-
geren, s ez még az irdsban is nagyon gatol, mert itt a szalon alatt van az egyik csavar. Id6n-
kint annyira raz, hogy alig lehet irni. A fedélzeten aranylag csak keveset lehetiink, olyan
hiivos van. Mindenkinek van ott egy kényelmes karszéke, ha jol betakaroédzunk plédekkel,
egy-két oraig ki lehet tartani. Azutan kovetkezik a fel és ala jarkalas, amennyiben a hajo
mozgasa megengedi. A tengeribetegséggel gy vagyunk, hogy Célestine néninek volt egy
nagyon rossz napja, melyen fel sem kelt, de most méar j6l van. Engem keriilget két nap ota,
de most kezdem méar megszokni a dolgot, s hiszem, hogy atcstiszom egy kis fejfajassal. Ha
valami igen jora akarunk gondolni, azt emlegetjiik, hogy milyen szilardan all otthon a leg-
szegényebb parasztvisko is, s ez a mi diszes hajonk ellenben tancol, mozog, s az egész szii-
net nélkiil recseg, ropog, nyekeg, mintha nem is fabol, de bérbdl lennének falai” — szadmolt
be édesanyjanak 1906. augusztus 10-én Bréméaban elkezdett levelében, melyet a nagy szél
miatt csak mésnap tudott folytatni.'® ,A kényelem és ellatas a hajon nagyon kielégit6, s6t,
enni sokat és jot kapunk, 10 6rara bouillont [erGlevest] és sonkas zsemlét, s ozsonnat is.
Van j6é gyiimolcs, fagylalt, jeges viz, limonadé, ami csak kell. Zene jatszik a fedélzeten 11-

5 Az apa hatarozott elképzeléseihez val6é ragaszkodédsa leginkdbb Laszl6 személyiségfejlédésében
okozott mély sebeket. Laszl6t ugyanis katonai palyara vezényelte annak ellenére, hogy 6 nem ér-
zett vonzddast e karrierat irdnt. Meghajlott ugyan az atyai akarat el6tt, de elidegenedett, elhidegiilt
apjatol.

6. ANDJC 452 Nr. inv. 79 Carnete de insemnéri 1817-1905. (a tovabbiakban: Nr. inv. 79) A flotta ak-
tivitasa 1853-ig néhany kikiildetésen kiviil az Adriara korlatozodott. Kramli Mihély: A csdaszari-
kiralyi haditengerészet 1797-1866. Hadtorténelmi Kozlemények, 111. évf. (1998) 2. sz. 30.

8 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Corespondentd 1895-1935. (a tovabbiakban: Nr. inv. 211) Bréma, 1906.
augusztus 10. Vécsey Magda Dessewffy Blankahoz.
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kor és estebédkor. Vasarnap azzal ébresztenek, kiilonben trombitélnak 7-kor és 8-kor. Az
6raban kiilonben mar olyan valtozis van, hogy az enyém budapesti id§ szerint mar 5 érat
siet, mert mindég nyugat felé haladunk. Fiird6t lehet kapni minden nap, mert sok fiird6-
szoba van s egy egész raj cselédség. A stewardessek nagyon tisztes 6reg nénikék, kik inkabb
csak sziveskednek az emberrel, a munkéat férfiak végzik. Az utazok6zonség csupa német és
amerikai, nem nagyon finom, s6t mondjuk inkabb, hogy hatarozottan kozonséges. Egy csa-
pat fiatal leany, kik egész nap zajongnak, kartyaznak, zongoraznak hozzajuk val6 fiatalem-
berekkel, azutan egy par éreg dama, kik a rossz id6 miatt igen rosszkedviiek, néhany kétes
alak, szélhamos-jelolt, allast keresé férfi és nd, vigécek [utazod ligynokok], gyarosok. Ebbél
all ez a tarsasag.”® A barond Yellowstone Parkbol szeptember 1-jén kelt leveléb8l nyomon
kovethetjiik racsodalkozasat az amerikai vilagra: ,,Sok helyen csépelnek, szdntanak, s igen
sok gazdasagi gépet lehet latni. Némely vidék nagyon emlékeztet Magyarorszagra, csak az
egész képe a vegetacidnak mégis zordabb. Jamestown nevezet(i varostol kezdve azutan egé-
szen elvadul a taj, helység nincs, ki van irva egy név a vastat mentén, de sokszor alig all még
tobb mint 6-8 hazacska. Hanem azért mar rakjik a vizvezetéki csoveket, hizzak a villamos
drétokat, s nem lehetetlen, hogy 6t év milva sok ezer lakos lesz ott, ha kedvezdk a koriil-
mények. Minden varosban, ahol eddig voltam, megvannak ezek az utcak, ahol minden
megvan, a jarda is. Ki vannak iiltetve a fak, le van rakva a sin a villanyos forgalomra, csak
eppen ember nincs még. Tegnap roppant sok gulyat és ménest lattunk a vasat mentén.
Oraszamra teriilnek el a rétek, s ezeken tenyésztik a sok allatot. Orzik Gket a hires cow-
boyok 16haton, ezekbdl is lattunk egy csomot.”>°

Vilagnézet, politikai vélemény, patriotizmus

Vécsey Magda 1895. januar 17-én kotott hazassigot a nala 6t évvel idGsebb Cebrian Istvan
groffal, akinek csak nagyapja szerzett indigenatust 1827-ben. ,A Magdi eskiiv§je igen szép
volt, egyhangilag mondta mindenki, hogy soha sem nézett ki jobban a menyasszony, mint
most. Igen sok rokonaink és ismergseink voltak egybegytilve, s az utana kovetkez6 reggelin
80-an voltunk. A vasutra is kikisértiik sokan, s még egy par bokrétat is kapott az atra” —

tudhaté meg Vécsey Paulina iizenetvaltasabol.>* Justh Zsigmond, a f6ari korokben is ala-
pos szociologiai és 1élektani megfigyeléseket tevd, fejlett kritikai érzékkel rendelkezd, fiata-
lon tiid6bajban elhunyt ir6 igy jellemezte napljaban a szerinte nem tul el6nyos kiilsejti v6-
legényt: ,Cebrian Istvan. Gombdlyii kis huszarhadnagy, gombdlyii kezek 1abszarak, kerek,
gombolyii orr, gombdlyii — hang. Mert ez is van am. / Lassu — — lassu beszédmodor. Qu’ un
qui a le temps de vivre.** Kiilonben j6 fiu — csak ne hasonlitana annyira egy artatlan borju-
ra.”?® A meglehet8sen rovid, csupan hat évig tartd hazassag gyermektelen maradt. Cebrian

9 Uo.

20 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Yellowstone Park, 1906. szeptember 1. Vécsey Magda Dessewffy Blanka-

hoz.

ANDJC 452 Nr. inv. 210 Budapest, 1895. februar 1. Vécsey Paulina (?) Iddhoz; A szatmari Vécse-

yek archivuméban follelhet6 dokumentumokban sajnalatos médon nem talaltunk adatokat a ha-

zassag tervére, illetve annak motivacidjara vonatkozoan. A spanyol eredetd csaladbdl szdrmazo

Cebrian Istvdn Roéza nevii testvére viszont egészen biztosan szerelmi hazassagot kotott — apja en-

gedélye nélkiil — Hubay JenGvel.

22 Fr.: ,Egy ember, akinek van ideje élni.” (Helyesen: ,Quelqu’un qui a le temps de vivre” — a szerk.)

2 Justh Zsigmond napléja. Sajté ala rendezte, bevezet§ tanulmanyokkal és jegyzetekkel ellatta: Ha-
l4sz Gabor. Budapest, é. n. Hazai Napl6 1889. marcius 16-i bejegyzés, 304. A csaladi archivamban
follelhetd fotok alapjan helytallonak tiinik Justh jellemzése.
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grof hosszan tartd, stlyos betegség kovetkeztében 1901. februar 19-én a franciaorszagi
Cannes-ban elhunyt. A hazaspar mar évek 6ta sok id6t toltott e varosban, mert az itteni tar-
tozkodas pillanatnyi javulasokat eredményezett allapotaban. A rendelkezésiinkre 4ll6 csa-
14di iizenetvaltasok rendkiviil diszkréten kezelték Istvan grof egészségiigyi probléméjat, igy
ezekb6l sem deriil ki minden kétséget kizardan a gyilkos kor neve. Magdat nagyon megvi-
selte férje halala. ElGszor Miklos, majd Paulina testvére utazott hozza vigasznyujtas célja-
bol. ,Egyre kell hogy kérjem, kedves Papa, s ez: Magdit jelenben az anyagi kérdések bolyga-
tasat6l megkimélni; mert sajnosan tapasztaltam, hogy e dolgok targyalésa rea nézve izgatod
és szomorité hatassal van. Altalaban § ugy ohajtja, hogy az 6rokségi kérdés rendezésére
elég id6 lesz nyaron, illetve hazajovetekor; s ehhez képest iizeni, hogy a halotti bizonyit-
vanyt is magaval fogja hozni”— t4jékoztatta sziileit Vécsey Miklos.>+

A fiatal O6zvegy nem ment Gjra férjhez. Névhasznélataban élete végéig jelezte Istvan
grofhoz valo tartozasat, ami természetesen tarsadalmi megbecsiilést is eredményezett sza-
mara. A hivatalos dokumentumokat — édesanyjaval azonos médon — 6zv. Cebrian Istvinné
Vécsey Magdolna alairassal latta el, mig ,Gloria Victis” és ,Rabsagunk kezdetén” cim{i mi-
vein csak a férjezett alakot szerepeltette. Vidéki rezidenciajat Fiileken, a hazastarsatol o6ro-
kolt karidban alakitotta ki. ,Mindig 6rommel nézek kortil Fiileken, hogy ott megvetettem
labamat, jollehet bizonyos tekintetben talsagos anyagi aldozatba keriil, de mégis j6 kis ott-
honom nekem, fiiggetlenségem megalapitdja és sok lelki 6romnek forrasa” — irta 1910-ben
Aurél testvérének.>>

Neveltetésébdl adoddan az élénk tarsasagi életet €16 Magdat is egész életében jellemezte
a mély vallasossag, de Mariaval és Eszterrel ellentétben & jo kedélyti, pozitiv életszemléletii
személyiség volt, akit megprobaltatdsai nem keseritettek meg. Ot tekinthetjiikk a familia
legkiegyensulyozottabb egyéniségének, akit6l mind szlikebb, mind tagabb értelemben vett
csaladtagjai sok tor6dést kaptak. Gondolkoddsmdédjaban meghatarozok a csaladbol hozott
konzervativ értékek, a nagyfoka tolerancia és a modernizicié bizonyos vivményai iranti
nyitottsag. A szdzadel6 modernitasanak egyik szegmensét képez6 automobilhasznalat iran-
ti lelkesedése tobb lizenetvaltasaban is megjelenik. ,Utols6 nap még két latogatas is volt
Wolkenstein Oswald és Andrassy Sandor. Utébbi automobilon jott, melyek N.[agy]mih4-
Iyon csak gy jarnak ki és be. Hogy fogalmad legyen, milyen lokomoci6 [mozgas] ez: And-
rassy Sandor reggel 9-kor indul Homonnarél, 11-kor részt vesz [Satoralja]Ujhelyben a me-
gyegylilésen. Délben Velejtén beszél gazdatisztjével, 1-kor ebédel N.[agy]mihalyon, és
ozsonnara mar otthon van. Hidba, ez a kor legnagyobb vivméanya, de nagy koltség is” — irta
Rémaban tanuld 6cesének 1908-ban.?® (Magyarorszagon az elsé kiilfoldi gyartmany, belsé
égésti motorral hajtott automobil 1895-ben jelent meg Budapest utcdin. A szatmari Vé-
cseyek az els6t 1904-ben vasaroltik. 1916-ra Magda és Miklos mar két k6zos gépjarmiivel —
vagy ahogyan a bar6ng nevezte: ,motorral” — rendelkezett. Egy 1909-es levelében a grofné
beszdmolt arrél is, hogyan oldotta meg az iizemanyag-raktirozast: ,Szerencsen vettem
benzint, s Ujhelyben csinaltattam egy kis badogtartalyt, 15 kilésat, mely a Iépcsére van csa-
tolva, igyhogy most lehet menni j6 messzire vétel nélkiil.”*”

24 ANDJC 452 Nr. inv. 208 Corespondentd 1866—1943. Cannes, 1901. marcius 4. Vécsey Miklos Vé-
csey Jozsefhez.

25 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Corespondeti (a tovabbiakban: Nr. inv. 194) 1910. februar 20. Vécsey
Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

26 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Rawaruska Siedliska, 1908. jilius 22. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Au-
rélhoz.

27 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Biidszentmihaly, 1909. februér 9. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.
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Vécsey Magda nagy érdekl6dést mutatott a politikai események irdnt, ami nem megle-
p6 annak fényében, hogy csaladja anyai és apai részr6l egyarant a hagyomanyosan politiza-
16 elithez tartozott. Anyai dédapja a gravaminalistak, azaz a rendi sérelmi ellenzék koréhez
tartozo, ir6i tevékenységet is folytat6 Dessewffy Jozsef, aki 1830-ban megjelent, ,A Hitel
cziml munka taglalatja” cim ropiratdban nyilvanos polémiaba kezdett grof Széchenyi Ist-
vannal. Fia, Dessewffy Emil grof, Magda bar6n6 nagyapja oroszlanrészt vallalt az 1846-ban
létrehozott Konzervativ Part megalakulasanak el6készitésében és a program megfogalma-
zasdban. Az 1848-as forradalmi események hatasara visszavonult, és a politika szinpadara
ujra csak 1860-ban lépett a magyar kozvélemény altal elutasitott Oktoberi Diploma terve-
zetének kidolgozasaban val6 részvétel kapesén. Cebrian grofné csaladjanak apai aga sem
vallalt szerepet az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharc eseményeiben. S6t a
Habsburg-hazhoz lojalis Vécsey Joézsef — mint mar emlitettiik — a haditengerészet tiszthe-
lyetteseként, majd nem sokkal késébb tisztjeként az osztrakok oldalan vett részt a szintén
forradalmi utra 1ép6 Velence ostromaban. A haditengerészet kotelékébdl valo tavozasat ko-
vetGen szdmos kozéleti tevékenység mellett a Dedk-csoport, azaz a Felirati Part elképzelé-
seivel azonosulva a Szatmar varmegyei aranyosmeggyesi valasztokeriiletben szerzett képvi-
sel6i mandatumot 1861-ben és 1865-ben. A kiegyezési targyalasok sikerre vitele pedig f6is-
péni 4llasba emelte Szabolcs varmegyében.?® A bar6 féispani miikodését mérlegre téve
eredményként konyvelhet6 el a Balk6zép és a SzélsGbal politikai akcidinak leszerelése, va-
lamint a szabolcsi régészeti mozgalom tigyének felkarolasa. Az 1869-es orszaggytlési kép-
viselG-valasztaskor azonban kudarcot vallott, ugyanis az ellenzéki tobbség(i torvényhat6-
sagban egyetlen mandatumot sem sikeriilt szereznie a kormanypartnak.?® 1872-ben 6 maga
1épett ringbe a varmegye nyirbatori valasztokeriiletében, természetesen a Deak-part szinei-
ben, miutin sajat kérésére a beliigyminiszter felmentette megyevezetdi tisztébdl. A heves
kampényt kovet$ valasztast megnyerte. Az 1873-as gazdasagi valsig, valamint a kiilpoliti-
kai események hatasara atstrukturalddott partrendszerben azonban nem taldlta meg a he-
lyét. Nem tudta elfogadni a Tisza Kdlman nevével fémjelezhetd (j korménypart, a Szabad-
elvii Part elképzeléseit, igy nem vallalt képvisel§séget. 1902-ben bekovetkezett halalaig a
férendihaz tagjaként vette ki részét a parlamenti munkabél. Az 1890-es években Apponyi
Alberthez és a Nemzeti Parthoz kotédott.3°

A rendelkezésiinkre 4116 forrasokbol az olvashatd ki, hogy Vécsey Magda politikarol al-
kotott véleményét szlikebb csaladjanak (eleinte sziileinek, majd fiatestvéreinek) allasfogla-
l4sa hatarozta meg. ,Most Apponyi megint megcsinalta a Nemzeti Partot jaszberényi be-
szédében, s ami eredeti volt, Karolyi Pista lelkes tosztjaban teljesen melléje allott. Mindég
gy meg tudja az embert nyerni azéltal, hogy sokat hanyodott lelke mégis képes a lelkese-
désre” — irta 1904. junius 20-an.3" A csalad Tisza Istvan-ellenessége Magdanal is kimutat-
hat6. Az 1904. november 18-i in. zsebkend@szavazas utan lelkesen tamogatta a megalakult

28 Féispani miikodésének kezdetéhez 14sd: Czovek Istvan: Az énkényuralom és a dualizmus kora.

In: Cservenyak Laszlo (szerk.): Szabolcs-Szatmar-Bereg megye monografiaja 1. Nyiregyhéza, 1993.
313—318.

29 Magyar Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban: MNL) Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara IV. B.
255 Szabolcs varmegye elsé alispanjanak iratai 1862—-1871. Igazgatési iratok 129. d.

3° Apponyi Albert Nemzeti Partja 1899-ben fuzionalt a Szabadelvii Parttal, majd a grof 1903 Gszén
ismét kilépett a kormanypartbol, és 1904 tavaszan Gjjaszervezte a Nemzeti Partot. 1905 elején az
sellenzéki koalicidhoz” tartozo Filiggetlenségi Parthoz csatlakozott.

31 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek, 1904. jinius 20. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.
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sellenzéki koaliciot”, mely megnyerte az 1905 eleji valasztasokat,?* 1905-1906 folyaman a
dualizmus torténetében példatlan kormanyzati valsagot idézve eld. Az uralkodd azonban —
élve felségjogaval — a parlamentarizmus iratlan szabélyait megsértve nem adott kormany-
alakitisi megbizast az ellenzéki programmal valasztast nyert koalicibnak, hanem fél évig
még Tisza Istvant hagyta a miniszterelnoki székben. Vécsey Magda csal6dottsaganak igy
adott hangot: ,A politika szornyen unalmasnak t{inik nekem, reménylem, nem mindenki-
nek csokkent le tigy a hazafiassdga az utobbi id6ben, mint az enyém. Sévarogva gondolok
azon nem is régmult id6re, mikor még lelkesen veszekedni tudtam, de hat ennek vége, mert
nincs kiért lelkesedni, de még haragudni sem lehet senkire. A kimagaslé eseményeknek
csak hirét hozzak, az egyének meg egészen hidnyoznak, nem torténik semmi.”3? Majd az
1904 januarjatdl 1905 augusztusaig tartoé orosz—japan haborura34 utalva igy folytatta: ,,Sze-
rencsére, hogy a jo kis japanok egy kicsit folfrissitik a leveg6t. Nagyon derék emberek, ba-
mulom 6ket.”3> A barén6 Oroszorszag-ellenessége az Osztrak—Magyar Monarchia kiilpoli-
tikai irdnyvonalabol, a Habsburg-hazhoz val6 lojalitdsabol kovetkezik. A japanok iranti ro-
konszenve magyarazhat6 tovabba a turanizmussal is, mely eszme az arisztokratak koreiben
is divott. A ,tavoli turani rokon” sikereinek oriilt Magda bar6nd is, ,Rabsagunk kezdetén”
cim@ munkajaban is megjelenik majd a turani gondolat. A magyarorszigi Tan4cskoztarsa-
sag kikialtasakor a fiileki lakosok reményked6 magatartasanak kapcsan — mintegy mentsé-
get keresve kozségbelijei szamara — a kovetkez6 magyarazattal szolgal: ,Valami kiilonos és
mondhatni gyermekes johiszemiiség nyilatkozott meg most is az Gj rend hirére. Lehet,
hogy a turani faj jellemvonasa ez, mely annyi évszazad multaval, idegenektdl koriilvetten,
sem tudott eltompulni. Tavol van a magyart6l a bizalmatlansag. Nem hiszi, hogy armany,
vagy rossz szandék intézi iigyeit, kész mindenkor feltenni, hogy most mar jéra fordul min-
den.”3®

A ,turani” elnevezés Max Miiller nyelvész nevéhez kapcsolhato. Miiller a turani nyelvek
kozé sorolta Eurépa és Azsia noméadok altal beszélt, nem indoeurépai és sémi nyelveit a ki-
nai kivételével. Az Gsszehasonlité nyelvtudomany osztalyozasat elvetette, és a napjainkban
ural-altaji nyelvekként definialt nyelvesoport foldrajzi meghatarozottsagat sem fogadta el.
Hazéankban elsGként Vambéry Armin turkologus és Kelet-kutat6 irdnyitotta a figyelmet a
magyarsag keleti és turani gyokereire, kirobbantva az ,,ugor—t6rok” habortt. A turani esz-
me népszerlsitéséhez hozzajarultak nagy utazoéink keleti expediciéi (példaul Széchenyi Bé-
la, Zichy JenG), Teleki Pal tamogatasa, aki az 1910-ben alakult Turani Tarsasig?” alelnoke-

32 A jeloltallitaskor felvet6dott Miklos testvérének inditésa is, nagy valoszintiséggel a ,,disszidensek”
szineiben, de végiil nem mérettette meg magéat. Paulina férje, Sztaray Sandor viszont mandatumot
szerzett az Andrassy-csoportnak.

33 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek, 1905. janius 4. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz

34 Az ellenfele irant tiszteletet nem tanusit6 cari Oroszorszig cstfos vereséget szenvedett el a Meidzsi-

restauraci6 néven emlegetett, a 19. szdzad utols6 harmadéban megvalositott reformintézkedések

kovetkeztében modernizalt Japantol.

ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek, 1905. janius 4. Vécsey Magda Vécsey Mikl6shoz

Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 38.

37 A Turani Tarsasag kiadvanyaival is népszer(sitette az eszmét. Ehhez lasd tébbek kozott: Paikert
Alajos: A turani eszme. Budapest, 1922.; Paikert Alajos: Turani millt, turani jévs. Budapest,
1937.; Tonelli Sindor: A turdnizmus. Szeged, 1922. stb. Paikert 1922-ben publik4lt irdsa szerint
Turénon nemcsak a Kaszpi-tenger és az Aral-t6 koriili siksagot kell érteni, hanem mindazon terii-
leteket, amelyeken turani népek élnek vagy éltek, azaz Magyarorszagot, Finnorszigot, Esztorsza-
got, Bulgariat, Torokorszagot és a vilighabora el6tti Oroszorszag eurodpai teriiletein létrejott Gj al-
lamokat. Azsidban a torokoket, a kozép-azsiai és szibériai turani dllamokat, Kinat és Japant.
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ként, majd elnokeként, valamint a Turan cimi folyodirat fGszerkesztGjeként allt a mozgalom
mellé. Teleki célként a turani nyelvek tanulmanyozéasat, tovibba kapcsolatfelvételeket jelolt
meg, a turdni népcsaladban a magyar szdimara tudomanyos és gazdasagi vezérszerepet
szant. A turani eszmében benne foglaltatott a magyarsag hagyoményos, Karpat-medencére
tekint6 hatalmi torekvéseinek kiterjesztése, tehat a kiilpolitikai expanzi6 is. Ennek iranyat
illet6en a turanizmust magukéva tev6k korében kiilonbségek mutathatok ki: egyesek a Ke-
let alatt csupan a Balkant értették, masok a Kozel-Keletet is, s6t radikalisabb elképzelések
is sziilettek.?®

Az 1905-6s — Vécsey Magda szamara unalmassa valt — belpolitikai események Ferenc
Jozsef egyik magyarorszagi bizalmasanak, a kitlintetésekkel elhalmozott katonatisztnek,
Fejérvary Géza barénak méjus 25-i miniszterelnoki megbizatasat és meglehetGsen sokaig
elhtz6do, junius 18-i kormanyalakitasat kovetGen porogtek fel. A nagypolitikdban a koali-
ci6 ,vezérl$ bizottsdga” és a bécsi udvar kozott folyt a kotélhtizas, amely egy 1906 tavaszaig
tart6 kormanyzati valsagot eredményezett. A képvisel6héz felhivasara a varmegyék jelentés
részében un. nemzeti ellenallas bontakozott ki az alkotményellenesnek nyilvéanitott ,,dara-
bont-kormény” ellen.?® A férendihazban Vécsey Magda nagybatyja, Dessewffy Aurél grof és
tarsai nyajtottak be bizalmatlansagi inditvanyt. A szentmihéalyi arisztokrata fGszerepet val-
lalt a Szabolcs varmegyei ellenéllasban is.4° A tiltakoz6 akcié nemzetinek titulalésa kissé
megtévesztS, hiszen a ,nemzeti ellendllas” gyakorlatilag a torvényhatosagi, elsGsorban a
varmegyei tisztviselGk és a kormanyhatalom csataja volt.#!

Ifj. Andrassy Gyula és tamogatdi (koztiik Magda baroné sogora, Sztaray Sandor, unoka-
testvére, Dessewffy Emil) az 1904. november 18-1 események utan hagytak el az 1875 6ta
kormanyzo6 Szabadelvii Partot. A , disszidensek” vezére december eleji galszécsi beszédében
nyilvanitotta ki csatlakozasi szandékat az ,ellenzéki koalicié”-hoz. 1905. januar 2-an alaki-
totta meg az elsGsorban nagybirtokos agrariusokbdl 4ll6 hiveibgl4* formalisan is a disszi-
densek korét, jelezve ezzel, hogy a vélasztasokon kiilon iranyzatként inditja jeloltjeit. 27
mandatumot szereztek. Az Alkotméanypartot 1905 novemberére szervezték meg, az 1906-0s
valasztasokon mar ezen a néven szerepeltek.*3

Cebrian grofné ebben az idészakban a koalici6 két partjanak politikai sikerét kivanta.
Egyfel6l az Alkotmanypartét Laszl6 testvérének csatlakozasa kovetkeztében is, masfel6l —

©

3% Teleki Palnak a turanizmushoz val6 viszonyahoz lasd: Ablonczy Balazs: Teleki Pal. Budapest,

2005. 89—92. A turdni gondolat Karolyi Mihalyné visszaemlékezésében is felbukkan. Karolyi:
Eguyiitt a forradalomban, 47.
39 Az 1905. éui februar hé 15-ére hirdetett orszaggyiilés képuisel6hdzanak napléja. 1. kétet. Buda-
pest, 1905. 461—475.
4 Ehhez lasd: Zsoldos Ildikdé: Hatalom és partstruktira a szdzadel6 Szabolcsaban. Nyiregyhaza,
2009. 125-144. Dessewffy Aurél az 1906-o0s orszaggytilési képviselG-valasztason a Saros varmegyei
giralti keriiletben aratott gy6zelmet, de mivel f6rendihazi elnokké nevezték ki, visszaadta manda-
tumat, amit Emil fia szerzett meg. MNL Orszagos Levéltara K 26 Miniszterelnokségi Levéltar
4559/906. ME. 688. cs.
A kozigazgatasi tisztvisel6k kiilonb6z6 csoportjainak elemzéséhez lasd: Szabé Daniel: Szazadfor-
dulés azonosulasformak. Valosag, 34. évf. (1991) 11. sz. 23—31.
42 Andréssyt azonban sohasem szamitottik az agrariusok kozé. Szalai Miklos: Ifjabb Andrdssy Gyula
élete és palydaja. Budapest, 2003. 67.
Az 1905 folyaman erételjes bomlasnak indult Tisza-taborb6l ebben az id6ben tavozo un. jdisszi-
densek Nagy Ferenc vezetésével targyalasokat folytattak Andrassyval. Faziojuk soran alakitottak
meg 1905. november 19-én Dardnyi Ignac elnokletével és Nagy Ferenc masodelnokletével az Al-
kotmanypartot. Szalai: Ifjabb Andrassy Gyula élete és palyaja, 56.
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Occsének, a Rémaban teologiai tanulmanyokat folytaté Jozsef Aurélnak nézeteivel is szim-
patizalva — az 1895-ben alakult Katolikus Néppartét. Ez a politikai allasfoglalas — egyszerre
tAmogatni az ateista Andrassy partjat* és a Néppartot — rejt magaban némi ellentmondést,
amit azzal oldhatunk fel, hogy Magda baréné nem a partprogramok alapjan alakitotta ki
véleményét, sokkal inkabb a ra jellemzd, valamennyi csaladtagja iranti empatia hatarozta
meg partpreferenciait. Egyébként is mindkét part tagja volt a koalicidonak, kozos célok is
megfogalmazodhattak, a Tisza-csoport hatalombdl val6 kiiitése mindenképpen.

Az Alkotmanypart szineiben jutott be a képvisel6hazba Vécsey Laszl6 az aranyos-
meggyesi keriiletben indulva (ahov4 uradalmi kézpontja is tartozott). Laszl6 bar6 1905 vé-
gén kapcsolodott be Szatmar varmegyében az ellenallasi akcidkat irdnyitd 60-as bizottsag
munkéjaba. Az 1905. december 28-i varmegyei kozgytilésen a roman nemzetiségli Lukacs
Konstantin kilépésével megiiriilt helyre a megyebizottsagi tagok bar6 Vécsey Laszlot va-
lasztottak meg. Ezt a kozgy(ilést azonban a Nagy Laszl6 f6ispan altal kirendelt csendérség
szuronyai miatt nem a megyehazan, hanem a varosi tornacsarnokban tartottak meg. 4> Vé-
csey baré a 60-as bizottsigban til nagy aktivitast nem fejtett ki.46

A képvisel6hazi naplok arrél tantiskodnak, hogy a baré a ,néma honatyak” csoportjahoz
tartozott, ugyanis egyszer sem szolalt fel. Inkabb csaladja, mintsem vélasztok6zonsége ér-
dekében tevékenykedett. Keményen lobbizott a Miklds testvére tulajdonaban 1év6 acsadi
uradalom teriiletén létesitendd szeszgyarért. Az erés akaratd apja altal katonai pélyara
kényszeritett, majd a hadsereg kotelékébdl kiléps Vécsey Laszld egyébként ebben a valsag-
szituacidban rovid politikai karrierébe sokkal inkabb kényszerbdl, mint élvezetbdl vagott
bele. Az orszaggytilési képviselGséget — mint ahogyan egyéb, apjaéhoz viszonyitva cseké-
lyebb szdmu kozéleti szerepvallalasat — tarsadalmi rangjaval egylitt jaro kotelezettségként
fogta fel.

Az 1905-1906. évi korméanyzati valsdghoz kapcsolodoan emlitést kell tenniink a tuli-
pan-mozgalomroél, azaz a n6k ,nemzeti ellenallasba” val6 bekapcsolodasardl. Andrassy Ka-
tinka 1967-ben publikalt visszaemlékezésében édesanyjanak tulajdonitja ennek elinditasat:
~Anyamnak tamadt az az tigyes Gtlete, hogy a tarsasag sznobizmuséat ki lehessen hasznalni
pénzforrasként politikai célra. O inditotta meg a ’tulipAn-mozgalmat’ a honi ipar tAmogata-
sa céljabol; mindenki, aki 1épést akart tartani a divattal, tulipAnos melltiit viselt ruhdjan
vagy tulipanos jelvényt kabatja hajtokajan, és ezzel kotelezte magat, hogy ’csak magyar
gyartmanyt vasirol’. A Vaci utcai ékszerészek rubin- és smaragdkébdl kirakott tulipanokat
készitettek, a kalaposok tulipannal diszitették a n6i kalapokat.”#” Tulajdonképpen politikai

7 2

reklamfogas volt ez a koalici6 népszer(isitése érdekében. (Arrdl is irt, hogy a tulipan-

4.

kS

Természetesen az ateizmus nem volt jellemz§ az Alkotmanypart valamennyi tagjara, jelentGs
szamban tomoritett vallasukat gyakorl6 katolikusokat is.

45 ANDJC Prefectura Judetului Satu Mare Acte comite suprem 1906. 2228. cutia 24999-1425/905.
Jegyz6konyvi kivonat Szatmar varmegye kozonségének Nagykarolyban 1905. december 28-an tar-
tott rendkiviili kozgytilésérsl

A legaktivabb a szatmari rezisztencia szervezésében a fliggetlenségi parti Karolyi Istvan, a nagyka-
rolyi és Luby Géza, a fehérgyarmati valasztokeriilet képviselGje volt. 1906 marciusara sikeriilt el-
érniiik a kozigazgatds menetének jelentGs mértékii akadéalyozasat, de teljesen megbénitani nem
tudtidk, mert a Fejérvary-kormany beliigyminiszterévé avanzsiloé Kristoffy Jozsef helyébe 1épd
Nagy Laszl6 fGispan is jelentékeny bazissal rendelkezett. A problémakorhoz részletesebben lasd:
Zsoldos Ildiké: Az 1905-1906-0s ,nemzeti ellendallas” Szatmar varmegyében. A szatmari tor-
vényhatésag a Fejérvary-kormany ellen. In: Magyari Marta (szerk.): A debreceni Déri Mizeum
Evkonyve 2011/2012. Debrecen, 2012. 169—177.

47 Karolyi: Egyiitt a forradalomban, 19.
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mozgalomhoz csatlakoz6 holgyek ennek ellenére Bécsben és Parizsban vasaroltak toalettje-
iket, gyermekeiknek Londonbo6l hozattak matrézruhat.*®) A Néppértot tamogatd,
Germanicumban tanul6 Vécsey Jozsef Aurél is kapott az 6t meglatogatd Fejérvary
Celestine-t6l egy jelvényt, melyet rogton megmutatott néhany magyarnak. ,Didi [azaz
Magda — Zs. 1.] talan hozna egynéhanyat, ha szépen megkérem” — fogalmazta meg 6hajat a
titkos paktum megkotése el6tt két nappal.#® Magda 6rommel tett eleget a kérésnek, mint
ahogyan gondoskodott Réméban tartézkod6 Gcese szamara a Néppart lapja, az Alkotméany
el6fizetésérdl is. A tulipAn-mozgalom egyik rendezvényérdl igy téjékoztatta édesanyjat:
»Szerdan délutdn van tulipAnmatiné a budai vigadoban. A legjobb erék miikédnek kozre:
Jen6 sodgors®, Jaszai Mari, a Goth ménage [csalad], Zsazsa és masok. Mar a jegy megvan,
erre nagyon Oriilok.”>

1908-ban a kormanykoalicién beliili ellentétek — ahogyan azt varni lehetett — folerd-
sodtek, és megindult a bomlés. ,,A politikdba[n] megint majdnem baj lett. A Filiggetlenségi
Part egy jo része tulajdonképpen halado, de nem mer nyiltan szdlni. Szeretnének azonban
nagy zavarokat elidézni. Andrassy erélyesen fellépett, s azt hissziik, most egy id6re megint
csend lesz. Nagy szerencse volna, ha a Fliggetlenségi Part rosszhiszemii része nyiltan kilép-
ne az Ugynevezett bal partba, de persze a 'hiisos’ fazékokat elhagyni mégsincs kedvok” —
tudositott Magda papnovendék testvérének Andrassy pluralis valasztojogi reformjavasla-
tanak fogadtatasarol.>® A tervezetet a Fiiggetlenségi Part Justh Gyula nevével fémjelezhetd
balszarnya altalanos véalasztojogot kovetelve utasitotta el. Kezdetben Kossuth Ferenc sem
rokonszenvezett a pluralitassal, hiszen 6 még konzervativabb megoldasban gondolkodott,
de végiil hajlandonak mutatkozott elfogadasara.>3 Vécsey Magda beszamolt arrél is, hogy a
koalicios Wekerle-kormany kedvez az egyhazi érdekérvényesitésnek: ,A papok mind
mondjak, hogy most mégis igen j6 id6 van a katolikus ligyekre. Nem oly nehéz t6bbé vala-
mit kivivni, megnyerni, sz6val a régi liberalis szabadkémives rendszer mégiscsak le van
dontve. Zsidok ellen reakeio is késziil, de lassan.”>4

Tisza Istvan 1910-re sikerrel szervezte jja régi gardajat, amely Nemzeti Munkapart né-
ven indult a valasztisokon. A Nemzeti Munkapartot mégsem azonosithatjuk teljesen az
1906-ban onfeloszlatast elkovetd Szabadelvii Parttal, ugyanis sokkal tudatosabban toreke-
dett a magyar uralkod6 csoportok akcibegységének megteremtésére, az Gj, korméanyozni
késziil§ partban er6teljesebben érvényesiilt a nagypolgarsag befolyasa.5®> Vécsey Laszl6 so-
kat hezitalt, szalljon-e ringbe mandatumért, és ha igen, milyen programmal. A bétyja ira-

4 Uo.

49 ANDJC 452 Nr. inv. 177 Maria Vécsey Corespondenti primita 1880-1917. Roma, 1906. aprilis 2.
Vécsey Jozsef Aurél Dessewffy Blankahoz.

5 Hubay Jend vilaghir( zeneszerzd és hegedlimiivész, Cebrian Roza férje, 1919-t6l 1934-ig a Zene-

akadémia igazgatdja. Magda kozbenjarasara 1907-ben nemességet kap az uralkod6tol. ANDJC 452

Nr. inv. 211 Fiilek(?), 1907. jinius 6. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

ANDJC 452 Nr. inv. 211 Budapest, 1906. méjus 6. Vécsey Magda Dessewffy Blankahoz. A tulipan-

mozgalom hamarosan az egy éves agonia utan dicsteleniil letiint koalicios kormany sorséra jutott.

52 ANDJC 452 Nr. inv. 194/11. Sarkoz, 1908. december 19. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

53 A tervezet ellen a szocidldemokratak tiintetéseket szerveztek, melyekkel szemben Andréssy bel-
iigyminiszter hatarozott renddri fellépést rendelt el. Végiil a javaslat a fliggetlenségiek erételjes fel-
1épése miatt még a torvényelGkészits bizottsag elé sem jutott el. Ehhez lasd: Szalai: Ifjabb Andras-
sy Gyula élete és palyaja, 80—84. A Fiiggetlenségi Part 1909 novemberében a bankkérdés apropé-
jan szakadt ketté.

54 ANDJC 452 Nr. inv. 194/11. Sarkoz, 1908. december 19. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

55 Szalai: Ifjabb Andrassy Gyula élete és palydja, 91.
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nyaban elfogult, annak teljesitményét irredlisan értékel6 Magda legifjabb testvéréhez az
Alkotmanypart feloszlasakor irt levelében bosszankodott Tisz4ék jonak ting esélyein, majd
okfejtésbe kezdett arra vonatkozban, hogy miért nem tudott megerdsodni az altala prefe-
ralt két part: ,El6ttem tulajdonképpen megfoghatatlan tiinet, hogy mindezek a mi embere-
ink, kik igazan Onzetlenek, és a mostani helyzetet annyira fajlaljak, részben legalabb jo ka-
tolikusok is, a legkisebb hajlandbsagot sem érzik a Néppart irant [...] Hogy a Néppart orga-
nizaciéjaba[n] [szervezetében] kell-e keresni a bajt, nem tudom.”>® Megold4si javaslatot is
megfogalmaz: ,Ohajom és talan a racionalitis is azt kovetelné, hogy menjenek oda a 67-
esek, kik Kint®” nem akarjak. De errél egyeldre sz6 sincs. Rakovszky®® mindenkit megbosz-
szant, s tekintélye sem neki, sem Z.[ichy] Alad4arnak> nincs.”%°

Az 1910-es valasztasokon a Néppart igen gyenge teljesitményt nytjtott, csupén tizenha-
rom képviseldi helyet sikeriilt megszereznie. Cebrian gréfné teoldgiai tanulményait rovide-
sen lezar6, Romébol hazatérni késziil§ testvérét fokozott 6vatossagra intette a politikai vé-
leménynyilvanitast illetGen, és a kovetkezd jo tanacsokkal latta el: ,Azt értem, hogy a va-
lasztasok eredménye bosszant. Félek, most megindulnak majd nemsokara a politikai haj-
szak. Mire megjossz, mar javaban benne lesziink. Nagyon 6vatosnak kell lenned, kivalt ele-
inte még nézeted nyilvanitasaval is, s jol fogod tenni, ha azt mondod, nem is politizalsz még
tarsalgasban sem, mig alaposan bele nem élted magadat Gjbdl az orszag ligyeibe. Egyrészt
az emberek érzékenysége most Oridsi, masrészt csak a jov6 fog sok mostani dologra fényt
vetni. A jelen helyzet csupa bizonytalansag, s végre szabad kezet kell magadnak egyelGre
tartani minden tekintetben.”®! Vécsey Jozsef Aurél Olaszorszagbdl folszentelt papként és
doktoralt teologiatanarként érkezett haza. Természetesen rendszeresen visszajart Roméba
apolni egyhazi kapcsolatait és segiteni a kollégiumot pénzzel, kottdkkal, konyvekkel. T4-
mogatta néhany évvel alatta jaré hallgatotarsdnak, Rejéd Tibornak azt az otletét, hogy a
magyarok ,imazsanak” javitasa céljabol diavetitéseket kellene szervezni a német tertiletrél
érkezett papnovendékeknek. Nekik ugyanis a magyarokrol tobbnyire csak azok az informa-
ciok alltak rendelkezésiikre, melyeket az osztrak Gjsdgokban olvastak. Koztudomésd, hogy
ezeket az irasokat nem éppen a magyarbaratsag hatotta at. Ilyen volt példaul a Vaterland
is, melyr6l Magda bar6on Windischgraetzéknél torténd krakkoi vendégeskedése alkalméaval
igy nyilatkozott: ,A politikarél s egyaltalan Magyarorszagrdol csak azt tudom, amit a
Vaterland’ cim{ lapban olvasok itt, egy mérges, rosszindulata kis Gjsag, sztr, dof és csip
rajtunk, ahol csak tud. Ez egy nagyon eredeti izlése Valerie néninek® s leanyainak is, hogy
az ilyent kedvelik...”®3 Ett8] az tijsagtol depresszidra hajlamos, kedélybeteg, 1904-ben a bu-

5 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Budapest, 1910. februér 20. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

57 Khuen-Hédervary Karoly, aki 1910-ben azért keriilt a miniszterelnoki székbe, mert a tényleges ve-

zet$ szerepet vivG, de megoszt6 személyiségli Tisza Istvant taktikai okokbol ekkor még nem kivan-

ta el6térbe helyezni a Nemzeti Munkapart.

Rakovszky Istvan népparti képvisels, aki a part irdnyelveire vonatkoz6 elképzelései miatt keriilt

konfliktusba a piispoki karral.

59 Zichy Nandor fia 1903-t6] a Néppart elnokeként tevékenykedett, a kormanyvalsag idején tagja volt
a ,vezérl§ bizottsignak”, majd kiraly személye koriili miniszter lett. A piispoki kar altal képviselt
allaspont érvényre juttatisiban Rakovszky mérséklésére torekedett.

60 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Budapest, 1910. februar 20. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

61 ANDJC 452 Nr. inv. 194/11. (?), 1910. junius 27. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

62 Fdesanyjanak testvére, Windischgraetz Lajosné Dessewffy Valéria.

% ANDJC 452 Nr. inv. 211 ddtum nélkiil Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.
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dapesti Szent Sziv zard4dba bevonult Méria testvérét is 6vni kivanta a barénd, és megkérte a
f6nokndt, hogy inkabb a népparti ,,Alkotmany”-t olvastassa vele.®

Vécsey Jozsef Aurél palyafutasat a nagyszebeni allami gimniziumban kezdte. Ez az al-
las azonban nem tette 6t elégedetté. Kezdeti tapasztalatair6l igy irt édesanyjanak: ,,...most
latom csak, hogy milyen rosszul teszik a katolikus sziil6k, ha fiukat protestans iskolaba ad-
jak.”®> Szerinte ugyanis azon ttlmenden, hogy sajat vallasuk ellen uszitjak Sket, a rossz fe-
gyelem és anarchia legtobbjiikbdl ,semmirekellGket” nevel. A katonak fiair6l azonban mas
a véleménye, rajtuk meglatszik, hogy otthon tisztességre szoktattdk 6ket. Rendkiviil negati-
van vélekedik a ,bennsziil6tt szebeni német katolikusok”-ré6l, akik ,nem tudnak kibijni a
szasz hatés alol”. ,Szerencsére meglehetGsen pusztul a komisz szész faj, s eddig itt nem is
lesz rend, mig az utolsé szaszt a temetSbe nem viszik, s akkor aztan a német katolikusok is
megmagyarosodnak” — irja a huszonhét esztendds pap, akinek megnyilatkozasai tébbnyire
jol mutatjak a magyar politikai vezets rétegnek a nemzetiségekkel szembeni intolerans ma-
gatartasat.®® Aurél baré beszamolt arrél a problémérol is, hogy Szeben virmegye lakossa-
ganak mér 67 szazaléka roman, akik lassan, de szisztematikusan 6sszevasaroljak a foldeket
és haztelkeket. A magyarok az Osszlakossagon beliili szdmaranyukat tekintve csak a har-
madik helyet foglaljak el.®” Aurél barét 1912 szeptemberétdl a gyulafehérvari papnevelde
féiskolai tanarava nevezték ki, ahol 1918-ig tanitott. A gyulafehérvari szeminarium rendki-
viil felkésziilt oktatot szerzett személyében, de Magda szerint beszédei thl szarazak voltak,
ezért probélta 6sztonozni dcesét ennek kikiiszobolésére.5 Az ebben az idében is aktivan
politizal6 Aurélt mar nem intette tartézkodasra: ,,...a ‘'Magyarorszag’ a munkaparti elemek
kibuktatisat Neked tulajdonitja. Ha Ggy volt, gratulalok jo6 Aurélkdm. Meggy6z&déseink
szerint kell cselekedniink, ha lehet” — irta elismeréen.®®

Vécsey Magdat neveltetésébdl adoddan a patriotizmusnak az a valfaja jellemezte, amely
Osszeegyeztethet§ a Habsburg-dinasztia iranti lojalitassal. Hazaszeretetét volt hivatva rep-
rezentalni példaul egy 1893-as jotékonysagi virag-iinnepélyen 6lt6tt magyar parasztlany
jelmeze,”® de élménydus kiilfoldi utazasair6l torténé hazatérésekor is kifejez6dik hazajahoz
val6 ragaszkodésa. A ,roppant jolesik megint kedves hazankban lenni””* kozlése tulajdon-
képpen ugyanazt fejezi ki, mint édesanyjanak 1858-as velencei utazasa utani romantikus
életérzéssel mélyen athatott, a Szézat utols6d versszakaval zart naplobejegyzése, melyben
egy vandormadar hasonlattal érzékelteti sziil6foldje iranti erételjes vonzalmat.”

Cebrian grofné patriotizmusianak megnyilvanuldsaként értékelhetjiik a mar emlitett
Windischgraetz familidban a magyarok érdekében végzett tevékenységét. Edesanyja testvé-
re, a miivészi tehetséggel is megaldott Dessewffy Valéria (1843—-1912) 1870-ben kotott ha-
zassagot Ludwig zu Windischgraetz herceggel (1830-1904), az 1848-1849-es szabadsag-
harc idején Magyarorszag ellen vonul6 Alfred zu Windischgraetz fidval. A hazassagbol négy

% ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Budapest, 1910. februér 20. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

% ANDJC 452 Nr. inv. 211 1910. szeptember 25. Vécsey Jozsef Aurél Dessewffy Blankahoz.

% Uo.

67" A nemzetiségi kérdéshez lasd tobbek kozétt: Egyed Akos: Erdély 1848-1849. Csikszereda, 2010.;

Czovek Istvan: Ausztria és Magyarorszag az orosz sajto tiikrében. Nyiregyhaza, 2006.

ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek, 1913. jalius 1. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.

% Itt minden bizonnyal id6kozi valasztasokrol lehet sz6. ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Nagymihaly,
1913. november 24. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

70 Vasarnapi Ujsag 1893. 4prilis 16.

7+ ANDJC 452 Nr. inv. 211 Budapest, 1906. méajus 6. Vécsey Magda Dessewffy Blankahoz.

72 ANDJC 452 Nr. inv. 81 Dessewffy Blanka napléja 1858. aprilis 19-i bejegyzés.
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gyermek sziiletett: Karolina (1871-1937), Matild (1873-1968), Pal (1876-81) és Lajos
(1882-1968).73 ,Szegény Valérie néni nagy vallasossaga és szivjosdga mellett kegyetlen ma-
gyarfalo, s ez a tarsalgasban igen gyakran kinosan tor el§”7 — irta Magda Aurélnak. Majd
beszamolt arrél a Park Klubban adott ebédrdl is, melyet a rendkiviil ziiros életd — a két vi-
laghabora kozott a frankhamisitisi botrany févadlottjaként hirhedtté valo — Lajos kuzinja
és menyasszonya tiszteletére adtak batyjaival. ,30 személy volt, mindazok, kik a két csalad
rokonsagahoz sorozhatok, tehit Andrassyak, Széchényiek, Odescalchiak, Dessewffyek,
Wenckheimok, Karacsonyiak koziil 1-2 személy, Esterhdzy Moric, Minike, Hadikék mint
rokonok vagy szomszédok. Végre mint kiilonos attrakciot meghivtam Pallavicini Edét és
nejét, hogy legyen valamilyen komoly ,klerikalis” irAny is képviselve, s Valérie néninek ad-
van at a prezidiumot [elnokséget], mellé iiltettilk Andrassy Gyulat és Pallavicinit. Utobbi
azt mondta neki, hogy Kossuth Ferenc egy 6kor. Ez nagyon tetszett neki, de azzal nem di-
csekedett, hogy Becket’> gazembernek tituldlta” — szolt az élménybeszdmold.”®
Windischgraetzné egyébként fia parvalasztisat rossz szemmel nézte, mert Széchenyi Maria
édesanyja, Andrassy Natalia elvalt elsé férjét6l, grof Széchenyi Aladartol. Ezt kovetGen Gjra
férjhez megy majd grof Széchenyi Bertalanhoz 1907. december 21-én. A katolikus egyhéz
azonban nem ismeri el a valast, az Gj kapcsolatban élést pedig blinnek tartja. Vécsey Magda
eltokélte, hogy Széchenyi Mériat és csaladjat megszeretteti, de legalabbis elfogadtatja
nagynénjével. ElGszor is valtoztatni szandékozott a magyarokrol alkotott képén. Megmu-
tatni, hogy ,,mi, magyarok éliink, hogy egy szép f6varosunk és csinos tarsadalmi életiink
van, és nem késziiliink Bécs arnyékaba meghtizddni és ott keresni bajaink orvoslasat”.””
Kezdetben sikeresnek érezte akcidjat, melyrdl igy szamolt be: ,,...Mariat kezdi megszeretni,
mit nem csodélok, mert olyan derék, kedves leany, s a t6bbit lenyeli, mint egy nagyon kese-
rii pirulat, megfeleld arckifejezéssel.””® A h4zassagra 1907 novemberében sor keriilt, amibe
Dessewffy Valéria belenyugodni sohasem tudott, s ez rengeteg konfliktust sziilt. ,,Szegény
kis Méria ugyan erre nem ad semmi okot, de persze anyja rossz viselete csakugyan fajdal-
mas dolog. Most egy-két napra meglatogatta lednyat, s Maria megkérte Valérie nénit, en-
gedné meg, hogy ha majd Gsszel a kisgyermek fog sziiletni, anyja johessen egy rovid idére
6t apolni. Valérie néni megadta a beleegyezést, de megirta, hogy ezen idé alatt 6 elvei sze-
rint kénytelen lesz tavol lenni, s ez persze mindenkire nézve nagyon kinos és fijdalmas
lesz” — szamolt be Magda a vallasi szempontb6l is problematikus kérdésrél Geesének.”?
Majd igy folytatta: ,,Tény, hogy nalunk részben a tobbféle felekezet, részben a vallasos ko-
zOmb0Osség, s részben egy altalanos, s valljuk meg, a kozéletben kellemes tolerancia és tar-
sadalmi Osszetartas folytan egy igen nagy fogalomzavar uralkodik. Tényleg azonban igen
nehéz meghatarozni, hogy a legkozelebb allok, példaul egy leany anyjaval szemben hogy

73 ANDJC 452 Nr. inv. 290 insemniri privind biografia Valerie Dessewffy. Dessewffy Valéria leany-
koraban rendkiviil sok id6t szentelt festészeti és zenei képességeinek fejlesztésére. Miivészi tevé-
kenységét tulajdonképpen élete végéig folytatta, elsGsorban a sirospataki varkastélyban. Utolso
napjaiban is egy nagyobb festmény vazlataba kezdett bele. Halalat tiid6gyulladas okozta 1912 juli-
usaban.

74 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek (?), 1907. junius 6. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

75 Max Wladimir von Beck bar6 osztrak miniszterelnok 1908-ig. Korménya 1907-ben Ausztridban
vélasztojogi reformot vezetett be.

76 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek (?), 1907. junius 6. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.

77 Uo.

78 Uo.

79 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Rawaruska Siedliska, 1908. jilius 22. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Au-
rélhoz.
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tartozik viselkedni. Férjét, ki persze nem az, nem ismerik, sem nem latjak. Valérie néniék
elvartak Lajostol, hogy egyaltalan tiltsa ki hazabol vagy lakasabol anyosat, 6 ezt egészen
nem tudta megtenni, most tehat tavollétében meglatogatja itt-ott lednyat. S most a csalad
kezd mér haragudni. Nalunk nemigen lehet elérni, hogy valaki egészen forduljon el csalad-
ja tagjait6l.”8°

Mind a Vécseyek, mind a Dessewffyek uralkodohtisége miatt fontos volt a kiralyi csa-
14ddal val6 kapcsolattartas. Dessewffy Blanka csaszari és kiralyi palotaholgyként és csillag-
keresztes holgyként, férje pedig — el6deihez hasonléan — csaszari kiralyi kamarasként beja-
ratos volt az uralkod6i udvarba. Magda is csillagkeresztes holgy volt. A Csillagkereszt Ren-
det a Habsburgok sziik korben, csupan szdrmazés alapjan adoméanyoztak férjezett arisztok-
rata néknek, elsGsorban jotékonysagi tevékenység elismeréseként. Cebrian grofné komo-
lyan vette a kitiintetéssel egyiitt jar6 feladatokat, azaz a vallas szolgalatat, a jotékonykodast,
a szenvedbkkel, betegekkel vald foglalkozast. Belépett Budapesten a NGegyletbe, a
Patronage-ba, a Gyermekligaba, valamint a Keresztény Anyak Tarsulataba is. Csalddottan
dobbent r4 azonban 1907-ben, hogy négy honapos f6varosi tartozkodéisa alatt nem jutott
id6 minden eltervezett tevékenység megvalositasara. ,A Mama, a nénik, testvérek, sdgor-
nék t6lem szamtalan latogatast, egy bizonyos vilagi szereplést és felviditast, s6t bizonyos
ruhazkodasi fénytizést is kovetelnek, s ez persze id6m legnagyobb részét elveszi. De sebaj,
teszek, amit lehet, adok, amennyit adhatok, m{ikédom, mikor lehet, s igy legalabb bizonyos
sokoldaltisag fejlédik bennem” — sz6lt az optimista hozz44llasrél tantiskod6 iizenetvaltas.!

Tevékeny évek az elsé vilaghabori idején

Ebben az idészakban Vécsey Magda mindenekel6tt kivette részét a sebestiltapolasbdl. A har-
cok megindulasakor az arisztokrata holgyek korében divatba jott képesités és gyakorlat
nélkiil 4poléndi ruhét dlteni. Sok magéanpalotat alakitottak at hadikérhazza, a damak lelke-
sen olvastak orvosi szakkonyveket.®? A habort kirobbanésakor a keleti fronton Oroszorszag
a vartnal gyorsabban és nagyobb hader6t mozgositott, igy az Osztrdk—Magyar Monarchia
csapatai Galiciaban sulyos vereséget szenvedtek, s6t az oroszok betortek hazank teriiletére.
Sztaray Sandorné Vécsey Paulindék uradalmi kozpontjaba, Nagymihalyba is nagyszadmu
sebesiilt 6zonl6tt vasati kocsikon 1914 szeptemberében. Magda és Paulina tevékeny részt
vallalt ellatasukban. Az ispotaly megtelte utan az 6vodat is korhazként hasznaltdk. A Szta-
ray-kastélyban egy beszéllasolt dragonyosezred vezetése kapott helyet. A telepiilésen oriasi
tolongas alakult ki, minden hazra 6t-hat katona ellatasa harult. Sztarayék konyh4jan 50—
60 személy étkezett. ,Katonasig oridsi sok van nalunk, mind a vendégszob4k tele vannak
tisztekkel, de mi nem latjuk Gket. [...] Lattuk, a katonasag hogy lakik méar hetek 6ta a vasuti
vagonokban! 24 alszik egyben olyképp, hogy egy deszkat szogeztek a kozépre, igy két eme-
let létesiilt; a deszkan rajta s alatta is 12-12-en alusznak. A k6zépen nyilas van, kalyha, asz-
tal és ruhafogasnak. 40 agyu is van itt reparacioban, de azokat még nem néztiikk meg”—
szamolt be Paulina lednya Sarkézon tartézkodé nagyanyjanak.8s

A hadseregben feliitotte fejét a kolera. Cebrian gr6fné novembert6l december végéig az
ungvari jarvanykérhazban munkalkodott. Innen irt leveleiben igencsak aggodik az orosz
betorés lehetGsége miatt. Homonna ellenséges csapatok altali megkozelitésének hirére pa-

80 Uo.

81 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Fiilek (?), 1907. jinius 6. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.
82 Karolyi: Egyjiitt a forradalomban, 170-171.

8 ANDJC 452 Nr. inv. 210 ddtum nélkiil, Sztdray Maria Dessewffy Blank4hoz.
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nik tort ki: ,,...mindenki szokott, menekiilt, csomagolt, kivalt a zsidok. Az allomas olyan
volt, mint egy tabor. Ejjel lehetett hallani az 4gytzéast, és mindenki nagyon félt. Vasarnap
konszignalva volt az egész telep, senkinek se volt szabad a varosba bemenni. Este j6tt a hir,
hogy lesz egy fiitott korhaz-vonat, és masnap reggel pakoljunk fel mindenkit, aki jarni nem
tud, a tobbi pedig délutdn fog menni. Olyan szomoru volt a nehezen felapolt betegeket ki-
hordéagyaztatni a telepr6l, s azt gondolni, hogy mindezt a nehezen dsszehozott dolgot itt
kell hagyni most, mikor mar takaros és rendes minden.”84

A megerdésitett német és osztrak—magyar seregnek 1914 novemberében sikeriilt a Krak-
ko és Berlin felé el6renyomul6 orosz csapatok atjat allnia. Az ungvéri barakktelepet a kole-
rajarvany megsz{intével ki kellett iiriteni és 4tadni a katonasagnak, ugyanis e teriileten hu-
szonoOt Gj, nagyobb épiilet felhtizdsaval egy nagy tabort alakitottak ki. ,Sok dolog volt, s szo-
mortan bdcsiztam el az egészt6l, mert most kezdett rend lenni, s az eleinte kinosan primi-
tiv allapotokat lehetéleg sikeriilt javitani, s egész jol taldltam magamat” — irta a sebesiiltek
halajabol erSt merits, a kozponti hatalmak gyGzelmében ekkor még erdsen bizd Ceb-
rianné.® Ungvari gy6gyité munkajardl 1922-ben megjelent miivében is emlitést tett. A cseh
katonasag Fiilekre torténd, 1919. méajus eleji bevonuldsara emlékezve igy kialtott fel: ,Hej!
Hol vannak most a debreceni 3-as bakak, kik még sebesiilten is agy vigasztaltik az Gket sir-
va kotozd apolonbket Ungvaron: ‘Ne féljenek kisasszonykak, inkdbb meghalunk mindny4-
jan, mint hogy ide bej6jjon az ellenség!”’8°

1915 elején a hadiszerencse ismét kedvezdtleniil alakult a Monarchia szamara. Marcius
22-én a cari csapatok bevették Przemyslt, ahol 120 ezer katona fogsagba esett. A Karpatok-
ban 1915 els6 négy honapjaban folytatott harcokban a Monarchia seregei szamottevs vesz-
teséget konyvelhettek el. Vécsey Magda baroné ekkor kezdetben a satoraljatjhelyi katonai
barakktelepen, majd az ungvarin tette magat hasznossa. A zempléni megyeszékhelyrsl
testvéréhez irt levelében a posta egyenetlen miikodésérél és a munkacsi barakktelep néme-
tek altali atvételérdl szamolt be. A hirtelen angol nyelviire valtott irdsban megosztotta Gcs-
csével azt a minden bizonnyal osztrak-magyar katonatisztektdl szarmazé informaciot, hogy
a németek koszosak, rendetlenek, és kicsit sem viselik jobban a megprobaltatasokat, mint
az osztrak-magyarok.®”

Cebrian grofné 1915 végén édesanyjahoz utazott Sarkozre, s itt maradt 1916 tavaszaig.
Torédni akart vele, mert tudta, nem sokaig teheti mar. Blanka gr6fnét ugyanis az utobbi
néhiny évben a betegség testileg és szellemileg is megtamadta.?® Kardcsonyi ajandéka is
egy 1j tolokocsi volt. Magdat 1916 februarjaban erdsen foglalkoztatta a gondolat, hogy is-
mét tegyen valamit a haza szolgalata kozben megsebesiiltekért. ,En is szivesen mennék
harctérre”,3 el is szeretnék menni délre, Szerbidba vagy ilyen helyekre™® — irta Miklos
testvérének bevonulasakor. Edesanyjat viszont csak akkor merte otthagyni, amikor tgy
tlint, jelent8s javulas 4llt be allapotdban. 1916 aprilisaban eldontétte, hogy csatlakozik ah-

84 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Ungvar — Jarvanykorhaz-telep, 1914. november 29. Vécsey Magda Vécsey
Paulinihoz.

8 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Ungvér — Jarvanykorhaz-telep, 1914. december 14. Vécsey Magda Vécsey

Mikléshoz.

Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 119.

87 ANDJC 452 Nr. inv. 194/11. Satoraljatjhely — katonai barakktelep, 1915. februar 16. Vécsey Magda
Vécsey Jozsef Aurélhoz.

8 ANDJC 452 Nr. inv. 189 Budapest, 1917. februar 13. Dessewffy Aurél Vécsey Eszterhez.

89 ANDJC 452 Nr. inv. 211 Sarkoz, 1916. februdr 12. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.

9° ANDJC 452 Nr. inv. 211 Sarkoz, 1916. februar 17. Vécsey Magda Vécsey Mikloshoz.
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hoz a holgymisszidhoz, amely a Voroskereszt szervezésében az oroszorszagi fogolytaborok
meglatogatasat kapta feladatul.”* Aprilis kézepén indultak volna Bécsbél, hogy Berlin—
Koppenhaga—Svédorszag—Pétervar utvonalon jussanak el Szibéridba. Huasvét hetét német
fogolytaborok tanulmanyozasara forditottak, az utazas elrendelése ugyanis késett. Oroszor-
szag csak juniusban adta meg az engedélyt a holgymisszié beutazasihoz, igy az expedicié
mégis elindult. Jalius elején Koppenhigabdl irt utoljara, s kozel egy honapig a csalad nem
tudott réla semmit. Augusztus 10-én kelt levelébdl kideriilt, hogy Huszar Andorine voros-
keresztes holggyel Gjabb utazisra vallalkoztak. A tervek szerint oktober végére Pétervarra
érve kellett volna megkezdeniiik a hazautazast, de november elején Gjabb szibériai fogoly-
taborok meglatogatasat hataroztak el, igy a hazaérkezés bizonytalanna valt. Kézben a het-
vennégy éves, mélyen vallasos Blanka grofnd eltavozott az él6k sorabol. ,,Mintha résziinkre
is bezarodna ifjasdgunk korszaka, melyben boldogan élvezhettiik j6 Sziileink szeretetét s
gondoskodasat, s mely ezentil csak emlékben marad sziveinkben” — vallott nagy érzelmi
megrazkodtatasardl Sztaray grofné.®> Magda csak a temetés utdn értesiilt a tragédiarol
Pétervarott. Azonnal megkezdte a hazautazést, de nem hagyhatta el azokat a kiildetésével
egylitt jard, meglehetGsen idGigényes tigyintézéseket, referalasokat, melyek a f6varosokban
vértak ra. Igy a legoptimalisabb esetben is csak marcius elejére prognosztizalta Budapestre
érkezését.?3 A hagyatéki iigyintézéshez Magdara nem volt sziikség, ugyanis 6 1904. januar
16-an nyilatkozatot tett, hogy nincs 6roklési igénye anyja vagyonabol.%4

Hazaérkezését kovetGen sem hagyott fel a katonak apolasaval. 1917 novemberében a
kaposvari korhazbdl irt levelet Eszter nGvérének, melyben nem éppen betegbarat egészség-
iigyi viszonyokrol szamolt be. A vastatéllomason ,el64ll egy ment6kocsi két hordaggyal, oda
belefektetik a sebesiilteket, s kovetkezik a nagyon kinos docogés a kozkorhazig: a rossz jar-
dan, illetve kovezeten ide-oda docog a rossz jarmi. Nemcsak a beteg, de a kisérd is rosszul
kezdi magat érezni. Azutin a so6tét kis szobaban, nagy villamos er6k berregése kozepette
megyvilagitjak a testrészt, és vastag vattakotésen keresztiil vilagosan latni, hol van valami
vasdarab.”® Ennek az iizenetvéltasnak a hangulata mar cs6ppet sem hasonlitott az 1914-
ben, 1915-ben keltezettekhez, melyek még a gyGzelembe vetett hitrél, hazafias lelkesedér6l
tantskodtak. A csalad 1917-es békevaggyal teli levelei az egyre stlyosabb napi problémak-
kal, a rendkiviili dragasaggal, a tiizel6- és élelmiszerhiannyal, a lehetetlen kozlekedési vi-
szonyokkal foglalkoztak. 1917 végén, 1918 elején a kozponti hatalmak hadi sikerei, valamint
Oroszorszag Osszeomlisa miatt még Ggy tlint, hogy Németorszag és szovetségesei meg-
nyerhetik a vilaghaborat. Az USA 1917. aprilis 6-1 hadba 1épése viszont, melynek hatasa
természetesen csak honapok mulva mutatkozott meg, végérvényesen az antant javara bil-
lentette a mérleg nyelvét.

A vildghaboru elvesztése, az Osztrak—Magyar Monarchia szétesése és az ezt kovetd
események varatlanul érték és megdobbentették az arisztokrata csaladokat. A jo ir6i vénéa-
val megaldott Cebrian grofné ,Rabsagunk kezdetén” cim{, regényes stilustt munkajaban —
mely az 530/1945. szdmu miniszterelnoki rendelet kovetkeztében tiltdlistara keriilt — az

9t A kiildetéssel kapcsolatos élményeit Gloria Victis cimmel 1921-ben publikalta.

92 ANDJC 452 Nr. inv. 177 Maria Vécsey Corespondentd primita 1880—1917. Nagymihély, 1917. janu-
ar 29. Vécsey Paulina Vécsey Mariahoz.

93 ANDJC 452 Nr. inv. 189 Stockholm, 1917. februér 5. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

9% ANDJC 452 Nr. inv. 149 Acte judecitoresti 1864—1900. Ozvegy grof Cebrian Istvanné Vécsey Mag-
dolna baréné nyilatkozata.

95 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Corespondentd 1860—1944. (a tovabbiakban: Nr. inv. 190/1.) Kapos-
vér, 1917. november 2. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.
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1919 januarja és julius vége kozti idSintervallum torténéseire koncentralva tarja elénk a fér-
jétél orokolt fiileki karianak hol a voros katonak, hol a csehek altali megszallasat, végiil en-
nek a szdmara oly kedves telepiilésnek a magyar hazabol valé végleges kiszakitasat. A mi-
ben az altala boldog békeid6ként megélt dualista rendszerrdl elmélkedik, melyet meglehe-
t6sen idealizal, ugyanis 6tven zavartalan évként értékel. Az 1867-es épitményt egy nagy fa-
hoz hasonlitja. Olyan fahoz, melynek torzsébe két féle gyiimolesot oltottak: barackot és
szilvat, de megjelenik a narancs és citrom valtozat is, s6t a r6zsat6 hasonlat is a piros és fe-
hér virdgot egy t6b6l hozé névénnyel. ,Erdekes jatéka a természetnek, iigyessége a kertész-
nek, hasznos-e vagy nem? kritika nincs re4, a vilag nagy, elfér benne mindenféle” — tér ki
az itélkezés el6l. %

A trianoni békekotés utan napvildgot latott munkaban folsejlik a nemzetiségi kérdés
problematikaja, de az arisztokrata szarmazasa szerz6ben fel sem vet6dik a dualizmus kori
politikai elit felel6sségének keresése, az elhibazott nemzetiségi politika biralata. ,S igy a
dualizmus nagy faja alatt, melyet bolcsek {iltettek, hazafiak ontoztek és gondoztak, csak
torzsalkodtak a nemzetek. Lazitottak koriilGtte a talajt, mig egyszer csak kiddlt gyokerestiil,
nem fa tobbé. Majd a jov§ itél rola” — szogezi le a bar6ng.o”

Mélységesen elitéli viszont a Tandcskoztarsasag tulajdonjog elleni fellépését, mely
fiileki rezidenciajanak lefoglalasa, de néhai férje sziil6h4zaba, a somogyi kastélyba torténd
beszallasolas révén kozvetleniil is érintette. A kastély bttorainak és festményeinek egy vo-
ros népilinnepély keretében torténd osztogatasat elbeszélése szerint jo diploméiciai érzéké-
vel 6 akadéalyozta meg. A nem kellGen raktarozott belsé felszerelésekhez tartozd fehérne-
mit allitélag mar korabban elhurcoltak a csehek. Természetesen a cseh katondk korében
ugyanugy nem divott a magantulajdon tiszteletben tartisa, mint a vorésoknél. Példaként
emliti a grofné a fiileki Ivanyi kastély tonkretételét, majd berendezéseinek széthordasat,
amiben a cseheken kiviil a helyi lakosok is aktivan kozremiikédtek: ,El6] a csehek vitték az
oroszlanrészt, hatul a kerten at vitte a lakossag azt, amit lehetett, azt ami még volt. A bér-
divanyokrol és karszékekr6l lenytztak a bért és lenytztak a tobbiekrdl a barsony és ripsz-
huzatot is, mert ezek legalabb papucsnak szintén jok. Kotényekben vitték ki az asszonyok a
butorok 16sz6rét és a konyvtarbol a szép konyveket, ki egyenként, ki egész ruhaskosarra va-
16t... Kint a pazsiton nagy konyhakéssel daraboltik fel a perzsasz6nyegeket. Méternyi széles
csikokra vagdostak, hogy jusson belSle minél t6bb 4gy elé valo szényeg.”*® A lerészegedett
cseh katonak janius eleji kivonulasuk el6tt tabortiizet gyajtottak, melyet tobbek kozott
Ivanyiék olajfestményeivel taplaltak. Vécsey baroné ezen negativ élmények papirra vetése-
kor még nem sejthette, hogy 1944 oktoberében Sarkozon, csaladja uradalmi kézpontjanak
kastélyaban is hasonl6 eseményekre keriil majd sor.%?

Cebrianné tovabba kemény biralatot fogalmaz meg miivében a proletardiktatara buda-
pesti szonokainak alacsony szinvonalti beszédei kapcsan is, elitéli a vallas elleni fellépést,
és a kovetkez6 parbeszéddel teszi nevetségessé az iskoldkban goresosen erdltetett, de a dia-
kok altal f6] nem fogott, meg nem értett, agymosésszertien beléjiik verni akaré an. ,,voros
tanitast”. ,Hétf6n Miklos Pisti iinnepélyesen kiabalta, még miel6tt kérdezték volna: "Ma az
volt, hogy mindenki elvtars lesz! A tanit6 Gr, meg apuka, meg én is! Mar mind mind ki va-
gyunk nevezve.” Kedden Misi jelentette, hogy: ‘'ma azt tanultuk, hogy a t6ke nem lesz t6bbé
arré felettiink.” "H4t aztdn mi az a t6ke?’ kérdezte Misit6l valaki. Misi nagyon elkomolyo-

9 Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 34—35.

97 Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 35.

98 Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 162—163.

99 Ehhez lasd: Anzik Albert: Sarkézijlak torténete. Sarkozijlak, 1999. 19.
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dott. 'Hat talan a sz6l6t6kérél mondta a tanit6é ar, mert hogy Miska bacsi, meg apa, meg
masok is mindig részegek... De én nem tudom biztosan.””*°

A munkaban Szarnyas néven emlegetett Fiilek a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan ot-
szor szenvedett el hol cseh, hol voros katonék altali megszallast, ami a lakossdgnak nem kis
nehézséget okozott, tobbek kozott a fizetGeszkozként hasznalt pénz tekintetében. A csehek
ugyanis ,bélyeges pénzt” hasznéltak, amelyek az egykori Osztrak—Magyar Monarchia
bankjegyei voltak egy-egy voros nyomast bélyeggel ellatva. A Tanicskoztarsasag fegyvere-
seinek érkezésekor ezeket gyorsan lefejtették, a cseh bevonuléskor tjra visszaragasztot-
tak.’** ,Sokan gondoskodtak is réla, hogy legyen mit felragasztani. Hoztak a hamisitvanyo-
kat, amennyi csak kellett.”°>

Cebrian gréfné visszaemlékezéseibdl képet kaphatunk arrol is, hogyan lehetett megol-
dani a hatarzar ellenére a hataratlépést, és milyen modszerekkel sikeriilt értékpapirjaihoz
hozzajutnia és értékeit elrejtenie. A csehek uralta Breznébanya takarékpénztaranak pancél-
szekrényében elhelyezett értékpapirjait — melyek a kivinni engedélyezett szaz korona érté-
ket meghaladtak — egy rozoga kis bricska fenekéhez szegezték egy deszka segitségével,
majd alaposan bekoszoltak sarral. ,A vizsgalati szoba ablakabol, hol a kocsissal egyiitt meg-
lehet6sen soka varakoztunk, azzal a megadassal néztem ki rea, mellyel készek vagyunk el-
fogadni a balsors csapasait akkor, ha onérzettel mondhatjuk el, hogy kiizd6ttiink ellene
batran, a lehetGség hataraig” — irta a gr6fné az 6t mindig is jellemz§ optimizmussal.'*3
A Tanécskoztarsasag idGszaka kesert izelit6t jelentett szamara a mésodik vilaghabora uta-
ni totéalis elitvaltasbol.

A Horthy-korszak Cebrian grofnéja

A trianoni békediktatum értelmében nem csak Magda barénd fiileki kiriaja keriilt az or-
szaghataron talra. A Laszl6 testvére tulajdonat képezd sarkozi uradalmat Romaniahoz, a
szennait Csehszlovakidhoz csatoltdk. Ezeket a birtokokat az 1920-as években végrehajtott
agrarreformok szamottevéen Osszezsugoritottak. Ezzel egyiitt bekovetkezett a torténelmi
magyar arisztokracia jelent6s mértékid tarsadalmi statuszvesztése, amit Vécsey Eszter
1923-ban igy fogalmazott meg: ,,...a tekintély, a fels6bbség elismerése hattérbe szorult”.**+
A dualizmus kori utazgatasok korszaka lejart, a testvérek kozotti fizikai tavolsag megnétt.
Magda, Maria, Miklds és Aurél allando6 lakhelyiil a megcsonkitott Magyarorszagot véalasz-
totta, Laszlo és Eszter Sarkozon maradt. Az uradalmi kozpont ett6] kezdve a Livada nevet
viselte. Paulindék csaladi rezidencidja Nagymihaly, azaz Mihalovce maradt. Az utazasi le-
het8ségeket a vimprocedaran és a magas utazasi koltségeken kiviil korlatozta az utlevélki-
adas gyakorlata is. Sokszor hetekig vartak ra, s olyan is el6fordult, hogy a kérelmezett egy
év helyett csak harom hénapra allitottak ki az érvényességet. A posta lassan jart, id6nként
6t napot vett igénybe a célba érés, de levéleltiinésrdl is olvashatunk a csaladi levelezésben.

A Vécsey testvérek koziil talan Magda tudott leginkabb akklimatizal6dni a megvaltozott
koriilményekhez. Ot is megviselték a torténtek, de 6t tobb testvérétsl eltéréen talan kevés-
bé jellemezte az arisztokrata gég. Neveltetéséb6l adoddan természetesen Cebrian grofné is

100 Cebrian: Rabsagunk kezdetén, 182.

101 A magyaroknal viszont egyszerre volt forgalomban a monarchiabeli fizet6eszkoz és a Monarchia
felbomlésa utan a bankjegynek csak egyik oldalara nyomtatott Gn. ,fehérpénz”.

192 Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 148.

193 Cebrian: Rabsdagunk kezdetén, 58.

104 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Sarkoz, 1923. december 11. Vécsey Eszter Vécsey Jozsef Aurélhoz.
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rendelkezett fénemesi ontudattal, melynek kifejezésére eklatans példaként emlithet§ az az
1922-ben publikalt munkajaban leirt szituacid, amikor a Tanacskoztarsasag idején az ,elv-
tars”, illetve ,elvtarsnd” megszolitas meggyokeresitésére torekedett a hatalom. Egy kiska-
tona udvariasan azt a kérdést intézte hozz4, hogy nem fog-e haragudni, ha ezutan elvtars-
nének szdlitja. A grofné igy valaszolt: ,'Nézze fiam’ — mondam neki —’szdlitson engem,
ahogy most kell, ahogy maguknak parancsuk van. En ezért a legkevésbé sem haragszom.
De lassa, a megszolitds nem valtoztat &m semmit az emberen. Mindenki életfogytiglan
megmarad annak, a mi, semmiféle elnevezés nem teszi 6t massa. Maga zsid6 fid, én ma-
gyar magnasasszony vagyok. Ezt a két tényt nem veheti le r6lunk semmi a vilagon’.”*°5

Vécsey Magda mindig is rendkiviili felelgsségérzetet tanusitott csaladtagjai irant. On-
zetlensége és segit6készsége az elsd vilaghabort utini id6kben leginkabb a sulyos anyagi
helyzetbe keriilt Windischgraetz familia irdnt mutatkozott meg. A botranyos életli Lajos ja-
tékszenvedélye hatalmas adossagokba dontotte a csaladot. Magda konnyelm@ unokatestvé-
réék szamara ideiglenesen atengedte budai hazat, § pedig a kozos csaladi ingatlanba kolto-
zOtt a Rokk Szilard utcaba, ahol Aurél is lakott. Pénzkolesonnel is segitette Lajosékat, akik-
nek egy id6re teljesen ,be kellett zarniuk” sarospataki rezidenciajukat. Az allatalloméany el-
adasra, az alkalmazottak elbocsatasra keriiltek.'*®

A zliros életd herceg politikailag a legitimistak taborahoz tartozott. A legitimistak —
akik talnyomoérészt a katolikus arisztokraciabol keriiltek ki — 1919 6szét6l a legitimnek te-
kintett Habsburg-dinasztia, azaz IV. Karoly*®” Gjboli tronra juttatasat, a mérsékelt és kon-
zervativ reformokkal tovabbfejlesztett tarsadalmi rend biztositasat, valamint hazank fiig-
getlenségének megvédését tlizték ki célul. Andrassy Gyulaval, Apponyi Alberttel, Zichy Ja-
nossal az élen tAmogattak IV. Karoly két visszatérési kisérletét, amelyek azonban kudarcba
fulladtak. Ez a sziik arisztokrata bazisi mozgalom az 1920-as évek kozepére meglehetGsen
elsziirkiilt és visszaszorult, de tagjai tovabbra is biztak a restauracié késébbi lehetGségé-
ben.'°® Mint ahogyan bizott Vécsey Eszter barond is, aki a romaniai Sarkozrél Aurél 6cesé-
nek a potencialis szovetségesekkel valé egyiittm(ikodést tanacsolta: ,Ha mi széthdzunk,
akkor mindég baj lesz az orszagban. Demokratikus elemekkel és tendencidkkal nem fogjuk
a Monarchiat helyreallitani és szolgalni” — vetette papirra 1924 aprilisaban.**®

Windischgraetz Lajos igazi megprobaltatasai 1925 végén, 1926 elején kezdddtek, ami-
kor a frankhamisitasi botrany févadlottjaként bortonbe zartak. A kiilonos iigylet 1925 de-
cemberében robbant ki, miutan Amszterdamban hamis frankot terité magyar allampolgé-
rokat tartoztattak le. A jelen tanulmény nem tekinti céljanak a mai napig szamos homaélyos
részlettel teli (ki tudott az iigyletr6l, milyen mértékd felelGsség terheli, ki melyik fazisban és
mennyire hatdrolta el magat az akci6tol), Magyarorszagnak kiilpolitikai tekintetben ko-
moly karokat okoz6 frankhamisitasi botrany historiografijjanak folvazolasat,"'® csupan a

195 Cebrian: Rabsdgunk kezdetén, 60—61.

106 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Budapest, 1925. oktober 4. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

107 TV. Kéaroly 1918. november 13-an kibocsatott eckartsaui nyilatkozataban deklaralta uralkoddi joga-

nak felfliggesztését, de a tronrdl nem mondott le. Dessewffy Aurél grof — akit 1917. jalius 31-én az

uralkodd orszagbirova nevezett ki — részt vett a IV. Karolyt Eckartsauban felkeresd kiildottségben
és a nyilatkozat megfogalmazasaban.

Békés Marton: A legitimizmus és a legitimistdk. Rubicon, 20. évf. (2009) 1-2. sz. 62—64.

199 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. 1924. aprilis 16. Vécsey Eszter Vécsey Jozsef Aurélhoz.

1o A févadlott emlékirataiban egy fejezetet szentelt a frankiigynek. Windischgraetz, Ludwig: Helden
und Halunken. Selbsterlebte Weltgeschichte 1899—1964. Wien—Miinchen—Ziirich, 1965. A téma-
hoz lasd: Karsai Elek: A budai Sandor-palotaban tortént 1919—1941. Budapest, 1963. 147-171.;
Ormos Maria: Hamis frankokkal teli b6rondok. In: Skandalum. Magyar kozéleti botranyok
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vizsgélati szakaszban és a bir6sagi targyalas id6szakaban is mindvégig vadlott unokadccse
mellett 4116 Cebrian grofné szerepére kivanunk ravilagitani. A gyana arnyéka ravetiilt Tele-
ki Pal grofra és Bethlen Istvan grof miniszterelnokre is. ElGszor parlamenti vizsgalobizott-
sag foglalkozott az iiggyel. Vécsey Magda Eszter nGvéréhez intézett leveleiben rendkiviil ta-
pintatosan és sziikszaviian nyilatkozik a fejleményeket illet6en. Bantja, hogy a csalad hir-
nevét kikezdi ez a skandalum. ,Néha olyan, mint valami agyrém, hogy ebbdl a csaladbdl —
hol régi tradiciok rendezettsége, mély vallasossag és mindenféle erény uralkodott, s annyi
szép és kellemes volt mindég, — végre egy ilyen helyzet keriilt ki ennek az annyira szeretett
fitinak sorsdban.”* Két vigasztal6 tényezst is megnevezett ugyanakkor: Lajos vallasos ér-
ziilettel viseli az eseményeket, melyeket eddigi konnyelmi életében elkovetett hibak biinte-
téseként fog fel. ,A masik az, hogy mind jobban 4tmegy minden diszkrécija dacara a koz-
tudatba, hogy itt nem konnyelmiien elkovetett blintényrél van sz, hanem e mogott oly mo-
tivumok és tervek voltak, melyek mentik az egészet, noha roluk beszélni korai.”** A pénz-
hamisitas valddi célja a biintet§-torvényszéki targyalds soran sem tisztazédott. A hamisitok
eltéréen nyilatkoztak a bankjegyek felhasznaldsaval kapcsolatos elképzelésiiket illetGen.
Volt olyan allaspont, hogy — a nem hivatalos német korokbdl szarmazé otlet megvaldsitasa-
val — a francia gazdasagot akartak al44sni. Felvet6dott ,hazafias célként” az 1925-0s cseh-
szlovékiai valasztasok kimenetelének a magyar irredenta érdekek szerinti befolyasolasa.
Windischgraetz Lajos elGéletének és vagyoni koriilményeinek ismeretében nem zarhaté ki
— ez azonban pusztan hihet6nek tling feltételezés — az egyéni célokra torténd pénzszerzés
vagya sem, persze iranyaban elfogult unokanévére ezt a verziot szerette volna kizarni.

Grof Teleki Pal 1926-ban kozjegyzsi letétbe helyezett, a frankhamisitassal kapcsolatos
bizalmas feljegyzéseibdl tudjuk, hogy Vécsey baroné politikai alkukotés érdekében kozveti-
tésére szanta el magat, de akcidja kudarcot vallott."'3 Teleki célja a vele folytatott megbeszé-
1ésr6l készitett feljegyzés kozjegyzGi letétbe helyezésével minden bizonnyal az lehetett, hogy
bebiztositsa magat arra az esetre, ha Vécsey Magda megbeszélésiikbdl 6t hatranyosan érin-
t6 részletet hozna nyilvanossagra."* Az irat szerint 1926. marcius 28-an — tehat amikor
még a parlamenti vizsgalobizottsag jelentéseinek vitdja zajlott — Cebrianné talalkozot kért
az exminiszterelnoktdl, aki a frankhamisitas otletének felmeriilésekor a kormany megbiza-
s&bol az irredenta ligyek nem hivatalos iranyit6ja volt. A feljegyzésbdl kiolvashato, hogy
Teleki nem szivesen, de j6 csaladi kapcsolataik miatt meglatogatta a grofnét, aki kozbenja-
rasat kérte Bethlen kormanyfénél. Vécsey Magda tehat kozvetits szerepet szant Telekinek
(mint ahogyan Windischgraetz szerint is a grof kozvetitett a kormany és a hamisitok ko-
z0tt) — enyhe itélet kieszkozlése érdekében. Teleki ezt nem vallalta. Cebrianné aprilis 22-én
még egy kisérletet tett, ekkor mar 6 latogatott el a grothoz, aki hatarozottan megtagadta a
kérést. Az irat szerint a grofné szavaibol fenyegetést érzett a kormannyal szemben. Magda a
Bethlen bukésat 6hajtdé Andrassy Gyulaval is targyalt, minek kovetkeztében Gjabb politikai
alku Gtletét vetette fel a foldrajztudosnak. Ennek 1ényege nevezetesen az volt, hogy Andrés-
syndl kijarja a frankiigyben Bethlen és Teleki szerepét és felelGsségét hangoztatd ellenzék
leszerelését, ha a kormany gondoskodik Windischgraetz enyhe biintetésérél. Az exminisz-

1843-1991. Osszedll.: Gerd Andras. Budapest, 1993. 175-193.; Teleki P4l szerepér6l lasd: Ablon-
czy: Teleki Pal, 267—278.

1 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Budapest, 1926. marcius 1. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

12 Uo.

13- A forrasokat magyarazatokkal ellatva kozli: Gaspar Ferenc — Sarusi-Kiss Béla: Teleki Pal kozjegy-
201 letétbe helyezett irdsai a frankhamisitasrol 1926. Szazadok, 133. évf. (1999) 4. sz. 727-764.

14 Tantként Cebrian grofnét is kihallgattak.
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terelnok feljegyzéseiben rogzitette, hogy egyaltaldn nem bizik Andrassyban, és vilagossa
tette Cebrianné szdmara, hogy nem tartja kivinatosnak, hogy 6t — akit az ligyben stlyos ra-
galom ért — alkudozéason kapjak. Legf6bb érvként az orszig presztizsét, hasznat, érdekét
emlegette. A dokumentumban t6bbszor is megjelenik sajat maga tisztazasidnak szdndéka,
megerdsitve azt az allaspontjat — mely mellett az iigy targyalasa kapcsan tobbé-kevésbé
mindvégig kitartott —, hogy 6 annak idején leftjta az akciét, probalta azt megakadalyozni.
Azt tanacsolta Vécsey barondnek, hogy varjak be az itéletet, és ha a kedélyek mind kiilfol-
don, mind idehaza lecsillapodnak, a kormannyal kotott megallapodas nélkiil is lesznek em-
berek (amennyiben akkor helyzete lehet6vé teszi, 6 is), akik igyekeznek majd segiteni.

Windischgraetzék csaladi archivumaban fellelhet6 Windischgraetz Lajosnak a Gytijt6-
foghazban vezetett napldja, amely arrdl tantskodik, hogy unokandvére mindvégig azon
munkéalkodott, hogy mérsékelje 6t. Tandcsadoként, mentalis tdmaszként egyarant szamit-
hatott rd. A bortonnaplé szerint folvette a kapcsolatot Bethlennel a Nemzeti Szovetség el-
nokén, Perényi Zsigmondon keresztiil. A biintet6-torvényszéki targyalds 1926. majus elején
kezd6dott. A méjus 11-i naplébejegyzésben ez olvashatd: ,Magdi mondja, semmi elény
szamomra Telekit bezaratni, mivel § Bethlen baratja és mindent el fognak rendezni.”"’s
Windischgraetz megfogadta unokanévére jo szandéka véleményét. A korméanynak végiil si-
kertilt eltusolnia az tligyet, és Teleki is meguszta az elmarasztalast. A vadlottak lojalisan jat-
szottak a nekik osztott szerepet, motivacioként kifejteni nem kivant ,hazafias célokra” hi-
vatkozva, aminek kovetkeztében enyhe itéletet kaptak. A bir6sag kimondta, hogy a hazafias
inditékot enyhit6 koriillménynek tekinti. Vécsey Magda igy szamolt be a torténtekrél névé-
rének: ,Gondolhatod, hogy nagy presszi6 volt rajtam ez a majus, és persze az itélet maga-
ban véve is lestjté dolog volt. Idaig jutott valaki, kinek legszebb csaladi vonatkozésai és
minden egyéb adomény a foldi 1ét legboldogabbjainak predesztinalt. Dehat persze nem ért
varatlanul a dolog, és egyel6re meg voltam elégedve, hogy a privat becsiilet rehabilitalva
lett, és Lajos erkolcsi magatartasa jo volt, és a rokonszenvet megnyerte. O mindég mondja,
hogy most jobb és komolyabb és vallasosabb ember lesz, ez tehat jelenleg a fédolog. Egész-
sége igazéan jol birja ezt a most mar nemsokara fél évig tarté stlyos bortont.” ¢ Windisch-
graetzre négyévi fegyhazbiintetést szabtak ki, de ennek jelentGs részét szanatériumban,
fiird6ben, széllodaban toltotte. 1927 augusztusdban a Lukacs fiird6ben helyezte el Cebrian
grofné. ,Ezek a fiird6k most oly szépek, nagy bassin-ek [fiird6medencék] langyos vizzel,
napozo terek. Ez egészségének is jo lesz, és ott talan magéhoz jon testileg-lelkileg, az életet
a sziikséges higgadtsaggal fogja nézni.”**7 A fiird6 és napozés neki oly jot tett, hogy rég lat-
tam ily j6 szinben. Kiilonben pedig tehet, amit akar, csak egy kis diszkrécioval.”®

A kalandor hercegnek azonban stigmatizalt emberként kellett tovabb élnie. Hazassagat
is megviselték a torténtek, és a vagyona is csaknem elaszott. Unokandgvére tor6dését to-
vabbra is élvezhette mind anyagi, mind mentalis értelemben. Ez Cebriannét teljes mérték-
ben a f6varoshoz kototte, de a grofné dldozatkészen mondott le vidéki kiruccanasair6l, el-
térbe helyezve Lajos feldudlt kedélyének megnyugtatisat. A herceg — akinek csaladjaban
el6fordultak idegrendszeri betegségek — lelki allapotanak javulasa azonban csak ideiglenes
volt. A csaladi kornyezet altalaban nyugtatéan hatott ra, de Magda alland6an aggodott az

15 Karsai: A budai Sandor-palotaban tértént, 162. Teleki az 1926-os, kozjegyzGi letétbe helyezett ira-
taiban t6bbszor megerdsiti, hogy valétlan az a koztudatban elterjedt nézet, hogy Bethlennel szoros
barati kapcsolatot apol.

16 ANDJC 452 Nr. inv. 190/I1. Budapest, 1926. junius 9. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

117 ANDJC 452 Nr. inv. 194/I1. Mez6berény, 1927. augusztus 1. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

18 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Budapest, 1927. szeptember 5. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.
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Gjabb csetepaték miatt."? Egy 1928. méarcius 29-i keltezésti detektivjelentés szerint a Lu-
kacs Szallodaban toltott id§ alatt esténként gyakran tavozott taxival éjszakai mulatohelyek-
re, leginkadbb az Admiral barba, ahol kétes hird n6k tarsasagaban szoérakozott. 1927 oktobe-
rének masodik felét6l Pronay Pal alezredes négyszobas lakasabol bérelt két helyiséget, ahol
Lajos fiaval lakott. A nyomoz6 szerint targyalt egy févarosi uzsorassal, késébb pénzhez ju-
tott, igy éjszakanként ismét kiruccant. Délel6ttonként a Duna-korzon tett séta utan a Pilse-
ni sorcsarnokban mulatta idejét.”*° 1928 méjusaban kormanyzo6i kegyelemben részesiilt.
1941-ben Lajos Bardossy miniszterelnokhoz intézett levelében'* stilyos anyagi problémai-
rol szdmolt be. A teriiletileg jelentésen Osszezsugorodott sarospataki uradalom, valamint
a tulajdonat képez6 Tokaji Borkereskedelmi Vallalat cs6d szélére keriilésének okaként a
frankhamisitasi ligyet, abban a felel6sség magara véllalasat jelolte meg. Windischgraetz
el6életét ismerve azonban nem zarhatd ki, hogy e biintet6per nélkiil is elgalltak volna ezek
a silyos anyagi problémak.

Mivel Cebrian grofnét a f6varosi 1ét Gnmagéban csak ideig-oraig elégitette ki, vidéki te-
vékenységként a Satoraljatjhely hataraban elhelyezkedd satorhegyi sz6lGjével foglalkozott.
Ottlétekor az egykori zempléni megyeszékhellyel tulajdonképpen egybeépiilt Széphalmon a
Kossuth csaladnal szallt meg. 1925-ben gy dontott, hogy itt szervez magénak vidéki rezi-
denciat. ,Nagyon meg voltam elégedve a vétellel. Forrast is vettem és rétet, lehetlesz tehe-
net tartani” — Gjsagolta névérének."**> Boldog békeiddbeli tarsas életének dinamikaja ekkor-
ra mar lelassult, 1930 nyaratol Budapestrdl ide helyezte at székhelyét. Ennek legfébb oka
egyhézi karrieratjat sikeresen épitget6 occsének a viszonylag kozeli Bodrogkisfaludra kol-
tozése lehetett.'*3

1935-ben Fejérvary Celestine orokbe fogadta Magda baronét, akitél két évvel késGbb
megorokolte mezéberényi kuridjat. Eredetileg ez édesanyja 6rokségét képezte, de Dessew-
ffy Blanka grofné 1896-ban eladta az Amerikabol hazaérkez6 Fejérvary Celestinnek. Ceb-
rian gréfné nem valt meg satoraljatjhelyi otthonatél. O a szélészkedésben talalta meg azt
a tevékenységet, ami 6rommel és megelégedéssel toltotte el. A mezSberényi ingatlanban
— melyet az allamositaskor elveszitett — csak alkalmanként tart6zkodott.

Az arisztokracia koreiben a dualizmus idején oly divatos szokas, hogy tavaszt6l észig a
vidéki élet szépségeit élvezték, majd a tél bekoszontével altalaban a f§varosban vagy vala-
melyik belfoldi, illetve kiilfoldi nagyvarosban idéztek, mar rég a mualté volt: ,A téli 3-4 hi-
deg honapban nem tervezek mostanaban soha varosi tartdzkodast. Falusiasan vagyok 0l-

19 Uo.

120 Karsai: A budai Sandor-palotaban tértént, 165—166.

21 Karsai: A budai Sandor-palotaban tortént, 168—170. Windischgraetz azért irt levelet Bardossynak,
hogy megszerezze a miniszterelnok hozzajarulasat egy — a masodik zsid6torvény értelmében ,fel-
szabadul6”, zsidonak mindsiil§ személy tulajdondban 1év6 — erdGbirtok megvételéhez, ugyanis az
erd§ fakitermelésébdl szarmazo haszonbol szerette volna rendezni jelentGsen Gsszezsugorodott sa-
rospataki birtok4dnak ad6ssagait.

22 ANDJC 452 Nr. inv. 190/II. Budapest, 1926. jinius 9. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

23 A Bodrogkeresztir melletti telepiilésen, mely Bodrogkeresztar filiaja volt, 1930 nyaran egy szép
neoroman stilusi templom épiilt. Aurél Ggy dontott, hogy provizérikusan elvallalja az ottani lelké-
szi teenddk ellatasat, ameddig a plébania létrehozisaval elrendezddik az allandé dotacié kérdése.
Négy évig szolgalt itt, majd a satoraljajhelyi helynoki hivatal provikariusi és irodaigazgatoi fel-
adatkorét gyakorolta. Miutan az els6 bécsi dontés kovetkeztében 1939-ben a Kassai Egyhdzmegye
eredeti egysége idGlegesen helyredllt, plispoki irodaigazgat6i minGségben Kassara keriilt. Nem
sokkal késébb a Kassai Plispokség papneveldéjében teologiatanarként és rektorként is tevékeny-
kedett.
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tozve, csizmat viselek, bundat, sapkat, gyapjtszvettert, és ezeket a meleg holmikat nem tu-
dom mar Osszeegyeztetni egy varosi elegancidval, mely mégis sziikséges, ha Budapesten
vagyunk” — irta Sarkozre testvérének.'** Az arisztokrata g6ggel teli Eszter barong tgy gon-
dolta, hiiga rangjahoz méltatlan koriilmények kozt éli mindennapjait. ,,Milyen alkalmatlan
az Gjhelyi sz616ben levé hazacskajuk:'?> és milyen messze a templomtol: 3 km! Ezeket mind
az Isten engedte meg! Hogy észbe kapjanak? M. [Magda] Aurélt kihasznélja!” — jegyezte fel
napléjaba 1939. februar 25-én a téle megszokott kesertiséggel.'2®

Vécsey Magdanak a masodik vilaghabort idején keletkezett leveleibdl tudjuk, hogy nél-
kiil6z6 csaladtagjain a lehetGségekhez mérten tovabbra is probalt segiteni csomagok kiildé-
sével. Leginkabb a megszallt Lengyelorszag teriiletén él6 Windischgraetz Matild unoka-
testvéréért aggodott, és vetette be kapcsolatait kiildeményeinek eljuttatdsa érdekében. Ke-
délyét és hitét sikeriilt megdriznie a legnagyobb megprébaltatasok kozepette is. ,Az orosz
repiil6k éppen itt mentek el felettiink. Oly nagy zajt csinaltak, szinte vibralt az egész levegd
és a gyonyord csillagossag, melyre rettegve bamultam fel. De szerencsére nem tortént sok
nagy baj. Megsegit a j6 Isten tovabbra is” — adott hirt magéro6l 1942 §szén.'*” Egy évvel ké-
s6bbi levelében a habord borzalmait, pusztitisait az utols6 itélethez hasonlitja. ,,A hosszan
elnytl6 habort természetesen sok kinovésre és nem helyes dologra ad alkalmat. Az embe-
rek mérgesekké, tiirelmetlenné valnak. Nélkiiloznek és kisértésbe jonnek, hogy a hianyokat
illegalis m6don pétoljak. Ez mindég igy van. Elnézéssel kell lenniink ezen bajokkal szem-
ben. A hivatalnoki kar is szenved, nehéz most eleget tenni. Egészben véve mégis sok jo em-
beriink van, a rendkiviilien nehéz helyzetet sok okossaggal és tapintattal oldjak meg majd.
Csak tovabb is megsegit a jo Isten.”*?® A remény azonban megannyi nehézség és szenvedés
érzékelésének ellenére is kiolvashat6 soraibol. 1944 aprilisaban mar nagyon 6hajtotta a bé-
két. ,Megvan itt is a sok bevonulas, vonatok a stilyos eszkozokkel mennek el6ttiink, és per-
sze a sok aldozat, nélkiilozés. Mellesleg az izraelitdk nagy szenvedései. Nagy tiirelemre és
kitartasra van sziikség. Nem tudjuk, mit végzett a j6 Isten felettiink, de én azért rendiiletle-
niil bizom, hogy végre megsziinik a sok csapas” — olvashat6 a csaladi archivamban talalha-
6 utolso leveleinek egyikében.'*?

A Kolozs Megyei Allami Levéltarban 6rzétt levelezés 1944 szeptemberével megsza-
kad.’3° Vécsey Eszter baroné 1944 oktoberében a sarkozi kastély végleges elhagyasara

24 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Satoraljatjhely, 1940. december 11. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

25 Eszter minden bizonnyal a Sétoraljatjhely kiilteriiletéhez tartozé satorhegyi, 180 négyzetméter
alapteriilet(, 6t szobds, Gsszesen tizenharom helyiségbdl allo, villannyal ellatott, tégla, beton és
kdalapozassal rendelkezd ingatlant emliti. Cebrian grofné itt az 1948-as népszamlalas épiiletlajst-
roma szerint két foldszintes lakohazat és egy préshazat birtokolt istalloval, valamint sertéséllal.
MNL Borsod—Abatj—Zemplén Megyei Levéltar Satoraljatjhelyi Fioklevéltara XXII. 2. Satoraljatj-
hely varos polgdrmesterének iratai 78. d. Népszamlalas 1948; A Satoraljatjhely Jarasi Tanacs VB
és Satoraljatijhely Varosi Tandcs VB iratanyagiban nem talalhat6 adat Vécsey Magda ingatlanai-
nak allamositasara vonatkozoban, de ezt sejteti az a tény, hogy halotti anyakonyvi kivonataban lak-
cimként a Széchenyi tér 10. szam szerepel, amely az 1948-as népszamlalasi iven a romai katolikus
parodkia tulajdonat képezte.

126 ANDJC 452 Nr. inv. 81 Naplo és egyéb jegyzetek 1939. februar 25-i bejegyzés; Esztert minden bi-
zonnyal féltékenységgel toltétte el az a tudat, hogy mig neki a csaladi otthont jelent§ Sarkozon
testvéreit nélkiiloznie kell, addig Magda és Aurél élvezi egymas tarsasagat.

27 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Satoraljadjhely, 1942. szeptember 9. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

128 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Satoraljatijhely, 1943. szeptember 7. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

29 ANDJC 452 Nr. inv. 190/1. Satoraljatjhely, 1944. aprilis 20. Vécsey Magda Vécsey Eszterhez.

130 A szatmdri Vécsey csaldd 19-20. szdzadi dokumentumainak szisztematikus gytijtogetése, gondos
Orzése, szamos feljegyzés elkészitése Vécsey Eszter barong érdeme. Az § lelkiismeretes levéltaros

140



Egy Vécsey baronesse torténelmi sorsfordul6i Tanulmany

kényszeriilt. Anzik Albert sarkozajlaki helytorténész személyes élményei szerint szobala-
nya, Csuka Miklosné sziiletett Bancsi Julianna fogadta be egykori trngjét. A Csuka csalad
gondoskodott a bar6ndrél utolséd hét évében.’3' Cebrian grofné élete hatralévs részét decsé-
hez hasonléan Satoraljadjhelyen toltotte. A jelentGs egyhazi karriert befutott Aurél palyéja
megtort, Magyarorszag szovjetizalasa utan kisegit6 lelkészként teng6dott. Aurél 1958-ban,
Magda 1960-ban tavozott az él6k sorabol.

*

A torténelmi Szatmér varmegye mésodik legtekintélyesebb — de nemcsak a lokalis, hanem
az orszagos politikaban is szerepet jatszo, ennek ellenére a torténettudomany altal megle-
hetdsen elhanyagolt — csaladjaban sziiletett Vécsey Magda életiitja az arisztokracia szama-
ra ,boldog békeid6kként” megélt dualizmus nyugalmi periddusdban vette kezdetét. A szat-
mari Vécseyek nem tartoztak a legvagyonosabb magnascsaladok kozé, felemelkedésiik a
nagyobb multd magyar arisztokrata familiakétdl joval késGbb, tulajdonképpen csak a 18.
szazadban vette kezdetét. A Habsburg-dinasztidhoz sok szallal kapcsoloédva a 19. szazad
utols6 harmadatol a Szabadelvii Parttal szemben foglaltak allast. Ellenzékiségiiknek f6 mo-
tivumaét az agrarius érdekek képviselete jelentette, mésrészt a katolikus egyhazhoz fiz6d6
viszonyuk.

A Kolozsvarott 6rzott archivumukban follelhetd iratanyag, igy a rendelkezésiinkre allo
korrespondencia is csonka. Ad6dik ez egyrészt bizonyos csaladtagok hanyagsagabdl, gon-
datlansagabdl, masrészt éppenséggel a tudatos valogatasbdl, harmadrészt pedig a doku-
mentumok sorsanak alakul4sabdl. A fennmaradt csaladi lizenetvaltasokban feliilreprezen-
taltak a magyar levelek. Az idegen nyelviieket leginkabb franci4ul, valamint németiil irtak,
és csak elvétve angolul. Mentalitastorténeti szempontbdl meglehet6sen informativak, hi-
szen segitségiikkel demonstralni tudjuk az arisztokracia 19. szazadi, 20. szazad eleji élénk
tarsasagi életét, a f6uri familidk hazassagok révén valo 6sszefonddésat, szérakozasi lehetd-
ségeit, a Vécseyek kapcsolati halojat, gondolkoddsmadjat, értékrendjét, politikai vélemé-
nyét, érdekérvényesits tevékenységét. A holgytagok leveleibél erds emocionalis csaladi ko-
t6dés sugarzik, felelgsségtudat, az egymassal val6 tor6dés. A lanyokban egy pozitiv érzel-
mekKkel teli anyakép alakult ki. Apjuk irant inkabb rajongo tisztelettel viseltettek. Az intimi-
tas néi-férfi relacidk tekintetében hianyzik. Az iizenetvaltasok tematikijaban a szerelem
nem szerepel. Egyetlen kivételt képez Magda édesanyja, akinek néhany — vélegényéhez,
majd férjéhez sz6l6 — szentimentilis levele, és romantikus életérzéssel athatott — sajnos
nem szisztematikusan vezetett — napléja a kutatok rendelkezésére all.

Cebrian grofné rovid, gyermektelen hazassagat kovetGen gyakorlatilag fliggetlen méag-
nésasszonyként élt néhai férjét6l orokolt fiileki kiridjaban, illetve budai hdzaban. Tarsa-
dalmi kapcsolatrendszerét maximélisan felhasznélta csaladtagjainak érvényesiilése (igy
példaul Hubay Jend s6gora szamara az arisztokracia koreibe befogadast jelent§ nemesség
megszerzése, Windischgraetz Lajos bemutatésa ifj. Andrassy Gyuladnak és nejének) és ta-
mogatésa érdekében, mikozben a Csillagkereszt Rendjével egyiitt jaro feladatairdl sem fe-
ledkezett meg.

A polgérosodés idején is el6kel6nek szamitbd szatmari Vécseyek a dualizmus valsagperi-
6dusatol kezd6dben gazdasigilag egyre kevésbé mutattak stabilitast. A vildghabora elvesz-
tése, az Osztrak—Magyar Monarchia szétesése és az ezt kovetd torténések Gket is varatlanul

munk4ja nélkiil ismereteink joval szegényebbek lennének errél az orszagos és a lokalis politikdban
egyarant jelen 1évé magnascsaladrol.
13t Anzik: Sarkozijlak torténete, 19.
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érték és megdobbentették. Komoly megprdbaltatést jelentett szamukra birtokaik tilnyomd
hényadanak Romanidhoz és Csehszlovakidhoz keriilése. Magda harom testvérével egye-
temben a megcsonkitott hazat valasztotta dlland6 lakhelyiil; Lasz16 és Eszter Sark6zon ma-
radt, Paulina férjével pedig a Sztarayak Csehszlovakidhoz csatolt uradalméaban. A férfiak
esetében birtokuk hovatartozisa volt mérvad6. Magdanél minden bizonnyal az 6cese koze-
1ében maradas jelentds sullyal esett latba. A trianoni orszagvesztés természetszertileg meg-
renditette a csaladi kohézi6t. A vimproceddra, a magas utazasi koltségek, az atlevélkiadas
gyakorlata korabban elképzelhetetlen akadalyokat gorditett eléjiik. A testvérek kozott meg-
nétt a fizikai tavolsag, joval ritkabban talélkoztak személyesen, de lehetéségeikhez mérten
torekedtek a kapcsolattartasra. Ezektdl a lehet6ségektdl fosztotta meg a még életben 1év6,
egymastol tavol é16 testvéreket — a csalad legkiegyenstlyozottabbjanak szaAmit6 Magdan és
Aurélon kiviil — a torténelmi magyar arisztokracia jelentGs mértéki tarsadalmi statuszvesz-
tésével egylitt jard, Horthy-korszakot kovetd hatalomvaltas.

ILDIKO ZSOLDOS

Historical changes of fortune in the life of a Vécsey baroness

The paper focuses on the life of Magda Vécsey (1873—-1960), who was born to the second
most influential family in the former Szatmar county. The Vécsey family has mostly been
neglected by historians despite the fact that it played a role in both local and national poli-
tics. The analysis is also an opportunity to draw some conclusions relevant to the history of
mentalities. A native speaker of Hungarian who could also communicate in multiple lan-
guages, the baroness was raised in a Catholic spirit and studied at the Sacré-Coeur, an elite
school for aristocrats in Budapest. After her childless marriage, she practically lived the life
of an independent magnate. In her world view, the conservative values she had absorbed in
the family were determinant, just as a high degree of tolerance and openness toward cer-
tain achievements of modernization. As her family, both on her father's and mother's side,
belonged to the elite traditionally engaged in politics, countess Cebrian also showed keen
interest in political events. First, her political views were influenced by the views of her
parents, then those of her brothers. As much as she could, she utilized her network of so-
cial contacts to support members of her family and help them succeed in life, while she did
not forget about her duties as a member of the Order of the Star Cross, either. Due to her
education, she was characterized by the kind of patriotism that was compatible with loyalty
to the Habsburg dynasty.

The Vécseys of Szatmar, who had still been considered aristocrats during the period of
embourgeoisement, gradually lost their financial stability after the crisis period of the dual
monarchy. Losing the world war, the disintegration of the Austro-Hungarian Monarchy
and the ensuing events took them by surprise. Family cohesion was shattered by the con-
sequences of the Trianon peace treaty. The Horthy era brought about a significant loss of
status for the historical aristocracy. Among the Vécsey siblings, perhaps it was Magda who
could adapt the most successfully to the new circumstances. It was in the seat of the former
Zemplén county that she survived the second world war and the change of regime that left
no room for the aristocracy.
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Nemzet és tudomany (1914—1918)

Szekfli Gyula élete és életmiive nagy és éles politikai valtdsokat mutat. A torténetird 1913 és
1920 kozott antiliberalis, konzervativ ideologiai fordulatot hajtott végre, amely a magyar
torténetiras konzervativ revizi6jahoz vezette (1918—1934). 1933 és 1944 kozott olyan fordu-
latot latunk, amelyet Szab6 Zoltan nekrologjaban gy értelmezett, ha nincs szovjet meg-
szallas, akkor Szekfli Gyula egy ovatos reformszellem mentora lehetett volna.! Végiil 1945
és 1955 kozott az a palyafordulé kovetkezett, amelynek soran a historikus a polgari demok-
rata Vildg mérsékelt demokrata publicistdjabol a Szovjetunid iranti fenntartis nélkiili al-
kalmazkodas hirdetgjévé valt (1945-1955). Mindezek ellenére, ha keressiik, politikai me-
tamorfozisai és mimikrije mogott megtalaljuk szemléletének, elbeszélésének, szerepének és
o6nmagardl alkotott képének konstans elemeit, konstrukciéit és magvat. Azt, ami 6nazonos-
sagat megalapozta. Annyira, hogy maga nem is észlelt abban valtozast. Az a szemlélet, ame-
lyet A szamiizétt Rakéczi-botranyra adott valaszaiban forméalt meg és alakitott ki. Tanul-
manyomban ezt kovetem nyomon.

1916-ban publikalt védekezése szerint nem 6, akit jogtalanul vadoltak és hurcoltak meg
A szamiizott Rakoczi ciml miivéért, veszélyeztette az ,egységes magyarsag” létérdekeit,
hanem azok, akik megosztottak, lesziikitették és kisajatitottak a ,nemzetet”, és lejarattak a
tudoméany hirnevét. Blinosok azok, akik a tudoméany szavahihetGségébe vetett hit devalva-
lasaval és a ,nemzeti” értékek leértékelésével a kozvéleményt félrevezették, a hajsza soran
nekik asszisztalo éretlen és johiszemi tomeg pedig az § dldozatuk. Az ,egyetemes magyar
nemzeti eszme” mértékéhez igazod6 s a magyar torténelem minden korszakat és minden
mozzanatat egyenlé mértékd figyelemben részesit§ tudoméanynak kell felvaltania a kozjogi
ellenzék mindenkori torekvései szdmara kisajatitott torténelmi példatar helyét a nemzeti
koztudatban. Az ,egyetemes nemzeti hagyomanyok” joval szélesebbek, mint a kuruc ha-
gyomény, az ugyanis csak része az egésznek. A nemzeti és a tudomanyos allaspont az egye-
temes nemzeti hagyomanyokat képviseli, a kuruc torekvések hivei s a tudés pézaban tet-
szelgd dilettansok viszont lesziikitették és rosszul fogtak fel a nemzetet, és semmibe vették
a tudomanyt. Onmagét a politikatél ,fiiggetlen” és a ,klasszikus nemzeti hagyomanyokhoz”
kot6d6 nemzeti tudds szerepével hatarozta meg, aki a nemzet legjobb kulturalis és politikai
tradicioit kovette és képviseli.

Visszatekintés (1917)

Bécsbdl, 1917. szeptember 3-ardl és 21-érdl dataldodtak Szekflti Gyula Odescalchi Arthur
herceghez irott levelei, amelyekben leirta, hogy hogyan élte at a botranysorozatot.

! Szab6 Zoltan: Napldjegyzetek. (A historikus halalhirére emlékek elevenednek). Latohatar, 7. évf.,
1956. januar-februar. 15-20.
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~Hercegséged elolvasvan a Mit vétettemet, tudja, hogy ez az egész iigy rdm nézve nem
csupan tudomanyos vagy politikai—publicisztikai polémia volt, hanem egytttal valosagos,
mélyrehat6 lelki élmény is. Hozzatehetem, végtelen szomord, lesjté és kiabrandito lelki
élmény. 29 éves voltam, amikor a Rakoczi-kdnyvet megirtam, ellentmondasra szdmitot-
tam, de csak tudoméanyos korok részérdl, az ilyen ellentmondassal — bizonyos 1évén felfo-
gasom helyességér6l — reméltem konnyen elkésziilni. Ehelyett jott az a politikai botrany,
mely annal kinosabb volt rdm nézve, minél kevesebb k6zom volt és van a politikahoz és a
politikai partokhoz — jott tovabba a tudomanyos intézetek, Akadémia, Tort. Tarsulat szé-
gyenletes meghunyészkodasa az illetéktelen politikai agitacié el6tt; jott az egész Gjsagiro-
dalmi vihar, mely torténettudomanyunkat egyszeriben feldont6tte, mintha csak a bibliai
orias volna, vas- és érctesttel és agyaglabakkal. A botrany idején Friedjung egy itteni isme-
résOmet ginyosan megszdlitotta: Wie geht’s Thnen in Ungarn? Sie machen ja jetzt eine
historische Krise durch.

Ez mar nem krizis volt, hanem débacle, amint az Akadémia egy ellenzéki lap kedvéért
feladldozta el6addjat, aki persze semmi szabalytalansagot nem kovetett el, s amikor az
egyetlen nagy torténelmi folybirat nem mert az egész ligyrdl egyetlen szét sem irni, hogy ne
kelljen allast foglalnia olyan tigyben, melynél égetébb a magy. torténeti irodalomban még
nem fordult el8.

A Szazadokb6l csakugyan nem is deriil ki, hogy Magyarorszigon valaha Rakéczi-
botrany volt, még egy ismertetést sem mertek hozni. Nekem minden illtziém eltiint, és be
kellett latnom, hogy palyatarsaimmal és a tobbi otthoni szakemberrel nem mehetek egyiitt
az életben, mert 6k — bar egyenkint igen tisztességes emberek — a tudomanyt nem tartjak
olyan komoly dolognak, mint ahogy kellene.

Ezeket batorkodom Hercegségednek elpanaszolni, és csak lassan tudok mondaniva-
l6mhoz eljutni.

A botrany idején minden ingott és rengett alattam, tudomanyos illizi6im megsemmi-
siiltek, j6 magyar létemre jambor félrevezetett véreim kiatkoztak, még sziilGvarosom,
Székesfejérvar is; oreg 6zvegyanyam Fejérvarott és nGvérem a Szepességen heteken at sirva
vették keziikbe a budapesti lapokat, sejtvén, ming dolgok lesznek benniik rélam, — az én
hangulatom valéban olyan volt, mint aminének a Mit vétettemb6l latszik. Hogy mégis el
tudtam viselni a dolgot, s most mar el is malt, mint egy rossz alom, azt egyesegyediil annak
koszonhetem, hogy a tomegben mégis akadtak fiiggetlen itéletli emberek, akik mellettem
allottak, és akiknek elismer6 és biztat6 szava eljutott hozzam. Sokan nem voltak persze, de
annal biliszkébb vagyok arra, hogy nagyrészt a régi generatio emberei voltak, azon
generatioé, mely még a szazadfordul6 idején bekovetkezett dekadentia el6tt viragzott, s
melynek emberei hogy helyeselték az én 4llasfoglalasomat, ezzel én is odakapcsoltnak ér-
zem magamat ezen letlint korszakhoz — a ma uralkodé generatio kikeriilésével. Legtobbet
koszonok koziiliik volt levéltari igazgatomnak, Kéarolyi Arpadnak, aki a botrany napjaiban
4llandban mellettem volt biztatasaival és tanacsaival, s aki minden melléktekintet nélkiil
jonak taldlta utamat, éppen ugy, ahogy Hercegséged, akinek kegyes levelére tehat elssor-
ban azért vagyok végtelen biiszke, mert Gjabb bizonyitéka annak, hogy Magyarorszagon is
vannak testileg—lelkileg fliggetlen urak, és hogy én éppen ezeknek a kitiintet§ szimpatidjara
szamithatok. [...] Thaly Kalmént én sohase vidoltam tudatos hamisitassal vagy valétlan-
saggal. Kiilonos véletlenbdl én voltam az, aki 6t utols6 atjan, Ischlb6l Pozsony megyébe,
par nappal halala el6tt, Bécsben Thalloczy megbizasabdl fogadtam, vele voltam este, mig le
nem fekiidt, s reggel vasutra kisértem. Szegény megtort ember volt mér, magatehetetlensé-
ge mélyen hatott rdm. Dehogyis bantottam volna emlékét; tudoméanyos modszerének hibait
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— ha egyszer felismerni véltem -, kotelességem volt megmondani, annyival ink4dbb, minél
karosabbnak tal4ltam hatésat.

S velem szemben, ki meghatva tettem meg a boldogultnak a tiszteletet, meg akarja 6t
Ballagi A. védeni, akir6l Thaly mint szemtelen zsidogyerekrél nyilatkozott! Egy rokonom
férjnél van Thaly unokadccsénél és 6rokosénél, 6k is felhdborodtak ezen a védelmen. Thaly
irant nem is érzem, hogy valamit elkovettem volna; a Rakoczi-dologban Hercegségednek
teljesen igaza van, hogy a jatékbarlang kifejezést kar volt hasznalni, nem is kifejez6 arra,
amit kellene. Legjobban sajnaltam, hogy Thalloczy belekeveredett a dologba, teljesen artat-
lanul, s legjobb intentiém ellenére, mert ha az el6szoban nem mondok neki koszonetet, az
egész affaire val6szintileg elmarad, nem 1évén lehet6ség szamara politikai hatteret szerezni.
Thall6czy nekem mindig szives, atyai joakarém volt, annal szomorubb volt, hogy akaratla-
nul is ilyen kellemetlenséget szereztem neki; 6 pedig politikai palyan 1évén, nem egészen
agy lépett fel, ahogyan talan biztosabb politikai viszonyok kozt felléphetett volna. Redm
mindenesetre fijdalmas volt a kiilonbséget latni, mely két bécsi joakarém, Karolyi és
Thall6czy magatartdsaban nyilatkozott. Es ezt sajnos nem is tudtam elfelejteni, s mikor &
Szerbiabdl Bécsbe jarvan talan maga is érezte, hogy eljarasanal a politikus tulsagosan ab-
szorbealta a tuddst, s emiatt hozzam szokottnal is baratsagosabb és melegebb akart lenni —
én, beismerem, gyermeki daccal hazédoztam, és halala napjan is, hivasa dacara, nem ke-
restem fel.> Az6ta eleget szadnom. Kés§ banat.

Hercegséged emlitette, hogy vele beszélt az én dolgomrol, csakis ezért batorkodom
ilyen, csak reAm fontos, egyébként 1ényegtelen részletekkel untatni. Hogy lesz a botranynak
folytatdsa — azt hiszem, lesz, Ballagi és Gjsagirdja, Kacziany ebbdl élnek, s amint valamit
irok, Gjra kezdik.

Jelenleg egy német kiaddval targyalok a magyar torténet és a nyugati keresztény—
german népek, elsGsorban a német torténete 0sszefliggésérdl, a kis munka készen van, s ha
sikeriilne megegyezni (én csak a munkamat viszem és vihetem a kiadéhoz, nem mint
Csanki allami vagy egyéb pénzt), bizonyara kiiitne egy aprobb botrany, mely ha nagyobb
lenne, batorkodnam Hercegségedet végtelen kegyesen kilatasba helyezett tamogatasara
emlékeztetni.”

»A Pesti Hirlap 70 000 olvasdja mindvégig meg lesz gy6z6dve arrdl, hogy a Szamiizott
Rakoczi szerzGje valami kamarillai parancsra vagy Tisza Istvan utasitasara arulta el a hazat,
s hogy a nemes terv Polonyi és egyéb kitlinG hazafiak ébersége folytan haj6torést szenve-
dett. A tomeg szemében rélam a hazaarulas jelét az id6 és ez is csak részletekben koptat-
hatja le, s egyes ruhafoszlanyokrél semmiféle es6 le nem mossa. Ezzel én tisztdban vagyok,
s nem fogok csodélkozni, ha esetleg 20—30 év milva is itt-ott fel fog bukkanni a hazaarulas
eltemetettnek vélt kisértete.”

A historikus az ,,iigy”-r6l vallott Gjabb — potencialis — patronusénak. A leiras elemei — a
torténelem autonémiajanak és szinvonalemelésének igénye, a korabeli tarsadalmi érint-
kezés kovetelményeit az arisztokratara felnézg, abban patrénust remél§ hangnem, az oly-
kor meggy6z6, Gszinte, rokonszenves, olykor visszatetszést kelt6 szubjektiv hangvétel, a
megbantottsag indoklasa és a védekezés érvei — koziil a szellemi kapcsolddas kiilonosen fi-
gyelemreméltd. Az, hogy Szekfli Gyula Odeschalchi Arthur kiralyi kamarés, férendi hazi

2 Thalléczy Lajos 1916. december 1-jén Ferenc Jozsef temetésérdl hazafelé jovet Herceghalomnal
vasuti szerencsétlenségben halt meg.

3 Szekfii Gyula (Bécs, 1917. szept. 3.) Odescalchi Arthurnak. Orszagos Széchényi Konyvtar (a tovab-
biakban: OSZKK), Levelestar.

4 Szekfii Gyula (Bécs, 1917. szept. 21.) Odescalchi Arthurnak. OSZKK, Levelestar.
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tag, az Emlékek Barsvarmegye hajdanabol 6sszegytjtGje és kiadoja, a Bars megyei régé-
szeti és torténelmi bizottsdg megalapitdja el6tt nem djitonak, egy elégedetlen nemzedék
képviselGjének, hanem az id§s nemzedékhez, az annak tulajdonitott értékekhez kot6ds tu-
doésnak mutatta be magat.5

Osszhangban volt az utélagos értelmezés korabbi védekezésével, kotSdéseivel és elhata-
rol6dasaival?

Allasfoglalasait a botranysorozatra adott korabeli nyomtatott valaszainak szemrevételé-
vel kezdjiik.

Felelet a Szamiizott Rakoczi dolgaban

Szekfl Gyula els6 nyilvanos allasfoglalasat 1914 marciusanak utolsé harmadéban irta, ami
ropiratként a honapfordulén keriilt konyvarusi forgalomba, majd az aprilis 15-i Akadémiai
Ertesité mellékleteként jelent meg.® Partszenvedélybsl fakadd sajtétdimadas, amelynek
vadjai ragalmak — jellemezte benne a marciusi botrany természetét. A konyvet tudatosan és
rosszhiszemten félremagyarazd gatlastalan ragalmazokkal szemben allt 6, a partoktdl és
politikatdl fiiggetlen tudomany képviseldje.

Szekfli a ropirat legnagyobb részében a sajtobeli ferditéseket cafolta, teljes joggal.
Emellett altalanosabb kérdésekben is allast foglalt. Jogosnak latta Thaly koncepcidjanak a
kritikajat, sziikségességének indokait viszont joval elvontabban, rovidre zartabban és eny-
hébb hangnemben sorolta fel, mint A szamfizétt Rakéczi hires jegyzetében. Tagadta, hogy
gyalazta volna Rékoczit, aminek 6diumat vadloira haritotta vissza. Kitért az el6l, hogy a
kultusszal kapcsolatban allast foglaljon, &m R&koczi emlékét ugy értelmezte, hogy azzal —
kozvetve — a kultuszt is értékelte. Az emigrans fejedelem ugyanis szerinte szenvedései
nyoman ,,0rok emberi” magaslatra keriilt. Ennek viszont — ha meggondoljuk — komoly ko-
vetkezménye van. Amennyiben ugyanis Rakdczit elviselt és vallalt emberi szenvedései mi-
ndsitik, az altala képviselt ligy viszont, amiért azokat kiallotta, korszertitlen volt, annyiban
csak a szenved6 embert megillet§ részvét, de nem a példakép iranti tisztelet jar ki az elavul-
tért makacsul harcol6 emigransnak. Az a deheroizalas ugyanis, amely a kérdéses személyi-
ség altal képviselt eszményt mindsiti idejétmultnak, az illeté minden, s nemcsak egyik
nemzeti kultuszét, nemzeti hés iranti tiszteletét kizarja.

A ropiratban — A szamiizott Rakéczihoz hasonléan — Szekfd Gyula az egységes és meg-
osztott nemzet szellemi megfelel§iként allitotta szembe egymassal Pauler Gyula és Gyulai
P4l hagyomanyat Thaly Kalméan felfogasaval. Az a tétel, hogy a tudomény és az egységes
magyar nemzet normai 6sszekapcsolodnak egymassal, A szamtiizott Rakécziban kifejtetlen
maradt. Most, a ropiratban viszont elkezdte kibontani ezt a gondolati szalat. Uj volt az is,
hogy a ropiratban allast foglalt abban a kérdésben, hogy & hol 4ll, a tudomany vagy a kép-
rombolas partjan. Azzal, hogy nemcsak a Thaly-féle dilettantizmustél, hanem maésfajta ,,di-
lettantizmust6l” is elhatarolta magéat: ,Az én személyemnek Jasziék kozé vald skatulyazasa
nem felel meg a valosagnak, épp oly kevéssé, mintha én a munkapart, vagy egyéb politikai
vagy sociolégiai irany hive volnék. En egyediil a torténettudoméannyal foglalkozom. A tor-
ténelmi materialista iskola nem torténettudoményi iskola és azok, akik elveit a magyar tor-
ténetre alkalmazzak, nemcsak hidbaval6 és sziikségtelen képrombolast, de elavult, idejét-
mult munkat végeznek. Ez az iskola torténeti, methodikai szempontb6l komolyan nem ve-

5 V6. Odeschalchi Arthur: Emiékek Barsvdrmegye hajdandbél. Osszegytijttte és kiadta Szerémi.
Budapest, 1891.
6 Szekfii Gyula: Felelet a Szamiizott Rakéczi dolgdban. Akadémiai Ertesits, 25. kot. 1914. 251-260.
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hetd jelenség, s hiaba keresnénk a kiilfoldon torténettudost, aki hive volna. Nem minden
komikum nélkiil valé, hogy én, aki konyvem kozéppontjava lelki analysist tettem, a torté-
nelmi materializmus hivévé kialtatom ki.””

Az elhatarolodas alkalméat Lakatos Laszl6 Pesti Naploban marcius 26-an publikalt cikke
kinalta. A méltanytalan és tényszertien sem helytallé allitas (,Es Szekfti Gyula Gr a Vazso-
nyi, Pikler és Jaszi eseteire valo f6l6s hivatkozassal hidba mondja, hogy aki az § m{ivét ta-
madja, a gondolatszabadsigot tdmadja meg.”) ugyanis cafolatot érdemelt, s kedvezd alka-
lom volt az elvi elhatarolodéasra, amelyet szemléleti kiilonbség és taktika egybecsengése
magyaraz.®

Szekfli marcius 31-én igy nyilatkozott Riedlnek: ,,A M[agyarorsza]g most valtozatossag
kedvéért a katholikusokat izgatja, s azok be is ugranak, mint Csernoch példaja, Landauer
(jezsuita?) megbizatdsa mutatja. Ez igen kellemetlen, de nem tudok ellene semmi eszkozt.
Talén feleletem végén a tort. materializmus elleni részlet még élesebbé volna teendd.” Ap-
rilis 2-an pedig ezt irta: ,....szerda reggeli sorai értelmében ma csiitortokon express elkiild-
tem a primasnak a brochura els6 példanyat levéllel, melyben csalddom kath[olikus]
antecedentiait feltartam, s audientiat kértem téle... Vilag elhagyasat azért voltam kénytelen
kérni, mert 1. a kath[olikus] korokben, Bp. H. koreiben is rossz hatast tenne, 2. a hivata-
lomban sem hasznalna.”*°

Ujabb valasz biraléimnak
Szekfli Gyula els6 ropirataban védekezd poziciébdl valaszolt a sajtdbeli vddakra. Masodik
valaszéban viszont ontudatos biztonsaggal mar 6 tdimadott: az ellene nyilatkozo vagy fellé-
p6 tudomanyos szaktekintélyek tudosi mivoltukhoz méltatlan és veszélyes szerepet vallal-
tak, allitotta.™

Majus elején Horvath Janosnak arrél szamolt be, hogy Karolyi Arpad szerint, ,ha olyan
harcos volnék, mint amilyen nem vagyok, irnék a Nyugatnak és kitliznék 500-600
k[o]r[/na]t az {igy torténete megirasara. Mint ahogy A[natole] France megirta Dreyfust. —
Mondom: Horvath Janos megirhatni. — Aszondja: Igaz. Es varta, hogy rdbeszélijem. De
nem beszéltem ra. Ha Schopflin volna Ny[ugat] szerkesztGje!”* Majd azon gondolkodott,
hogy A szamiizott Rakoczi masodik kiadasat meg kellene jelentetni. Angyal David irhatna
hozza elGszot, bevezetésében vagy fiiggelékében pedig Horvath Janos osszefoglalhatna a
konyv torténetét. A masodik kiadas valtoztatas nélkiil, par kiegészitéssel és javitassal ko-
z0lné a konyv szovegét, a jegyzeteket harmadara csokkentené, s kihagyn4 a latin, francia és
olasz szovegkozléseket. A kotetet az Athenaeum, a Lantos vagy valamelyik kis kiad6 adhat-
né ki."® Mindez azonban csak terv maradt.

~

Szekfli: Felelet a Szamiizétt Rakéczi dolgaban, 12.

Lakatos Laszl6: Szekfii. Pesti Naplo, 65. évf., 1914. marcius 26.; Szekfli: Felelet a Szamiizétt Rako-

czi dolgdban, 12.

Szekfii Gyula (Bécs, 1914. marc. 31.) Riedl Frigyesnek. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar,

Kézirattar (a tovabbiakban: MTAKK) Ms 491.

10 Szekfii Gyula (Bécs, 1914. apr. 2.) Riedl Frigyesnek. MTAKK Ms 491.

" Szekfli Gyula napi kapcsolatban allt Horvath Jénossal, akit mindenrdl tijékoztatott, megosztotta
vele gondjait és Gtleteit, szamithatott ra a védelem budapesti megszervezésében. Szekfii Gyula
(Bécs, 1914. marc. 14., 24., 28., apr. 22.) Horvdth Janosnak. MTAKK, Horvath Janos-hagyaték.

2 Szekfii Gyula (Bécs, 1914. maj. 1.) Horvath Janosnak. MTAKK, Horvath Janos-hagyaték.

3 Szekfii Gyula (Bécs, 1914. méj. 1.) Horvath Janosnak. MTAKK, Horvath Janos-hagyaték.

®
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»~Markit nem sértegetem. De szégyellni fogja magat. — B[allagi] A[ladar] nem képes ma-
gat szégyellni, tehat kénytelen vagyok bohozatosabban kezelni” — irta a méasodik valasz al-
kotésa kozben.'#

Az Ujabb vdlasz biraléimnak méajus els felében késziilt el. A Torténeti Szemlében és
kiilon is megjelent iras tobb ponton érdemben cafolta Marki Sandor és Ballagi Aladar alli-
tasait. Markit nem indokolatlanul marasztalta el kovetkezetlenségben, s Ballagit sem alap-
talanul tette nevetségessé. Az Ujabb vdlasz Gjabb bizonyitékokat is kozolt: az Eckhardt
Sandor altal készitett és Szekflinek kiildott masolatokat a parizsi kiiliigyminisztériumi le-
véltarban 6rzott aktakrol, amelyek Markit is meggy6zték arrél, hogy Rakoczinak tudomasa
volt a jovedelmi forrasul szolgéld jatékbank, az Hotel de Transylvanie m(ikodésérol.

Szekfli Gyula azonban nem csak a tudomanyos ellenfelek allitasainak belsé ellentmon-
dasait elemezte nagy elmeéllel, lendiiletesen és meggy6z6en. Nem csak azért jelentds e vi-
tairat, mert Ballagi Aladar tudési hirnevét — joggal — megrenditette. Nem is a fontos for-
raspublikacié adta az Ujabb vdlasz legfébb jelentdségét. Inkabb az, ahogyan szerzdje ki-
bontotta nemzet és tudomany egymashoz val6 viszonyat. A masodik védGiratban ugyanis
az egész életmi szempontjabol meghatarozo6 jelentéségli kismagyar—nagymagyar torté-
netfelfogas fogalmainak el6képeit olvashatjuk. Az egyik a magyar nemzetet hamisan, jogta-
lanul és felel6tleniil leszikiti a ,kurucos” torekvésekre, és kisajatitja a ,,szélbali” felfogas
szamara. A masik az egységes magyarsag ,minden” (!) magyart atfogd egyetemességét vall-
ja a magaénak a ,Széchenyi—Deak”-féle szellemi 6rokség jegyében.

Az els6 vadloi felfogasa. Tudomanytalan és objektive nemzetellenes, rossz értelmi 4ji-
tas, elfordulas a hagyomanyoktél. A masodik az 6vé. Tudoméanyos és valéban nemzeti, az
egyetemes nemzeti tradiciokhoz k6t6da.

Jogtalan a magyar nemzet egy részének lefoglalni a multat és a jelent, hiszen a nyugati
magyarok, a labancok is a nemzeti mult aktiv alakit6i voltak — szegezte szembe Ballagi
egyik ,érvével” Szekfii sajat allaspontjat.'> Szekfd ,kritikusa” szerint ugyanis a ,haza” gon-
dolata a szatmari béke utan csak formalisan volt jelen az orszagban, annak igazi képviselGje
az emigraci6 volt. Ez az allitas — allitotta Szekfii — Thaly vulgarizalasa.

R. Varkonyi Agnes Thaly Kalman torténetirasardl sz616 monografijabol tudjuk, hogy
Thaly még nem latott ellentmondést az Osszeegyeztethetetlenek egyeztetésében: az emig-
rans Rakoczi dics6itésében és a szatmari békét megkots Karolyi Sdndor pozitiv megitélésé-
ben.’® Marki haromkdtetes monografija is azt tandsitja, hogy ,Thaly szellemi 6rokose”
sem tartotta arulonak a békekotd kuruc generalist.'” Az eszményeket reprezentalé szemé-
lyiségekre sziikitett felfogas keretei kozott kétségkiviil megoldhatatlan nehézségeket rejtett
magaban a meghékélk és az emigransok egyidejli pozitiv megitélése, amit Ballagi a meg-
egyez6k elmarasztaldsa és az emigransok példava emelése irdnyaban igyekezett — korant-
sem kovetkezetesen és igen primitiv érveléssel — feloldani. Szekfd ezt cafolta gy, hogy az
értékelést megforditotta, mikozben a kuruc—labanc ellentét meghaladasat hirdette.

Szekfi nem egyszertien Thaly hamis Rakdczi-képét érvénytelenitette, hanem az egykori
vezérl fejedelmet altalaban ,dezilluzionalta” azzal, hogy a neki tulajdonitott eszményt (és

4 Szekfii Gyula (Bécs, 1914. méj. 6.) Riedl Frigyesnek. MTAKK Ms 491.

5 V6. Szekfii Gyula: Ujabb vdlasz birdléimnak. Torténeti Szemle, 3. évf., 1914. 452—480. Kiilon-
nyomat: 21—22.

16 V. Szekfti: Ujabb vdlasz birdléimnak, 21-22.; R. Varkonyi Agnes: Thaly Kalman és torténetird-
sa. Budapest, 1961. 101-104.

7 V6. Méarki Sandor: II. Rdkéczi Ferenc 1676-1735. 1-3. kot. Budapest, 1907-1910. 3. kot. 236.
(http://mek.oszk.hu/05800/05832/html/)
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az azzal azonositott torténelmi szerepet, jelentGséget és hatast) mindsitette korszertitlen-
nek. Azzal viszont, hogy a Rakoczi-kultusz 1étjogosultsagat tagadta, fel tudta oldani a ,ku-
ruc” torténetirdi irAnyzatnak azt a belsé ellentmondasat, amely a megegyezés pozitiv érté-
kelése és ellenfeleinek példaképpé emelése kozott fesziilt. Ennek persze ara volt: az értékek
atforditasa. A megegyezSk kovetendd példava magasztosultak, a meg nem egyezdk torté-
nelmi szerepe pedig eszkozszintre siillyedt. Ebben rejlik e feloldas hat6erejének titka, de az
akkori hatés iranya is ebben leli magyarazatat. Azzal, hogy nyilvinval6va tette az ellent-
mondast, legsebezhetébb pontjukon sértette a kovetkezetleneket, mikozben azt az érzést
er@sithette benniik, hogy immar nemcsak a politikai térbél szoritjak ki 6ket, hanem a szim-
bolikus nemzeti panteonboél is. Viszontvalaszként feljult az ellentmondas feloldasanak
masik tipusa: az 4ltalanossagban tartott ,igaz iigy” kudarcat druldssal magyarazo6 s magat a
megegyezést is drulassa bélyegz6 allaspont, ami a masik két felfogas elGfeltevéseivel kozos
elemei és minGsithetetleniil leegyszer(isit6 jellege miatt els6sorban a tudomanyos kozélet
hatérain kiviilre, azon beliil pedig peremre szorult.

Szekfii Gyula Ujabb vdlasziban a kuruc eszmény biralatat és megbélyegzését nem azon
talmutat6é kérdésfeltevés és gondolatmenet, hanem a labancok, a nyugati magyarsag
nemzetalakito6 tevékenységének védelmében irott gondolatok kovették.

Szekfli Gyula — amint a Mit vétettem én?-ben irta — nem Gjitott gyokeresen a kuruc
eszmény biralataval. Nem teremtett Gj ideologiai minéséget A szamiizott Rakéczival és vé-
delmével, hanem mar meglev6 valasztipust dolgozott 4t s fogalmazott Gjra. Nem 6 volt a
labanc 4llaspont elsé képviselje a magyar torténettudoméanyban.’® Hasonld konstrukeio-
kat értelmezett at, mint kuruc ellenfelei. TAamadva védekezése nemzeti liberalis és konzer-
vativ védGinek érveléséhez hasonlitott: az 6vé a helyes nemzeti allaspont, amely egyuttal
tudomanyos is. Elfogadta ellenfelei vadjainak elvi alapjat, a tudomany alarendelését a
nemzetnek a nemzeti, tehat tudomanyos tétel véllalasaval és érvényesitésével. Rakoczi di-
lemmairél és lehetGségeirdl, amelyeket a kuruc Thaly magasztos jelz6kkel b&ségesen elfe-
dett, Szekfi is lesz{ikitett képet adott. Nemzetfogalméba viszont beemelte a labancokat.

Marki Sandorral a vita még 1914-ben, Marki visszavonulaséaval lezarult.'® Ballagi Aladar
1916. januar 10-én Gjabb felolvasast tartott A szamiizott Rakéczirél, amivel a Szekfi habili-
talasarol dontd egyetemi tanacsra kivant befolyast gyakorolni.?® Szekfii erre valaszolt 1916.
marciusban; aprilisban pedig mér napvilagot is latott a szoveg. Ebben az els6 két védekezd

18 R. Varkonyi Agnes: Thaly Kdlman és térténetirdsa. Budapest, 1961.; A pozitivista térténetszemlé-
let a magyar torténetirdsban. 1-2. kot. Budapest, 1973.; Romsics Ignéc: Clio biivéletében. Ma-
gyar torténetirds a 19—20. szazadban — nemzetkoézi kitekintéssel. Budapest, 2011.

19 V6. Marki Sandor: A szamiizott Rakéczi. Budapesti Szemle, 449. kot. 161—179.; Szekfl Gyula:

Megjegyzések Marki nyilatkozatara. Torténeti Szemle, 3. évf. (1914) 635—-637.; Marki Sandor:

Thaly Kalman emlékezete. Budapesti Szemle, 174. k6t. 321-335.

V6. Ballagi Aladar: ,A szdmiizétt Rakéczi”. Akadémiai Ertesits, 25. kot. (1914) 412—429. (http://

real-j.mtak.hu/97/1/AkademiaiErtesito_1914.pdf); Az igazi Rakéczi. Budapest, 1916. 45—139. VO.

még: ,Ami kath[olikus] emberrel a dologrél beszélgettem, mind igazat adott, de itt is, ott is talal-
kozott egy-egy kivétel. Ezek annak idején ellenzéki felbuzduldsukban — meggondolatlanul — bele-
ugrottak, és most nem tudnak vagy restellnek visszafordulni. Ilyen maga Saghy is, akit a Ballagi-
felolvasés utan erésen, de hidba kapacitaltam. Ballagi kiilonben szokésa szerint ferditett, nagyhan-
guskodott és abszurdumot abszurdumra halmozott. [...] az akadémikusok — egy-két, de csak egy-
két ellenzéki kivételével — hidegek és némak maradtak. Apponyi nem volt ott, bar Pesten van.

Egyébként a dolog jol halad: az esti lapokbdl latom, hogy a miniszter j61 megfelel Saghynak és ily-

formén bizonyos, hogy a habilitatiot meg fogja erésiteni.” Bleyer Jakab (Bp. 1916. jan. 12.) Szekfii

Gyulanak. Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem, Egyetemi Konyvtar, Kézirattar (a tovabbiakban:

EKK) G 628.
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irds mondanival6janak és érveinek a szintézisét adta. A konyv gyors egymasutanban két ki-
adasban is megjelent.**

Mit vétettem én? Ki gyalazta Rakéczit?

A mi legnagyobb részének minden bizonnyal kifejez6bb cime lehetne az egyik Vilagbeli
Gabor Andor cikk cime: Mit vétett Ballagi Aladar? Ebben a 'Rakoczi-gyalazd vadlok contra
meghurcolt tudoés’ képlet konkrétabba valt. Szekfii azzal vadolta Ballagi Aladart, hogy meg-
tévesztette a kozvéleményt. Azzal, hogy tudoményos latszatot adott egy politikai hajszanak.
Szekfli 6nmagat a politikatol fiiggetlen tudomany képvisel§jeként mutatta be, akit a tudo-
many erdinek impozans gardija tAmogatott, s a mellette ki nem 4ll6 Akadémia jobb meg-
gy6z6dése ellenére volt kénytelen kompromisszumos nyilatkozatot tenni. Voltak ugyan
olyanok is a ,nemzet jobbjai”, fiiggetlen itéletdi emberei kozott, akik annak ellenére, hogy
elitélték a hajszat, idegenkedtek a konyvt6l is, mivel megtéveszthette ket a mi nem elég
miivészi megelevenitési modja.

A kozvélemény tobbsége johiszemd volt, beugrattik, hazafias érzelmeit rossz iranyba
mozgositottik, amit kulturalis éretlensége miatt tehettek meg vele. Azokat, akik ezt elko-
vették, jellemiikkel (és nem partallasukkal) jellemezte: talnyomoérészt fiiggetlenségi politi-
kusok és felel6tlen Gjsagirok keriiltek a kozéleti ambicioit kiélS Ballagi Aladar mellé. Nem-
zet és tudoméany kozvélemény el6tti leértékelése az 6 biliniik. A szélesebb kozvéleményhez
szo6lva Szekfii sorra cafolta Ballagi vadjait. Meggy6z6 és érvényes argumentacioval kimutat-
ta, hogy Ballagi tudoméanya nem tudomany, teljesitménye nem teljesitmény.

A szélesebb kozvéleménynél joval szlikebb korhoz is szdlt. A hozzajuk, a ,nemzet jobb-
jaihoz” intézett mondanivaldja az, ami szemléleti jelent6ségli a konyvben. Az, ami valaszt
ad arra, hogy Mit vétettem én? ,Remélem, hogy ezek a tiszteletremélté6 emberek, a nemzeti
hagyomanyok igaz hivei be fogjak latni, hogy Rékoéczi-konyvem semmiképpen sem tort a
hagyomanyok ellen, nem volt forradalmi jelenség, hanem éppen a nemzeti hagyomanyok,
az igazi nagy id6k, nem a tegnap, hanem a tegnapel6tt, a magyar renaissance kovetése foly-
tan allott el8. Igaz, nem vagyok Thaly Kalman irdnyanak hive, de becsiiletes torekvéssel

2 Szekfl Gyula: Mit vétettem én? Ki gyalazta Rakoczit? Budapest, 1916. (Két kiadas, a masodik fiig-
gelékkel.) Az elzményekre vo. ,A konyvet, mint mai siirgonyomben jeleztem, a legnépszertibb és
legjobban szervezett f6varosi kiadok egyike, Dick Man6 konyvkeresked6 VII. Erzsébet koruat 12.
fogja kiadni [... ] Kérem ezek utan, lasson hozza haladéktalanul a munkahoz. Tervezetét teljesen
helyeslem és oriilok, hogy a kérdést konyv alakjaban sikeriilt megoldani, mert targyalasaim a nép-
szer(i konyvtarral arra az eredményre jutottak, hogy legfoljebb 32 kis oktav oldalt adhattak volna.
A megoldas igy kiting és azt hiszem a célt el fogjuk érni.” Szabolcsi Lajos (Budapest, 1916. jan.
26.) Szekfii Gyulanak, EKK G 628. ,Elolvastam konyvét. Mondhatom, valoban elsérangu jelenté-
keny munka. Hiszem és remélem, hogy meglesz a tisztitd6 nagy hatasa. Egyes részletei koltGien
szépek, mint véddirat pedig paratlan. A személyes korrektara, egyes stlyosabb kifejezések [...]
megbeszélése, a sajtokampény tervezése szempontjabol okvetlen sziikségesnek tartom, hogy csii-
tortokon este, mikor a levonatok legnagyobb része mar készen van, Pesten legyen.” Szabolcsi Lajos
(Budapest, 1916. marc. 13.) Szekfii Gyuldnak. ... a »kovér«-iigyh6z nem tudok hozzaszoélni, csak
oly altalanossagban, mint azt Eckhardt Sandoréknak mondtam: hogy vigyazz, hogy e kényszer-
helyzetben oly segitséget ne fogadj el, melyet kés&bb szeretnél lerazni a nyakadrol. Inkabb hallgass
és varj, ha nem okvetleniil 1étérdeked a sz6lés; el fog jonni az idG, mikor ezt az egész ligyet az 6n-
érdekek tavoltartasaval, s egy-két becsiiletes ember kozremiikodésével el lehet intézni. [...] Ha van
korrektura, kiildjél.” Horvdth Janos (Tabori posta, 1916. marc. 28.) Szekfii Gyulanak. EKK G
628.; ,A kiegészitett kéziratot, valamint a kiszedett rész elsg korrektarajat megkiildtem Gabor An-
dor tirnak, s On bizony4ara megkapta t6le szives tovabbi rendelkezés céljabol.” Szekfii Gyula (Bécs,
1916. marc. 24.) Dick Manénak. OSZKK Levelestar.
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iparkodtam méasokat, egyetemesebb magyar szellemeket kovetni [...] nem én vagyok forra-
dalmi, nem én Gjitok merészen a hagyoményok elvetése 4ran. Nem én, hanem Thaly Kal-
man. A téle elfordulas nem egyéb, mint a magyar klasszikusok hagyoméanyaihoz visszaté-
rés, a 48-iki és 67-iki nagy nemzedék egyetemes, minden magyart atfogd felfogasa el6tt
gyermeki tisztelettel meghodolas. Munkam nem politikai, hanem igenis torténetkritikai
reactio Thaly Kalman felfogdasaval szemben és mint ilyen tudatos visszatérés a Thalytol
mell6zott egyetemes klasszikus magyar felfogéshoz.”**

Az érveket mar ismerjiik, annak ellenére, hogy ilyen médon kifejtett és summazott for-
maban most talalkozunk veliik elGszor. Mind A szamiizott Rakoécziban, mind a Feleletben
és kiilonosen az Ujabb vdlaszban ugyanis mar érzékelhetsk voltak azok a szemléleti ele-
mek, amelyekre a gondolatmenet épiilt.

Szekfli Gyula allast foglalt a konyv végkovetkeztetésével kapcesolatban, és kitért a sza-
badsagharc kérdésére. Rakdczi felkelése tragikus, de sziikséges harc volt, amely a nemzetet
1étében fenyeget§ abszolutizmust6l mentette meg Magyarorszigot. Eredménye a megegye-
zés, a szatmari béke, amely véget vetett a nemzet tragikus megosztottsaganak. Ezzel viszont
visszavonhatatlanul megsziint az erdélyi fejedelemség oOnéllésaganak létjogosultsiga, a
nemzeti fiiggetlenség védelme ugyanis Gj erék feladatava valt. Az emigrans Rakoczi kiiz-
delmei, eréfeszitései a maltat probaltak feltamasztani, ezért a Rakoczi-konyv végkovetkez-
tetése jogos és érvényes. Rakdczi eszménye nem azonos a nemzeti eszmével, hanem annak
csak egyik muland6 forméja. Ez az értékelés nem 1j, szamos nemzeti nagysag latta agy,
hogy a fejedelem eszménye biralhat6.

A gondolatmenetben — amely A szamiizétt Rakoéczi torténelmi vonatkozasi rendszerét
épitette tovabb és 6tvizte az Ujabb vdlaszban megfogalmazott érv tompitottabb véltozaté-
val — az 1711 utani viszonyok megitélése és a historicista norma szorosan 0sszefiiggott egy-
massal. ,A nagy nemzeti folyamat Gj és Gjabb él6 eleven forrasokbdl taplalkozott. E16bb
Karolyi Sandor megbékélt jozansagabol, majd a nagy nemzeti renaissance koltGseregének
gondolataibol, Széchenyi 6nemészt§ érzéseibdl, Kossuth langszavabol, Deak, Eotvos majd
Andrassy bolesességébdl és miiveltségébdl. Rakoczi sziikséges volt kordnak és a magyar
nemzet létrehozta 6t akkor, amikor sziikség volt ra. Késébb, més viszonyokban maés erdk,
erkolesi és szellemi energidk tAmadtak fel és toltotték be helyiiket Rakocziéhoz hasonlé be-
csiilettel és tragikummal. A torténetironak, ha hazafias kotelességét teljesiteni akarja, az
évezredes fejlédés minden momentumahoz megért6leg kell kozelednie és a Rakocziétol kii-
16nb6z6, de magyar eszmények rajzanal, aming az én konyvemben az 1711 utdni viszonyok
el6adasa, a magyarsag iranti igaztalansag volna az el6bbi, multta valt eszményt venni mér-
tékiil és a késébbit miatta elitélni. Mert Rakoczi csak egy része a nemzetnek, melyet nagy-
szoritani. A nagy nemzeti folyamatban a szamiizott Rdkdczi, a hontalan erdélyi fejedelem,
valbban tragikus sorst hullam, mely lehetetlen munkara kénytelen torténelmi feladatokhoz
szabott energidjat pazarolni és végiil is ott feneklik meg végsd sikertelenségben, tavol a
nemzeti eszmének soha ki nem apadé, 6rok medrétél!”>3

22 Szekfl: Mit vétettem én? 128., 132—133.; Taganyi Karoly a Mit vétettem én? masodik kiadasa kap-
csan igy irt: ,Nagyon Oriiltem a Fliggeléknek. Igen élveztem a kuatfGkiad6 Ballagi Aladar leleplezé-
sét. Es ilyen rongy munkanak iidvozlését hatarozta el a fiiggetlenségi part a vén hiilye Saghy indit-
vanyara. Egyméshoz méltok Ballagi, Sighy meg a partja. Ez kiilonben azért sem art, mert hitelesen
megéllapitja, hogy az egész nyomorult hajszat partérdekbdl csinaltak. No, de most mar hiéba, be-
csapatni most mér senki sem engedi magat.” Taganyi Karoly (keltezetlen) Szekfii Gyulanak. EKK
G 628.

23 Szekfl: Mit vétettem én? 142.
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A Mit vétettem én? szemléleti alapja az egyetemes nemzeti eszme historicista koncepcidé
kulcsfogalma volt. Ahistorikus, normativ ideél, amelynek torténelmileg értelmezett valto-
zata korhoz kotott, ugyanakkor korok feletti mérték, ami tudomany és nemzet régi szemlé-
leti kérdéseit termelte Gjra a védekezés soran vallalt szerep és taktika altal stilyosbitott fel-
tételek kozott.

Az elvi gondolatmenetet lirai epizod zarta, amely érziilet és tudomany, nemzet és tu-
domany viszonyanak értelmezésére hivja fel ismételten figyelmiinket. ,Nem vagyok sem
kuruc, sem labanc. Magyar torténetet irok, nem labancot, bar ilyent irni éppen Ggy nem
volna szégyen és rossz magyarsag jele, mint kuruc torténetet irni sem az. Ko6zvetlen
el6ttemjar6 Thaly Kalmén ez utdbbit cselekedte s mikor én utdna jovén egyetemesebb ma-
gyar alapokra helyeztem torténetszemléletemet, még jéindulati emberek is konnyen la-
banc vonésokat fedeznek fel ott, ahol csak hidnyoznak a kurucos szinek. Pedig igazdban
nem is tudtam Szalay Laszld irAnyahoz egészen visszatérni, az § objektiv felfogasat mindig
hidegen kovetni. Mert nem sikeriilt elfojtanom subjektiv magyar érzésemet, mikor néha
Rakoczi, mostoha sorsa kénytelenségébdl, ezzel az egyetemes magyarsaggal ellentétbe ju-
tott. Igy fajt nekem, hogy a parisi jatékhazat erdélyi haznak nevezik, igy fejeztem ki sziik-
ségteleniil faijdalmamat azon, hogy az erdélyi fejedelem udvara Drin4polyban janicsarokbol
és kalandorokbdl all. Egyetlen birdlomnak, Andrassy Gyula grofnak teljesen igaza volt, mi-
kor ezt a szomoru tényt a viszonyok hatalmara vezette vissza. Hiszen éppen e szomoru vi-
szonyok hatalma, a Rakdczira és a magyarsagra nehezedd sors fajt nekem s ez tette érdessé
hangomat, néhol szaréssa tollamat: a magyarsag szeretete, a magyar fajdalom [...] El-
mondtam mindent, az igazsagot Rakoczi-rajzom dolgaban. Gondoljak meg a nemzet jobb-
jai a tényeket és tekintsék meg az Gsszefiiggéseket 6k, akik védik a nemzeti eszmét, és har-
colnak a nemzeti hagyoményokért. Es azutan itéljenek felettem, aki szenvedtem és szenve-
dek, nemzeti érzésért és hagyomanyért egyarant.”>+

A nemzeti érziilet

Miért kell mentegetni Rakoczit, ha ellentétbe keriilt az egyetemes magyarsaggal? Mit ki-
van az egyetemes magyarsdg, ha a tudomdanyossag kovetelményei és a magyar érziilet
szembekeriil egyméssal? Szekf(i valaszat a Mit vétettem én? utols6 két bekezdésében talél-
juk. A j6 magyarsag, a magyar érziilet fliggetlen a tudoméanyos érvényességtdl, a politikai
partallastol, az objektive megitélhet6 megnyilvanulasoktdl, azok el6tt és felett 1étezik. A
nemzeti érziilet viszont a vadlok — a tudomany szempontjait feliilir6 — hivatkozasi alapja
volt. Ugyanaz, amire most Szekfi hivatkozott. Az, amihez lathat6lag nem csupan szerepjat-
szas, nem pusztan alkalmazkodas, hanem bels6 meggy6z6dés vezette. Szekfl Gyula a haza-
fisag taboran beliili ellentétekké valtoztatta a nemzeti értékek és a tudomanyos igazsag el-
térd értelmezéseit. Bar a nemzet igazi érdeke a tudomanyosan helytall6 felfogés volt, a tu-
domany azért a nemzet alavetettje maradt.

Arra a kérdésre, hogy a nemzeti érziilet hogyan vezethet rossz eredményhez, a j6 szan-
dék rossz kovetkezményhez, a Harom nemzedékben adott konzekvens vélaszt a nemzet
megkettGzésével. A ,nemzeti vétkek” és az azokat elszabadit6 liberalizmus negativ és a
snemzeti Erény” pozitiv polusdnak megrajzolasival, az empirikusan fennll6 nemzet és az
érvényes normativ nemzet dualitasanak tételével.

A nemzet megkett6zése, empirikus és normativ nemzet szembeéllitisa azonban mar A
szamiizott Rakoécziban és Szekfli Gyulanak a botranyra adott valaszaban fellelhetd, s a vé-

24 Szekfl: Mit vétettem én? 143.
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dekezés soran egyre inkabb kidolgozott gondolati konstrukcio: a rosszul hazafiak — jél ha-
zafiak, a kismagyarok — nagymagyarok, korszeriitlenek — korszertiek ellentétparja. Az,
amelynek egyik tagja nemcsak poélus, hanem mérce, nemcsak véltoz6, hanem allando,
nemcsak korhoz kotott, hanem kor feletti. A korszerti—korszertitlen ellentétpart megalapo-
z6 gondolatmenet kimunkaltabb, mint A szamf{izétt Rakécziban volt. A nemzeti eszme tar-
talma és valtoz6 forméaihoz és hordozé6ihoz val6 viszonya viszont nem tisztazott. Ha Rako-
czi és eszménye nem azonosithaté a nemzeti eszmével, akkor meg kell hatarozni, hogy mi a
nemzeti eszme. Szekfi kovetkez6 konyvének, els§ szintézisének — amely Der Staat
Ungarn, majd A magyar allam életrajza cimen jelent meg 1918-ban — ez volt a téméja.
Annak a miinek, amelyet kollégai és olvasdi nagy egyetértéssel és elismeréssel fogadtak.

A nemzeti eszme és hordozéi a Der Staat Ungarnban

Szekfi els6 izben 1915. november 30-an értesitette Angyal Davidot Gjabb konyve tervérél:
»-.-egy miincheni czég haborts filizetei szdmara Entstehung der ungarischen Macht cimen
dolgozom. Tegnap allapodtunk meg, kis népszerti fiizetben arrdl lesz sz6, hogyan fejlédott
ki Magyarorszag teriiletén magyar allam, magyar er6 és hatalom, ahogy ez most Eur6pé-
ban szdmbaveendd tényezS. Hogy magyarok csinaltak az allamot, s magy[ar] maradt.”*

»A német fiizetben magyar allaspont lesz, de sajnos nem Polonyiéké, hanem Széchenyié
és De4ké — tehat anathema al4 eshetik” — irta a professzornak 6t nappal késébb.2¢

~2Ami a »nemz. fenntart6« [er6k] mulékonysagét illeti, abban kétségteleniil igazad van.
Ha mindvégig egy és valtozatlan volna, akkor okvetleniil lehetne definialni; marpedig sze-
retnék én egy olyan definiciot latni. Egyébként pedig (Ugy teszek, mint egyetemi tanarok
szoktak) nézze meg, kérem, amit én a nemz[eti] irodalom fogalmanak valtozandosagarol ir-
tam a moccanatokban. Csak torténelmi megallapitasok lehetnek; egy definicié nincs, mert
az mar nemcsak megallapitas volna (ismert tényekbdl), hanem joslas a jovére, kotott mars-
ruta a torténelemnek: ergo nem tudomény” — vélaszolt Horvath Janos 1916. janius 15-én
Szekf( levelére. Arra, amelyben a historikus baratjanak A magyar nemzet életformai alko-
tasarol és koncepcidjarol beszamolt.?”

Azok a munkalatok, amelyekbdl a Der Staat Ungarn 1étrejott, a Mit vétettem én? irasé-
val csaknem egyidejlileg megkezd6dtek. A szintézis kontextusat az hatarozta meg, hogy
szerzGje azt német konyvsorozat német olvaso6i szdmara irta. Magyar forditasat pedig azért
készitette el, hogy hazai olvasdi és a maga szamaéra lezarja A szamftizétt Rakéczi-botranyt.
Az tehat védekezése részét alkotta. A Mit vétettem én? és a Der Staat Ungarn, még inkabb
magyar forditasa, A magyar allam életrajza szemléleti alaprétege ezért mutat hasonlé vo-
nésokat. Amit Szekfii a Mit vétettem én?-ben csak nagyon elvontan fogalmazott meg, azt a
Der Staat Ungarnban kidolgozta.

A szamfizott Rakoécziban a korszerii volt a metahistériai mérce. A Mit vétettem én?-ben
Szekfli a hangsulyt a korszerii—korszeriitlen ellentétér6l a miértre, alland6 és valtozo té-
nyez6k nemzeti torténelmen beliili viszonyara helyezte. Anélkiil, hogy az allandoét, az egye-
temes nemzeti eszme tartalmét, az egységes Magyarorszag kovetelményét megfogalmazta
volna. Enélkiil viszont az, ahogy a valtozé tényez6k kozott kiilonbséget tett, nem latszott
sem kifejtettnek, sem megalapozottnak. A nemzet- és allamfenntartdé képesség jelolte az
egyetemes nemzeti eszme tartalmat, &m az eszme és hordozdi viszonya tisztazasra, kibon-

25 Szekfii Gyula (Bécs, 1915. nov. 30.) Angyal Davidnak. MTAKK Ms 804.
26 Szekfii Gyula (Bécs, 1915. dec. 5.) Angyal Davidnak. MTAKK Ms 804.
27 Horvath Janos (Tabori posta, 1916. jan. 15.) Szekfii Gyulanak. EKK G 628.
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tasra, kifejtésre vart. Ezt tette lehet6vé a miincheni felkérés, amely a torténelmi koncepcio
felépitésének, a torténelmi szintézis megirasanak hajtoerejévé valt.

Az 4llandésag, a nemzeti eszme meghatarozasahoz a Meinecke—Marcks-kor miivei
nyGjthattak segitséget. A torténelmi koncepcié mint4ja Friedrich Meinecke Weltbiirgertum
und Nationalstaat cim{ munkaja volt.2® Szekfii ebbs] kolesdnozte a nemzeti onrendelkezés
fogalmat az allanddsidg metahistoriai mércéjéiil, torténelmi kiindulépontjaul és végered-
ményéiil.>*

A nemzetalkoté képesség végeredménye a nemzetallam. A nemzeti 6nrendelkezés a
nemzet- és allamfenntart6 és -alkotd erdk virtualis képessége. Hordozo6i, kimunkaloi és
megvalositoi a vérrokonsagi szervezet és a torzsf6i hatalom, a fejedelmi csalad és a kiraly-
sag, a rendiség, a nemzeti abszolutizmus és a modern alkotmanyos allam voltak. A nemzeti
eszme és a magyar torténelem viszonyanak historicista értelmezése a metahistériai mérce
historizal6 alkalmazasat feltételezte. Szekfli a nemzeti eszmét nemzet- és allamfenntarté
képességgé transzformalta és a magyar torténelem kiilonb6z6 korszakaihoz adaptélta. A no-
mad torzsszovetséghez, a patrimonialis nemzeti kiralysdghoz, a rendi allamhoz és a mo-
dern alkotmanyos nemzetallamhoz. Azokhoz, amelyekben az 4llam magyar volt, s a magyar
allam — értelmezése szerint — a keresztény—germéan kulttrkozosségbe, a kozép-eurodpai al-
lamrendszerbe illeszkedett.

A torténelmi elbeszélés szerint a kozép-eurdpai kozosségbe integralédott magyar allam
1étezését és fejlédését — korabban a patrimonialis kiralysag, ekkor a rendi allam forméja-
ban — a torok hoditas majd két évszazadra megakasztotta és visszavetette. A kiralyi Ma-
gyarorszag uralkoddja Habsburg I. Ferdinand lett, aki ugyanigy nemzeti kirallya valt vol-
na, mint ahogy Zsigmond kivételével az Arpad hazi kirdlyok 6ta minden idegen dinasztia-
beli uralkodé. Mozgasterét azonban a spanyol és itdliai birodalmi érdekeltség korlatozta, az
oszméan hoditas pedig fenyegette. A kiralyi Magyarorszag a nyugati magyarokkal és a pro-
testans és magyar ellenstly szerepét betolt6 erdélyi fejedelemség kiizdelme egyarant a to-
rok uralom kévetkezménye volt.

A torok elleni felszabadit6 habortk utin I. Lipot nem-magyar tanicsaddi hatasara ide-
gen abszolutizmust épitett ki, amely Magyarorszigot hodolt teriiletként kezelte. Ezt viszont
a — korabbi, Erdélyre és a protestantizmusra tAmaszkodo — rendi ellenéllas Gjabb és legna-
gyobb hulldmai, a Thokoly Imre, majd II. Rakoczi Ferenc vezette rendi fliggetlenségi kiiz-
delmek megakadalyoztak. Kivivtak, hogy a Habsburg uralkodé lemondjon arrdl, hogy Ma-
gyarorszagot abszolutisztikusan kormanyozza. A kivanatos fejlédés, a nemzeti abszolutiz-
mus kiépitésére nem nyilt lehetGség, az idegen abszolutizmust viszont sikertilt visszaszori-
tani. Helyébe olyan patriarchalis abszolutizmus 1épett, amely kiegyezett a magyar rendi-
séggel.

Az anakronisztikus rendiséggel és a patriarchalis abszolutizmussal szemben a nemzeti
megujulast Kazinczy nyelvijitdsa, az annak nyoméan kibontakozé irodalmi megtjulas és

28 Meinecke, Friedrich: Weltbiirgertum und Nationalstaat: Studien zur Genesis des deutschen Na-
tionalstaates. Miinchen—Berlin, 1915. V6. ué. (Hrsg): Die grossen Mdchte/Leopold von Ranke.
Leipzig, 1916.; Preussen und Deutschland im 19. und 20. Jahrhundert. Miinchen—Berlin, 1918.;
Die Entstehung des Historismus. Miinchen—Berlin, 1936.; Die Idee der Staatsrdson in der neue-
ren Geschichte. Hrsg. und einl. von Walther Hofer. Miinchen, 1963.; Zur Theorie und Philosophie
der Geschichte. Hrsg. und einl. von Eberhard Kessel. Stuttgart, 1965.; Politische Schriften und Re-
den. Hrsg. und einl. von Georg Kotowski. Darmstadt, 1966.; Zur Geschichte und Geschichtsschrei-
bung. Stuttgart, 1968.

29 Szekfd Gyula: Der Staat Ungarn. Eine Geschichtsstudie. Stuttgart—Berlin, 1918. 11.; Szekfli Gyula:
A magyar allam életrajza. Budapest, 1918. 21.
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Széchenyi arisztokrata erkolesi programja képviselte. Széchenyi reformtorekvései lasst, za-
vartalan atalakulést feltételeztek, amely csak korméanytdmogatassal mehetett volna végbe.
Am ahelyett, hogy a reformok bécsi tAmogatassal megvalésultak volna, épp a Metternich
irdnyitotta patriarchalis abszolutizmus ellenéllasa hitsitotta meg Gket. A nemzeti megtju-
14si mozgalom emiatt ellenzéki szerepbe szorult, demokratikus és liberalis jellegiivé valt.
Ennek a mozgalomnak a kovetkezménye, hogy a rendi nemzet minden magyart magéban
foglal6 képz6dménnyé alakult at.

A rendi nemzet békés uton kibéviilt, és forradalmi zavarok nélkiil modern nemzetté
alakult. Az észak-német és a galiciai véres eseményekkel szemben Magyarorszagon a libe-
rélis fels6 osztélyok és a kozépkori forméakban él6 parasztsag nem fordultak egymas ellen,
hanem - el6bb a nemesi kozéposztaly, majd egyre inkabb a nem nemes értelmiség vezeté-
sével — egységes nemzetbe egyesiiltek.

A negyvenes években létrejott a modern nemzet, amely immar modern alkotményos
nemzetallamot kivant kialakitani, és 0j kapcsolatot teremtett Ausztridval. Am miutan a
modern alkotmanyos nemzetallam a bécsi abszolutisztikus és centralizacios torekvések, va-
lamint a magyarorszagi szlav nemzetiségi mozgalmak kereszttiizébe keriilt, habortba sod-
rodott, s végiil Ausztria és Oroszorszag egyesiilt ereje leverte. Helyén centralizalé idegen
abszolutizmus rendezkedett be.

Az abszolutizmus kudarca utin Magyarorszag és Ausztria kiegyezett egyméssal. Az el-
lenséges abszolutizmus és a detronizalok helyébe ismét megegyezik 1éptek: 1étrejott a ki-
egyezés, a sziikséges és kivanatos rendezés. A nemzeti onrendelkezés képviselGje a kiraly és
a nemzet, tartalma pedig a nyugati keresztény—german kultirkozosség és a ,,nemzeti szu-
verenitas” egyeztetése.?® Ennek eredménye volt, hogy Gjbol megalakult a magyar allam,
méghozzad modern alkotméinyos magyar nemzetallam, és elfoglalta helyét Ko6zép-Eurdpa
hatalmai kozott. ,A hatalmas, egységes Német Birodalomnak és a lombard-velencei tarto-
manyaitél megszabadult és meger§sodott Ausztridnak természetes kiegészitése kellett,
hogy legyen a fiiggetlen magyar allam, a kiegyezés teremtménye.”3"

A magyar nemzetallamot és a nemzet- és allamfenntart6 képességet a magyar nemzet
és a keresztény—german kultirkozosség hatarozta meg. A kett6sség viszont a nemzeti on-
rendelkezés képességében rejlett. A magyar nemzet ugyanis egyszerre volt 6ncéld, és ren-
delkezett az alkalmazkodas képességével. Az alkalmazkodoképesség tette lehet6vé, hogy a
magyar nemzet fennmaradjon, s a magyar nemzet 1éte a kultirkozosség fennallasanak a

7 2z

biztositéka. Kovetkezménye mindsiti a virtuélis képességet, nemzetallama a nemzetet.

Nemzetiségi kérdés és kapitalizmus: tarsadalomszervezési feladatok

Az alkotmanyos nemzetallam a polgari-liberalis eszmék megtestesiilése. Az elmult fél év-
szazad politikai kiizdelmei nem a kiegyezés, hanem a parlamentaris kormanyforma kovet-
kezményei. Emiatt nem sikeriilt megoldani a nemzetiségi kérdést. Az ugyanis az allami po-
litikai eszk6zok helyett gazdasagi és tarsadalmi szervezd munkéat igényel, ahogy a kapitalis-
ta gazdasag térhoditasanak tarsadalmi kovetkezményei is azt feltételezik. A nemzetiségi
kérdés megoldasa kiviil esik az alkotmanyos politika l4téterén: ,...a magyar alkotmanyos
allamnak [...] eddig éppoly kevéssé sikeriilt a nemzetiségi kérdést megoldania, akarcsak a
porosznak, mindkét allamban ugyanazon probléma varvan megoldasra: olyan nemzetiségi
kisebbségeket kielégiteni, melyek politikai sziiletésiik és ontudatra jutasuk percétsl fogva

39 V6. Szekfli: A magyar allam életrajza, 21., 215—221.
3t Szekfli: A magyar allam életrajza, 216.
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tagado allaspontot foglaltak el azon dllammal szemben, melyben élnick kellett. Békés ki-
egyenlités csak ezen tagadé allaspont feladasa aran remélhetd. [... ] a magyar nemzet [...]
allampolitikai érdekl§désével szemben a nemzetiségek, koztiik f6ként a romanok és szer-
bek, egyhazi szervezetiikre tAmaszkodva, kiilon roman és szerb gazdasagi tevékenységet
fejtettek ki. A romén és szerb nyelvii orthodox egyhazak Magyarorszagon oly kiterjedt au-
tonomia és oly hatalmas birtoktest felett rendelkeznek, hogy az allamtdl fiiggetleniil nem-
zeti-politikai miikodést folytathatnak, sajat nép- és kozépiskolaik, tanitoképzé intézeteik a
magyartodl kiillonbo6z6 kultarat apolhatnak, a roman pénzintézetek sajat roman birtokpoliti-
kat (izhetnek, mellyel az utébbi évtizedekben csakugyan sikeriilt is nekik Erdélyben és a
Maros vidékén nem csekély magyar és szasz teriiletet a specifikus roman fejlédés szamara
elhéditaniok. Ezzel szemben a magyar nemzeti kormanyok intézkedéseiben 1867 6ta nem
talalunk nagyobb aranyu ellenintézkedésekre, a magyarsagot er6sité hatarozott birtok- és
telepitd politikara, a magyar parasztsig altalanos anyagi emelésére; ez is egyik bizonyitéka
annak, hogy az alkotmanyos magyar allam mai forméjaban mégsem képes a nemzeti élet
minden terén dont6en kézremi(ikodni, hanem munkéja feltétleniil kiegészitend a nemzeti
eréknek tarsadalmi és gazdasagi szervezkedése altal.”3?

A kapitalista gazdasag térhoditasanak tarsadalmi kovetkezményei Szekfd allaspontja
szerint ugyancsak tarsadalomszervezéssel ellensulyozhatok: ,A rendi alkotmény és birtok-
jog megsziintetésével a nyugati tarsadalmi és kulturalis er6k tart ajtot talaltak Magyaror-
szagon, amint ez [...] misként nem is lehetett. A foldbirtok felszabadult, de e hatalmas
processusbdl a magyar nemesi osztaly, az abszolat kormény intézkedései folytan, sokkal
inkdbb meggyengiilten keriilt ki, semmint arra objektive sziikség lett volna. Az 4j tarsadal-
mi viszonyok kozt (ij magyar kozéposztalynak kellett volna kifejlédnie, de ennek mindjart a
fejlédés kiiszobén stlyosan kellett éreznie a hirtelen bekovetkezd kapitalizmus nyomasat, s
igy nem is tudott jomddu polgari osztallya 6sszestirlisodni. Mindezen bajok folytdn a nem-
zeti kultira 4polésa [...] gazdasagilag gyenge néposztalyokra nehezedik: a kisnemességnek
és az intelligenciaba felemelkedett paraszti csaladoknak sarjaira, valamint a korabban né-
met nyelv{i varosi polgarok magyarra valt utddaira. Alattuk széles rétegben teriil el a fold-
hoz ragaszkod6 és abbdl é16 magyar parasztosztily, a nemzeti allamnak tulajdonképpeni
hordozbja. A nemzeti érzést és politikailag igen tevékeny nagybirtok, valamint a nagytéke
egészben véve ugyanoly bels§ szervezetet mutatnak, mint a kapitalisztikus gazdasagi for-
méaban él6 egyéb allamoknak megfelelé néposztalyai. [...] feltlinG, hogy a kapitalisztikus
korszak 4j hajtoer6i hirtelen betorve, rohan6 munkajukkal a meglev6t sokkal inkabb meg-
tamadtak és kikezdték, semmint ez allami szocidlis elGrelatas mellett sziikséges lett volna.
Az 4j er6k 4j képz6dményeket hoztak létre, melyek a lassu torténeti fejlédésben létrejotte
még nincsenek szerves kapcsolatban. Igy érthets, hogy a gazdasig és a szellemi kultira a
Nyugathoz hasonl6 legszélesebb alapokon épiilt fel, de az Gj tdrsadalmi épiiletben itt is, ott
is repedés és hasadék észlelhetd, mind jele annak, hogy itt heterogén eréknek egy id6ben
kellett miikodniok. [... ] A hianyok kitoltése, az akadalyok lekiizdése csak szervezett mun-
kaval valosithatdé meg: hogy pedig erre a modern alkotmanyos allam hagyomanyos gépeze-
tével és kapitalista gazdasagaval képes lesz-e, ez a jové nagy kérdése nemcsak Magyaror-
szagra, de az egész széttépett eurdpai kozosség minden allaméara nézve.”33

32 Szekfl: A magyar allam életrajza, 223—224.
33 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 225—226.
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A magyar torténettudomany helyzete és felzarkézasi programja

A magyar torténelem elbeszéléséhez a magyar nyelvili valtozatban historiografiai attekintés
és tudomanyos felzarkozéasi program tarsult. Az El6széban Szekfti hangsilyozta, hogy a
német torténettudomény Ranke munkassaga nyoman Kkifejlesztette a torténelmi forrasok
kritikai feldolgozasat. A torténetiras immar nem elméletek szolgéld leanya, és korantsem
sziikiil a politika torténetére. Uj szakdiszciplindk — az oklevéltan, a gazdasag- és tarsada-
lomtorténet, a jogtorténet és a pszichologiai modszereket hasznosité irodalmi kritika — se-
gitségével szemléletileg, modszertanilag és tematikailag meguajult: ,,...munkaikbol egyrészt
kozvetlenebb megértést tanulunk a fejlédés Osszefiiggése, a konzervativ er6k munkéja
irdnt, masrészt viszont szélesebb korokre terjeszthetjiik ki torténeti érdeklédésilinket, mely
a romantikusoknal a legf6bb tarsadalmi korok politikai és hadi ténykedésének, a polgéri-
liberalis torténetiroknal legfolebb még a »harmadik rend« sorsdnak megismerésével volt
kénytelen megelégedni. A német torténettudomany ezen eredményeit a francia, s6t olasz is
atvette; a ma é16 legnagyobb francia torténetirok német iskolaba is jarvan, a német kutatas
modszereit alkalmazzak.”3* Ranke munkassaga nyoman Below, Meinecke, Lavisse, Aulard
modern kutatdintézeteket szerveztek: az Ecole des Chartes-t Périzsban, a bécsi torténetku-
taté intézetet, a Gorres Tarsulatot, a miincheni, berlini, bécsi akadémiak réomai és athéni
intézeteit.

A magyar torténettudomanyt Szildgyi Sandor, Szabé Karoly, Ipolyi Arnold, Salamon
Ferenc, Pauler Gyula, Fraknéi Vilmos, Karolyi Arpad, Hajnik Imre a kilencvenes évekig
forraskiadasokkal és feldolgozasokkal gazdagitottak. Szildgyi Sandor fiatal munkatarsait
Berlinbe, Parizsba, Bécsbe kiildte tanulni. Am halalaval ,mindez megsz{int, — elzarkéztunk,
lebocsatvan a sorompdkat, a nyugatit hagytuk nyugatinak, s eleinte biiszkén és megelége-
detten, késGbb keser(i lemondassal mondogattuk, hogy »nalunk masok a viszonyok«. A né-
met tudomany nivdjahoz képest hazai torténetiink modern tanulmanyozasara legalabb is
tobb kitlinGen vezetett szeminarium kellett volna, tovabb4 a munkaer6k felelGsségteljes or-
ganizalasa, pontosan betartand6 programm és a kiilfélddel, legalabb is a német és osztrak
tudomannyal alland6 targyilagos érintkezés. Az elbeszél6 katf6knek Ranke—Wattenbach-
féle modern kezelését mar a nyolcvanas évek 6ta sikerrel 4tiiltette szeminariuméaba Mar-
czali Henrik, de az 6 egy kathedréja egyediil volt és az atvételre varo kiilfoldi eredmények
mindinkabb feltorlodtak ott a nyugati hataron. A nagy k6zénség pedig tovabbra is megma-
radt a negyvenes éveknek immar végképp antikvalt, szinte gyermekesnek tetszd, szinpadias
torténetszemléletében, meg 1évén szive mélyéig gy6zGdve, hogy ez a felfogis az igazi nem-
zeti, az Gseinkt6l oroklott, amelyhez j6 magyarnak ragaszkodnia kotelessége. Ez a hiedelem
mer6ben téves és a nemzeti felfogasra, a magyar nemzet szellemi birtoktomegére hataro-
zottan karos és artalmas.”s®

A szellemi bezark6zas és a romantikus képzetek apolasa kovetkezményeire személyes
példat idézett: ,Szent Istvan egyéniségének igaz magyar nagysagat a romantiko-liberalis
torténetszemlélet soha sem tudta felfogni: a magyar allam és kereszténység megalapitdjat
vértelen, szintelen arnyéknak rajzolta, melyet alig tud az ember egybekotni a nemzeti fejlé-
déssel, holott alig van magyar, — Széchenyi Istvanon kiviil — aki annyira integrans része
volna a nemzeti fejlédésnek, mint az els6 kiraly. Az § alakjat a félszazad 6ta uralkodo torté-
neti szemlélet nem latta el tartalommal, s bevallom, magamat sem tudott volna iranta soha
felmelegiteni a korabbi torténetiras irrealis, kicirkalmazott és megvonalozott el6adasa, ha

34 Szekfl: A magyar dllam életrajza, 9.
35 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 13.
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nem tartoznék véletlenségbdl legbensébb gyermekkori emlékeim kozé az a hatalmas szent
kiraly, kit régi magyarok kerestek szorongattatasukban, gyaszos oltozetben § elbtte sirvan.
Hogy Szent Istvan mi volt nekiink, magyaroknak, azt érezték a 19. szazad doktrinait6l men-
tes régi-régi magyarok, mi azonban, késé utédok csak azéta tudjuk, miota a modern torté-
neti kutatds modszereit az 6 torténetére alkalmazzuk. Az igazi Szent Istvan, a nagy alapito,
a magyarsag egyik leghatalmasabb egyénisége ma mar olyan kozelrdl lathato, hogy szinte
arcvonasait is felismerhetjiik, — kiasta pedig az 6 alakjat a modern gazdasag- és tarsada-
lomtorténet mestere, Taganyi Karoly. Az § végtelen finom eszkézokkel dolgozé kutatasanak
eredményeit hasznaltam én fel jelen munkéam illets részében.”3

Koncepcidja, miivének szerkezete és egyes értelmezései kiilonboznek az 6tven-hatvan
éve meghatarozé kozfelfogastdl — allitja —, mivel felhasznalta az Gjabb kutatis eredménye-
it: ,,...ilyenek a huszonot év 6ta rajtunk uralkodé dekadencia mellett is vannak [... ] Az Gj
modszereket historidban épp oly kevéssé lehet a hatarokon megvamolni vagy éppen kizar-
ni, mint ahogy nem lehet a chemidban vagy mathematikaban. Bejonnek azok, csakhogy a
parlagon hagyott, rosszul megmiivelt talajon aki mégis eliilteti ket, sokkal t6bbet kényte-
len faradni, mig munkajanak gyiimolesét 1atja, mint egyebiitt, ahol mar magas fokon 4ll a
kertészeti kultara. Ilyen kemény, magara hagyott munkat végz6, vilagi vagyodastol tiszta
tudbsok mégis vannak nalunk is, — az én Gjszertinek tetszé részleteim nagyrészt az 6 ered-
ményeiken épiilnek fel. neviiket is megtudhatja, aki kivancsi ra, jegyzeteimbdl. Remélem,
hogy idével minél tobben lesznek és kiterjedt munkassaguk folytan az én mostani munkam
miel6bb elavul.”s”

A kuatf8k és az irodalom felsorolasa széleskorti és targyszerti volt.3® A szerzdk és kiadok
kozott szinte kizarolag magyarokat, osztrakokat és németeket taldlunk. A magyar torténé-
szek koziil szinte mindenki — Marczali Henrikt6l Taganyi Karolyig, Thall6czy Lajostél Ta-
kats Sandorig, Szilagyi Sdndortol Salamon Ferencig, Pauler Gyulato6l Fraknéi Vilmosig, Ka-
rolyi Arpadtél Angyal Davidig, Acsady Ignactél Wertheimer Edéig, Fejérpataky Laszl6tol
Békefi Remigig, Csanki Dezs6t6l Griinwald Bélaig — szerepelt benne. T6bb politikus miivére
is hivatkozott, igy Andrassy Gyula A magyarsag és a németség érdekszolidaritdsa és A ma-
gyar dllam fonnmaradasanak és alkotmanyos szabadsaganak okai cim konyveire. 39

Timon Akos Magyar alkotmdany- és jogtorténete — rovid jellemzése szerint — talhala-
dott, kés6bbi allapotot visszavetit6 munka volt, amelyet a szakkritika keményen megbiralt.
Osztrak kritikusa, Harold Steinacker viszont Timon konyve alapjan vadolta azzal az egész
magyar jog- és alkotmanytorténeti szakirodalmat, hogy nem ismeri a modern, nyugati
modszereket. Mivel Timonra sz{ikitette a magyar szakirodalmat, nem ismerte Hajnik Imre
és Taganyi Karoly munkait, sem Balogh Jend Budapesti Szemlében Timon Akos kényvérsl
megjelent biralatat.+°

36 Szekfii: A magyar dllam életrajza, 13—14.

37 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 14—15.

38 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 227-240.

39 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 227—240., 232.; Andrassy Gyula: A magyar dllam fonnmara-
dasanak és alkotmanyos szabadsaganak okai a harmincéves haboritél a Pragmatica Sanctiéig.
1-3. kot. Budapest, 1901-1911.; A magyarsag és a németség érdekszolidaritasa. Budapest, 1916.

40 Szekfli: A magyar dllam életrajza, 229. V6. Steinacker, Harold: Uber Stand und Aufgaben der
ungarischen Verfassungsgeschichte. Innsbruck, 1907.; Zur Frage nach der rechtlichen natur der
osterreichisch-ungarischen Gesamtmonarchie. Ein Beitrag zur Kritik der magyarischen Ausle-
gung des Ausgleich von 1867. Wien—Leipzig, 1910.; Das Siidostdeutschtum und der Rhytmus der
europdischen Geschichte. Miinchen, 1954.; Austro-Hungarica: ausgewdhlte Aussdtze und Vor-
trdage zur Geschichte Ungarrns und der dsterreichisch-ungarischen Monarchie. Miinchen, 1963.;
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Friedrich Teznernek a magyar rendiséggel és a bécsi kormanyszervek magyarorszagi
hataskorével kapcsolatos allaspontjat Dedk Ferenc Adalék a magyar kézjoghoz ciml —
Wenzel Lustkandl Das ungarisch-osterreichische Staatsrecht. Zur Losung der Verfas-
sungsfrage-janak téziseit cafol6 — miivével, sajat, Az osztrdk kozponti kormanyszervek
torténetének irodalma cim tanulmanyéval és Wlassics Gyula Alkotmanyjogunk védelme
Tezner és Turba ellen cim cikkével szembesitette.#' A magyar nagybirtok politikai kifejls-
désével kapcsolatban a Serviensek és familiarisokra hivatkozott.+*

A szamfizétt Rakoéczira és a koriilotte kirobbant botranyra is utalt: ,,A Rakdczi korabeli
magyar—francia szovetségi gondolat hibas voltat kimutattam a nagy Rakoczi-kutato, Thaly
Kalman hagyoméanyos felfogisaval szemben »A szamiizott Rakoczi (1715-1735)« ¢. mun-
kamban, Budapest, 1913. E munka sorséra 1. ugyancsak t6lem: »Mit vétettem én? Ki gya-
lazta Rakoczit?« Budapest, 1916., a német tudoméanyos kozonséget ugyanerrdl L. Bittner
(Historische Zeitschrift, 115. kotet, 686.1.), Fr. Eckhart (Mittheilungen des Instituts fiir
osterr. Geschichtsforschung, 36. kot., 378. 1.) vildgositottak fel, v.6. még I. Peisner (Ung.
Rundschau, 1914. 413.1).743

A Der Staat Ungarn és magyar forditasa helye a védekezésben

Szekfl els6 magyar torténelmi elbeszélése a magyar torténettudoméany eredményeinek 6sz-
szefoglaldsa volt. A magyar torténészek kozotti konszenzust fejezte ki és fogalmazta meg a
magyar torténelemmel kapcsolatban. A Rakdczi szabadségharcot Ggy dbrazolta, mint a 17—
18. sz4zadi jogos rendi ellenallasi mozgalmak tet6pontjat. Az idegen abszolutizmus beol-
vasztasi kisérletével szemben minden magyar Rakoczi zaszlai alatt egyesiilt. Eredménye,
hogy a Habsburg uralkod6 feladta, hogy idegen abszolutizmust kényszeritsen az orszagra, s
azt rendi allamként kormanyozta. Széchenyi erkodlcsi megtjulasi programjat Metternich
akadélyozta meg. Miatta keriilt a magyar nemzeti reformmozgalom ellenzéki, demokrata és
liberalis szerepbe. A modern magyar nemzet ennek a mozgalomnak az eredménye volt.
A modern alkotméinyos magyar nemzetallam pedig 1848-é és 1867-é. A kiegyezés megte-
remtette és konszolidalta a Monarchia mindkét felén az alkotmanyos allamot, és visszave-
zette Magyarorszagot oda, ahova — a torok hoditas megszakitasa ellenére — mindig is tarto-
zott: a civilizalt kozép-eurdpai nemzetek soraba.

Igaz, a nemzetiségi kérdés nincs megoldva, mivel a szlav nemzetiségek gazdasagi, tar-
sadalmi és kulturalis offenzivaban vannak, mig a magyar 4llam ezzel szemben csak allam-
politikai eszkozoket alkalmazhat, ami nem eléggé hatékony. Ezért tdrsadalomszervez6 te-
vékenységgel ellenstlyt kell teremteni, ahogy a kapitalizmus egyenl&tlenségeket eredmé-
nyez6 tarsadalmi hatasat is azzal lehet kiegyenliteni.

Walter, Fritz — Steinacker, Harold: Die Nationalititenfrage im alten Ungarn und die Siidostpoli-
tik Wiens. Miinchen, 1959.

4 Szekfli: A magyar allam életrajza, 236. VO. Lustkandl, Wenzel: Das ungarisch-osterreichische
Staatsrecht. Zur Losung der Verfassungsfrage. Wien, 1863.; Tezner, Friedrich: Der Osterreichi-
sche Kaisertitel, das ungarische Staatsrecht und der Ungarische Publicistik. Wien, 1899.; Die
Wandlungen der ésterreichisch-ungarischen Reichsidee: thr Inhalt und ihre politische Notwen-
digkeit. Wien, 1905.; Turba, Gustav: Geschichte des Thronfolgerechtes in allen Habsburgischen
Ldindern bis zur pragmatischen Sanktion Kaiser Karls VI, 1156 bis 1732. Wien—Leipzig, 1903.;
Die Pragmatische Sanktion min besonderer Riicksicht auf die Linder der Staphanskrone: Neues
zur Entstehung und Interpretation 1703—1744. Wien, 1906.

42 Szekfl: A magyar dllam életrajza, 230.

43 Szekfli: A magyar allam életrajza, 238.
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A magyar torténettudoméany az 1890-es évek 6ta elzarkézott a német torténettudomany
szemléleti, modszertani és tematikai megtjulast hozo hatasatdl. Annak atvétele, a tudomé-
nyos érintkezés és felzarkozas sziikséges és lehetséges. Marczali Henrik, Taganyi Karoly és
Kérolyi Arp4ad mindezt a viszonyok ellenére tették. Sokkal inkabb maganyosan, mint a tu-
domanyos intézményrendszer tAmogatasaval. S hogy az ar ellenében, az elmaradott kozfel-
fogéssal szemben mit jelent a tudomanyos allaspontot képviselni, azt — érzékelteti — G is
tapasztalta A szamfiizott Rakoéczi-botrany soran. Holott az nem Rékoczi szerepét kisebbitet-
te, hanem a magyar—francia szovetségi gondolat hibés voltat mutatta ki.

A Der Staat Ungarn és annak magyar valtozata, A magyar dllam életrajza Szekfi Gyu-
14t a magyar torténettudomény élvonalat 6sszegez6 tudosként mutatta be. A nagy maga-
nyos kivalok olyan tanitvanyaként, aki elégtételt szolgaltat nekik, 6sszegezi és tovabbgon-
dolja eredményeiket, meghatdrozza a kovetkez6 tudoményos feladatokat, és mindezt be-
kapcsolja és integralja a német tudomanyossaggal azonositott eurdpai élvonalba. Mindezt
olyan szintézisben tette, amely német olvasok szdmara késziilt. A magyar valtozat azt mu-
tatta, hogy szerzGje a nemzetkozi tudomanyossagba integralodé nemzeti tudos szerepében
latja és lattatja magat azéltal, hogy a korszerdi nemzeti tudos szerepében hatirozhatta és
definialta magat Ggy, mint a magyar és a nemzetkozi tudoményossig élvonaldnak képvise-
16je, aki a magyar torténettudomény konszenzusat képviseli és kozvetiti. Olyan tudbsként,
aki sohasem fordult szembe a magyar tudoményossiggal s a nemzeti érziilettel. A szinté-
zisben pedig nagymagyar historicista mesterelbeszélést fejtett ki.

Hanyatlastorténeti kifejezései arra vonatkoztak, hogy milyen lehetGségekkel lehetne és
kellene élni a magyar torténettudomény tovabbi fejlédése érdekében. Az az észrevétele,
hogy a nemzetiségi kérdés megoldasaban, azaz a szlavok elmagyarositdsidban a modern al-
kotményos nemzetéllam politikai eszkozeivel nem elég hatékony, ezért azokat tarsadalom-
szervezéssel ki kell egésziteni, részletkérdésnek tlinik. Ahogy az is, hogy hasonl6 kiegészi-
téssel vélte mérsékelni vagy ellenstlyozni a kapitalizmus tarsadalmi hatésat.

Olyan torténetirok, akik a nemzeti liberalizmust/liberalis nacionalizmust anakroniszti-
kusnak, a konzervativizmust pedig korszer(inek tartottak, ezért a nemzeti emlékezetet Gjra-
fogalmaztak, a nemzetépités programjat Gjraértelmezték, és Gj torténelmi elbeszélést, nem-
zeti mesternarrativat dolgoztak ki nemesak Magyarorszagon, hanem szamos huszadik sza-
zadi eur6pai és Europan kiviili orszagban tevékenykedtek.* Kozéjiik tartozott Szekfd Gyula.

44 Bobrzynski, Michatl (1849-1935), Peka¥, Josef (1870—1937) és Szekfli Gyula (1883—-1955) életmii-
vének Osszehasonlitasat lasd: Janowski, Maciej: Harom torténész Kozép-Europabdl. 2000, 16.
évf. (2004) 2. sz. (http://ketezer.hu/2004/02/harom-tortenesz-kozep-europabol/). A lengyel és a
cseh mellett még bdven taldlhatunk mas kozép-, kelet- és dél-eurdpai parhuzamokat. V6. Tren-
csényi, Balazs et al. ( eds.): Discourse of Collective Identity in Central and Southeast Europe
(1770-1945). Texts and Commentaries. 1-4. kot. Budapest — New York, 2006—2014. 4. kot. 245—
330.
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Nation and science (1914—1918)

The career and lifework of Gyula Szekfti (1883—1955) are marked with so many and such
radical political changes that we need to find an answer to how he could reconcile his meta-
morphoses with each other and with himself without losing his self-identity. Between 1913
and 1920, the historian took an anti-liberal and conservative ideological turn, which led
him to a conservative revision of Hungarian historiography (1918-1934). Between 1933
and 1944, we can witness another transformation, which according to Zoltan Szabd, the
writer of one of his obituaries, could have made Gyula Szekfii “the mentor of a cautious re-
form spirit” had it not been for the Soviet occupation (1934—1944). Finally, between 1945
and 1955 came the turn which transformed the historian from a moderate democrat col-
umnist of the civil democratic Vildg into a proponent of unconditional deference to the So-
viet Union (1945-1955). Yet if we take a closer look, we can find the constant elements, the
constructs and the core of his views, narrative, role and self-image behind all these meta-
morphoses and mimicries. The core on which he founded his self-identity and on the basis
of which he could recreate it time and again. So much so that between 1918 and 1955 he
could not even notice any changes in it. With the help of contextual intellectual history, the
reconstruction and analysis of key concepts, and the reconstruction, analysis and interpre-
tation of the interpretative framework and method, the paper explores the birth, between
1914 and 1918, of these constructs that provided the foundation for his world view and self-
identity.
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,Vég nélkiil valo Nagysag”

Reprezentacio és onkép a 18. szazadi féuri halotti beszédekben”

A halotti beszéd (oratio funebris, Trauerrede) célja Ignaz Wurz egyhazi retorikai kézi-
konyve szerint az, hogy ,,a nagy erények példait a vilagnak megmutassa, az elhunytaknak a
jotéteményeik és védelmiik miatt utolsé f6hajtast adjon, a vilag hitsagat, a foldi nagysag
muland6sagat, a halal bizonyossigat bemutassa, az elhunytakért imadkozzon”.* A torténeti
kutatas altal sokiig elhanyagolt miifaj a 18. szazadi f6ari kultiira megismerésének sokszint
forrasbazisat adhatja. Jelen tanulmany célja az, hogy a feldolgozott huszonhat,? eltér6é mi-
ndségli és terjedelmd magyar és német nyelvli fénemesi halotti beszédet Gsszehasonlitd
igénnyel elemezze, és rajtuk keresztiil betekintést nytjtson a magyar arisztokracia rendi
identitastudataba, értékrendszerébe és reprezentaciojaba. A korszakbol nagy szamban ren-
delkezésre allo latin nyelvli halotti méltatasok vizsgalata a téma szertedgazd jellege és
mennyisége miatt tovabbi kutatas targyat kell, hogy képezze. A szovegek kivalasztasanal ar-
ra torekedtem, hogy egyiittesen minél inkabb heterogén képet fessenek; tehat a beszédek
szandékoltan a 18. szdzad kiilonb6z6 idGszakaibol szarmaznak: taladlunk koztiik nyugat-
magyarorszagi és erdélyi birtokosokat méltatokat egyarant, régi f6ari csaladok tagjait és
Gjonnan felemelkedetteket, katolikusokat, protestansokat, f6hivatalnokokat, katonatiszte-
ket és prelatusokat, valamint olyan arisztokratakat is, mint a fiatalon elhunyt Teleki J6zsef,
aki az orszagos nagypolitikabol kevésbé vehette ki a részét. A vizsgéalatbol egyetlen nagyobb

" A feldolgozott halotti beszédek az Orszagos Széchényi Konyvtar, az Egyetemi Konyvtar és az
Osterreichische Nationalbibliothek gytijteményeiben taldlhaték meg. Az utébbiban val6 kutatis
lehet6vé tételéért koszonettel tartozom a Balassi Intézetnek, hogy elnyerhettem a bécsi Collegium
Hungaricum 0sztondijat. A szoveg figyelmes elolvasasat és véleményezését pedig koszonom P. Va-
sérhelyi Juditnak!

Wurz, Ignaz: Anleitung zur geistlichen Beredsamkeit in einem Ausziige. Wien, 1776. 288.

A vizsgélat célja nem az egyes életutak pontosabb megismerése volt, hanem altalanos, illetve a
korral valtoz6 attribtitumok elemzése, ezért arra torekedtem, hogy minél kevesebb beszédnek le-
gyen ugyanaz a f6ur a méltatottja. Az egyedi életpalyakon alapulé Osszevetés miatt azonban né-
hény arisztokrata esetében kivételt tettem; 6k a kivetkez6k: grof Batthany Lajos (1696—1765), grof
Erdddy Gabor Antal (1684—1744), grof Grassalkovich Antal (1694—1771), grof Teleki Jozsef (1701—
1729) és grof Zichy Ferenc (1701-1783). Rajtuk kiviil a vizsgalatban még a kovetkezd f6nemesek
szerepeltek: grof Banffy Gyorgy (1689—1735), grof Erd6dy Gyorgy (1648-1713), grof Esterhazy Fe-
renc (1715-1785), grof Esterhazy Imre (1663—-1745), grof Esterhdzy Jozsef (1682—1748), herceg
Esterhdzy Pal (1635-1713), herceg Esterhazy Pal Antal (1711—1762), grof Fekete Gyorgy (1711—
1788), grof Forgach Ferenc (1697-1750), grof Forgach Janos (1691-1735), grof Hadik Andras
(1710—1790), grof Palffy Janos (1664—1751), grof Teleki Jozsef (1701—1729),grof Teleki Pal, (1677—
1731), grof Viczay Job (1701-1734), grof Zichy Istvan (1647—-1700) és grof Zichy Péter (1674—
1726).
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csoport, a fénemességhez tartoz6 nék és asszonyok maradtak ki, akiknek a halotti beszéde-
ire a kutatas az utobbi évtizedben nagyobb figyelmet forditott.3

A latvanyos f6ari gyaszszertartis a kora tGjkorban fontos reprezentécids szerepet jat-
szott, amelynek egyik meghatirozo dllomésa a halotti beszéd(ek) elmondésa volt.# A halotti
oraciok humanista hatasra, antik romai hagyomanyokat kovetve a 16. szazadban f6ként
protestans teriileteken valtak egyre kedveltebb miifajja.5 gy a Habsburg Monarchiaban a
17. szazad kozepéig a cseh és magyar teriileteken — ahol a reformaci6 sokkal inkabb ki tu-
dott bontakozni, mint az osztrak tartomanyokban — joval elterjedtebb gyakorlat volt a ha-

7 7

lotti beszédek alkalmazasa, de késébb a katolikus liturgia is befogadta a miifajt.® Gottsched
és Zedler szerint a beszédnek tartalmilag vagy az elhunyt életérél, nagy tetteirdl kell szol-
nia, vagy egy motivumot (halal, mulandosag, erkolcs, erény, id6, 6rokkévalosag) kell kortiil-
jarnia; de megjegyzik, hogy az utébbi inkabb az asszonyokrdl vagy fiatalokrdl sz616 beszé-
dekre jellemzd, akik nem alkottak oly sokat.” Wurz kézikonyve az erényeken beliil megkii-
l6nboztet természetes vagy filozofiai, illetve keresztényi és természetfeletti erényeket, ame-
lyek koziil az értékhierarchidban az utébbiak 4llnak magasabb szinten.® Fontos kritérium,
hogy a szovegek tigy méltassak az elhunyt nevezetes tetteit, hogy kozben az ,igazsag mércé-
jét” ne sértsék meg, mert az moralisan sem lenne helyénval6, valamint a (kozeli) befogado
réteg szadmara nyilvanval6 lenne a talzott szépités. A szovegek szempontvalasztiasaiban a
méltatott csaladtagjai vagy olykor még életében maga az elhunyt is kivette a részét. Ha tobb
rétor is beszélt a gyaszszertartas soran, akkor a miiveltebb, magasabb rangt vagy ékesszo-
16bb beszélt a templomban, a masik pedig a halotti haznal.

A nyomdaipar fejl6désével paArhuzamosan a nemesi halotti beszédeket is egyre nagyobb
aranyban kinyomtattik, a gyaszszertartdson ingyen osztottik, vagy konyvkereskedésekben

w

Bellaghné Nagy Rozsa: A ,,jo és bolcs asszony” a 18. szazadi halotti beszédekben. Erdélyi Mzeum,
68. évf. (2006) 3-4. sz. 94—106.; V. Laszl6 Zsofia: Daniel Polixéna, a ,Magyar Minerva”. Egy 18.
szazadi nemesasszony élete és példdja a halotti beszédek tiikrében. Sic Itur ad Astra, 19. évf.
(2008) 1. sz. 149-175.

Gosztonyi Gizella: Csalddi és tarsadalmi élet I11. Karoly koraban. Budapest, 1911. 67—88.; Nemes
Adél: ,Az isteni bolts igazgatdsnak titkos utairdl”. Halotti prédikaciok a 18. szdzadban. Konyves-
héz, 12. évf. (2003) 1-2. sz. 41.; Szabd Péter: A végtisztesség. A féuri gyaszszertartds mint lat-
vany. Budapest, 1989.; Welzig, Werner: Vom Nutzen der geistlichen Rede. Beobachtungen zu den
Funktionshinweisen eines literarischen Genres. Internationales Archiv fiir Sozialgeschichte der
deutschen Literatur. Bd. 4. (1979) 19—21., vagy Gjabb megkozelitésben: Bara, Julia: “Regnavit Ale-
xander et mortuus est.” The Funeral Ceremony of Sandor Karolyt in 1744 and its Art Historical
Aspects. In: Tiiskés, Anna — Téth, Aron — Székely, Miklés (eds.): Hungary in Context. Studies on
Art and Architecture. CentrArt, Budapest, 2013. 79—100.

Jiirgensmeier, Friedhelm: Die Leichenpredigt in der katholischen Begrdbnisfeier. In: Lenz, Ru-
dolf (Hrsg.): Leichenpredigten als Quelle historischer Wissenschaften. Koln— Wien, 1975. 132—
133.; Farkas Noémi Tiinde: ,,Et moriemur”. Az haldlnak képe, halotti beszédben lerajzolva. A meg-

ey

IS

2]

tiil. In: Kasznar Veronika — Kovécs Eva — Orban Jol4n (szerk.): Latas, tekintet, pillantas. A megfi-
gyel lehet6ségei. Budapest, 2009. 227.

Eybl, Franz M.: Leichenpredigten. In: Pauser, Josef — Scheutz, Martin — Winkelbauer, Thomas
(Hrsg.): Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.—18. Jahrhundert). Ein exemplarisches
Handbuch. Wien — Miinchen, 2004. 921.

Gottsched, Johann Christoph: Ausfiihrliche Redekunst. Leipzig, 1736. 640—643.; Zedler, Johann
Heinrich: Grossen vollstindigen Universal-Lexicons aller Wissenschafften und Kiinste... Bd. 45.
Leipzig, 1745. 153—154.

Wurz: Anleitung, 288-293.
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arultdk (6nmagukban vagy egybefiizétt gylijteményként). A fejedelmi reprezentacié mérté-
kével veteked§ példa erre Franz Peikhart jezsuita szerzetes Savoyai JenG hercegrél szolo
halotti beszéde, amit Bécsben és Augsburgban négyezer példanyban adtak ki.® Az olvas6ko-
zonség érdeklédhetett is az oracidk irant, mert példaul a kolozsvari Hochmeister konyvke-
reskedésben 1792-ben tizenot-hisz krajcaros aron elérheték voltak II. Lip6t vagy Loudon
(Trenck Frigyes-féle'®) és II. Jozsef halotti beszédei."* Az sem volt szokatlan gyakorlat (bar
ritkdbban fordult el6), hogy egy beszédet tobbszor is kiadtak, mint példaul Zichy Istvan
esetében el6szor 1700-ban, majd 1759-ben is.'® A beszédek olvasottsagéra (illetve a szonok
felkésziiltségére) utal az is, hogy néhany oréacié hivatkozik més halotti beszédekre is. Igy
tett Auer Leopold, Erdédy Gabor Antal méltatdja is, aki tobb részlet kifejtésénél (vagy ép-
pen elhagyésanal) az Erdédy Adam nyitrai piispok felett 1736-ban elhangzott — nem altala
irt vagy el6adott — halotti beszédre hivatkozik.'

A tanulmanyunkban feldolgozott beszédek tilnyomé t6bbségét papok irtdk — leginkabb
a magyar egyhazi hierarchia kozéprétegéb6l szarmazok, szerzetesek (jezsuitak, ferencesek),
kanonokok, esetleg teologiai doktorok —, és a méltatasokat a templomi gyaszszertartasokon
mondtak el. A dolgozat fokuszéba azonban az oracidk keletkezési koriilményeinek vizsgala-
ta nem tartozott bele; az értelmezés folyamatanal a hangsily a szovegek bels6 és egymés-
hoz viszonyitott logikajara, valamint a tagabb kultartorténeti kontextusra helyez6dott. A be-
szédek elemzésénél torekedtem arra, hogy ne egységes szovegkorpuszként kezeljem a kii-
16n4ll6 textusokat, egyedi jellegzetességeiket se tévesszem szem el6l, valamint a miifaj logi-
kajanak, szempontrendszerének a 18. szdzadon beliili fokozatos valtozasara is figyelemmel
legyek. De a vizsgalati korszakhatér kijel6lésével nem szdndékozom azt allitani, hogy a 19.
szazad bekoszontével teljesen dtformélodott volna a miifajon beliili értékrendszer, mert az
valdszintileg a kovetkez6 szazad elsG évtizedeiben is még hasonl6é maradt. (Errdl tantisko-
dik példaul Szemerei Szemere Albert koznemes 1824. évi halotti beszéde is.’#) A 18. szazad

9 Popelka, Liselotte: Trauer-Prunk und Rede-Prunk. Der friitheneuzeitliche Trauerapparat als
rhetorische Leistung auf dem Weg zur wirtuellen Realitdt. In: Boge, Birgit — Bogner, Ralf Georg
(Hrsg.): Oratio funebris. Die katholische Leichenpredigt der frithen Neuzeit. Zwolf Studien. Ams-
terdam—Atlanta, 1999. 60.

1 V6. [Trenk Frigyes]: Trenk Emlékezteto-Jele Es Halotti Beszédgye A' Mi Kedves Loudonunknak
Az Egész Austriai Hadi-Sereg' Leg-Fobb Vezérjének Sirja Felet. Pesten, 22dik Juliusban. Pesten
és Budan, 1790.

" Az olvaso kézonség' kedvéért készittett laistroma Kolosvaratt a' ... typographus és konyv arulé
Hochmeister Marton ... boltydba talalhaté magyar, dedk, és frantzia konyveknek a' kotetlenek-
nek arrdval egyiitt. Kolozsvar, 1792.

2 V6. Erdemes ligeteknek utait jaré, orék jutalomnak forrasira és hegyeire kivankozé szarvas, az-
az méltosagos oregbik groff Zichi Istvannak etc. sok érdemi utan e tiindér vilagbil o6rok életre
nézo istenes életének szép lépése, s lépésében orok nyugodalma. Mellyet egy Jesus Tarsasagabul
lévé szerzetes elme ... a gyori nemes kaptalan templomaban M. D. CC. Die 21. Maij ki-
magyarazott... Nagy-Szombat, 1700.; Erdemes ligeteknek ttait jaré; érék jutalomnak Forrdsai-
ra, és Hegyeire kivankozé Szarvas az-az méltoésagos oregbik Groff Zichy Istvannak c. c. sok ér-
demei utan, e’ Tiindér Vilagbul 6rok életre nézb Istenes életének szép lépése, s lépésében orok
nyugodalma... Gy6r, 1759.

3 Auer, Leopold: Venatio Lugubris Gyaszos Vadaszat, A’ mellyben nehai meltosagos Monyokereki
Groff Erdédi Gabor Antal... Kassa, 1745. 12.

4 Kovacs Akos Andras — Szfics Zoltan Gabor: Hogyan olvassuk a 18. szdzad magyar politikai iro-
dalmat? Egy kutatdst program keretei. Korall, 10. évf. (2009) 35. sz. 148-151.; Szlics Zoltan Ga-
bor: ,Hogy Isten Fijai légyiink”. Egy reformatus kéznemes élete halottbiicsiiztatok tiikrében.
Egyhaztorténeti Szemle, 11. évf. (2010) 3. sz. 48—71.
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végén az arisztokrata halotti kultira mar atalakuloban lehetett, mert példaul az Esterhdzy
csalad tagjair6l Esterhazy Miklostol egészen Esterhazy Pal Antalig sorban jelentek meg ha-
lotti beszédek, azonban ,,Fényes” Miklosrél nyomtatott oraciét nem adtak ki, valamint a
castrum dolorisok allitasa is megritkult, mig a 19. szazad els6 harmadaban végleg meg is
szlint."> De a dolgozatban nemcsak a textusok kozotti hatarvonalakat nem volt célom 6sz-
szemosni, hanem az egyes miiveken beliili egységes gondolatmenet és eszmetorténeti ko-
herencia feltételezését is keriilni igyekeztem.'® Ahogy leegyszertisitve a vizsgalt f6urak men-
talitasaban is (kiilonb6z6 mértékben) keveredett a barokk és a felviligosodas eszmerend-
szere, Ugy a felettiik mondott halotti beszédekben is ez figyelhet6 meg. A téma érdekessége
épp abban all, hogy a halotti beszédek tiikkrében miként valtozott a szazad folyaman a ma-
gyar arisztokricia rendi onértelmezése.”” A politikai nemességkép valtozasanak és a kap-
csolddd kérdésfelvetésnek ezaltal mentalitastorténeti vagy (4j) kulttrtorténeti olvasata is
van, de a dolgozat felépitése és megkozelitésmodja inkabb az 4ltalanos bemutatast célozta,
nem specidlis részproblémak kibontasat.

Szarmazas és nemzetség

A mindenkori nemesi identitisnak alapvetGen fontos pillére a nemesi familia multjanak
tiszteletben tartasa és az emlékezetben valé meg6rzése. Egy olyan tarsadalmi csoportnak —
mint a kora Gjkori nemességnek —, amely a tarsadalmon beliili aktualis hatalmi statuszat
(legalabb részben) orokletes tton tudhatta magaénak, elemi jelentGséggel biré feladata
volt, hogy helyzetének multbéli legitimAcitjat kifejezésre juttassa.’® A kora tijkori nemesi
castrum dolorisok, sirok, epitafiumok, mauzéleumok, emlékérmek funkciéjahoz hozzétar-
tozott, hogy nemcsak az adott elhunyt emlékét reprezentaltak, hanem a nemesi dinasztiaét
is.’ A 16—17. szdzadban Eurdpa szerte egyre nagyobb érdekl6dés mutatkozott a csaladtor-
ténet irant, amelynek latvanyos bizonyitékai a f6ari sgaléridk és a diszes genealdgiak.>® Az
Gsokre és dics§ tetteikre valo emlékezés kiilonboz6 mértékben feladata volt a halotti beszé-

5 Eybl: Leichenpredigten, 925.

16 Skinner, Quentin: Meaning and Understanding in the History of Ideas. History and Ideas, vol. 8.
(1969) No. 1. 16—-17.

7 Conze, Werner: Adel, Aristokratie. In: Brunner, Otto — Conze, Wener — Koselleck, Reinhart
(Hrsg.): Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland. Bd 1.: A-P. Stuttgart, 1972. 1—48.; Dilcher, Gerhard: Der alteuropdische Adel — ein
verfassungsgeschichtlicher Typus? In: Wehler, Hans-Ulrich (Hrsg.): Europédischer Adel 1750—
1950. Gottingen, 1990. 57—-86.; Kokényesi Zsolt: Kivaltsagosok az allam és a kézjé szolgalataban.
Joseph von Sonnenfels nemesség koncepciojarol. Aetas, 28. évf. (2013) 3. sz. 19—49.; Kovacs-
Szlics: Hogyan olvassuk a 18. szdzad magyar politikai irodalmat? 147-174.; Kosary Domokos:
Felvilagosult abszolutizmus — felvilagosult rendiség. Torténelmi Szemle, 19. évf. (1976) 4. sz.
675—721.; Szijartd M. Istvan: A ,konfessziondlis rendiségt6l” az ,alkotmanyos rendiségig”. Lehe-
téségek és feladatok a 18. szazadi magyar rendiség kutatdasdban. Torténelmi Szemle, 54. évf.
(2012) 1. sz. 37-61.

® Knoz, Toméa$ — Winkelbauer, Thomas: Geschlecht und Geschichte. Grablegen, Grabdenkmdiler
und Wappenzyklen als Quellen fiir das historisch-genealogische Denken des dsterreichischen
Adels im 16. und 17. Jahrhundert. In: Bahlcke, Joachim — Strohmeyer, Arno (Hrsg.): Die Kon-
struktion der Vergangenheit. Geschichtsdenken und, Traditionsbildung und Selbstdarstellung im
frithneuzeitlichen Ostmitteleuropa. (Zeitschrift fiir historische Forschung. Beiheft/29) Berlin,
2002. 131.; Dilcher: Der alteuropdische Adel, 64—65.

9 Popelka: Trauer-Prunk, 10.

20 Galavics Géza: Barokk csaladfak és genealégidk. In: Buzési Enikd (szerk.): Féuri Gsgalériak, csa-
14di arcképek a Magyar Torténelmi Képcsarnokbol. Budapest, 1988. 22—23.
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deknek is, de a felvildgosodas eszméinek és értékrendszerének a terjedésével a 18. szazad
vége felé haladva egyre jobban csokkent a méltatasokban ennek a résznek a silya.

A vizsgalt halotti beszédek koziil herceg Esterhazy Pal Antal 1762-bél és Batthyany La-
jos 1766-bdl szarmazo oraciéi kronoldgiailag az utolsok, amelyek még név szerint kitérnek
a familia nagyjainak részletes bemutatisara.>* Ugyanakkor mar a korabbi idGszakbol is le-
het olyan halotti beszédeket talélni, amelyek csak roviden vagy egyaltalan nem térnek ki a
csalad torténetére. Erdekes modon ilyen példaul P4l Antal nagyapjanak, herceg Esterhazy
Péalnak a halotti beszéde, aki pedig kozismerten kutatta a csalddi multat.>® Ezenkiviil a re-
formatus hitli Teleki csaladtagok felett mondott beszédek — Banffy Gyorgy méltatasaval el-
lentétben — a protestans egyszeriiség jegyében sem részletezik a familia dicsé maultjat.?3
S6t, a katolikus fépapok felett mondott btcstibeszédek (az Erd6dy Gabor Antalrél szolo
Leopold Auer féle beszéd kivételével®4) sem térnek ki a neves dinasztiak torténetére — igy
Esterhazy primés esetében is az érseki el6dok soraba illesztik az elhunytat.?> (Az 6 érték-
rendjiikben — felszentelt (f6)papként — az egyhaznak a csalad el6tt kellett 4llnia a fontossa-
gi sorrendben, s ez a szemlélet jutott igy kifejezésre a beszédekben.)

Azok a szovegek, amelyek hosszabban vagy rovidebben kitérnek a csalad nevezetesebb
Gseinek a bemutatasara, sok esetben tartalmaznak fiktiv (,csaladmitolégiai”) és reélis (va-
16s4ghti) emlékeket.2® Banffy Gyorgy rétora a csalad eredetét egészen a hunokig vezeti visz-

2

Primes, Georgius: Trauer und Trost-Rede tiber den Thrdnen-wiirdigen Tod da Ihro Durchlaucht

des Heil. Romischen Reichs Fiirst Paulus Antonius Eszterhazy de Galantha... Oedenburg, 1762.

7—12.; Csody PAl: A nagy méltésagu Groff Batthyani és Strattman Lajos Német Ujvar Orokos

Urdanak... é folden hetven esztendbkre terjedt Méltésagos Elete, és az alatt tett sok Orszagos F6

cselekedeti és orok emlékezetre mélté Nagy Erdemi, -s azok utdn Kovetkezett Halalara példas

késziilete Lerajzolds... Kalocsa, 1766. 6—9.; Galgdczy Ferencz: A méltésagos Groff Bathiani Lajos

Német-Ujvar Orokos Uranak... Nagy Erdemei s Elsé Iffiisagtél fogudst, utolsé idejig vald

tokékketes erkoltset, s ditséretes tselekedeti... Posony, 1766. 11-12.

Fazekas Istvan: Esterhdazy Pal nador és a csaladtorténet. Szazadok, 143. évf. (2009) 4. sz. 905—

919.; Hiller, Istvin: Traditionsbildung und politische Praxis: Die Familie Esterhazy im 17. und

18. Jahrhundert. In: Bahlcke, Joachim — Strohmeyer, Arno (Hrsg.): Die Konstruktion der Vergan-

genheit, 187.

23 K. Vasarhelyi Peter: Halotti tanitas mellyet a néhai nagyra sziiletett Urfinak, Méltésagos Grof
Széki Teleki Josef Uramnak... sl., 1729.; Papai P. Imre: Halotti Oratio, mellyet a fellyeb emlitett
Néhai méltésagos Grof Urfi’ halhatatlan ditsiretére ’s emlékezetére... sl., 1729.; Verestdi Gyorgy:
Halotti Oratio. Mellyben Romai Szent Birodalombéli Grof, néhai Méltéségos Széki Teleki Pal Ur
O Nagysdgdanak Utolsé Tisztességet tett, és a’ Kis Vilagot, s’ annak Természeti Helyébol lett ki-
esését, ki-beszéllette... Kolosvar, 1732.

24 Auer: Venatio Lugubris, 6—14.

%5 Fischer, Leopold: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, Und Das Apostolische Reich, Defi Hoch-

wiirdigsten Herrn, Herrn Emerici Aus denen Grafen Eszterhazy Von Galantha... Presburg, 1746.

2. Az eurdpai gyakorlatban azonban ez nem lehetett kotelezd kritérium, mert példaul a Damian

Hugo von Schonborn speyeri és konstanzi piispok f6l6tt mondott halotti beszédek nem hagytik el

a genealogiai részt. Lasd: Mauelshagen, Stephan: Trauer und politisches Kalkiil. Zwei Leichen-

predigten fiir Damian Hugo von Schénborn (1676—1743). In: Boge, Birgit — Bogner, Ralf Georg

(Hrsg.): Oratio funebris. Die katholische Leichenpredigt der frithen Neuzeit. Zwolf Studien. Ams-

terdam—Atlanta, 1999. 242.

A kett6 kozotti kiillonbséggel valdszintileg a kortarsak is tisztaban voltak, mivel hivatalos nemes-

ségigazolasi eljardsoknal nem a fiktiv, tavoli Gsokre hivatkoztak, illetve az Gsgaléridkban is volt,

ahol a valds és a fiktiv 6sok markansan elkiiloniiltek egymast6l, mint példaul a fraini Althann kas-

télyban, lasd: Knoz—Winkelbauer: Geschlecht und Geschichte, 170.
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sza.”” Az Esterhazy Antal felett mondott halotti beszéd pedig az Estoras familia gyokereit
mar az 6kort6l ismeri, majd Nagy Kéroly rokonaiként allitja be Sket.?® A tobbi beszéd
alapitas koriili id6kt6l inditja az elbeszélést. Batthyany nador — Cs6dy Pal tollabdl szarma-
z6 — oracidja a 12. szdzadban élt Eursi Renoldusnal kezdi a csalad torténetét, nem kozvet-
leniil Ors vezértdl, ahonnan eredetiiket levezetni szoktak, és a 12. szazadtoél az elhunytig ve-
szi sorra a csalad nagyjait.>® A nador felett mondott Galgoczy Ferenc-féle beszéd viszont
csak a kora tjkor évszazadaitdl és a neves Batthyany Boldizsartol kezdi el méltatni a féuri
dinasztiat.’° Az Erd6dyekr6l sz6l6 beszédek — ahogy a miivészeti reprezentaciojuk is — Ba-
kocz Tamast tekintik a csaladi genealogia origojanak, akinek unokadecseibél emelkedett fel
az Erd6dy haz.?' Esterhdzy Pal Antal és Palffy Janos halotti beszédei a magyar torténelem-
ben Géza fejedelemtdl fogva folyamatosan jelenlévOnek tételezik familidjukat.?> A Bat-
thyanyakhoz, Esterhazyakhoz, Palffykhoz képest a 18. szdzadban kisebb stllyal bir6 féne-
mesi csaladok fiai, mint a Forgachok vagy a Zichyek csak a 13., illetve a 14. szazadtdl indi-
tottak el csaladjuk torténetét.33 De ez sem lehetett altalanos gyakorlat, mivel Viczay Job ré-
tora ugyan f6ébb vonalakban a 13. szazadtol véli ismerni a familia torténetét, de a csalad
Gsét egy bizonyos 10. szazadi német Haradricus grofban latta.3* A beszédekben a kiemelt
személyek — kiilonosen a 16. szdzadto6l kezdve — tobbnyire hitelesen és réviden vannak be-
mutatva, helyenként még oklevelekre is hivatkoznak a szerzék. A csaladtorténet hGsalakja-
inak lefrasanal eltérd részletességgel mutatjak be palyafutasuk f6bb allomasait, leginkabb a
nagy csatakban val6 diadalmas részvételiiket és a jutalmul kapott kirdlyi adomanyokat és
kitiintetéseket. A rétorok altalaban toérekedtek arra, hogy a torténetben minél kevesebb hé-
zag vagy cezura legyen, de ez nem minden esetben val6sulhatott meg. A Viczay Jobot bu-

27 Izraelnek mind szekerei mind lovagjai, néhai méltésagos sziiletett grof Losontzi Banffi Gyorgy...

Kolozsvér, 1735. 1.

Primes: Trauer und Trost-Rede, 8.

29 Csbddy: A nagy méltésagi Groff, 6. (Nagy Ivan Ors vezértSl szadrmaztatja a Batthyany familiat, 14sd

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. 1. k6t. Budapest, 1857.

237.)

Galgocezy: A méltésagos Groff, 11.

3t Auer: Venatio Lugubris, 10.; Kiirtosi Andras: Orok életének eleven kit forrasdra kivankozé Szar-
vas, az az néhai Monyoré-kereki iidosbik Méltésagos Groff Erdédi Gyorgy Ur... Haldl Gltal for-
gando élete kereke romlasa utan csendes nyiigodalma és haza-menetele... Nagyszombat, 1714. 11.
A Bakocz eredetvonal hitelesnek tekinthetd, bar Nagy Ivan a gyaszrétorokkal ellentétben mar az
Arpad hazi kiralyok alatt is tud a csalad 1étezésérsl: Nagy: Magyarorszag csaladai, 4. két. 1858.
59—60. A familia m{ivészeti reprezentacidjardl lasd: Bubryak Orsolya: Az §sék tisztelete az Erdédy
grofok mecéndsi tevékenységében. In: G. Etényi Nora — Horn Ildiké (szerk.): IdGvel palotak...
Magyar udvari kultdra a 16-17. szazadban. Budapest, 2005. 549—581.

32 Primes: Trauer und Trost-Rede, 8.; Jerebitz, Johann Sehenich von: Die Tausend-Gulden-Kraut

suchende Hirschen; das ist: Ihro Excellenz dem hoch- und wohlgebohrnen Grafen Johann Palfy

von Erdod... Wien, 1751. 8.

Csaki Gyarfas: Virga Fortis, Erds, de A’ mindeneket pozdorjava- tév6 haldl altal el-torettetett

Vessz6 Méltésagos Ghimesi Gréff Forgach Ferencz... Buda, é. n. 17.; Allasabul kid6lt t6sgyékeres

nagy Cédrus azaz Méltésagos Groff Zichy Péter & c. Kit Maganyi igyenes nevésii Cedrus Fiatali

kozott a’ Korondzot és keresztes szarvasok lépésén, a’ Haldl fel nyomozot... Buda, 1726. 7.; Erde-

mes ligeteknek titait jaré, 1759. 13.

Jerebiczi Stehenics Janos: Lessus Hedervarianus. Az-az: Hedervart siralom mellyet a méltésa-

gos losi és hedervari Groff Viczay Jobnak... Gyér, 1735. 28.
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csuztat6 Jerebiczi Stehenics Janos példaul nyiltan vallalja, hogy az 1722-ben elnyert grofi
cim megszerzése el6tt a familia haromszaz—négyszaz évig homalyban volt.35

A felmendk nagy tetteinek dicsGitése és az uralkodokhoz val6 hiisége (kiilondsen a
Habsburgok irdnti lojalit4s)3® mindig hangstlyosan van jelen azokban a beszédekben, ame-
lyek kitérnek a csaladi genealogia bemutatasara. Ez az elem az emlékmegdrzési és repre-
zentacids funkcidk mellett a legitimaci6 és a multtal val6 kontinuitas szandékat is magéban
hordozta. A beszédek szerint a dicsé 6sok utédai nemcesak a nagy nevet és a vagyont kaptak
orokiil, hanem benniik is ugyanaz a vér csorgedezik, igy hasonlé erények és nagy tettek le-
téteményesei is. A Viczay csalad esetében a rétor — az udvarhoz hi lojalitasra vonatkoztat-
va — ezt igy fogalmazza meg: ,...a sas, ahova egyszer fészkelt ott fog késébb is [...] [a Vi-
czayakat jelképezd sas pedig] a’ Folséges korona mellé rakta a’ fészkét.”” Ez a szimbolikus
fogalmazismad kiilondsen jellemzé a 18. szdzad elsé felében irt halotti beszédekre és reto-
rikai eszkoztarra. Sok esetben meg lehet figyelni, hogy a cimer — amely egyidejiileg repre-
zentélja az egyént és a familiat — kozponti szerepbe kertil, és a (torténeti korokon ativels)
csaladi Osszetartozas abrazolasan tal a megszemélyesitett erények kifejezGjévé is valik.
Galgbcezy kanonok szerint Batthyany Lajos el6deihez hasonl6an magén viselte a cimerében
lathaté — a szajaban kihtizott kardot tarté — oroszlan virtusait.3® Banffy Gyorgy rétora tgy
latta, hogy a megboldogult ,Grifes Eleinek Képeit és Nemzetséges Virtusait Magaban ’s
egész Eletében vilagosan szemléltette”.3° Esterhazy Jozsef ferences szénoka a kovetkezd
modon elemzi az Esterhazy cimert: a magasan repiild sas a bolcsesség és tudomany szim-
bo6luma, az oroszlan a vitézi batorsagé és erésségé, a szablya a hadi mesterségé, mig a rézsa
a keresztényi tokéletességé.*® Szerinte az Esterhdzy haz gy gy(jti magaba az erényeket, a
nemes vért, mint tenger a vizet, ami igaz Jozsefre is, aki szintén magaban egyesitette az
Osszes felsorolt erényt és jo tulajdonsagot.

A cimerek a f6tri gyaszszertartas sordn is fontos reprezenticios szerepet jatszottak:
egyfel6l a gydszmenetekben is szokas volt magukkal vinni a csaladot és az elhunytat jelké-
pezd szimbdlumokat, masfel6l a templomban feléllitott castrum dolorisokon is helyet kap-

35 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 23.

36 Zichy Istvan halotti szénoka péld4ul kiemeli (lasd: Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 16.), hogy
felmendje, Zichy Pal Bethlen hadjarata soran két évig birtokaitdl megvalni kényszeriilt, és vasba
verték, mert nem volt hajlandé a kiralyhoz valé hiiségét megtagadni. Vagy Forgach Ferenc apjarol,
Adamrol a kovetkezdket olvashatjuk: ,,.. kidllt a partos Rakoczidnusok, Nemzetének aruléi ellene,
csaladjat Ausztridban biztonsagba helyezte, a Koronas Sas szérnyai ala, kint maradt addig amig
béke nem lett.” (Cséki: Virga Fortis, 25.) Szab6 Péter Forgacs Janos halotti beszédét elemezve Ggy
latta, hogy Forgéacs Simon unokadccse, a csaladi kuruciratok 6sszegytjtGje aktivan érdeklédott Ra-
koczi Ferenc és az altala vezetett felkelés irant, de ezt a temetésén tudatosan el kellett hallgatni.
Lasd: Szabo Péter: Az elhallgatott Rakoéczi-kultusz Forgdch Janos 1735. évi szécsényi temetésén.
In: Szabd Péter: Jelkép, Ritus, Udvari Kultira. Reprezentacio és politikai tekintély a kora ajkori
Magyarorszagon. Budapest, 2008. 205. A halotti beszédet lasd: A’ Foldon lakéknak mondatott ke-
serves Harom Jaj. Mellyekb6l Minémii kegyes Gondviseléssel A’ méltésGgos Ghimesi Groff
Forgacs Janost tekintetes... Urnak halotti Pompaja, s utolsé Tisztességének meg-adasa, szomori
alkalmatossagaval... Kassa, 1735.

37 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 20.

38 Galgoczy: A méltésagos Groff, 10.

39 Jzraelnek mind szekerei mind lovagjai, 2.

4° Vég nélkiil valé Nagysag, mellyet Istenben Béldogult Méltésagos Groff Galanthai Eszterhazi Jo-
sef Ur O Excellentzidja... Posony, 1748. 3.
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tak.#* A cimer képeit felhasznalé beszédmod a halotti beszédek végén sok esetben Gjbol
visszatért a halott nevében elkszoné és aldast kérd résznél. Itt a rétor az elhunyt nevében
bucst vett az uralkodotol (esetleg az orszag féméltdsagaitdl), a hazastarstol, gyermekeitdl,
tagabb vagy sziikebb rokonsagatol, hivatalatol és jobbagyaitol.4* Ennél a résznél a szénok
legtobbszor egyes szam els6 személyben, az elhunyt nevében beszélt, mintha megidézné
beszédének az alanyat. Kiirtosi Andras cimzetes traui piispok Erdédy Gyorgy halotti beszé-
dében igy tér a zaro6, bicstztaté részre: ,,De gy latom, midén halgatni akarnék, és végét
vetni Prédikacziomnak, vészem eszemben, hogy setétes bé-zart sirnak mélységébdl mint ha
fel-emelkednék, és maga akarna széllani, és minnyajunktal végs6 bticstjat venni, hallyuk
azért bicstizésit”.#3 A halotti beszédek zar6 részének a célja az él6ktél valo blacsavétel, a ra-
juk valo aldaskérés és az utddok szamara az azonos vagy magasabb rangon 1évék joindula-
tanak a megnyerése. Az udvar tovabbi kegyelmének a kérésekor szokott még a képes be-
szédmod el8keriilni, mint Batthyany nador esetében is, akinek a nevében Galgoczi kanonok
igy beszél: ,...engedd, hogy Thronusod el6tt le-bortlvan egy aldzatos kérésemet nyujt-
hassam-bé, a’ melly abbdl 4ll, hogy a’ Te hathat6s Sasod szarnyai alatt ez utdnn-is marad-
hasson-meg az én Pelikdnyom, tsirkéjével egyiitt, a’kit, ’s a’ kiket, hogy mind Kiralyi Ke-
gyelmességednek melegével élegess, mind malasztiddal &polgass, ezért tovabb-is minden
alazatossaggal konyorgok.”#4

A f6uri halotti beszédekben nemesak a sajat nemesi dinasztiarol esett sz6, hanem mas
rangos csaladokrol is megemlékeztek. Ez az igény a biicstizo részben kiillonésen nagy hang-
sulyt kapott. Itt az elhunyt a kézvetlen csalddtagjain kiviil név szerint elbtcstazhatott a s6-
gorait6l/s6égorndit6l, unokadecseit6l/unokahigaitél, esetleg az unokatestvéreitdl is, ami
minden elhunytnal legaladbb még 6t-hat mésik f&ari familia megnevezését tette lehet6vé. Az
érintettek felsoroldsa rang szerinti sorrendben tortént a kiralytol a jobbagyok felé haladva.
A nemesség szovevényes rokoni haldzatanak a megjelenitése a (f6)rendi Osszetartozas tu-
datnak a kifejez6dése volt. Az Gjonnan felemelkedetteknél a neves magyar arisztokrata csa-
ladokhoz val6 integracio és ennek nyilvanos kifejezésre juttatasa még szembettinébb. A Vi-
czay halotti beszédben példaul Stehenics apat név szerint felsorolja a kovetkez§ grofi csala-
dokat, amelyekkel a Viczayak rokonsagban alltak: gersei Petd, fogarasi Nadasdi, Czobor,
Kéri, Balassa, Hajmasi, Bocskai és Cziraki.*

Az életut és értelmezése

A felvilagosodas eszméinek terjedésével — a halotti beszédekben — egyre nagyobb (s6t szin-
te kizarélagos) hangsuly helyez6dott a csaladi erények és virtusok helyett a személyes sze-
repvallalasok és értékek bemutatasara. Mar Forgach Ferenc halotti beszédében is olvashat-
juk: ,Mert Sziiléinkt6l vott j6, nem gy miénk, mint azoké kik szerzették; hanem ha ma-
gunk jo viselésével annak meg-felelvén, magunkéva tésziik.”#® Vagy tobbek kozott Teleki

41 Bajak Laszlo: Cimerek a gyaszszertartasokon, halotti cimerek a 19. szazadbdl. In: Herman Otto
Miuzeum évkonyve, 35-36. évf. (1997) 164—173.; Galfivics G«?za: Egy efemer épitészeti miifaj hazai
torténetéhez (Batthyany Jozsef castrum dolorisa). Epités- Epitészettudomany, 5. évf. (1973) 498.

42 Ez a retorikai gyakorlat az id6 el6rehaladtaval egyre jobban visszaszorult, az utols6 a vizsgalt ha-
lotti beszédek koziil, amelyik alkalmazta, Batthyany nador 1766-ban kelt oracidja volt, a korabbiak
koziil pedig a f6papi és a reformatus vallastiak beszédei is kihagytak ezt a részt.

43 Kiirtosi: Orck életének eleven kut forrasara kivankozé Szarvas, 19.

4 Galgoczy: A méltésagos Groff, 36.

45 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 23.

46 Csaki: Virga Fortis, 12.
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Jozsef oraciojdban Papai Pariz Imre is hasonl6 gondolatot fogalmazott meg: ,,...noha ritka
dolog, ’s ditsoséges dolog volna, az embernek Uri Méltosdgos Hazbol Familidbol eredetet
venni, sziilettetni: de még-is ditsoségesebb, jelesebb, rendesebb, betsesebb, azon szép szii-
letési gloriat, Méltosagos szép draga virtusokkal actiokkal ékesiteni, fényesiteni.”#” Ez a
szemléletmo6d, a humanista ,igazi nemes” koncepci6éja mar joval a 18. szazad el6tt is Eur6-
pa szerte elterjedt értékrendi kovetelmény volt, de az dllam- és tarsadalom felfogas fokoza-
tos 4talakulasaval egyre nagyobb jelentéségre tett szert.48

A halotti beszédek életut-elbeszélése — ha nem csak egy specialis témakort bemutato
beszédr6l van sz6 — altalaban kronologikus sorrendben tortént, de sok esetben a méltatott
halalanak bemutataséra (és az azt kovetd erkolcesi, keresztényi tanitasra) kertilt sor el§szor.
Az életut kiilonbo6z6 allomésainak leirasa beszédenként eltérd részletességii, ez tobbek ko-
zOtt fiiggott a bucsuztatdszonok személyétdl (miiveltségétdl), a méltatott életének mozgal-
massagatol, a sirato csalad szdndékaitol és a blicstztatas terjedelmi korlataitol.

A gyermek- és ifjukori évek bemutatasa szovegenként igen eltérd. Tobb oraciéban — ki-
valtképp a szdzad els6 felébdl szarmazokban — megfigyelheté mar a gyermekkor elbeszélé-
sében egyfajta szent kivalasztottsag motivuma, mint példaul Banffy Gyorgyében: Banffy
~gyerekként mar olyan jelek fénylettek rajta, amelyek nagy jokat jelentettek”.4® A Fekete
Gyorgyot bticstaztatdé Leopold Freiherr von Schaffrath (gimnéaziumigazgat6 volta ellenére)
szinte egyaltalan nem tér ki méltatottja ifja korara. Schaffrath szerint 6 hamar felnétt, szo-
kasos nemesi ifja életat allt mogotte, de mar zsenge kordban az Evangélium ttjara 1épett,
és az erények Osvényén jart.>° Fekete Gyorgy esetében azért is furcsa a tanul6évek leirasa-
nak elhagyasa, mert atlagon feliili képzettséggel rendelkezett: papai, gy6ri, majd pozsonyi
also és kozépfoku tanulmanyai utan a bécsi egyetemen a bolcsészeti, majd a jogi fakultason
tanult, ahol doktori fokozatot is szerzett, s ez a szaktudas kés6bbi karrierjének a kulcsat is
jelentette.5' (Rétora azt azonban megjegyzi, hogy méltatottja szivesen ment volna eur6pai
tanulményutra, de nem volt ra lehetGsége.) Batthyany nador méltatdja a kovetkez6képpen
indokolja a nevelés fontossagat: ,Az egész ember életinek fundamentoma a’ kisded kora-
ban val6 nevelés, a’ gyermeki, ’s els§ iffitsagbéli id6. A’ mire hajlandé a’ gyermek, és iffiaq,
arra lesz hajland6 ember koréban, ’s 6regségiben-is.”>* Galgbczy kanonok szerint sok min-
denre lehet abbol kovetkeztetni, ha egy gyerek szivesen jar templomba, miként viszonyul a
konyvekhez, vagy szereti-e a fegyvereket. Az ifja Batthyany grof mar gyermekként kimutat-
ta, hogy hasznos ember lesz belGle. A tanul6évek részletezésénél tobb szévegben altalano-
san hasznalt elemként van jelen, hogy a méltatott fiatal koraban hamar elmélyiilt a tudo-
manyok vilagaban és a keresztény erények miivelésében.

47 Papai: Halotti Oratio, 2.

48 Cerman, Ivo: Habsburgischer Adel und Aufklirung. Bildungsverhalten des Wiener Hofadels im
18. Jahrhundert. Stuttgart, 2010. 79—80.; Conze: Adel, Aristokratie, 18—27.

49 Mas beszédekben is talalkozhatunk az életut elbeszélés soran olyan részekkel, amelyek szentekhez
hasonl6an idealizaljdk az elhunytakat. Példaul Esterhdzy orszagbir6 esetében betegségében az
egész testét beboritotta a daganat, de méltatdja kiemeli, ahogy Szent Istvan keze is épen maradt,
ugy az 6 kezét is elkeriilte a daganat. Vég nélkiil val6 Nagysag, 32.

5° Schaffrath, Leopold Freyherrn von: Trauerrede auf den Hinschied Sr. Hochreichsgrdflichen

Exzellenz des Herrn, Weiland des Heil. Rom. Reichs Grafen Georg Fekete von Galantha... Pest,

[1788.] 5.

Tuza Csilla: Egy elfelejtett 18. szazadi karrier: Galanthai Fekete Gyorgy (Vazlat egy késziilé élet-

rajzhoz). Szazadok, 140. évf. (2006) 6. sz. 1521-1522.

52 Galgoczy: A méltésagos Groff, 8.
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A f6papi halotti beszédekben a tanulményok részletezése tobb esetben is nagy hang-
sulyt kapott. Esterhazy Imre 1746-ban kelt halotti beszéde, Erd6dy Gabor Antal Auer Leo-
pold, P. F. Hilario és Englmajer Samuel-féle méltatasa, valamint Zichy Ferencnek Franz
Roy kanonok-féle bucstztatészovege is hosszabban vagy rovidebben kitér a méltatott fépap
iskolaztatasara.’3 Az elhunytak kival6 képességili és elhivatottsagti tanulokként allnak
elénk, akik 6rommel mivelték magukat az egyhazi tudoményok terén. Ez kiilondsen igaz
Esterhazy Imrére és Erd6dy Gabor Antalra, akik szénokaik szerint olyan jartasak voltak a
tudoményokban, hogy romai stidiumaik soran a Collegium Germanicum et Hungaricum-
ban kittintek tarsaik koziil.>

A halotti beszédek megfelel§ forraskritikaval a biografiai kutatds hasznos forrasai is le-
hetnek. A régebbi szakirodalom sok esetben vette at a halotti beszédek elbeszélésmodjat
vagy értékitéleteit egy-egy konkrét életrajzi helyzet értékelésénél. A levéltari forrasok hia-
nyaban a halotti méltatasok segithetnek betekintést nyerni a sokszor nehezen rekonstruél-
hato fiatalévek torténetébe. A rétorok elGszeretettel emlékeznek meg a kiilfoldi peregrina-
ci6 vagy Kavalierstour részleteir6l. Zichy Istvan jezsuita méltat6jatdl nemesak azt tudjuk
meg, hogy az ifju grof ,,olyan volt az iskolaban a tobbi didk kézott, mint liliom a tébbi vi-
rag kozott”, hanem azt is, hogy 1665-ben, tizennyolc évesen tanulmanyai megkoronézasa-
ként kiilfoldi koratra ment, melynek soran érintette Franciaorszagot, Angliat, Hollandiat,
Velencét és Firenzét.> S6t, ,méltonak talaltatott arra, hogy a robmai papahoz kovetségre va-
lasztatott”. Teleki Palnak, a kolozsvari kollégium f6kuratoranak halotti beszédében is rész-
letesen olvashatunk a tanuléévekrdl.5® Megtudhatjuk, hogy a nagyenyedi kollégiumban ta-
nult Dési Marton, Kolosvari Istvan, Papai Pariz Ferenc és Enyedi Istvan professzorok kezei
alatt, majd Kavaliertourra indult. ,Es legelsoben érkezvén Bétsbe, a’ két fejii Sasnak 14kd
helyébe, ott Néhai Felséges I. Leopold Romai Tsaszarnak, és e Tsaszari felség Josef és Ka-
rol Ertz-Hertzeg Fiainak, kdszont6 Oratiojaval alazotosan udvarla.” Majd az odera-frank-
furti akadémian ékesszolast, torténelmet, filozofiat és jogot tanult. Arrél is értestiliink,
hogy I. Frigyes porosz kiraly tablat emeltetett neki a Philosophicum Auditoriumban, ame-
lyen szerepelt Teleki neve és cimere. A marburgi lovagi akadémian, ahol Karoly hessen-
kasseli 6rgrof két fiaval, Frigyessel (a kés6bbi svéd kirallyal) és Vilmossal (a hollandiai csa-
patok kés6bbi tdbornokaval) egyiitt tanult. Utdna a belga Academia Franequeranan id.
Johannes van der Waeyen (teolégus), Campegius Vitringa (keleti nyelvtudos), Hermann
Alexander Roell (teoldgus) professzoroktol tanulhatott. De a leideni, az utrechti, a gronin-
geni akadémidkat is meglatogatta, s6t Anglidba is eljutott, ahol III. Vilmos t6bbszor is

53 Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, 6—7.; Auer: Venatio Lugubris, 17-18.; Hilario, F.:
Trauer-Floer Uber den Salomonischen Thron/ und beyderseits stehende Léwen/ oder Leich-
Predig von dem Ruhm seeligsten Lebens-Wandel/ und goldener Tugend-Zierde Ihro
Hochgrdflichen Excellenz des Wohlgebohrnen Hochwiirdigsten Herrn Herrn Gabrielis Antonii
Erdédy von Monyokerék... Ofen, 1744. 6.; Englmajer Sdmuel: Az Isten’ Egri Temploma’ Fényes
Napjanak Halalos le-hanyatlasa utan meg orokositett DicsGséges emlékezete, mellyriil A’ néhai
Nagy Méltésagu, ritka nagy érdemti, és kettGs Tiszteletre mélté Egri Piispoknek Monyokereki
Groff Erdédy Gabor Antal Urnak O Excellentidjanak lelke nytigodalmdért... Buda, 1747. 19.; Roy,
Franz: Trauerrede auf den schmerzlichen Todesfall seiner Exzellenz Grafen Franz Zichy von
Véasonkd Bischofes zu Raab... Raab, 1783. 6—7.

Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, 6.; Auer: Venatio Lugubris, 18.

Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 24.

Verest6i Gyorgy: Halotti Oratio. Mellyben Romai Szent Birodalombéli Grof, néhai Méltésagos
Széki Teleki Pal Ur O Nagysdgdnak Utolsé Tisztességet tett, és a’ Kis Vildgot, s’ annak Természeti
Helyébol lett ki-esését, ki-beszéllette... Masodik kiadas. Kolosvér, 1732. 15—17.
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audiencian fogadta, majd Oxford és Cambridge egyetemeit is megtekinthette. Hazafelé a
svéjci kantonokon keresztiil jott, és Bécsben Lipdt csaszar Gjbol audiencian fogadta. Az at-
leirasbol bizonyos allomésok kimaradtak (tobbek kozott Berlin, Amszterdam vagy Parizs),
valamint a varosok emlitésének sorrendje sem mindig helytallo (példaul Marburgba mar
hazafelé tért be Teleki), de f6bb vonalakban Verest6i Gyorgyleirasa hitelesnek tekinthet6.5”

A vizsgalt féurak koziil egyediil csak Viczay Job teljesitett szolgalatot mar fiatalon a csé-
szari-kiralyi udvarban, ami kés6bbi grofi rangemelését is megalapozta. A halotti beszédét
mond6 Stehenics apat sem mulasztotta el méltatottjanak korai bécsi éveit méltoképpen ki-
emelni: ,,1701. bojtmas hava 15. [Viczay Job sziiletésekor] annak oriiltek, hogy 6 Folsége
Annyénak Eleonora Kiralyné Asszonyunknak idejében sziiletett, mert ezeknek Kiralyi Ud-
varaban mind tudomanyra, mind Uri erkolcsokre oktattatott, mind pedig Méltosagos Uri
Eleinek, Groffi Méltésagara, fényeségére, emlétett Folséges Asszonyunk mellett halalaig
val6 hiv szolgélattyaért emeltetett.”>® Viczay Pfalz—Neuburgi Eleonora csaszarné (VI/IIL
Karoly anyjanak) az udvaraban teljesitett nemesi ifjui (Edelknabe) szolgalatot — a halotti
beszéde szerint — tizenharom éves koratdl hat esztendén 4t (egészen a csaszarné-kiralyné
halalaig). Az udvari forrasok azonban ezt csak részben erdsitik meg, mert mind a Hof- und
Ehrenkalenderek, mind a nemesi ifjak 0sszeirasa szerint is csak 1716 és 1719 kozott volt
Viczay Keresztély (J6b) Eleondra csaszarné udvartartasinak alkalmazottja.>® Az udvari ne-
velés és szolgalat soran a rétor érthet6 médon nem a korabeli udvarkritikai szempontokra
(mint a kapzsisag, intrikak vagy a fénytizés) hivja fel a figyelmet, hanem ezen életforma er-
kolesi el6nyére a bibliai példabeszédek konyve alapjan: ,,A’ Folségesnek visgal6ja le-nyo-
mattattik a’ Diicsségtiil.”®°

A vizsgalt halotti beszédekben az aktiv évek bemutatasa, a karrierpalyak, a személyes
erények részletezése és értelmezésiik alapvetd fontossagh volt. A nyomtatasban is megje-
lent méltatasok mar a cimlapon fel szokték tiintetni az elhunyt titulusait és rangjait (a pro-
testans szovegek csak roviden), amit a szoveg késbbi részeiben is — akar egymaés utani fel-
sorolasban — megismételtek. Ez a szokés a f6papi halotti beszédekre is jellemzg volt, de az
id§ elérehaladtaval egyre jobban lerdvidiilt a titulatdra részletezése mind a vilagi, mind az
egyhazi bucstztatékon, &m teljesen nem hagytak el.

A korabeli felfogis szerint a nemesi rend életre hivasat szilikségessé tevé és a rend iden-
titdsat nagyban meghatarozo6 katonai palya (amely ebben az idGszakban Gjabb fejlédésnek
indult) a 18. szazadi f6ari halotti beszédekben is kiemelt fontossaggal, idealizalt jelentGség-
gel birt.®* A nagy 6s6k soréba illeszthet katonai virtus (fortitudo), az uralkodét és a hazit
véd6 hivatas dicsGitése és példanak allitasa kézenfekvd lehetéség volt a szénokok szamara.
A republikdnus hagyomanyoknak megfeleléen a katonafamilidk patriotizmusuk legnagyobb
bizonyitékat adtak azzal, hogy a kozosségért vériiket ontottak, és ez a laudacidkban eszmei
magassagokba emelte 8ket.5? Plffy nador méltatdsa, amely szerint a korban szalldige volt,

57 Az utazashoz kontrollforrasként lasd: Szabo Andras: Teleki Pal (1677—1731) emlékkonyve. Magyar

Konyvszemle, 96. évf. (1980) 3. sz. 283.

Stehenics: Lessus Hedervarianus, 25.

59 Kaiser-Koniglicher Hof- und Ehren-Calender: auf das Jahr... Wien, 1716.; 1717.; 1718.; 1719.;

Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Oberststallmeisteramt, Sonderreihe

15.: K. K. Edelknaben, 1704-1883.

Stehenics: Lessus Hedervarianus, 13.

Conze: Adel, Aristokratie, 1972. 11—18.; Dilcher: Der alteuropdische Adel, 84.

2 Koselleck, Reinhart: Patriotismus. Griinde und Grenzen eines neuzeitlichen Begriffs. In: Kosel-
leck, Reinhart: Begriffsgeschichten. Studien zur Semantik und Pragmatik der politischen und so-
zialen Sprache. Frankfurt am Main, 2006. 231.
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hogy ,,Palfty jo katona”, nemcsak az elhunyt felmendinek és sajat hadi érdemeinek a nagy-
sagat emelte ki, hanem arrél is megemlékezett, hogy a nador két fiat is a hazanak adta, hi-
szen fiai (még apjuk életében) csatdkban estek el.53 Batthyany Lajos pély4ja kezdetén szin-
tén részt vett a torok elleni habordk utolsé szakaszaban, de késGbb nem katonai karriert fu-
tott be, amiért szénokai igyekeztek szaméra megfelel6 indokot talalni. Cs6dy Pal szerint ,,a
harc utan [Batthyany] Lajos elgondolkodott, hogy nemcsak karddal, hanem éles elmével is
szolgalhatna haz4jat”, mert ,békességben az okos férfiak altal kormanyoztatik az orszag”.54
Galgoczy kanonok szavaival: ,Lajos is szivesen maradt volna a hadi vitézségeknél, de az Ur
Isten méas tudoméanyokat rendelt szamara, aki nagy elmével és okossaggal ajaAndékozta meg
6t.7% A halotti beszédek érvrendszere szerint — amely szorosan illeszkedett a korabeli val-
l4sos mentalitasba — a hivatasvalasztds nemcsak személyes dontés kérdése volt, hanem az
isteni gondviselés miive is, s ennek ajandékai a személyes képességek. Erdekes eset, hogy
Esterhazy Jozsef elGszor papi palyan indult el, majd tanulmanyait félbehagyva katonai hi-
vatésra valtott. Rétora az életrajzi toréspont ellenére sem hallgatott a torténtekrél, hanem
az isteni akaratot l4tta abban, hirdetve, hogy mindenki okkal viseli a neki szant hivatast.®¢
A személyes képességek és a gondviselés mellett az uralkodoi kegyelmet és bizalmat is
alapvetd fontossaginak latjak a szonokok, mert anélkiil a megboldogult szerintiik semmire
sem vihette volna.

Az oraciokban az elhunyt életatjanak bemutatasa kapcsan olykor az orszaggytilési sze-
repvallalasarol is olvashatunk. A 18. szazadban kiilonésen fontos orszaggytilés volt az
1740—1741. évi, melynek soran az orszag rendjei a Habsburg-haz iranti hiiség és a fegyveres
segitségnytijtas mellett dont6ttek.®” A Habsburg Monarchia fennmaradisaban jelentékeny
szerepet jatszo esemény a f6uri halotti beszédekben is fontos téma volt, mert altala (és a ki-
robban6 6rokésodési habortival) mind a politikusi, mind a katonai személyes szerepvalla-
lasok is elismerésre taldlhattak. Batthyany Lajos, Esterhdzy Imre, Fekete Gyorgy,
Grassalkovich Antal és Palffy Janos halotti méltat6i mind kiemelik az adott f6urak politikai
szerepvallalasat az orszaggytilésen, s6t azt is, ha 6k személyesen nem is harcolhattak, &m
szerepiik a rendek lelkesitésében annal nagyobb volt.*®

% Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 24. (valdban két fia esett el a harcme-
zén: Mélnasi Odon: Erdédi gréf Palffy Janos nador. Erdédy grof Palffy Pal Ferenc el§szavaval.
Eger, 1929. 4.) Elképzelhetd, hogy a ,Palffy jo katona” kijelentés tényleg szalldige volt a korban,
vagy a Palffy rétorok igyekeztek ezt elterjeszteni, mert Palffy Kéaroly 1756-ban kelt méltaté beszé-
dében is megtalalhat6 ugyanez a formula. Schonpflug, Franz Gamsenberg von: Clangor Buccinze
In Thecua, Das ist: Ehr und Lob-Rede Da Ihro Excellenz ... Herr Carl Paul Palffi von Erddd ...
General-Feld Marschall... Raab, 1756. 14.

Csody: A nagy méltésagt Groff, 10.

Galgbcezy: A méltésagos Groff, 12.

Vég nélkiil valé Nagysag, 12.

A ,vitam et sanguinem” jelenetet a Maria Teréziardl szol6 halotti beszédek is heroikus és idealizalt
modon beszélték el. Lasd: Kokényesi Zsolt: A ,néi Szolén”, avagy Maria Terézia uralkodéi képe a
halotti beszédekben. In: Kadar Zs6fia — Kokényesi Zsolt — Mitropulos Anna (szerk.):
KoratijkorAsz. Koratijkor-torténettel foglalkozé doktoranduszok tanulményai. Budapest, 2014.
124-125.

Galgbcezy: A méltosagos Groff, 18.; Csody: A nagy méltésagu Groff, 14.; Fischer: Ruhm-wiirdigste
Thaten Fiir Gott, 28.; Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 6.; Pitroff, Karl Josef:
Trauerrede auf den Todesfalle Weiland seiner Hochgridflichen Excellenz des Hochgeb. Grafen
und Herrren Anton Grassalkovics von Gyarack... Ofen, 1772. 20—21.; Barta Istvany: Halottas di-
cséret mellyet néhai méltosagos, és nagysagos Gyaraki Groff Grassalkovics Antal... Buda, 1772.
29-30.; Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 1751. 25. Ez nem csak 1égbdl
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A Magyar Kiralysdgban a 18. szdzad méasodik felének kormanyzati reformjaival nagy
lendiiletet vett a hivatali szakszertisodés, amely megfelel§ szaktudéssal és szerencsével a
koznemesek szdmara is lehetGvé tette magasabb hivatali allasok elérését. A 18. szazadbdl
erre talin Fekete Gyorgy és Grassalkovich Antal karrierje a két legismertebb példa.*® Az 6
halotti beszédeik szerint a f6tri hivatalviselés, a kormanyzati ligyek iranyitasa és a tanacs-
adas ugyanolyan fontos feladat, mint a katonatiszti vagy a prelatusi hivatés. Az oraciok sze-
rint a magas szaktudas mellett a hivatalnokok legf6bb erényeit a feddhetetlen Gszinteség,
a lojalitas és a faradhatatlan munkavagy alkotja.

A lényeg abban allt, hogy — képességeinek és lehetéségeinek megfeleléen — mindenki
hasznos szolgélatot teljesitsen. Mar a 18. sz4zad eleji f6uari oraciok is — hagyomanyos kép-
pel élve — méltatottjaikat a haza, az uralkodd és az egyhaz ,0szlopainak” titulaltak. A (f6)-
nemesi rend 1étezésének és miikodésének lényegét e harmas célkitizés megfelel6en nagy-
formatumu szolgélatban 14attak. A 18. szdzad mésodik felében a csaladi és a személyes di-
csGség (barokk) képét egyre inkabb felvaltotta a kozjoért alazatosan tevékenykedd allam-
férfi idealja. Persze nem 4j keleti gondolatok ezek, mert mar a 17. szdzad végén elhunyt Zi-
chy Istvant is igy mutatja be méltatbja: ,Azért a’ te Szarvasodnak szép dicsGsége, nem az
Atlaczos puha agybul; nem az ingyen valé kényelemnek forrasaral; nem a’ kedvesen ztho,
kényessen ébreszt§ déli szélnek fujasibil; vagy a’ szép tavaszi tid6nek gyenge mosolygasé-
bil; hanem az érdemes ligeteknek utairal; Oszrél, Télrsl, a’ jutalmas, Hegyes, Volgyes for-
rasoknak vizeirdl read szallot, és aradott.””® Az egyre tobbek altal olvasott francia (Montes-
quieu, Diderot, Voltaire, Rousseau) és német (Goethe, majd Kant) filozéfusok, publicistak
egyre élesebb hangon biraltak a feudalis vilagot, az udvari reprezentéciot és a nemesi fény-
lzést.”* Az § tanaikat a szik magyar olvasokozonség mellett a 18. szdzad utols6 harmada-
ban fellendiil6 magyar irodalom is egyre jobban befogadta és hirdette.”” A gazdasagi és ka-
tonai valtozasok hatasara a 18. szazadi allamképzd&dési folyamat reformjai a nemesség pri-
vilégiumait is atalakitani, racionalizalni igyekeztek, ahogy hasonlé médon a Habsburg
korményzat is a magyar nemességtél — tobb-kevesebb sikerrel — a tagabb értelemben vett
kozteherviselésbdl valo részvallaldst siirgette. Az eurdpai allam- és nemességkép atalakula-
séval parhuzamosan a Habsburg Monarchiaban egyre nagyobb hatést gyakorl6 allamtu-
domaéanyos (Justi és Sonnenfels miivei), késé természetjogi (Martini, Wolff konyvek) gon-
dolkodasmod recepcidjaval a halotti beszédek érvrendszerében is fokozatos véltozésokat
lehet megfigyelni. A méltatdsokban a szdzad masodik felében a haza, a hazaszeretet, allam-
férfi, altalanos és kozjo fogalmai kulcsszavakka valnak.”

kapott méltatas volt, hanem az Gjabb szakirodalom is gy latja, hogy ezek a f6urak valoban jelen-
tGs szerepet jatszottak az ifja kiralynd orokségének a megvédésében. Vo. Szijartd M. Istvan: A dié-
ta. A magyar rendek és az orszaggytilés 1708—1792. Keszthely, 2010. 78., 155.

% Fallenbiichl Zoltan: Grassalkovich Antal. Godolls, 1997. 24—25.; Tuza: Egy elfelejtett 18. szdzadi
karrier, 1523.; Mélnasi: Erdédi grof Palffy Janos nador, 46.; Moricz Péter: Batthydny Lajos
(1696-1765). Kormend, 2005. 8.; Koltai Andras: Csdszarhii, békezii, remete: Esterhazy Imre her-
cegprimads. Limes, 17. évf. (2005) 3. sz. 10.

70 Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 31.

7 Mackrell, J. Q. C.: The attack on feudalism’ in eighteenth-century France. London— Toronto,
1973.; Cerman: Habsburgischer Adel und Aufkldrung, 78-90.

72 Bir6 Ferenc: A felvilagosodas koranak magyar irodalma. Budapest, 1994. 75—91., 160—165.

73 Az allamtudoményos (Staatswissenschaft) gondolkodasmodd alapfogalmai és szokészletének jel-
lemzGi ezek, amelyek a korabeli ,politikai szétarban” taldn a republikanus és a felvilagosult kor-
manyzatra jellemz6 fogalomkészlet keveréke voltak. Politikai nyelvekrdl lasd: Takéts Jozsef: Mo-
dern magyar politikai eszmetorténet. Budapest, 2007. 14—21.
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A szonokok szerint nem az 6nos és a csaladi érdekek motivaltak az elhunyt f6urakat,
hanem a kozosségi célok. Mar Banffy Gyorgy halotti bicstztatéjdban is a kovetkezéket ol-
vashatjuk: ,A’ Szegényt O meg nem rontotta/ Szemét az Ajaindék meg nem vakitotta/ A Haza
Torvényét el nem forditotta / A Koz Jot mindenben el6-mozditotta.”” Karl Joseph Pitroff
prépost Grassalkovich Antal érdemeit méltatva Ggy véli, hogy ,a Haza iranti szeretet a leg-
kivalobb polgari erények egyike, és aki ennek észintén birtokdban van az a polgari tarsada-
lom hasznos tagja”.”> A szerz6 a hazaszeretetrdl roviden értekezve a régi romaiakat, Cicero
korat emliti kovetend6 példaként, amivel igen hasonlé gondolatokat kozvetit, mint Joseph
von Sonnenfels allamtudods teoretikus egy évvel korabban megjelent nagyhatasa miivé-
ben.”® Az oraciokban keveset lehetett olvasni az arisztokratak (vilagi) épitkezéseirdl, épité-
lzést keriil6 magatartds mar értékként jelenik meg.”” Batthyany nador halotti beszédében
viszont szd esik budai és pozsonyi palotainak kialakitasarol, amiben azonban a rétor nem a
fénytizés vagy a reprezentacié eszkozét latja, hanem hazaszeretd és filantrép motivaciot.
Galgbczy Ferenc Batthyany pozsonyi kertjérél a kovetkezGket irja: ,,...mellette, tisztességes,
és orvendetes mulatsagra val6 kertet készitetett: nem annyira azért, hogy annak maga
hasznat vehesse, hanem, hogy masok-is abban szellszhessenek, és magokat mulathassak. 7

Az egyik legérdekesebb és legrendhagyo6bb halotti beszéd az Esterhazy Ferenc kancellar
felett mondott — Wenzel Tobias von Ankerberg (1757—-1824) konvertita hivatalnok tollabol
szarmaz6 — szabadk&mives bucstztatas.” Esterhazy annak a Zur gekronten Hoffnung nevi
bécsi paholynak volt a tagja, amelynek korabban Lotharingiai Ferenc csaszar és (késébb)
Mozart is, aki Esterhazy emlékére irta Szabadkémiives Gyaszzene cim@ mivét. A fenn-
maradt szabadkém{ives halotti beszéd jelent6sége abban all (kuriozitasa mellett), hogy egy
olyan felvilagosult titkos tarsasig szemszogébdl szemlélhetjiik egy féuri életat idealizalt
erényeit és eredményeit (dtvitten a nemesség értékeit és feladatait), amely sorain beliil
igyekezett a tarsadalmi kiilonbségeket minél inkabb csokkenteni és az 4j reformeszméket
megvitatni és megvalositani.®° A széveg Esterhazyt az 4llam és az uralkodd odaadé szolga-
jaként abrazolja, igazi emberbaratként, aki magas hivatalaiban csak eszkozt latott a kozjo
elémozditasara. A méltatis az elhunyt egyik kiemelt érdemének tarja a Szent Istvan-rend
megalapitasdnak az el6készitését, mert e renden keresztiil a kiemelked$ hazafias szolgéla-
tok elismerésre taldlhatnak. Esterhézy tettei eszerint egy nagyobb folyamat részét alkotték,
amely nemcsak a haza, hanem az egész emberiség javat szolgalta, és amelyet kotelességiik
folytatni.

A patridta allampolgarként jellemzett f6urak erényeinek és reformjainak a sorab6l nem
hidnyozhattak a civilizatorikus, mtivel6dési és humanitarius intézkedések leirasai sem. Itt a
hagyomanyos keresztény erények (pietas) mellett — mint az alamizsnaosztis vagy az arvak,
a szegények és az 0zvegyek megsegitése — az adott f6ur kapcsol6do hivatali vagy kisebb

74 Izraelnek mind szekerei mind lovagjai, 16.

75 Pitroff: Trauerrede auf den Todesfalle, 34.

76 Kokényesi: Kivaltsagosok az dllam és a kozjo szolgalataban, 19—49.

77" Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 9.

78 Galgoczy: A méltésagos Groff, 33.

79 Br. W. T. E. [Ankerberg, Wenzel Tobias]: Trauerrede auf den w. Br. Franz Eszterhazy v.
Galantha ungarisch-siebenbiirgischen Hofkanzler [et]c. / gehalten. Wien, 1785.

Vermes Gabor: Idedl és valésag: szabadkémiivesek Magyarorszagon a 18. szazadban. In: Angi
Janos — Barta Janos (Szerk.): Emékkony L. Nagy Zsuzsa 70. sziiletésnapjara. Debrecen, 2000. 93—
104.
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ardnyban foldestri intézkedéseirdl esik szd. A f6papoknal (kivaltképp Zichy Ferencnél®)
papi szeminariumok épitésérdl, fejlesztésérdl, arvahazak 1étrehozasarol olvashatunk, mig a
vilagi féurak méltatasaiban inkabb csak altalanossagokkal taldlkozhatunk, miszerint job-
bégyaikkal és hivatali beosztottjaikkal mélté médon bantak, varmegyéjiik jolétét sziviikon
viselték, végrendeletiikben a raszoruléknak alapitvanyt hagytak héatra, esetleg iskolékat
vagy ispotalyokat alapitottak, timogattak. Meglepd, hogy a halotti beszédekben alig esik
sz6 az elhunytak foldesuri szerepvallalasarol, pedig a foldbirtok az eurépai nemesi 6ntudat
egyik alapvet6 pillérének szamitott, és a francia fiziokrata tanok is egyre szélesebb korben
ismertek voltak.®? Ennek az oka harom tényez6 lehetett: a méltatok nem voltak elég miivel-
tek (és nem rendelkeztek a sziikséges gazdasagi és dllamtudomanyos ismeretekkel), vagy az
elhunytak nem értek el kiemelked§ teljesitményeket ezen a teriileten, vagy e miifaj keretei
kozott ezek az érdemek nem taldlhattak elismerésre. A legvalészintibb (nem kizaro6lagos ér-
telemben véve) az els6 két szempont lehet, de a harmadikat sem szabad teljesen figyelmen
kiviil hagyni. A gazdasag iranyitisa a fénemességhez tartoz6 nék egyik érdeme volt — a
gyermeknevelés és erkolesos életiik mellett — a roluk sz6l6 halotti beszédek szerint.®3 Az
arisztokrata férfiakrdl sz6l6 oracidkban viszonylag kevés sz6 esik feleségeikrdl, leginkabb a
két nemesi csalad 6sszekapcsolddasa, a né keresztény erényei és odaadd gyermeknevelése
szamitott elismerésre méltonak. De az adott f6ar csaladi-rokoni kotelékein kiviil a meg-
hataroz6 személyes kapcsolatokrol szinte egyaltalan nem tuddsitanak a méltatasok. Kivé-
telt képeznek valamelyest a hivatali el6dok: Fekete Gyorgy halotti beszéde példaul Esterha-
zy Ferencet igazi patritanak nevezi, amiért segitette hivatali paly4jat.84

A méltatdsokban a f6nemesi életmddrol, a szabadidds és miivelGdési, valamint a (kul-
tir)mecénasi tevékenységrol is kevés hirt adnak a gyaszrétorok. A vizsgalt halotti beszédek
nem tudoésitanak arrol, hogy az adott f6hr szeretett-e vadaszni, szivesen olvasott-e, még a
Biblia forgatas4t sem emelik ki kiilon (ellentétben a 17. sz4zadi véltozatokkal),? illetve a —
tobb esetben igen jelentds — konyvtarépitd, gyarapit6d tevékenységrdl is hallgatnak. Ester-
hazy Jozsefrdl viszont megtudjuk, hogy nemcsak fiatal koraban, hanem egész életében ér-
dekl6dott a tudoményok irant, sokat olvasott, s6t ,szerette a boles férfiak tarsasagat, velitk
a kiilonféle tudomanyokrél tarsalgott, nem vetette meg az egyszer( 6ltézet(i tudost sem”.8°
A Hadik Andrésrol sz0l6 méltatis (amely Pétzeli Jozsef reformatus lelkész és tudoméany-
szervezG, lapkiado tollabdl szdrmazik) az egyetlen, amelyik az elhunyt tudatos magyar
nyelvhasznélatat erényként emeli ki: ,,Sok egyéb Virtusai kozott 6rok ditséretet nyert ma-
ganak azzal az egész Haza el6tt, hogy a’ leg-nagyobb Tarsasagokban is, a’ hol minden kiils6
Orszagi Kovetek jelen voltak, ha ollyan személyt latott, a’ ki-tudott Magyaral, mas nyelven

8

Zichy piispok tényleges reformtevékenységérdl (bar nem elfogultsag nélkiil) lasd: Piszker Olivér:
Barokk vilag Gyéregyhdzmegyében Zichy Ferenc grof piispoksége idején (1743—83). Pannon-
halma, 1933.

82 Altalanos bemutatasat lasd: Brunner, Otto: Adeliges Landleben und europdischer Geist. Leben
und Werk Wolf Helmhards von Hohberg 1612—-1688. Salzburg, 1949.

Bellaghné: A ,j6 és bolcs asszony”, 95—105.; V. Laszlo: Daniel Polixéna, 154—167.

Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 1788. 8. Ezt a levéltari forrasok is megerdsitik: Tuza:
Egy elfelejtett 18. szazadi karrier, 1521., 1523., 1527.

Kecskeméti Gabor: Prédikacio, retorika, irodalomtorténet. A magyar nyelvii halotti beszéd a 17.
szadzadban. Budapest, 1998. 204—205.

Vég nélkiil valé Nagysdg, 25.
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soha sem sz6llt hozz4, hanem anyai nyelvén.”®” Az 1790-ben, II. Jozsef halala ut4n kelt r6-
vid méltatds mar masfajta nemzetkoncepciét alkalmaz, mint a korabbi szovegek. A t6bbi
beszéd sem tekinthet§ a hagyomanyos értelemben vett ,,6sszbirodalmi” retorika hangozta-
tojanak, azok is f6ként az orszag, a haza kontextusaban vizsgaltak a méltatottjaikat, de a jo-
zefinizmus évtizede utdn a nemzethez tartozas 1j értelmet kapott.5®

Az uralkodbért és a hazdért végzett szolgalat mellett a halotti beszédek harmadik f§
szempontként a kereszténységért és az egyhazért hozott aldozatokat szokték sorra venni.
A méltatasokban a hit személyes és k6z0sségi megnyilvanulasai is bemutatasra kertiltek. Az
elhunyt tetteinek motivacioiban a szonokok szerint a keresztény célok meghatarozok vol-
tak: Istennek tetsz4, Evangélium szerinti életet igyekeztek élni, éjszakanként tobb oOrat
imadkoztak és elmélkedtek (elsGsorban a fépapok), illetve csaladi és ismeretségi koriikben
mintaadok voltak. Az elhunytak (nemcsak a f6papok) egyhizpatronald szerepe is nagy
hangsulyt kapott, a templom-, plébénia- és kapolnaépitések, felajitasok, draga miseruhék,
ereklyék adoményozésa, szerzetesek tdmogatiasa mind elismerésre talaltak. A szazad fo-
lyaman a keresztényi életet magasztald barokk ajtatos képek azonban egyre inkabb vissza-
szorultak. Erdemes viszont megemliteni, hogy még a 18. szdzad masodik felében — a prel-
tusi oraciékon kiviil — is tébb beszédben (példaul Batthy4ny Lajoséban®) a katolikus hit
védelme a protestans tanokkal szemben, illetve a protestans vallasgyakorlat korlatozasa
méltatott elemként volt jelen.

A bevett antik szerz6k (mint Arisztotelész, Cicero, Plutarkhosz) és egyhazatyak mellett a
halotti beszédek legfontosabb és legtobbet idézett forrasa a Biblia volt. A f6papi és a szazad
elsé felébdl szarmazo bucsuztatisok hasznaltak a Szentirast a legnagyobb mértékben. A ki-
emelt bibliai idézetek, amelyek a cimlap hatoldalan (dltaldban harom vagy 6t darab) és a
kezddoldalon (altaldban egy darab) voltak talalhatdk, kiilonosen fontos szerepet jatszottak,
ugyanis a rétorok ezeket a szdveg soran tobbszor is idézték, és az elhunytra alkalmaztak
mint az erényeit tiikr6z6 méltatast. Palffy Janos bibliai mott6ja példaul a nador katonai pa-
lyafutasanak virtusait és erényeit emelte ki: ,DicsGséget hozott népére szerteszét, pancélt
oltott, mint hés, felovezte fegyverét a harcra, és megvédte kardjaval a tdbort.”° Stehenics
apat Viczay Jo6b halotti beszédének mottojaban méltatottjat az 6szovetségi Jobhoz hasonlit-
ja, s ez a megfeleltetés kézenfekvé volt.9* Galgoczy Ferenc Batthyany Lajost, amikor VI/III.
Karoly 6t kancellariai tanacsosnak nevezte ki, a bibliai Danielhez hasonlitja, akit a babiloni

87 Pétzeli Jo’sef: A’ Hazdnak 6réme buval elegyedve. Ama’ Tisztes Osznek, Feldmarsal Grof Hadik
Andrasnak, O Excellentzigjanak szomorii haldlanak hirének meg-érkezésekor... Koméarom, 1790.
5.

,M. G. Nadasdi Mihaly Ur O Excellentzi4ja, a’ maga Nemzete erant valo szeretetét ebben is meg-
mutatta, hogy soha még tsak egy 6raig sem valtoztatta Magyar kontosét. — Méltan esziinkbe juttat-
ja €’ szép tselekedet ama vitéz Héro6t, Feldmarsal Nadasdyt, a’ ki sem Magyar kontosét, sem baju-
szat soha le nem tette. — Mikor Méaria Therézia 1764-ben egy pompés hajon Vatzra ment, a’ tébb
Kisérok koztt vele volt ez a’ nagy Vitéz is, s’ mikor Szony alatt a’ Hajo meg-allapodott a’ Komaromi
partas Sziizeket nagyon meg-kedvellte, s’ azokat Maria Therézianak bé-mutatta. Az oda sereglett
Magyar Asszonyoktdl Magyar kalatsot kért: vittek is szaméara, mellyet kedvesen vett. — Emlitést
érdemel ez, mert sokszor az illyenbdl tetszik meg a’ Nemzetnek szeretete.” Pétzeli: A Hazanak
orome buval elegyedve, 5.

Galgbcezy: A méltésagos Groff, 29.

Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 1. A kozolt részlet az eredeti idézet ma-
gyar forditasa, megtalalhat6: Oszov. Makkabeusok 1. k. 3/3. (O- és Ujszovetségi Szentiras a Neo-
vulgata alapjan. Budapest, 2006.)

9t Stehenics: Lessus Hedervarianus, 1.
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Nabukodonozor kiraly is bolcs tandcsai miatt elismert és megdicséitett.”> De a szentirasi
(mint Akhilleusz, Hektor, Nesztor vagy — a leggyakrabban — Nagy Sandor) is hasonlitjak a
szonokok a méltatottjaikat. Az exemplumok hasznalata és gyakorisaga az id6 el6rehaladta-
val egyre csokkent. Erdekes viszont, hogy a barokk méltatdsok és a panegirikus stilus esz-
koztaranak fontos eleme, a mitologiai 1ényekkel, megszemélyesitett alakokkal valé parhu-
zamba allitas — ellentétben a korabeli fejedelmi halotti beszédekkel — alig volt megfigyelhe-
16 a vizsgalt szovegekben. (Elképzelhetd, hogy latin valtozataik inkabb éltek ezzel a lehetd-
séggel.)?3

A halal képei

Ebben a fejezetben egy absztrakt téma, a halél (irodalmi és emblematikus) képei, valamint
a hozza kapcsolddod értelmezések keriilnek roviden bemutatasra, amelyek valtozasai sokat
elarulnak az atalakul6 mentalitastorténeti kozegrdl is. A 18. szdzad elsé felében irt halotti
beszédekre a tipikus barokk megszemélyesitett halalabrazolas a jellemzG6.94 ,Ha gyalog jott
voblna-is, irtéztaté nagy zorgéssel jott volna, éles kormeivel, csontos labaival larmaskodott
vblna, annyival-is inkabb hogy lora iilt és gy rohant ezen Mélt6sagos Losi és Hédervari
Viczai Jobra.”%5 Viczay grofot a leirds szerint képekben gazdag, rémiszt6 halél ragadja el,
aki az Apostolok cselekedeteiben olvashat6 sarga lovon jaré kovet, és a gyaszrétor szerint a
satan kiildotte. Err6l a tipust halalképrél Erdédy Gyorgy szénoka adja a részletekben leg-
gazdagabb leirast: ,Egyiptomi bolcsek, amikor a halélt dbrazolni akartak egy csontvazra
koronat tettek, az egyik kezébe kiralyi jogarat, a masikba kaszat és ezt irtdk ra: nemini
parco, omnia falco. Senkinek meg nem engedek, mindent le-vagok, le-kaszalok. [...] Leg
els6ben-is, homlok, és orcza nélkiil irtik, akarvan jelenteni ezzel, hogy maga kegyetlensé-
gén nem szokott meg-pirtlni; nyelv nélkiil, hogy senki ne varhasson téle csak egy vigaszta-
16 szocskat is; his-nélkiil, hogy emberi érzékenysége ne 1égyen; kiralyi koronat tettenek fe-
jébe, ezzel jelentvén kiralyi hatalmat, és birodalmat.”®® A szénok szerint azért szem nélkiili,
mert nincs tekintettel erére, méltésagra, rangra vagy erkolcsre. Kontos nélkiil abrazoljak,
mert ,senki kontosére nem vagyik”, tehat megvesztegethetetlen, gazdagot és szegényt egy-
arant elragad. A kaszas szimboluma pedig a kévetkezd képben oldodik fel: ,,...a kaszas min-
den valogatas nélkiil, a mez6n az apro, és oreg fiiveket egy-arant kaszallya, a szines virago-
kat a kozonséges fiivekkel egy-arant le-csapja, Ggy banik ez a kaszas halal-is az emberek
fiaival...”9”

»A haldl a kirdlyi jogart ugyanolyan konnyen elragadja, mint a kapas kapéajat”, és el6tte
a rabszolga élete sem ér kevesebbet, mint a vilagi hatalmassagoké.® A tarsadalmi egyenlét-

92 Galgocezy: A méltésagos Groff, 13.; az exemplum hasznalatrdl bévebben: Kecskeméti: Prédikacio,
retorika, irodalomtorténet, 198—209.

93 Reisner, Sonja: Die poetische Habsburg-Panegyrik in lateinischer Sprache als historische Quelle.
In: Pauser, Josef — Scheutz, Martin — Winkelbauer, Thomas (Hrsg.): Quellenkunde der Habsbur-
germonarchie (16.—18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch. Wien—Miinchen, 2004.
898-915.; Kokényesi: ,A néi Szolon”, 125—-126.

94 Knapp Eva — Tiiskés Gabor: A haldl motivuma a magyarorszagi irodalmi emblematikaban. Iro-
dalomtorténeti Kozlemények, 113. évf. (2009) 2. sz. 156.

95 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 8.

9 Kiirtosi: Orék életének eleven kit forrdsara kivankozé Szarvas, 1.

97 Kiirtosi: Orék életének eleven kiit forrasdra kivankozé Szarvas, 3.

%8 Auer: Venatio Lugubris, 4.; Ankerberg: Trauerrede auf den w. Br. Franz Eszterhazy, 6.
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lenségeket figyelmen kiviil hagy6, mindenkivel azonosan bané danse macabre és a me-
mento mort halalkép tiinik fel a vizsgalt szovegekben Erd6dy Gyorgy barokk méltatasatol
Esterhazy Ferenc szabadkémtives bucstztatasaig egyarant. ,Mikor sziiletésiink napjan e’
vilagra joviink, akkor kezdgyiik jarni a jatékos mulatsdgunkat, a’ midén némelly6nk Uralko-
dik és parancsol, némelly6nk pedig engedelmeskedik és szot fogad; amaz torvénkedik,
amaz kereskedik, kiki el jar az 6 dolgaban még ki nem farad; ki faradvan hellyére megy
nyugodni, az régen ki mért, s’ el hatarzot hat labnyi s6tét sirban.”®® Egyfajta fesziiltséget
vagy kettGsséget is megfigyelhetiink abban, ahogy egy szovegen beliil az arisztokratak, a
tarsadalmi elit nagysaga és a foldi javak és értékek muland6saga bemutatéasra keriil.**° Az
élet torékenységének érzékletes leirdsa mogott fontos homiletikai tanité szandék hazdédott
meg, amely a befogad6 kozeget az erényes, keresztényi életvitelre buzditotta.

Az elhunyt személyének dics6 voltat a rétorok szerint a haldl nem arnyékolhatta be,
mert az Oszovetség tobb sziz évet é16 patriarkai (Abraham, Moézes, Noé) vagy a nagy kira-
lyok (David, Nagy Sandor, Salamon) is el6bb-utébb mind meghaltak. A halal akkor is el-
szOlit, ha az adott ember élete tobb ezer méasikéval ér fel (mint Csddy Pal szerint Batthyany
nadoré), valamint hajlamos egyszerre akar tobb aldozattal is stjtani egy orszigot, miként a
nador haldla mellett Barkdczy primést és Ferenc csaszart is ,,megfojtotta”.’** Zichy Péter
bucstztatéjanak megfogalmazasdban: ,Mert [a Halalnak] nincs nyugti néki, valameddig
minden hegyeket meg nem mozdit, minden koveket fel forgat, minden allo fakat meg aszal;
minden fiatalo kertet meg ritkit; minden viragszalat meg hervaszt; minden szovetséget el
szakaszt; minden tarsasagot el valaszt.”*°? A f6ldi vilag mulandd, Papai Pariz Imre érvelése
szerint a sziiletést6l fogva mindenki minden nappal egyre kozelebb van a halalhoz. A ba-
rokk jellegii beszédekben szinte kivétel nélkiil szerepel az emberi blinbeesés — Adam és Eva
els6 blinének — leirdsa mint a f6ldi élet muland6saganak forrasa. A halal kett6s természete
— kegyetlen és sziikségszeri — kozott az id6 el6rehaladtaval egyértelm{i eltolddas figyelhetd
meg a sziikségszeriiség iranyaba, amivel parhuzamosan visszaszorul a halal mint kegyetlen
gyilkos abrazoldsmoédja. A Hadikot bticsuztatdé Pétzeli Jozsef a halalt ciklikus természeti
képként dbrazolja, a nyar utin elkeriilhetetleniil kovetkezd télhez hasonlitja.'*® Ugyanakkor
mar korabbi beszédekben is kimutathat6an jelen vannak a halal késé humanista természeti
abrazolasmodjanak motivumai; igy példaul 1732-ben Verestdi Gyorgy (Teleki Pal felett
mondott) beszédében.'** Verestdi a vizsgalt szovegek szerz6i koziil az egyetlen rétor, akinek
a szovegében az élet—halal korforgasa kozponti metafizikai problémaként van jelen. A sz6-
nok a mikrokozmosz (,kis vilag”, az ember) és a makrokozmosz (,nagy vilag”, a Fold) par-
huzamos megfeleltetését fejti ki. Ervelése szerint a ,nagy vildg”-ban nincs semmi olyan,
ami a ,kis vilig”-ban ne lenne jelen, mint a tenger a sziv, a folyok az erek, a t{iz a test mele-
ge, az izzadas az esd, a szelek a s6hajtés, a villamlas a pofon iitott ember szemében 1év6
szikra, a csontok a kovek, a hajszalak a fak, az ég a fej és igy tovabb. A természet, a sziklak
is képesek az emberhez hasonlban ,pusztulni”; a kiilonbség abban ragadhat6 meg, hogy az
ember halalaval az id6beli (azaz a mulandé6sagnak kitett) vilagbdl is tavozik.

99 Allasabul kid6lt tésgyokeres nagy Cédrus, 19.

100 Kecskeméti Gabor: Domini Sumus. Valldsi tanitas és nemesi reprezentacié 17. szazadi halotti be-
szédek inventiojaban. Irodalomtorténeti Kozlemények, 96. évf. (1992) 4. sz. 391.

101 Csody: A nagy méltésagn Groff, 2.

102 Allasabul kid6lt t6sgybkeres nagy Cédrus, 10.

103 Ppétzeli: A’ Hazanak orome buval elegyedve, 3.

104 Verestoi: Halotti Oratio, 3—13.
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A halotti beszédek végén a szonokok fontos feladata volt a vigasztalas (consolatio) és
reménykeltés, amit az 6rok élet igéretével értek el. A felvazolt 6rok élet kettGs természetii
volt: egyfeldl jelentette a 1élek transzcendens halhatatlansagat, méasfel8l pedig a ,h6s6k
panteonjaba” val6 bekeriilés révén az elhunyt személyének és tetteinek az emlékezetben va-
16 fennmaradésat. Igy valosulhat meg Esterhazy Jozsef laudaciéjanak fécime, a , Vég nélkiil
val6 nagysag”. Az utékor halajanak és emlékezetének a garanciai pedig a hossza tavon is
hatassal bir6 cselekedetek és a megalapitott intézmények voltak, mert — Csddy Pal szavai-
val — ,soha egészlen meg nem halnak azok, kiknek Tanacsival még font all 4 k6zonséges
J6”.1%5 A mennyei szféra idétlen jellege a foldi élet torékenységével volt szembeéllitva; az
elébbibe torténé bejutas — még ha a halalon keresztiil torténik is — az élet célja és értelme.
A szénokok Istent kegyes és igazsigos biroként abrazoltak, aki az erényes és evangéliumi
életet é16 elhunytat biztosan az 6rok boldogsaggal jutalmazta. A kesergést azzal az érvvel is
igyekeztek enyhiteni, hogy az elhunyt nem a csaladé volt, hanem Istené. Ezzel vigasztalta
Vésarhelyi Péter is a huszonkilenc évesen elhunyt Teleki Jozsef apjat, akinek tizenegy
gyermekébdl kilenc az apa el6tt halt meg.'°® Az ifji Teleki grof katona volta ellenére nem
csatdban, hanem betegen, agyban halt meg, amiben Vasarhelyi igyekezett a pozitivumot
észrevenni, hogy igy 1élekben méltoképpen felkésziilhetett a halalra. De az elhunyt halélra
val6 nyugodt felkésziilését, a szentségek magahoz vételét a tobbi beszéd is kiemelte, fiigget-
leniil az dldozatait szed6 halalkép alkalmazasatol.

A vizsgalt katolikus halotti beszédek koriilbeliil felét (a vizsgalt protestans szovegek ko-
zlil egyet sem) kiilonb6z6 minGségli emblematikus képek is illusztraltak, amelyek koziil
tobb nemcsak diszit§ funkcidval rendelkezett, hanem a sz6veg mondanivaldjat vizudlis tar-
talommal is kiegészitette.'”” Egy kiadvany altalaban egy (a cimlap utén, az els§ szoveges ol-
dalon kovetkezd) képpel jelent meg, ritkan a beszéd végén is lehet emblémat talalni. Ester-
hézy Pal laudacidja egyedi, koltséges kivételnek szdmitott: hat mezzotinto lapon kozol az
elhunyt erényeit méltat6 emblémakat, amelyek a beszéd logikdja mentén adnak képi abra-
zolast az elmondottaknak.’®® A beszédek emblémaképeinek kozponti téméja 4ltalaban az
elmilas, az emberi élet végessége. Kiilonb6z6 kompozicidkban lathatjuk a halal szimbolu-
mait: koponyét, csontokat, koporsot, gyertyat elalvo langgal, homokérat mar lepergett ho-
mokszemekkel, félretett lantot, érett bizakalaszt, lehull falevelet, kigyot, asot, sarlot vagy
kaszat. A 16. szazad 6ta egyre elterjedtebb modon kaszésként dbrazolt halal egészalakosan
a vizsgalt kiadvanyok koziil csak egyszer, Esterhazy Pal Antal méltatasaban jelenik meg.'*®
A képen felismerhetjiik az els6 emberpar bilinbeesését, ami a foldi szenvedés és halal ma-

195 Csody: A nagy méltésagu Groff, 4.

106 K, Vasarhelyi: Halotti tanitas, 12.

107 A képvilag értelmezésében a kovetkezd miivek voltak segitségemre: Hengerer, Mark: Knochen und
das Grabmal der europdischen Friithneuzeit. Ein Beitrag zu Typologie und Anatomie. In: Nova
Acta Leopoldina NF 94 (2007) 123—144.; Knapp Eva — Tiiskés Gabor: Irodalmi emblematika és
emblémarecepcié Magyarorszagon 1564-1796. Magyar Konyvszemle, 111. évf. (1995) 2. sz. 142—
163.; Knapp-Tiiskés: A haldl motivuma, id. mi; Henkel, Arthur — Schone, Albrecht (Hrsg.):
Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des XVI. und XVII. Jahrhundert. Stuttgart—Weimar,
1967.

108 Marckl, Matthias: Le dernier Adieu. Das ist: Ultimum Vale, Oder Letztes behiit dich Gott. Dem
Durchleuchtigst Hochgebohrnen ... Fiirsten Herrn Paulo Eszterhaszi Von Galantha... Wien, 1714.
Vele megegyez6 képek talalhatok (nem szamitva a castrum doloris dbrazolést) Vargyassi Andras
és Kontor Stephanus 1713-ban kelt nagyszombati halotti beszédeiben is. Knapp-Tiiskés: Irodalmi
emblematika és emblémarecepcio, 152.

199 Primes: Trauer und Trost-Rede, 1.
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gyarazataul szolgalt, a véges id6 és a muland6sag szimbdlumait, valamint a megszemélyesi-
tett halal kezében tartott konyvbdl olvashatd a ,hodie mihi cras tibi” szentencia, amely a
gyaszolokat figyelmeztette, hogy értékes életet éljenek, mert az § végsd orajuk is el fog jon-
ni. Batthyany nador Galgoczi kanonok-féle halotti beszéde minGségi emblémaképpel zarul.
Az &brazolas a memento mori gondolatkorbe illeszkedik, amely a nyitott sirral és az éjjeli
haladlmadarral az elmtlés kozelségét vetiti elére, a torott (kialvo) gyertyaval és a homokora-
val utal az élet idejének lejartara, illetve a szappanbuborékot fGjéo Cupidéval — Arthur Hen-
kel és Albrecht Schone értelmezése szerint — az élet kiszamithatatlan torékenységére és ja-
tékszer(i alkalmisagara.’® A vizsgélt nyomtatvinyok koziil csak egy, Esterhazy Jozsef ba-
csuztatéja kozol képet a gyaszszertartason hasznalt castrum dolorisr6l, Englméjer Sdmuel
Erd6dy Géabor Antal felett mondott méltatisa pedig csak a castrum doloris feliratait sorolja
fel.'* Ezek az épitmények latvanyosan reprezentdltak az elhunyt nagy tetteit és erényeit,
amelyek révén a megboldogult gyGzedelmeskedett a halalon, s feliilemelkedett a feledés
homalyan. Esterhazy orszagbird esetében — a hadi szimbo6lumok segitségével — a fortitudo,
a katonai virtus és dicsGség keriiltek kiemelésre az életét meghatarozd erényként és ér-
demként.

Osszegzés

A 18. szazadi f6uri halotti beszédek — még ha elsé latasra nem is, de kozelebbrdl szemiigyre
véve — sokszinli képet tarnak az olvas6 elé. E forrdsokat tanulmanyozva észrevehetjiik, mi-
ként valtozott fokrol fokra a magyar féuri rend mentalitasa, onértelmezése, tarsadalom fel-
fogésa és reprezenticioja. Kis ttlzassal megfigyelhetjiik azt a folyamatot, melynek sorédn a
fénemesi gyasz és blicsuztatas barokk apoteozisa patriéta dllamférfi méltatasava valik."> A
rétorok agy igyekeztek a kor és a familia elvarasai szerint felvazolni méltatottjuk alakjat,
mint akinek az emlékét nemcsak a gyaszolé kozosségnek, hanem az egész orszdgnak meg
kell 6riznie. A halotti beszéd mint hagyomanyos egyhézi miifaj lassan, fokrol fokra valto-
zott csak, de az 1760-1770-es években — hasonléan a magyar irodalom felvilaigosodas-
recepcidjahoz'3 —érezhet§ logikai és értékrendbeli 4talakulast figyelhetiink meg. (Termé-
szetesen a szovegek nem illeszthetSk lineéris fejlédési sorba.) A nemesi familia kozos érté-
keit6l, virtusaitdl egyfajta eltolodas tortént az egyén személyes érdemei és erényei felé, va-
lamint ezzel parhuzamosan a barokk teatralis képek helyett a racionélisabb értékitéletek
egyre nagyobb hangstlyt kaptak. Erdekes véltozas zajlik az id6felfogasban is: az 6sok (,,hé-
roszok”) emlegetése és aranykora helyett a jelen és jovo idejti kozj6 épitésére, a megvaltoz-
tathato és fejleszthetd jove id6 felé tolodott el a narrativa.''4

Talan mondanunk sem kell, hogy ezek a szovegek sok tekintetben hiteles voltuk ellené-
re nem realis arisztokrata portrék, hanem idealizalt személyiségrajzok voltak az aktulis

1o Henkel-Schone: Emblemata, 1316.

" Englmajer: Az Isten’ Egri Temploma’, 31—34.

12 A reprezentaci6 tovabbra is igen fontos marad, mert példaul Batthyany Jozsef érsek a magyar ,fel-
vilagosult” f6papok kozé sorolhatd, de gyaszszertartasan koltséges castrum dolorist allitottak.
(Galavics: Egy efemer épitészeti miifaj, id. mii.) Erdekes kérdés lehet azonban, hogy ezek a ,gyasz-
alkotvanyok” az id6 el6rehaladtaval képesek voltak-e (és milyen mértékben) a valtoz6 6nkép meg-
jelenitésére, vagy inkdbb a hagyomanyos barokk teatralitis hordoz6i maradtak csupan.

13 Bird: A felvildgosodas koranak magyar irodalma, 7—22.

14 Koselleck, Reinhart: Historia Magistra Vitae. A toposz felbomlasa a mozgasba lendiilt torténe-
lem tijkori horizontjan. In: Koselleck, Reinhart: EImult j6vG. A torténeti id6k szemantikaja. Buda-
pest, 2003. 41-73.
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rendi 6nképek tiikrében. A f6uri rend korabeli megitélésénél a képzeletbeli érme egyik ol-
dalat képezik az elemzett oraciok, mig a mésikat talan az orszaggytilési pasquillusok. A po-
litikai elit és a politikai kultdra két tdboranak tanulmanyozasakor érdemes e két forrascso-
portot egymés mellé allitani. Esterhdzy Imre esetében példaul politikai tevékenységének
két teljesen kiilonb6z6 értelmezését olvashatjuk az ellentétesen elfogult forrasokban: mig
halotti beszédében a primas minden erdfeszitése a kozjo elémozditasat célozta, addig a
pasquillusok szerint csak az 6nos érdekek motivaltak, az udvarral fenntartott jo kapcsolata
ugyanigy kettGs megitélés ala esett.™> Az 1760—1770-es évek utan irt szovegekben mar a
felvilagosult rendiség attribitumai ismerhet6k fel; olyan arisztokricia-képet lathatunk,
melynek 6nképére mar hatast gyakoroltak a bécsi udvar intézkedései, az Eurépa-szerte el-
terjedt fénytizés- és nemességellenes irasok, valamint az llamtudoményos és természetjogi
miivek."® Ennek jelentdsége a csalad és az utddok értelmezésében is szdmottevének tet-
szik, mert 6k az oracié megrendel§iként és programadéiként (ezek szerint) tisztaban voltak
a kor elvarésaival, rendi 6nképiiket és feladataikat e szerint jel6lték ki, ezaltal az elhunytak
értékei az utdbdok szdmaéra egyfajta mintat, zsinormértéket is jelentettek. Az orszag oszlopa-
iként reprezentaltak tovabbra is magukat (még ha fogalmilag mashogy fejezték is ezt ki), de
az értékrendben talin mar nem a parhuzamossig figyelheté meg a kiraly, az egyhéz és az
orszag szolgalata k6zott, hanem elsé helyre az 4llam és a kozjo (valamint az orszig hatarain
talmutat6 altaldnos emberbarati szeretet) keriilt. Az azonban mar egy masik kérdés, hogy a
kovetendd elvek és erények mennyiben mindsiiltek csak eszmei programnak, és mennyiben
keriiltek a gyakorlatban is megvalositisra.

115 Esterhazy Imrérdl sz0l6 pasquillusok és értelmezd tanulmany: Nagy Janos: Esterhdzy Imre pri-
mds alakja az 1728-1729. évi orszaggytilés pasquiollusaiban. Fons, 19. évf. (2012.) 2. sz. 201—221.
A primasrol szo6l6 halotti beszéd és bticsuztatd vers: Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott,
1746.; Rantenhof, Abraham Egydius Dobner von: Unsterblicher Nach-Ruhm Des Hochwiirdigsten
Herrn Emerici Aus denen Grafen Eszterhazy Von Galantha... Oedenburg, [1745.]

ué A felvilagosult és az alkotmanyos rendiségrdl lasd: Kosary: Felvilagosult abszolutizmus — felvild-
gosult rendiség, 675—721.; Szijarto: A ,konfessziondlis rendiségtdl” az ,alkotmanyos rendiségig”,
37-61.
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Beszélgetés Fata Martaval

Fata Marta a Tiibingenben miikodé Institut fiir Donauschwibische Geschichte und Lan-
deskunde kutatéintézet munkatarsa. F6 kutatasi teriilete a magyarorszagi németség tor-
ténete a 18. szazadban. Legfontosabb munkai: Ungarn, das Reich der Stephanskrone, im
Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung. Multiethnizitdt, Land und Konfessi-
on 1500—1700 (2000); Migration im kameralistischen Staat Josephs II. Theorie und Pra-
xis der Ansiedlungspolitik in Ungarn, Siebenbiirgen, Galizien und der Bukowina von 1768
bis 1790 (2014)

Melyek személyes életutad legfontosabb allomasai?

Pécsett sziilettem 1959-ben, s a mai napig nagyon szeretem ezt a varost, figyelem valtozasa-
it. Olyan csaladban néttem fel, ahol a Tolna megyébdl szarmaz6 édesapam magyarnak val-
lotta magat, mig édesanyam egy baranyai falubél valé svab volt. En mind a két csaladi 4g-
bol meritkeztem, s mig a varos a magyar kornyezetet jelentette, a falu a svab mili6t. Sza-
momra ez a kettsség mindig nagyon fontos volt, nagyon j6l éreztem magam, és lubickol-
tam benne. Otthon sziileimmel magyarul beszéltiink, de édesanyam és nagymamam csak
svabul beszéltek egymassal, a nagymama nem is tudott igazan j6l magyarul. Svab népvise-
letben jart, mind a mai napig hordom a viselethez tartoz6 vallkendgjét. Viszem, hordom,
hasznalom az efféle kis targyakat, hozzatartoznak a mindennapjaimhoz. A csalddon beliili
kettGsség jellemzGje volt az is, hogy édesapam polgéri kérnyezetbdl jott, édesanyam pedig
egy szegény parasztcsaladbol. Valoszintileg a nyelvi és kulturalis kiilonbségek tettek fogé-
konnya a torténelmi dolgok irant. A csaladon beliil mindig is szivesen meséltek csaladi tor-
téneteket, de a csaladi koron kiviil bizonyos témék — kiilonosen édesanyam oroszok altali
elhurcolasa — tabuk voltak. EdesanyAmat huszonkét éves koraban az orosz megszallo csa-
patok harom évre kényszermunkara vitték a Szovjetuniéba — minden svab falunak ki kel-
lett llitania egy kontingenst, fiiggetleniil az egyes lakosok politikai hitvallasatol. Edes-
anyamat mindig négattam, hogy irja le, amit tud, amire emlékszik, de az orosz fogsagnal
megéallt az {rassal. Id6nként rémalmai voltak, késbb stlyos egészségi problémai is adédtak
abbdl, hogy probélta ezeket az emlékeket visszafojtani magaban.

Edesanyam és a nagymama igyekeztek velem is svabul beszélni, de mivel az 4ltalanos
iskola magyar volt, én nem akartam svabul tudni. Német nemzetiségi gimniziumba jartam
Pécsett, akkor mar persze nagyon szerettem volna jol megtanulni németiil. Amikor érettsé-
giztem, még létezett az a gyakorlat, hogy teljes fels6foka képzésre lehetett jelentkezni az
NDK-ba, igy keriiltem 1977-ben a greifswaldi egyetemre, ahol német és torténelem szakos
tanari diplomét szereztem. Az NDK szdimomra megdobbentSen maradi, konzervativ és zart
vilag volt. Kiilonosen hidegnek és ridegnek tiint az a kis varos messze északon. Bankodtunk
is, hogy nem Berlinbe vagy Lipcsébe keriiltiink. A tanulményok soran azonban gyorsan ki-
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deriilt, hogy szerencsések voltunk a greifswaldi egyetemmel, ahol a torténelmet ideolégia-
ilag kevésbé megsziirt moédon tanitottak. Greifswaldban mindig tanitottak olyan professzo-
rok is, akik, agymond, biintetésbdl keriiltek oda. Tanaraim voltak t6bbek k6zott Johannes
Schildhauer és Konrad Fritze, a Hansa varosok kutat6i, vagy Herbert Langer, a harminc-
éves haboru elismert kutatdja, akinek konyve, a Hortus bellicus nemzetkozi sikert aratott.
Mindharman fontosnak tartottak a gazdasagi, szocialis és miivel6déstorténeti fejlédés vizs-
gélatat. Csak az 6rakon kiviil, a személyes beszélgetések soran nyiltak meg jobban el6ttiink,
magyar didkok el6tt. Persze mi is 6vatosak voltunk, mert hamar rajéttiink, hogy minden
szeminariumi csoportban volt egy német renddérségi jelentd.

A szakdolgozatomat német irodalombdl irtam a kézépkori misztériumjatékokrol. Visz-
szapillantva latom, hogy messze otthontél nagyon gyorsan felnétté valtunk, ami hasznos
volt, akdrcsak a német nyelv elsajatitdsa. Nagyon gyorsan meg kellett jol tanulni a nyelvet.
Az els6 honapokban még tigy iiltem az el6adasokon, mintha azok kinai nyelven folytak vol-
na, az iskolai nyelvtudassal nem sokra mentem. De két-hdrom hénap utan kezdett kinyilni
a fillem a német nyelvre. Magyar tarsaim tobbsége is svab csaladbél szarmazott, nagyon
gyorsan megtalaltuk egyméssal a hangot. Tobben koziiliik k6zépiskolai tanarok lettek, pél-
daul Bajan, az ottani német iskolacentrumban, masok Németorszagban élnek.

1981-ben visszajottem Magyarorszagra, nagy nehézségek aran sikeriilt elhelyezkednem
tanarként Pécsett a Széchenyi Gimnéaziumban. Akkoriban még m{ikodott a varosban egy
német nemzetiségi radidadas, amelynek készitGivel felvettem a kapcsolatot, eljarogattunk a
tanitvanyaimmal oda, m{isorokat készitettiink, ami szdmukra nagy motivaciot jelentett a
nyelvtanulasban. A stdi6 vezetdje egy év utan athivott a radiéhoz dolgozni. Nagyon szeret-
tem a szerkeszt6-riporteri munkat. Sokfelé jartam az orszagban, sok faluba és csaladhoz ju-
tottam el, sokféle élettorténetet hallgattam. Figyeltem, hogy az emberek hogyan élnek, és
mit jelent szdmukra a német nemzetiségi 1ét. Kézben elvégeztem a MUOSZ Gjsagiro iskola-
jat is. Rozsa Gyula kritikus és Tamas Pal szociologus o6raira és a veliik vald beszélgetésekre
mind a mai napig szivesen gondolok vissza. A radi6nal eltoltott évek utan azonban ugy
éreztem, ez a munka mar nem elégit ki. A magyarorszagi németek torténetével kapcsolatos
kérdések mindig foglalkoztattak, ezért megpalyaztam a Konrad Adenauer Alapitvany egyik
Osztondijat, igy keriiltem az NSZK-ba a freiburgi egyetemre, ahol doktori tanulmanyokat
folytattam.

Egy német Gjsagird ajanlotta figyelmembe Gottfried Schramm professzort, aki egyediil-
all6 moédon az Ujkori Toérténelem és a Kelet-Eurépa Torténelme Tanszék vezetSje volt
1994-ig a freiburgi egyetemen. Széles tudassal és érdeklédéssel rendelkezett. Albaniatol
Finnorszagig, az Orosz Birodalomtol az Osztrdk—Magyar Monarchidig és a reformaciotol az
1917. oktdberi orosz forradalomig minden teritékre keriilt az el6adasain, szeminariumain
és a kollokviumokon (és persze az azokat kovet§ kozos sorozéseken). Akarva-akaratlanul is
arra nevelt benniinket, hogy igyekezziink minél szélesebb 6sszefiiggésekben gondolkodni,
kérdéseket feltenni, sohasem megelégedni a méar latszolag megoldott dolgokkal. A Frei-
burgban elt6ltétt négy év nagyon kiszélesitette a latAsmodomat, és persze igyekeztem bepo-
tolni az NDK-beli torténészképzés hidnyossagait.

A Bleyer Jakabrol készitett doktori disszertaciomat 1991-ben védtem meg. Bleyer kivalo
germanista volt, s egyben az els6 nemzetiségi miniszter 1919—1920-ban, majd 1926-t6l par-
lamenti képviselS. Miniszterként a torténelmi Magyarorszag egységéért, parlamenti képvi-
selként a nemzetiségek jogaiért kiizdott. Ekozben igyekezett az egyméstol foldrajzilag és
tarsadalmilag elszigetelten é16 magyarorszagi németeket nemzetiségi csoportta kovacsolni:
ajsagot, folyoiratot és miivel6dési egyesiiletet alapitott, didkjait is magyarorszagi német
témak kutatésara ,allitotta ra”. Amikor Freiburgban elkezdtem a témaéaval foglalkozni, Ma-
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gyarorszagon tobben igyekeztek lebeszélni roéla, igy Tilkovszky Lorant is. A magyarorszagi
németek kutatasat Magyarorszagon, kiilonosen a 20. szazadi eseményeket, még akkor is,
ha azok nem tartoztak is kifejezetten a tabutémak kozé, csak negativ elgjellel volt ildomos
megkozeliteni. A kutatas soran viszont szamomra Bleyerrél épp az addig elhallgatott politi-
kus képe bontakozott ki, aki a magyar és magyarorszagi német sorsk6zosség elkotelezett
hive volt.

Nem sokkal azutin, hogy doktoraltam, a baden-wiirttembergi Tiibingenben 1987-ben
alapitott intézet, az Institut fiir Donauschwibische Geschichte und Landeskunde palyaza-
tot irt ki. Az intézmény a dunai svabok, azaz a torténelmi Magyarorszagon €16, illetve élt
németek torténelmével és kultarajaval foglalkozik, s a paly4zat keretében torténészt keres-
tek. Palyaztam, és megkaptam az allast, 1991-t6l az intézetben dolgozom.

Hogyan jellemezhet6 az intézet kutatasi profilja?

Az intézetet — amely nem a tiibingeni egyetemen létesitett intézetek egyike, bar a minden-
kori vezetGje mindig tanszékvezetd professzor — kozvetleniil Baden-Wiirttemberg beliigy-
minisztere feliigyeli. Ennek oka az, hogy az 1945 utan kitelepitett svibok nagy része, koriil-
beliil 140 000 ember a mai Baden-Wiirttembergbe keriilt, s tigyeiket a beliigyminisztérium
kezelte (mas tartoményokban més volt a helyzet). A kelet-eurépai orszagokbol mintegy 12
milli6 kitelepitett, otthonabdl eliizott, illetve elmenekiilt német integracibja a habord utani
NSZK-ban fontos kérdés volt, amelyet az 1953-ban sziiletett szovetségi torvény (§ 96
BVFG) is igyekezett elGsegiteni. Ezen a térvényen alapszik az egyes (szudéta, balti, magyar
stb.) német csoportok torténelmének és kultarijanak intézményes kutatasa. A tiibingeni
intézetnek minddssze 6t munkatarsa van, 6t kiillonb6zdé kutatési teriilettel, amelybdl kettd
torténeti jellegli. En a koratjkori és tjkori témakkal foglalkozom, kollégadm a 20. szizadi
kitelepitésekkel, deportalasokkal, integracidval. Rajtunk kiviil egy irodalomtorténész, egy
torténeti demografus és egy telepiiléstorténettel foglalkozo kutatd alkotja még az intézetet.
E széles kutatési profilon beliil mi magunk hatarozzuk meg aktualis projektjeinket. Az inté-
zet feladata a kutatason kiviil a dokumentacid, ezért a gyorsan béviild konyvtar mellett
rendelkeziink egy levéltarral, valamint térkép- és képtarral is. Foldrajzi tekintetben Ma-
gyarorszag mellett Szlovakia, Ukrajna, Roméania, Szerbia és Horvatorszig tartozik mun-
kankhoz, ezen orszagok egyetemeivel és kutatohelyeivel vannak intézményes vagy szemé-
lyes kapcsolataink is.

Hogyan formalédott tovabb tudomanyos érdeklédésed?

A koratjkor kutatisa az intézetbe val6 keriiléssel valt feladatomma. A kiirt palyazat szerint
a 18. szdzadi Magyarorszagra valé német betelepiilést kellett vizsgalnom. Ezért a kérdésem
az volt, melyek voltak a ki-, illetve bevandorlas motivumai, kik és miért vették az iranyt
Magyarorszag felé. Kutatasaimat emellett hamar kiterjesztettem a német—magyar migraci-
6s kapcsolatokra, hiszen sok esetben nem lehet elkiiloniteni a vAndorlasi formakat egymas-
tol. Egy Magyarorszagot jaré német céhlegénybdl gyorsan valhatott letelepiils. igy a 18.
szazadi bevandorlok sem csak a paraszti rétegekbdl jottek, akadtak koztiik polgarok, dia-
kok, értelmiségiek is. Akkor fedeztem fel magamnak, hogy a torténeti migracidkutatas
modszereivel mi mindent lehet kutatni. Az alapkérdés tovabbra is az volt, hogy mi mozgat-
ta az embereket a két teriilet kozott, de elkezdtem vizsgalni mind a kibocsaté, mind a befo-
gado teriiletet, mert a vindormozgasok csak teriileti kolcsonhatasban vizsgalhatok. A ki-
vandorolni szdndékozo6 ugyanis nem véletleniil valasztott célteriiletet. Donté volt, hogy mit
vart el és mit nytjtott a befogadd orszag, mint ahogy az is 1ényeges volt, hogy egy orszag
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miért és honnan akart bevindorlokat szerezni. Egyik érdekes és elhanyagolt teriilete a tor-
téneti migracidkutatasnak, hogy honnan és mit tudtak az emberek a sajat orszaghataraikon
tal 1év6 vilagrol. Az mar ismert, hogy a paraszti vildg egyéltalan nem volt olyan zart, mint
ahogy azt a szakmunkédkban még gyakran olvassuk. A torok vilag soran mar sok hir eljutott
a német birodalmi falvakba is, hisz a birodalmi keriiletek katonakat és papokat is kiildtek a
magyar—torok frontra, akik azutidn hazavitték az informéciokat. Vagy amikor példaul az
1840-es évek elején Stephan Ludwig Roth az erdélyi szaszok nevében Wiirttembergben ki-
vandorlokat toborzott, Tiibingenben tanuld szasz didkokra bizta a kivandorlasi ,irodat” és
az Erdélyr6l sz016 brostrak megirasat.

Az utdbbi években elsGsorban a II. Jozsef alatti bevandorlassal foglalkoztam, amely
szinte kizardlag kincstari teriiletekre irdnyult. Nem egy tradicionalisan linearis és esemény-
torténeti szempontua Osszefoglalas volt a célom, hanem igyekeztem a német bevandorlst a
Habsburg Monarchia kereteibe integralni. A telepitést ugyanis elGszor Galicidban inditot-
tak meg, s célja a mez6gazdasag fejlesztése és agrarreformok elinditésa volt. Az eredetileg
kis mértékiire és csak Galiciara tervezett bevandorlas — elsGsorban a II. Jozsef altal biztosi-
tott vallasi és anyagi feltételek miatt — olyan nagy volumentvé valt, hogy a jelentkez6ket
Magyarorszagra iranyitottak at. Az osztrak kameralista politika egyrészt nem akart lemon-
dani a mintegy 40 000 {6t szamlalé munkaerérél, amelyet Magyarorszagon telepitettek le,
masrészt I1. Jozsef a bevandorlokkal akarta Magyarorszigon is beinditani a tervezett agrar-
reformokat, amelyek a feudalis kotelékeket lazitottak volna. Ezzel a vizsgalattal sikeriilt azt
a maig hangoztatott tézist megdonteni, hogy a 18. szazad végén is azért kellett telepiteni,
mert egyes teriileteken nem élt megfelel6 szami népesség. Bukovinanak és Erdélynek a ku-
tatisba valé bevonasaval nemcsak a kiilonb6z6 folyamatos ki- és bevandorlasi folyamato-
kat sikeriilt megismerni, hanem azt is, hogy II. Jézsef eddig sokat hangoztatott 6sszbiro-
dalmi egységesit6 politikaja igenis szdmitisba vette a kiilonbségeket, még ha idénként
rosszul is értelmezte azokat.

Hogyan szélnak jelenlegi kutatdsi terveid?

Kiilonosen harom dolog foglalkoztat. Az elsé az a verseny, amely a 18. szdzad kozepétSl Eu-
ropaban a német kolonistakért folyt. A Habsburg Monarchiaval egyid6ben ugyanis Porosz-
orszég, a cari Birodalom, Spanyolorszag és tobb més orszag is folytatott toborzast a déli és
nyugati német tartomanyokban.

A masodik az emlékezetkutatas. A II. Jozsef korabeli telepitéspolitika kutatasa soran
sok kolonistalevél kertilt a kezembe, amelyeket Magyarorszagon letelepiil6k irtak az otthon
maradt rokonaiknak és ismerdseiknek. Ezekben a levelekben a bevandorlok sajat magukat
nem ,kultdrpionir’-ként 1atjak, ahogy az a 19. szdzad mésodik felében és a 20. szizad els6
felében késziilt irodalmi és torténeti munkikban olvashat6. Ez a nyilvanval6 kiilonbség ve-
zetett el annak a vizsgélatahoz, hogy hogyan 6rz6dott meg a kolonistak utédaiban a betele-
piilés emléke. Kideriilt, hogy a német falvak a 19. szdzadtol szinjatékok, felvonulasok, kial-
litasok forméajaban kezdtek megemlékezni a bevandorlasrol, ami erdsitette identitasukat.
Egyébként ma is ennek vagyunk tanti Magyarorszagon, ahol a kitelepitési emlékmiivek
mellett bevandorlasi szobrok sora jelenik meg.

A harmadik témakor a felekezetkutatas. A torténeti irodalom régi tétele az is, hogy a
német bevandorlok mind katolikusok voltak — ez sem igaz. Tolna megyében mar az 1720-as
években léteztek német evangélikus falvak, I1. Jozsef uralkodasa alatt pedig vallasi toleran-
ciajanak koszonhetben tovabbi evangélikus, s6t reformatus német bevandorlok is érkeztek.
A bacskai protestans német enklavé vizsgélata azért nagyon érdekes, mert ott evangélikus
és reformatus kozosségek éltek egymas mellett, akik rdadasul nagyon gyorsan, mar a 19.
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szazad elején bels6 migracios folyamatot inditottak el, ijabb és jabb telepiiléseket, illetve
kozosségeket létrehozva, és 6tven éven beliil egy négylépcsds folyamat soran eljutottak egé-
szen Bosznidba. Nagyon érdekel, hogyan kapcsolodik Ossze felekezet és migracié.

Ezek a felekezeti kutatasok egyébként egy nagyobb projekt részét képezik. 2008-ban
Luther-évtized kezd6dott Németorszagban a reformécioé 500. évforduldja alkalméabol. A za-
r6évig, 2017-ig minden évet kiilon tematikanak szentelnek: Luther és a hitvallasok, Luther
és a biblia, Luther és zene stb. Nemcsak az egész program, de a tudomanyos konferenciak
és kotetek is nagyon er6sen Németorszagra koncentralnak. Ezért Anton Schindling pro-
fesszor arral, aki a tiibingeni egyetem kora Gjkori tanszékének volt mostanaig a vezetGje,
elhataroztuk, hogy elinditunk egy konferenciasorozatot, mely megvizsgalja, hogy a két
meghatéaroz6 személyiség, Kalvin és Luther milyen hatast gyakorolt Magyarorszagra és Er-
délyre. Kalvinnal kezdtiik, s a kotet (Calvin und Reformiertentum in Ungarn und Sieben-
biirgen. Helvetisches Bekenntnis, Ethnie und Politik vom 16. Jahrhundert bis 1918) telje-
sen varatlanul nagy sikert aratott Németorszagban, rovid idén beliil méasodik kiadast élt
meg. Eurdpaban és Eurdpan kiviil is igen kedvezd volt a fogadtatas. Remélem, a kovetkez6,
2012-ben szervezett konferencia még meg nem jelent kotete is, amely Lutherrel foglalko-
zik, hasonloéan eredményes lesz. 2013-ban szerveztiink a Pazmény Péter Katolikus Egye-
temmel kozosen egy harmadik konferenciat is a tridenti zsinat 450. évforduldja alkalma-
bol, amely a katolikus megutjulést, illetve a katolikus reform 16—17. szazadi torténelmét
vizsgalta.

Kik alkotjak kutatasi eredményeidet 0sszefoglalé publikacioid elsé szamil célkbzonségét?

A torténeti Magyarorszag németsége, azon beliil is a svabok kutatdsa mind Németorszag-
ban, mind Magyarorszagon egyértelmien a torténeti kutatds periferikus téméihoz tartozik,
de a német kivandorlas, illetve bevandorlas mind itt, mind ott a sajat nemzeti térténelem
része, ezt igyekszem mind tudomanyos, mind ismeretterjesztd jellegii el6éadasaimban hang-
stlyozni. Németorszagban persze Magyarorszig is periférianak szamit, ezért nehéz felkel-
teni a téma irant a figyelmet. De nem is varok magatol értet6dé érdekl6dést a német kolle-
gaktol. Igyekszem a témaimmal kapcsolodni az 6 kérdéseikhez, igy felhivva az egyméshoz
sok széllal kapcsol6dé német és magyar torténelmi és kulturalis fejlédésre a figyelmet. En
igazabol kozvetits szerepet is vallalok. Miutan ismerem valamelyest a magyar torténelmet s
kulttrat, valamint ismerem egy kicsit a német torténelmet és kulttrat, tudok a ketté kozott
kozvetiteni: képes vagyok bizonyos kérdéseket Magyarorszagrol megvilagitani a németek
szaméra, illetve ugyanezt tenni a masik iranyba, bar ez utébbi még kevésbé miikodik. En-
nek talan nyelvi oka van, hiszen minden, amit irok, német nyelv{, s ez eleve behatarolja az
olvas6kozonséget.

De kutatési eredményeimet az oktatdi tevékenységen keresztiil is kozvetitem. Habilitalt
torténészként tagja vagyok a tiibingeni egyetemi fakultasnak, és kotelességem minden fél-
évben elGadasokat és szeminariumokat tartani. Sajat kutatasi témaimon kiviil igyekszem
més témaékkal is az intézetiinkbe csabitani a diakokat. Igy utoljira Délkelet-Eurépa 16—20.
szazadi torténetérdl tartottam harom szemeszteren keresztiil elGadast, a kovetkezd félév-
ben a cignysag torténetérdl fogok szeminariumot vezetni, aminek nagyon oriilt a Torténeti
Intézet vezetGsége, és a szeminariumot ,altalanos etikai értékkel rendelkezé program”-nak
mindsitették. Nincsenek rossz tapasztalataim a német didkok érdeklgdését illetGen, csak
meg kell talalni azokat a pontokat, ahol kapcsolédni tudnak az adott témahoz.

Mennyire intenzivek a magyarorszagi szakmai kapcsolataid?
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Természetesen vannak szakmai kapcsolataim, példaul irodalomtorténészekkel Debrecen-
ben, torténészekkel Budapesten és Pécsett — ezek koziil sok személyes és szinte barati jelle-
gl. Kisebb projektek keretében rendszeresen egyiitt dolgozunk. Emlithetem példaul Gjab-
ban a 2013-ban megjelent kotetet Religiose Erinnerungsorte in Ostmitteleuropa. Konsti-
tution und Konkurrenz im nationen- und epochentiibergreifenden Zugriff cimmel, amely-
ben segédszerkeszt6ként kértem fel magyar kutatokat vallasi emlékhelyekr6l sz6l6 tanul-
manyok irasira. Vagy szintén 2013-ban Melioration und Migration cimmel szerveztem
Tiibingenben konferenciat arrél, hogy milyen kélesonhatésban alltak a telepitések és a mo-
csarlecsapolasok, és hogyan véltozott ennek tiikrében a t4j a 18—19. szazadban a Habsburg
Monarchidban, Brandenburg-Poroszorszagban és tovabbi kisebb német tartoményokban,
Osszehasonlitd perspektivaban. Ez is jo alkalmat teremtett magyar kutatok meghivisara
Budapestrdl, Pécsrdl és Szegedrol.

Budapest, 2013. december 11.

A beszélgetést készitette: DEAK AGNES
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Az 4j alattval6*

A II. Jozsef altal megalmodott 4j dllamnak, amelyben az uralkodot és alattvaldit a haza szol-
galata egyesiti, Gj tipust alattvalokra volt sziiksége. II. J6zsef mar korai emlékirataiban egy
olyan tarsadalom képét vazolta fel, amelynek vezérl6 elvei az emberek természetjogra alapo-
zott egyenl@sége és az allam terheinek igazsagos megosztasa, azaz valamennyi tarsadalmi ré-
teg részvétele az allam ,boldogitasaban” s a kozj6 megteremtésében. Mér az 1763-ban papirra
vetett Réveries-ben szakitott a natio hagyoméanyos rendi fogalmaval, s abba mar nemcsak az
uralkodot és a nemességet foglalta bele, hanem a monarchia egész lakossagat,' melynek poli-
tikai nagykortsitasa érdekében abszolat uralkodoként reformok sorat kezdeményezte.

E reformok ,az alattvalok keblét hamar nagyra dagasztottak”, ahogy Traubach, Johann
Pezzl ,Faustin oder das philosophische Jahrhundert” cim{ korabeli szatirikus regényének
felvilagosult figuraja fogalmazott. Traubach biiszkén sorolja mindazt, ,ami a felvilagositas,
a tolerancia el6mozditasa és a nemzeti gondolkodasmod atalakitasa érdekében Jozsef ural-
kodasa alatt mar megtortént”.> A reformokkal lendiiletet vett Gjfajta eszmerendszer koz-
ponti kategoriaja a patriotizmus volt, a haza (Vaterland, patria) felé fordulés, de e fogalom
pontos tartalmat nem definialtak.? igy azutdn egyarant patritanak nevezhették azokat,
akik a régi rendi alkotményt igyekeztek fenntartani, s azokat is, akik e régi rendszer atalaki-
tasara torekedtek; s egy olyan orszagban, mint Magyarorszag, amely gyenge polgarsaggal
rendelkezett, a két tabor kozotti valasztovonal nem feltétleniil egyfelSl a nemesség, masfe-
161 a polgérsag és az értelmiség kozott huzddott.* A haza iranti elkotelezettség kifejezése

* A forditas a kovetkezd kiadas alapjan késziilt: ,Der neue Untertan”. In: Fata, Marta: Migration im
kameralistischen Staat Josephs II. Theorie und Praxis der Ansiedlungspolitik in Ungarn, Sieben-
biirgen, Galizien und der Bukowina von 1768 bis 1790. Miinster, 2014. 307—-324.

Klueting, Harm: Der Josephinismus. Ausgewdhlte Quellen zur Geschichte der theresianisch-jose-
phinischen Reformen. (=Ausgewéhlte Quellen zur deutschen Geschichte der Neuzeit. Freiherr von
Stein-Gedéchtnisausgabe XIIa). Darmstadt, 1995. 78f.

Klueting: Der josephinismus, 311.

Dann, Otto: Begriffe und Typen des Nationalen in der frithen Neuzeit. In: Giesen, Bernhard
(Hg.): Nationale und kulturelle Identitit. Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in
der Neuzeit. Frankfurt am Main, 1991. 56—-73.

Csaky, Moritz: Die Hungarus-Konzeption. Eine ,realpolitische” Alternative zur magyarischen
Nationalstaatsidee? In: Drabek, Anna M. — Plaschka, Richard G. — Wandruszka, Adam (Hg.): Un-
garn und Osterreich unter Maria Theresia und Joseph II. Neue Aspekte im Verhiltnis der beiden
Linder. Texte des 2. Wien, 1980. (=Veroffentlichungen der Kommission fiir die Geschichte Oster-
reichs 11.) Wien, 1982. 71-89.; Kowalska, Eva: Der konfessionell geprdgte Patriotismus am Be-
ginn der nationalen Bewegung der Slowaken. In: Dann, Otto — Hroch, Miroslav — Koll, Johannes
(Hg.): Patriotismus und Nationsbildung am Ende des Heiligen Rémischen Reiches. (=K&lner Bei-
trage zur Nationsforschung 9.) Kéln, 2003. 219—232.; Miskolczy Ambrus: A ,hungarus alter-
nativa”: példak és ellenpéldak (Fejes Janostol Rumy Karoly Gyorgyig). Regio, 20. évf. (2009) 2.
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természetesen valamennyi tarsadalmi réteg szamara megadatott, igy még a parasztok is le-
hettek a nagy reformmi apré el6mozditéi és ,patriotak”, ahogy azt a Magyarorszagra érke-
zett német telepesek példaja mutatja.’

A német telepesek onképe: a csaszar szerzédéses partnerei

s

1782-t6l gyorsan nétt a német-romai birodalom teriiletérél kivandorlok szama, melynek
nyoman a kiilénosen érintett teriiletek kormanyzatai korlatoztak a kivindorlast: Wiirttem-
berg hercege példaul megtjitotta az 1768-ban az emigraciéra vonatkozéan kibocsatott
ediktumot,® Kurpfalzban és Pfalz-Zweibriickenben pedig a tilalom mellett ellenpropagan-
daba is kezdtek, f6leg a migracié illegalis forméja ellen, amikor is a kivindorl6 adossagai
kiegyenlitése és ado lefizetése nélkiil hagyta el az orszagot.” Kiilonosen stilyosan érintette a
kivandorlas Kurpfalzot a haboruas inség, a helyenkénti nagy népstiriség, a valasztofejedel-
mek egyhazpolitik4ja és a hivatalnokok 6nkénye miatt.?

Ezért a korményzat ropiratokban, mint példaul a Galiciaba valo kivandorlés tetGpontjan,
1784-ben Freundschaftliche Erinnerung und Warnung eines Pfilzers an die nach Pohlen
ausziehenden Mitbiirger cimmel megjelent nyomtatvinyban is,® kampéanyba kezdett a ki-
vandorlas ellen, s az alattvalokat figyelmeztette a felsGbbséggel szembeni kotelességeikre. A
névtelen ropiratszerz6 az uralkod6 és alattvaldi kozotti tarsadalmi szerzédésre hivatkozott,
amelyet a kora tGjkorban a természetjogra alapozott allamelmélet az emberi egyiittélés alap-
janak tekintett, s amely mindkét felet az allam szolgalatara adott szavanak betartasara kote-
lezte.'® Ennek jegyében igyekezett a szerz6 a kivindorolni vagyokat meggy6zni, hogy az allam

sz. 3—45.; ub: A ,hungarus-tudat” a polgari-nemzeti atalakulds sodraban. Magyar Kisebbség, 17.
évf. (2012) 3-4. sz. 163—204.

5 Ez a megallapitas az elméleti irodalomban széles korben elterjedt volt, jelzi ezt példaul Joseph von

Sonnenfels kijelentése, miszerint a parasztok alkotjak az allam alapjat, mivel ,,csak a foldmtivesek

nem hagyjék el az orszagot, legalabbis nem szabad akaratukbdl, és sbhajtoznak, ha draga f6ldjiik-

t6l [...] megvalni kényszeriilnek. [...] Kizardlag a foldmiives tekinthet§ adllama meggyokerezett pol-
garanak, a tobbi rend mind kozmopolita. [...] Foldtulajdon és személyes szabadsag tesz egy fold-
miivel§ népet patriotava.” Ezzel Sonnenfels — a fiziokrataktol eltérGen — a parasztsdgot nemcsak
gazdasagi, hanem politikai tekintetben is az allam alapjanak mindsitette. Véleményét II. Jozsef is
osztotta. Sonnenfels, Joseph von: Uber die Liebe des Vaterlandes. In: Sonnenfels gesammelte

Schriften, Bd. 7. Wien, 1785. 3—223., itt: 45—48.

Hauptstaatsarchiv Stuttgart C10: Reichs- und Kreisinstitutionen vor 1806, Schwabischer Kreis,

Specialia, Emigrationen der Reichs-Unterthanen nach Ungarn, Russland, Spanien und sonsten

1766, 1767, 1768, 1769. Nr. 467, Erlass vom 2. Méarz 1782.

Hacker, Werner: Auswanderungen aus Rheinpfalz und Saarland im 18. Jahrhundert. Stuttgart,

1987. 146., 148.

8 Schaab, Meinrad: Geschichte der Kurpfalz. 2 Bde. Stuttgart—Berlin—Koln, 1988-1992., itt: II.

219—225.

Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv (a tovdbbiakban: OStA FHKA), Ga-

lizische Doménen, rote Nr. 69/A. fol. 440r-449r.

10 Zippelius, Reinhold: Geschichte der Staatsideen. Miinchen, 1989. 6. kiadas, 132—136. Az alattva-
16k allam iranti patrita kotelességeit I1. Jozsef is meggy6zGdéssel vallotta. Az 1784. augusztus 10-
én a német O6rokos tartomanyokra vonatkozo kivandorlasi patens el6beszédében (a patens rendel-
kezéseit 1787. aprilis 2-an terjesztette ki Magyarorszagra és Erdélyre) kifejezésre is juttatta, hogy
»minden alattval6 az allam adoésa [...] ezért felesleges lenne a kivindorlast mindenekel6tt torvény-
nyel tiltani és biintetésekkel akadélyozni”. Az el6beszédet lasd: Continuatio edictorum manda-
torum et universalium in regnis Galiciae et Lodomeriae die 1. Januar ad ultimam Decembr. an-
no 1782 emanatorum. Leopoli, 1782. 164.
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altal az alattvalok szamara biztositott el6nyoket, mint példaul az élet- és vagyonbiztonsagot
nem koételezettségek nélkiil élvezik. Ellenszolgaltatasként az alattvalok kotelesek orszagukat
benépesiteni, megmiivelni és védelmezni. ,Ha elhagyjitok azt, megszegitek igéretetek, [...]
hazétok 4ruléi vagytok, mivel att6l oly sok kart elvontok...” — figyelmeztetett."

A szerz{ fejtegetéseibdl arra kovetkeztethetiink, hogy a tarsadalmi szerz6dés gondolata
az alsobb tarsadalmi rétegekben is altalanosan ismert volt, még ha a szerz6dés fogalméat
egészen biztosan masképp értelmezték is. A gottingeni allamjogtudds és publicista, August
Ludwig von Schlozer a szerz6dés népies értelmezésének fonakjat vilagitotta meg, amikor
megroétta a magat jogtanarnak nevezd pfalzi szerzének a tarsadalmi szerzédést durvan le-
egyszertisit6 tanitasat, mely szerint a szerz6dés pusztan abban all, hogy az alattvalok enge-
delmeskedjenek, az uralkod6 pedig kiz4rdlag védelmet nytjtson. Az alattvaldknak, fejteget-
te Schlozer, épptigy jogukban all felmondani a szerz6dést, s mivel Kurpfalzban azt az ural-
kodo az alattvalok védelmének elhanyagolasaval maga sértette meg, ,,a védelem nélkiil ma-
radt alattvalé6t [...] tobbé nem terheli kotelezettség; a legkevesebb az, hogy maganak 4j
uralkodot keres...”*? Bar Schlozer nem vitatta az alattvaloknak a migraciéban testet 6lt6 el-
lenallési jogat, de ellenezte a birodalmi hatarokon tudlra vald koltozést, és figyelmeztetett
arra, hogy mindkét félnek egyarant vannak kotelességei és jogai.'

A névtelen ropiratird igyekezett olvasoit a kivindorlastol visszatartani, s ennek érdeké-
ben szamtalan, akkoriban gyakran alkalmazott mddszerhez nyilt, hogy a kivandorlasi cél-
teriiletet minél negativabb szinben tiintesse fel. Mivel azonban ehhez nyilvanval6an nem
voltak megfelel6 ismeretei, a galiciai viszonyokr6l nem tudott meggy6z6 képet festeni. Csu-
pén a jol ismert toposzokra hagyatkozott: Galicia ,,néptelen megmiiveletlen orszig”, ,egye-
netlen, elhanyagolt folddel”, ,egészségtelen levegbvel” és ,mérgezd vizzel”.'* A kameralistak
gyakran jellemezték ilyen leirdsokkal az agrartechnikai szempontb6l nehezen megmiivelhe-
16 térségeket, amelyeket a német fejedelemségekben addig kizarélag a birodalmi hatarokon
tal esd teriiletekre, mindenekelGtt Magyarorszagra és a 18. szazad elejétdl kezdve azon be-
liil is elsésorban a Bansagra alkalmaztak, de most Galiciara is kiterjesztették. Igy Galicia
bizonyos értelemben a f6ldi siralomvolgy jelképévé valt, ahol ,az emberek, kiilonosen a
kiilfoldiek sztnyogként pusztulnak”,’> mig a haza paradicsomi szinben tiint fel. Ezért for-
dulhatott a szerz6 az alattvalokhoz eképp: ,Biiszkék lehettek arra, hogy Németorszag tobbi
részén Pfalzot Paradicsomként emlegetik.”® A szerzd 4ltal hirdetett pfalzi paradicsomi 4l-
lapotok, gazdagon termé foldekkel, jol eladhat6 termékekkel, megtakaritasokkal, tagas és
tiszta lakasokkal és jo ruhékkal azonban a legtobb pfalzi lakos szamara csak a vagyakozas
elérhetetlen szekularis targyat képezték, s efféle érvekkel nem lehetett ket a kivandorlastol
visszatartani. Csak 1785 majusaban és juniusaban a kurpfalzi hat6sagok a Galicidba tavo-
z0k szamat mar 9625 f6re tették,"” akik ekkor mar Bécsben tartozkodtak, ahol tobbségiiket
azonban nem Galicidba, hanem Magyarorszagra irdnyitottak.

A telepesek aradatdnak Magyarorszigra valo atterelése egyébként nem vart nehézsé-
gekkel jart. A Frankfurt am Mainban székel§ csaszari rezidens, Roethlein mar az el6készii-

1 OStA FHKA, Galizische Doménen, rote Nr. 69/A. fol. 442v.

2 Tdézi: Peters, Martin: Altes Reich und Europa. Der Historiker, Statistiker und Publizist August
Ludwig (v.) Schlozer (1735—-1809). 2. jav. kiadas. Miinster, 2005. 252.

3 Peters: Altes Reich und Europa, 252.

4 (3StA FHKA, Galizische Dominen, rote Nr. 69/A. fol. 447r-v.

15 OStA FHKA, Galizische Dominen, rote Nr. 69/A. fol. 447v.

16 3StA FHKA, Galizische Dominen, rote Nr. 69/A. fol. 448r-v.

7 Landesarchiv Speyer, A 6, Nr. 224/3: Kurpfalz, Geheimer Rat — Kurpfalz, Auswanderung
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letek idején azt jelentette, hogy a kivindorlok korében nagyon erds ellenérzések vannak
Magyarorszaggal szemben. Szerinte a t6bbség azért nem akar ott letelepedni, mivel félnek a
magyar éghajlatt6l és leveg6t6l, amit a birodalom szerte altalanosan elterjedt kozmondés,
miszerint ,Magyarorszag a németek sirkertje”,'® is kifejezett. A Méaria Terézia uralkod4sa
alatt az 1760-as években a Bansagban lezajlott telepités lathat6lag negativ lenyomatot ha-
gyott a német als6bb rétegek kollektiv emlékezetében, ami most a felszinre keriilt, s a kite-
lepiilni vagyok a nem kedvelt Magyarorszag helyett inkabb az igéret foldjére, Galiciaba
igyekeztek.

A bécsi Udvari Kamara erre a jelentésre a rezidensnek azt a semmiképp sem konny fel-
adatot adta, hogy igyekezzen ellensiilyozni a Magyarorszaggal kapcsolatban 4ltalanosan elter-
jedt kedvezétlen véleményt, miszerint a ,németek sirkertje”® megallapitas ,csak a hadsereg
katonaira vonatkozik, akik a szabad ég alatt [...] tiboroznak, s a gyorsan valtakoz6 h&ségben
és hidegben sok betegségnek vannak kitéve...”*° A német kivindorlok meggy6z6dését azon-
ban ilyen ligyetlen propagandaval egyel6re nem lehetett megvaltoztatni, majd csak a telepe-
sek tapasztalatai hathattak idGvel pozitiv irAnyban. A legtobb német, akar Pfalzbdl, Hessenbdl
vagy Lotharingiabol igyekezett Galiciaba, 1784-t8] tigy jart, mint Nicolaus Kuhn, az a negy-
venéves foldmiives, aki a lotharingiai Rimlingenbdl akart feleségével és négy gyermekével Ga-
licidba kivandorolni.** 1784. szeptember 13-an a kovetkez6t irta rokonainak: ,,Abbdl semmi
sem lett, mivel a Mindenhat6 akaratibol és csaszari-kiralyi tanacsra Magyarorszagon keresz-
til a Bansigba vezettek benniinket...”** Kuhn azonban nem banta a Merczyfalvara (Mercy-
dorf) val atiranyitst, hiszen ugyanabban a levelében azt is tudatta, hogy a Bansag ,nagyon
j6 orszag”.>3 Az efféle hiradasok hatasara megritkultak a Magyarorszag helyett Galiciaba valo
letelepedést kéré folyamodvanyok. A Freundschaftliche Erinnerung cim ropirat szerzgjének
egy ponton igazat kell adnunk, nevezetesen a kivandorlasi célteriiletr6l hamis informaciokat
hirdet§ hivatalos propagandairatok, fessenek barmilyen szép képet is, a személyes tapasztala-
tokon alapul6 informaciok ellenében hatés nélkiil maradnak.

A legtobb levéliro telepes halasan emlékezett meg arrdl, hogy a csiszari igéretet, mely
szerint az 6nall6 1ét megteremtéséhez sziikséges szantofoldeket, lakohdzakat és felszerelé-
seket megkapjak, Magyarorszagon is betartottdk. A Leyen grofok birtokaban levé Ruben-

'8 Hungar ist deren Teuschen Kirchhof. OStA FHKA, Galizische Doméinen, rote Nr. 69/A. fol. 361v.

19 Ezt a kozmondast az ir6 Karl Simrock is felvette 1846-ban megjelent kozmondasgytijteményébe:
Simrock, Karl (Hg.): Die deutschen Sprichworter. Frankfurt am Main, [1850]. 2. kiadés, 578.
Egyébként ez a toposz a 18. szdzadban nem csak Magyarorszagra vonatkozhatott. A svajciak és
franciak lombardiai harcaira utalva példaul szintén elterjedt volt a ,Lamparten a németek és fran-
cidk temetGje” (Lamparten ist der Deutschen und Franzosen Kirchhof) mondas. Az a kbzmondas,
mely szerint ,,Az els6knek a halal, a masodikként érkezéknek az inség, a harmadikoknak a kenyér
[jut]” (Den Ersten den Tod, den Zweiten die Not und den Dritten das Brot), szintén nem kizardlag
Magyarorszagra vonatkozott, hanem a német allamok kozotti attelepiilékre is. Eszaknémet dialek-
tus szerinti formaja (Den Eersten sein Dod, den Tweeten seine Not, den Driitten sein Brod) a 18.
szazad kozepétdl betelepitett északnémet mocsarvidék teriiletein is elterjedt volt. V6. Clausen,
Otto: Chrontk der Heide- und Moorkolonisation im Herzogtum Schleswig (1760—-1765). Husum,
1981.

20 3StA FHKA, Galizische Doméinen, rote Nr. 68. fol. 359v.

2! Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL) A 39 Magyar kancellariai le-
véltar, Acta generalia 1784:1125. 1784. augusztus 25-én kapott Bécsben magyarorszagi telepes statust.

22 Jdézi: Hiegel, Charles: Répression de I'émigration lorraine en Hongrie au XVIII¢ siécle dans les
baillages de Bitche et de Sarreguemines. In: Annuaire de la Société d’Histoire et d’Archéologie de
la Lorraine, 84. (1970) 101-168, itt: 154.

23 Hiegel: Répression de I'émigration lorraine en Hongrie, 154.
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heimbdl szdrmazd vagyontalan, harmincot éves paraszt és molnar, Nikolaus Rabung, aki
feleségével 1784. augusztus 19-én regisztraltatta magat Bécsben,** szintén Merczyfalvabodl
irta, hogy mindent megkapott, ,amit kinn igértek, el6szor is egy Gjonnan épitett, kétszazot-
ven forintot érd hazat, két 1oval és egy vasalt szekérrel, egy tehenet egy borjaval, egy agyat
és vasedényeket, amire egy parasztembernek a hazban szliksége van. [...] Annyi foldet ka-
punk, amennyit meg tudunk mivelni [...], amiért kegyes csaszarunknak nem tudunk elég-
szer koszonetet mondani.”?> Més telepesek is halas szivvel soroljak fel, amit a szant6fold és
az igavono allatok mellett bttorként és munkaeszkozként szamukra juttattak. Szamba véve
a negyvenhat kiilonféle munkaeszkozt és haztartasi targyat, amit a Bacskaba telepiiltek
kaptak, Adam Wegehenkel példaul a kovetkezbket irta az otthon maradottaknak: ,,Nem ha-
zudok nektek, ez olyan biztos, ahogy az életemet Istentdl kaptam és Isten kegyelmébdl
tarthatom meg. Ha nem hisztek nekem, ne engem szidjatok, hanem kegyes csaszarunkat,
aki ilyen kegyben részesitett benniinket.”2%

Az esélyt, hogy a messzi idegenben 4j, jobb egzisztenciat teremthetnek, a telepesek
skedves csaszaruk” kegyelmébdl és josagabol élvezhették.?” Hozza fordultak problémaikkal
és panaszaikkal, egyediil t6le vartak segitséget, hiszen 1782. szeptember 21-én a kivando-
rolni késziil6k szaméra kibocsatott korlevelében ,6rokolt csaszari kiralyi szavat” adta a
meghirdetett szabadsagoknak és kedvezményeknek az 1j telepiiléseken valé betartasara.?®
Az uralkodéba vetett mély bizalom nemcsak arra vezethetd vissza, hogy a telepesek régi és
0j hazdjanak uralkoddja német-romai csaszarként és Magyarorszag uralkoddjaként egy és
ugyanazon személy volt, hanem arra is, hogy a telepesek magukat a természetjogi értelem-
ben vett tarsadalmi szerzddés részének, konkrétan a csaszari reformmi részének tekintet-
ték. Mar csak ezért is részletezték leveleikben a csiszari igéretek teljesiilését. Folyamodva-
nyaikban ugyanakkor vildgossa tették, hogy boldoguldsuk a csaszar, azaz az allam szamara
sem lehet k6z6mbds. Rumaban példaul, ahol a maginféldestar semmiféle el6késziilet sem
tett az altala még 1784-ben kért 700 bevandorld letelepitésére, amikor azok 1786 elején
megérkeztek, a helyzet néhany hét alatt valsagossa valt.>® A telepesek a csaszarhoz intézett
1786. junius 30-i beadvanyukban panaszt emeltek azzal, hogy a letelepedéshez semmiféle
segitséget sem kaptak, és ,a régi lakosok nagy terhére azok istall6iban és padlasain laknak
[...], s mindenben nagy sziikséget szenvednek”.3° A kivandorlaskor megigért kedvezménye-
ket nem szandékozik az urasag betartani, és csak 6t és egynegyed hold szant6foldet akar
adni hazhellyel a megigért huszonnégy hold helyett, ami csaladjaik élelmezésére sem lenne
elegendd. ,inségiink oly nagy, hogy ha nem érkezik hamarosan segitség, mindny4jan a ha-
14l korai 4ldozatava kell legyiink”, panaszoltak, és a csaszartol kértek gyors tAmogatést arra
hivatkozva, hogy ilyen koriilmények kozott ,nem lehetnek az allam hasznara”.3!

24 MNL OL A 39 1784:11 251.

25 Idézi: Klugesherz, Lorenz et al: Mercydorf. Die Geschichte einer deutschen Gemeinde im Banat.
Seelbach, 1987. 94.

Hefner, Angela: Tscherwenka — Cservenka — Crvenka Batschka 1785-1944: Tscherwenkaer Fa-
milien. 2., verb. Aufl. CD-Rom. Karlsruhe, 2002. 439f.

7 gy fogalmazott példaul Ottilia Sicklerin levelében, Kolut, 1786. febr. 18. Kozi: Hefner: Tscher-
wenka, 449.

V6.: Tafferner, Anton: Quellenbuch zur donauschwdbischen Geschichte. 5. Bde. Miinchen—Stutt-
gart, 1974—1995., itt: 1. 276.

29 MNL OL A 39 1794:4586.

3° MNL OL A 39 1786:7558.

3t Uo.
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Mikozben a bevandorlok a nekik kilatasba helyezett, de nem teljesitett kedvezménye-
kért folyamodtak, alapjaban véve a csaszarral kotott szerzGdés betartasdhoz s az abban le-
szogezett kedvezményekhez és engedményekhez mint 4j egzisztenciajuk megigért alapko-
veihez ragaszkodtak. A telepesek szemszogébdl tekintve a dolgot, ezekre mar csak azért is
elengedhetetleniil sziikség volt, mert csak azok segitségével tehettek eleget a csaszarral ko-
tott szerz6dés feltételeinek, nevezetesen a teriiletek trbéri megmiivelés ala vonasanak. En-
nek jegyében a bacskai Cservenka (Tscherwenka) kozség telepesei II. Jozsethez intézett
1786. julius 7-i beadvanyukat a kovetkezd nyilatkozattal kezdték: ,Nagy kegyelemben van
résziink, és minden erénkkel azon lesziink, hogy az allam és & csaszari kiralyi Felség rater-
mett és hasznos polgaraiva valjunk...”3* A letelepités szerzGdéses jellegét vallottak a korab-
bi telepesek is, mint péld4ul a Tolna megyei Dunaf6ldvaron laké Konrad Kloispach. Az 4j
bevandorlokat latva fordult 1785. november 9-én a csaszarhoz azzal a kéréssel, hogy sza-
mara is engedélyezzék a letelepiiléssel egybekotott adomanyokat. Ezt azzal indokolta, hogy
,nap mint nap latnom kell, hogy Ofelsége oly sok német szamara a konyoriiletes és kegyes
taplalf atya, és 6ket minden sziikséges dolgokkal ellatja, hogy nem marad nekik mas tenni-
valdjuk, mint hogy szorgalmasan dolgozzanak”.33

A szintén régebbi telepes Johann Ehling esete beszédes példaja annak, hogy II. Jozsef
maga is nagyra értékelte az alattvalok és az uralkod6 kozotti szerz6dést. Az 1710-ben a Nas-
sau-Siegen Hercegségbeli Herzhausenben sziiletett Ehling Gj hazajaban, a bansagi Perja-
mos (Perjamosch) kozségben megbecsiilt személy volt, 1776 és 1778 kozott a kozségbirdi
tisztséget is ellatta. Becsiilték ,,Perjamos kiralyi kamarai kozség tagja”-ként is, ahogy bead-
vanyat alairta. A kozségben nem volt, aki a Biblia tanitasat (,,szaporodjatok és sokasodja-
tok!”) néla hiiségesebben kovette volna. Tizenot fitt és tiz leAnyt nevelt, akiket olyan jo6l ki-
hézasitott, hogy minden gyermeke egy egész telket miivelt, és képes volt addjat mindig ha-
tariddre befizetni. 1788-ban Ehling hatvannyolc leszarmazottjaval II. Jozsethez fordult az-
zal a kéréssel, hogy 6t alattvaloi kotelezettségei becsiiletes teljesitéséért mentesitse minden
szolgaltatas al6l. Miutan a hivatalok megbizonyosodtak a levélben foglaltak igazsagtartal-
maro6l, I1. Jozsef minden foldestri teher al6l mentesitette, raadasként pedig mint minden
alattvalo példaképét eziist érdeméremmel jutalmazta.3

A 18. szazad végi német telepesek semmi esetre sem valamifajta kulturalis kiildetéstu-
dat hordozoiként tekintettek magukra, mint ahogy azt utédaik koziil néhanyan a 19. szazad
maésodik felében, a nacionalizmus korszakaban vagy a 20. szazad elsé felében a népiségide-
olbgia jegyében allitottak.3> A telepeseknek 6nmagukrol mint a csaszar hiiséges alattvaloi-
ro6l alkotott 6nképe sokkal inkabb a kora tjkori természetjognak a tarsadalmi szerz6désrél
sz6l6 elméletében gyokerezett, még ha nem is tekintette magat minden telepes szerz6déses

32 MNL OL E 125 Magyar kincstari levéltarak — Magyar kamarai levéltar, Magyar Kamara, Impopu-
lationalia 1785-1790. 17. cs. Fons 197, fol. 125r.

33 MNL OL D 125 13. cs., fol. 334r.

34 V6. Ujsageikk Ehling iigyérsl: Magyar Kurir, 1788. jal. 2. Nr. 52. 572.; Baréti (Griinn), Ludwig:
Geschichte von Perjamos. Perjamos, 1889. 100—103.

35 Kiilonosen a Bansagbol szarmazé osztrak ir6 és szinigazgaté Adam Miiller-Guttenbrunn irodalmi
miiveiben tapasztalhat6 ez, elsGsorban a Lipcsében 1917-ben megjelent Joseph der Deutsche. Ein
Staatsroman cim@ munkéjaban. A dunai svabok néhany helytorténeti monografidjaban (Heimat-
biicher) is megjelenik ez az abrazolasmdd. Vo. Orosz-Takacs, Katalin: Zwischen Mythos und Rea-
litdt. Historische Kulminationspunkte in Heimatbiichern der ungarndeutschen Vertriebenen. In:
Fata, Marta (Hg.): Migration im Gedéachtnis. Auswanderung und Ansiedlung im 18. Jahrhundert
als identitétsstiftender Faktor bei den Donauschwaben. (=Schriftenreihe des Instituts fiir donau-
schwibische Geschichte und Landeskunde 16.) Stuttgart, 2013. 135-145.
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partnernek. A kamarai hivatalnokok feljegyzései és a régebben betelepiiltek panasziratai
feslett, veszekedd és iszakos telepesekrdl is szélnak,3® mégis a német telepesekkel 4j tipust
paraszt jelenik meg Magyarorszagon. Az ,4j alattval6” nem azért volt lojélis az uralkodé
irdnt, mert benne a foldestrral szemben szovetségest latott. Sokkal inkabb tgy vélte, az
uralkodéval kotott szerz6dés révén tud hozzajarulni a reformmunkélathoz a kozjé érdeké-
ben. Ebb6] az 6nképbdl37 szarmazott a német telepesek ontudatos magatartasa, ami a ma-
gyarorszagi német parasztsag kollektiv tudatanak alapvetd és tartos ismertetGjelét képezte,
s amely a magyar kamarai hivatalnokok szdmara teljesen ismeretlen volt, ezért a német pa-
rasztok magatartasaban gyakran engedetlenséget lattak. igy amikor példaul a Bacskaban
fekv6 Kiskér (Kleinkeer) kozség telepesei a csaszarhoz intézett 1786. julius 9-i iratukban
arra panaszkodtak, hogy ,csupa ellenség veszi 6ket koriil”, s ,kiilonb6z6 kis eloljarok [...]
élesen korholjak és gyalazzak Gket”, az illetékes kamarai adminisztraci6 azzal vagott vissza,
hogy ,,a német telepesek engedetlensége, durvasaga és féktelensége valamennyi hivatalnok
tiirelmét” nagymértékben igénybe veszi.3® Jellemz6 médon a kamarai adminisztracié nem
ismerte be, hogy mi volt a telepesek 6ntudatos fellépésének valodi oka, hanem azt II. Jozsef
egyik 1786-0s rendeletére vezették vissza, amely a foldesuraknak megtiltotta, hogy a pa-
rasztokat testi fenyitésnek vessék al4.3?

A telepesek otthonfelfogasa — az integracio6 eszkoze

Ha a magyarorszagi német telepesek magukat a csaszar szerz6déses partnereinek tekintet-
ték, felmeriil a kérdés, hogy mit értettek az ,,otthon” (Heimat) fogalma alatt. Az otthon fo-
galmat a kora Gjkorban a legrészletesebben a kolduldsra vonatkozd rendéri szabalyzatok
fejtették ki.#° Az Eurdpa-szerte ismert* és minden német allamban egyforman kezelt ho-

36 fgy frnak példaul a di6szegi magyar parasztok a német betelepiiltekrsl: ,Gabonat sokan eladjak,
Pénzt pedig megiszak mint az Banthion, Konig, Banstetten, Trageszer, Hertzing, Junghain, Haubt,
Konrad. Nedbus és Gande, czégéres korhely, aki magat foldgyeir6l keveset gondolvan, nem tsak
ide valo uj colonistakat, de mas helységekben ugy mint Paldon és Geszthen levoket minden nemii
Zenebonara folindittani, azokat minden roszasagra folingerelni szokta...” Statny oblastny archiv v
Bratislava, Bratislavska Zupa I, 1398-1922, Ac, 1787. Fasz. 35. Nr. 15.

%7 Ez a szerepfelfogis mar az 1780 el6tt Magyarorszagra bekoltozott azon telepeseket is jellemezte,
akik foldesuraikkal szerzGdést kotottek, melyben vallaltak teriiletek irbéres megmiivelését, cseré-
be viszont altalaban ,kontraktualista” szerz6déses statustiaknak, azaz nem fiiggé helyzet(i jobba-
gyoknak ismerték el Gket.

38 MNL OL E 125 17. cs. Fons 197, fol. 128v., 199r.

39 Uo. 199r.

4° Friedrich, Adam (Hg.): Sammlung der hochfiirstlich-wirzburgischen Landesverordnungen. 2

Bde. Wiirzburg, 1776., itt: . 637f.

Wendelin, Harald: Schub und Heimatrecht. In: Heindl, Waltraud — Sauer, Edith (Hg.): Grenze

und Staat. Passwesen, Staatsbiirgerschaft, Heimatrecht und Fremdengesetzgebung in der oster-

reichischen Monarchie 1750-1867. Wien, 2000. 173-346.; Komlosy, Andrea: Der Staat schiebt
ab. Zur nationalstaatlichen Konsolidierung von Heimat und Fremde im 18. und 19. Jahrhundert.

In: Hahn, Sylvia — Komlosy, Andrea — Reiter, Ilse (Hg.): Ausweisung — Abschiebung — Vertrei-

bung in Europa. 16-20. Jahrhundert (=Querschnitte 20.) Innsbruck, 2006. 87—114.; Fazekas Csa-

ba: ,Mi Isten képét viseld szegények...” Forrasok a miskolci koldusok 18—19. szdzadi torténetéhez.

Borsodi Levéltari Evkonyv. 8. (1997) 216—223.; Tarkany Sziics Erné: Magyar jogi népszokdsok.

Budapest, 1981. 51-68.
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nossagi jog (Heimatrecht)** alapjan a varosi és falusi kozosségek kotelesek voltak sajat sze-
gényeiket ellatni, még akkor is, ha azok hosszabb tavollét utan tértek vissza eredeti kozsé-
giikbe. Az idegen koldul6kat viszont mint csavargokat kitoloncoltak. Honossagot a személy
sziiletéssel vagy példaul behazasodas révén hosszi éveken at tartd helyben lakassal szerzett
egy telepiilésen, amely telepiilés szdmara identitast és mindenekel6tt védelmet nytjtott. Az
a személy, akinek nem volt ura, nem szamithatott oltalomra és azzal egyiitt jogokra sem.*3
Az otthon tehat tarsadalmi kapcsolatokat, kozségi ellatast és foldestri védelmet is jelentett
egyben.

Amikor a 18. szazadban formél6do 4llamhatalom az alattvalokat, akik addig tébb ural-
mi jogokat gyakorl6 személytdl fiiggtek, a korabbinél erGsebben befolyasa al4 kivanta von-
ni, az otthon (Heimat) fogalma kitagult, s a politikai otthon (politisches Domicil) és a haza
(Vaterland) jelentéseket is magaba olvasztotta. Ett6]l kezdve otthonnak az a lakohely sza-
mitott, ahol az emberek alattvaloként jogokkal és kotelességekkel rendelkeztek. A Habs-
burg Birodalomban Joseph von Sonnenfels 1771-ben a haza (Vaterland) fogalmat gy hata-
rozta meg, mint ,az az orszag, ahol az ember allandé lakhelye van, azok a torvények, me-
lyeknek ez orszag lakoi engedelmeskednek, a torvényekben rogzitett korményzati forma,
ezen orszag lakoi, az ugyanazon jogokban osztozok”.#4 Ha tehéat a honossagi jog (Heimat-
recht) a sziiletési helyet vagy a lakhelyet vette alapul, akkor az otthon (Heimat) iranti kote-
lesség magéban foglalta az ottmaradast és a haza viszonyaihoz val6 alkotmanyos alkalmaz-
kodast is. A természetjog 17. és 18. szazadi sz0sz016i, akik egyetértettek a westfaliai béké-
ben kimondott ius migrandi joggal, azt a monarchia uralomgyakorlasa biztositasanak ren-
delték ala, mely uralom kozponti tényezGje a népesség volt.*> Ezért azokat az alattvalokat,
akik engedély nélkiil vandoroltak ki, és késébb vissza kivantak térni sziilGhelyiikre, idegen
koldusként kezelték, és az idegen vildgba s azzal egyiitt talan a nyomorba kiildték vissza.*®

Hogy milyen mélyen beivodott a 18. szdzadi emberek tudataba a fels6bbség 4ltal naplo-
poénak mindsitett illegalis kivandorl6, majd szegényen visszatér6 migrans képe, mutatja egy
1785-ben Magyarorszagra kiildott levél. A bansagi Zsombolya (Hatzfeld) kozségben lakod
Dorothea Grotin koteles részt 6rokolt a kurmainzi Sorgenlochban elhalt nagyapjat6l, Mi-
chael Schwerzbergert6l. Schwerzberger végrendeletében tekintélyes vagyont hagyott gyer-
mekeire és unokaira: hazakat, szantokat, réteket, sz6l6ket. A kivindorolt csaladtagokra es6
Orokos részeket elarverezték, és a pénzt felvételig gondnokra biztak. A német rokonok azt
tandcsoltdk a magyarorszagiaknak, hogy az Gket illet6 tetemes Osszeget régi hazajukban
fektessék be, s6t, térjenek haza. Ez utébbi esetre azonban hangstlyoztik: ,J6 haztartast
kell vezetnetek, mivel lustalkodassal és henyéléssel senki, még a koldus sem tudja eltartani

42 Schubert, Ernst: Mobilitidt ohne Chance: Die Ausgrenzung des fahrenden Volkes. In: Schulze,
Winfried (Hg.): Stdndische Gesellschaft und soziale Mobilitit (=Schriften des Historischen Kollegs
12.) Miinchen, 1988. 111-164.

Schubert: Mobilitdit ohne Chance, 116.

44 Sonnenfels: Uber die Liebe des Vaterlandes, 7.

45 Lasd: Gil, Francisco Pietro: Die Aus- und Einwanderungsfreiheit als Menschenrecht. Zur Ge-
schichte dieses Rechts und zu seiner christlichen Begriindung heute (=Studien zur Geschichte der
Katholischen Moraltheologie 22.) Regensburg, 1976. 61-100.

46 Wiirzburgban példaul a hercegpiispok 1724-ben az engedély nélkiil kivandorlok szamara kilatasba
helyezte, hogy ,ha esetleg valamikor visszatérnek, semmiféle védelemben nem részesiilnek, hanem
bizonyosan és kivétel nélkiil csavargoként fognak kezeltetni, és nem fogjak megtiirni 6ket az or-
szagban”. Idézi: Friedrich (Hg.): Sammlung, 1. 710.
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magat.”#” Mind a tartoméanyi rendeletekben a henyélésre vonatkoz6 szemrehanyas mogott,
mind pedig a kortarsak gondolkodasmédjaban a munka tjfajta felfogasa jelent meg, amely
szerint a munka az ember tarsadalmi kételessége. Ebb6l a nézépontbdl tekintve a munka a
politikai hazafogalom részét alkotta.

Minél inkabb nétt a népesség jelentésége a ,kozjo”-ra nézve, annal vildgosabbi valtak a
kijelentések az alattvaloknak az otthonnal szembeni kotelességeirsl.4® Sonnenfels szerint
nem létezik ,boldogsag a hazan kiviil”, és az embernek ,hazaja irant [...] elfogultnak kellene
lenni, fizikai és politikai értelemben azt a legjobbnak [...] tartva”.4° A Habsburg népesedés-
politika szempontjabol ez azt jelentette, hogy egyre szigortibba valt a népességmozgasok el-
len6rzése. Az illegalis kivandorlast az ausztriai 6rokos tartoméanyokbdl az 1784. augusztus
10-én kibocsatott kivindorlasi patens minden polgari jog elvesztésével, vagyonelkobzéssal
és az 6rokosodési jog megvonasaval biintette.5°

Egyes német migransok azonban differencialt otthonfogalommal rendelkeztek. 1785.
augusztus 24-én jelentkezett Bécsben magyarorszagi letelepedésre egy 17 csaladbol allo
csoport a Hohenzollern-Hechingen Hercegség két telepiilésérdl, Horschwangbdl és Stet-
tenbdl. A csoport szovivGje, a Horschwangbdl szarmazd negyvennyolc éves paraszt, Johann
Gorle egy honappal kés6bb, szeptember 29-én a csaladok nevében egy iratot intézett Jo-
seph Friedrich Wilhelm von Hohenzollern-Hechingen herceghez, amelyben a kovetkezd
szavakkal mondott koszonetet: ,Lekotelez6 koszonetet mondunk azért, hogy elbocsatott
benniinket, teljes sziviinkbél kivinunk mindannyian hosszan tarté boldog korméanyzast,
sok szerencsét és aldast, minden jot, azutin pedig az 6rok égi dicséséget, ezt kivanjuk
mindannyian tiszta sziviinkbdl, egyuttal szivbdl sajnaljuk volt hazankat az elszenvedett oly
nagy idgjarasi csapasok miatt, mi reméljiik, hogy volt Fenséges orszagatydnk [Landes-
vater], ahogy az egész magas hercegi kormany oriil boldogulasunknak, hisz minden atya,
aki gyermeke boldogsagat latja, tetszéssel van iranta.” Mar a herceg orszagatyaként valo

47 QOsterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovabbiakban: OStA HHStA),
Staatskanzlei, Noten von der ungarischen Hofkanzlei, Kt. 32. Konv. 2. 1786. Nr. 10 320.

48 Klueting, Harm: ,Biirokratischer Patriotismus”. Aspekte des Patriotismus im theresianisch-
josephinischen Osterreich. In: Birtsch, Giinter (Hg.): Patriotismus. (=Aufklirung, 4. évf. (1991.)
Nr. 1.) Hamburg, 1991. 37-52., itt: 42—45.

49 Sonnenfels: Uber die Liebe des Vaterlandes, 38., 8.

5° Kropatschek, Joseph (Hg.): Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph II. fiir die k.

k. Erblander ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer sistematischen Verbindung. 18

Bde. Wien, 1785-1790., itt: XIV. 950. Az allami eszkozokkel elGsegitett népességnévekedés érde-

kében bocsatottak ki 1784. februar 15-én az 6rokos tartomanyokra vonatkozd rendeletet, amely

szerint minden kiilfoldi, aki mar tiz éve a Habsburg Monarchiaban élt, rendeleti tton ,honos”-nak
mindsiilt. A hataridg letelte utin az alattvalokat megillet valamennyi jog élvezetébe jutottak. Uo.

VI. 161. A Magyar Kiralysigban a régi szokasjog szerint azok a személyek szamitottak honosnak,

akik a magyar korona orszagaiban sziilettek. Az 1723. évi 103. torvénycikk értelmében a német te-

lepesek szabad éveik leteltével kaptak honositéast. A II. Jozsef idején betelepiiltek tiz év utan szdmi-
tottak ,honfit’”-nak, mivel a helytartotanacs rendelkezése szerint azok a német telepesek, akik még
nem tartozkodtak tiz éve Magyarorszagon, akadalytalanul kivindorolhattak, miutdn a szamukra
juttatott javakat visszaszolgéltattak, vagy maguk helyére éllitottak valakit, aki kitelezettségeiket és
adobssagaikat magara vallalta. V6. MNL OL E 125 1785/86. Fons 7, Pos. 101.; Eckhart Ferenc:

A Szentkorona-eszme torténete. Mariabesny6-Godolls, 2003. (reprint) 138.

Staatsarchiv Sigmaringen, HO 1, Nr. 838.: Hohenzollerische Betdnde:1212—2003. Gefiirstete Graf-

schaft Zollern und souverines Fiirstentum Hohenzollern-Hechingen, Akten Innere Verwaltung,

Landesverfassung, Auswanderung mehrerer Biirger aus Stetten unter Holstein und Horschwang

nach Ungarn, 1785. Gorle levele, 1785. szept. 29.
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megszolitdsa mutatja, hogy Gorle és tarsai az otthonra alapvet6en mint politikai otthonra
(politisches Domicil) tekintettek, ahol az alattvalokat és az uralkodét a természetjogra ala-
pozott tarsadalmi szerz6dés koti 6ssze. Ahogy az uralkod6 alattval6itol elvarja kotelessége-
ik teljesitését, ugyantgy koteles 6 is az alattvalokkal szemben a kozjot szolgalni. Gorle a
boldogsagot nem csupan a hazaval szembeni kételességként, hanem egyben a személyes jo-
l1étre vonatkoz6 alattvaléi jogként is értelmezte. Kovetkezésképpen a kivandorlas nyoman a
célorszag, Magyarorszag nem utols6sorban a II. Jozsef csiszar altal biztositott letelepedési
feltételeknek koszonhetSen Gj politikai otthonna valt, s egyben a betelepiil6k személyes
boldogulasanak alapjat is biztositotta. II. Jozsef is azt vallotta, hogy a parasztok falvaikat
mint stabil csaladi székhelyiiket és orszdgukat nemcsak a munka, hanem a tulajdon kétele-
zettségén keresztiil is politikai otthonuknak kell, hogy érezzék, mint ahogy azt a Bansagban
tett utazasa alkalméaval mar 1768-ban megfogalmazta.

A régi és 1j otthon el6nyeit és hatranyait Johann Eimann is mérlegre tette a Bacskaba
val6 bevandorlas utin koriilbeliil negyven évvel, amikor a kovetkez6ket irta: ,Persze ég és
fold Danteshof és az itteni viszonyok; de az itt konnyen megszerezhet6 dolgokat a hallatla-
nul sok robot megkeseriti — minden édességnek kell, hogy kesertisége is legyen, mondja a
kozmondas. Egyébként itt nagyon szabadon él az ember.”5* A kurpfalzi Duchrothb6l szér-
mazd Eimann nem volt tipikus kivandorlé. Otthon elvégezte a gimnéziumot, és szeretett
volna tovabb tanulni, de apjanak, egy nemesi fold bérlGjének a halala megakadalyozta eb-
ben.?® Eimannt a Bacskaban azutan — ahogy a tébbi ,irasban jartas” telepest is, akar befe-
jezték a kozépiskolat, akar nem>* — elGszor a kamarai adminisztraciéban alkalmaztak mint
épitési szamviv6t, majd a német telepiilések felhtizasa utan tanitoként s végiil Ujszivacon
(Neu-Szivacz) jegyz6ként miikodott. Eimann régi hazgjaban mennonita volt, Magyarorsza-
gon azonban at kellett térnie a reformatus vallasra, ennek ellenére igy nyilatkozott: ,,Vallasi
iigyekben még a legkisebb mértékben sem haborgatjak az embert. Akinek iinnepnapja van,
iinnepel, akinek nincs — az dolgozik.”% Eimann szabadsagérzésében az is kifejezésre jut,
hogy a kivandoroltak azokat a jogokat, amelyekkel régi hazijukban rendelkeztek, de az 4j-
ban nem, nem hiinyoltik, ha mésfajta szabadsaggal ellenstlyozhattak azokat.

52 Eimann, Johann: Der deutsche Kolonist oder die deutsche Ansiedlung unter Kaiser Josef II. in
den Jahren 1783 bis 1787 besonders im Konigreich Ungarn in dem Batscher Komitat. (=Verof-
fentlichungen des Siidostdeutschen Kulturwerks, Reihe B, 17.) Heg. Von Friedrich Lotz. Miinchen,
1965. 93f.

Eimann: Der deutsche Kolonist, 87.; Kuhn, Friedrich (Hg.): Familienbuch fiir Johann Eimann.
Lebens-Beschreibung Johann Eymann und dessen Ehe-Frau Margaretha Elisabetha durch thn
selbst verfafet [...] Blankenloch-Biichtig, 1986.

Ez tortént példaul a Pfalzbol, (Kaisers-)Lauternb6l szarmaz6 tekintélyes szaboémesterrel, Johann
Georg Schramm-mal is, aki a varosi igazgatasban egy ideig még irnokként is dolgozott. Mivel a hé-
zas polgar egy hazassagon kiviili kapesolatot 1étesitett, 1784-ben élt a II. Jozsef altal meghirdetett
magyarorszagi telepités lehetGségével, hogy szerelmét feleségiil vehesse. Cservenkan telepedett le,
de mint ,,irasban jartas” személyt masik két iigyes telepessel egyiitt a zombori telepitési hivatalban
alkalmaztak. Hefner: Tscherwenka, 452—454.

Eimann: Der deutsche Kolonist, 94. A kamarai birtokokra bevandoroltak a tiirelmi rendeletben
foglalt felekezetekhez kellett, hogy tartozzanak, ezért mennonitak szaméara a letepiilés Magyar-
orszagon nem volt engedélyezett, hacsak a bevanorlé nem tért at az evangélikus vagy reformatus
hitre.
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Az otthon fogalom politikai tartalma mellett rendelkezett gazdaségi ismérvvel is. A ‘Hei-
mat’ sz6 ugyanis a régi hochdeutsch dialektusban a haz- és udvartulajdont jelentette.5® Ezt
a jelentést a felnémet dialektusok egészen a 19. szazadig megérizték. A svajci lelkész és pub-
licista Jeremias Gotthelf Erlebnisse eines Schuldnerbauers cimmel 1854-ben megjelent
konyvében példaul ez all: ,,Az Gj otthon 10 000 forintjaba keriil.”>” De Svabfoldon is hasonld
jelentéssel birt: ,A legidésebb kapja az otthont.”>® Ez a mond4s a katolikus svabok kérében
uralkod6 6rokosodési jogra utal, mely szerint a legidGsebb gyermek vette at a gazdasagot,
mig a tobbi testvér szdmara az otthon elveszett,> azaz 6rokrésziiket pénzben fizették ki.

A 1II. Jozsef idején Magyarorszagra telepiiltek kozott annak ellenére, hogy a vagyono-
sabbakat Galiciaba iranyitottak, nem kevesen akadtak, akik kisebb vagy nagyobb vagyonnal
rendelkeztek sziil6foldjiikon. A legtobb esetben még a kivandorlas el6tt intézkedtek, hogy
orokrésziiket vagy a hazukért, illetve eladand6 ingd vagyontargyaikért jaro osszeget bizto-
san és a lehet§ leggyorsabban megkapjak, hogy azutan azt Gj otthonukban befektethessék.
Gerhard HeB és Bernhard Scherer, két 1784-ben az Alsenz melletti Miinchweilerbdl
Cservenkara attelepiilt telepes példaul urukkal, Wieser groéffal egy bizonyitvanyt allittatott
ki arrél, hogy ,becsiiletes és rendes” alattvalok, s hogy Miinchweilerben még elarverezendd
javaikra vonatkozé joguk csorbitatlan.®® Heinrich Huber a Grumbach Groéfsag-beli Ilges-
heimbdl vandorolt ki Magyarorszagra 1784-ben, és Torzsan telepedett le. Kivaindorlasakor
megbizta aposat, hogy arvereztesse el 1783-ban kapott anyai 6rokségét. A felvett inventéri-
umbol kideriil, hogy a rétet és a szant6foldet legaldbb 385 forint értékiire becsiilték. Az
aposnak egyébként az arverezéshez meg kellett még szereznie a grumbachi f6ldestr enge-
délyét is. Feltételezhetd, hogy az engedély beszerzése utan Huber gyorsan nyélbe iitotte a
dolgot, mivel sziiksége volt Magyarorszagon a pénzre, hogy, amint irta, Gj ,héztartasat jol
felszerelhesse”.®* A banati Csakon (Tschakowa) é16 Nikolaus Jost is azt kéri 1785. oktober
2-4n, hogy a kurmainzi Sauerthalban gyorsan fizessék ki 6rokrészét, 65 forint 29 krajcart,
hogy ,intézhessem haztartadsomat és beszerzéseimet, mivel sok dologra felettébb sziiksé-
gem van”.5?

A sikeres Gjrakezdésre alapozva azutan a messze idegen otthonna valhatott, amire a te-
lepesek kijelentései is utalnak. Hiszen amikor egyenld feltételek mellett dontési helyzet
adoédott a régi otthon és az idegen vilag kozott, az utbdbbit valasztottak, ahogy az példaul
Valentin GeiBheimer esetében is tortént a Bansidgban fekvé Lieblingen. Amikor 1791-ben
felszolitottak, hogy vegye at 6rokrészét régi otthonéban, s telepiiljon vissza, a kovetkezd in-
doklassal utasitotta ezt vissza: ,...nem akarom szép birtokomat eljatszani, és senki sem
varhatja ezt t6lem. [...] Olyan igaz, mint hogy a nap siit, hogy hdzam és birtokom van, né-

56 Bausinger, Hermann: Heimat in einer offenen Gesellschaft. Begriffsgeschichte als Problemge-
schichte. In: Kelter, Jochen (Hg.): Die Ohnmacht der Gefiihle. Heimat zwischen Wunsch und
Wirklichkeit. Weingarten, 1986. 89—115., itt: 91-94.

57 ,Das [!] neue Heimat kostet thn wohl 10 000 Gulden.” Gotthelf, Jeremias: Erlebnisse eines Schul-
denbauers. Berlin, 1854. 19.

58 Der Alteste kriegt die Heimat.” Fischer, Hermann: Schwdbisches Worterbuch. 6 Bde. Tiibingen,

1904-1936., itt: I11. 1364.

Németiil: ,threr Heimat zur Leiche gingen”.

(OStA HHStA, Staatskanzlei. Noten von der Ungarischen Hofkanzlei, Kt. 32. Konv. 2, 1787. Nr.

35 687.

OStA HHStA, Staatskanzlei. Noten von der Ungarischen Hofkanzlei, Kt. 32. Konv. 2, 1786. Nr.

2823.

(OStA HHStA, Staatskanzlei. Noten von der Ungarischen Hofkanzlei, Kt. 32. Konv. 2, 1786. Nr.

312.
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met mértékkel mérve 52 hold szantd, 12 hold réttel, két kerttel, és ezeket nem kell tragyaz-
ni.”% Nikolaus Thibaut, aki a lotharingiai Lembergbdl érkezett a bansagi Orczyfalvara
(Orczydorf), nem sokkal ezutan, 1784. szeptember 25-én a kovetkez6képp magyarazza ap-
janak a letelepedés melletti dontését, ecsetelve a magyarorszagi gazdalkodéas elényeit: ,,Na-
lunk minden, amit elvetiink, btza, rozs, arpa, zab, kukorica, krumpli, bab, borso, lencse,
kaposzta, répa, kender, len, koles, bor és gylimolcs, olyan mennyiségben terem, hogy egy
paraszt 20, 30, 40 hold folddel annyi gabonat termelhet, mint nalatok 80, 90, 100 holdon.
Ha valakinek kedve és 6haja van hozzank jonni, ne késlekedjen sokaig, mert itt még jo az
élet.”%4 [Kiem. — F. M.]

Az ,Gj alattvald” tehat nemcsak szerz6déses partner volt, hanem egyidejtileg homo
oeconomicus is, s otthona ott volt, ahol mint paraszt eredményesen gazdalkodhatott, és
csaladjat el tudta tartani. Igy tudésitotta példaul Friedrich Wilhelm Schiifer Cservenkarol
sziileit és testvéreit, hogy magyar bor kiilfoldi eladasaval is pénzt keresni szandékozik,
ahogy azt Cservenkan és kornyékén mas telepesek is tették: ,Vagy szaz ember van itt, akik
bort és é16 marhat visznek ki, és szép pénzt keresnek.”% Gazdasagi szempontbol tehét egy
kivandorolt szdmara az otthont a befogad6 orszag jelentette, de egyes telepesek szemében a
régi otthon az 1j, idegen vilagban a gazdasagi boldogulas alapja is lehetett, nevezetesen az
idegen vilagban megtermelt aru importéreként.

A T1. Jozsef idején kivandoroltak leveleib6l kezdettdl fogva kiolvashaté nemcsak az 4l-
lam altal biztositott letelepedési feltételek, de az itt talalt természeti adottsagok kivaltotta
orom is, amely adottsagok biztosithattadk a korabban nélkiil6zott élelmezési biztonsagot
vagy az ahitott tarsadalmi felemelkedést az egésztelkes jobbagystatusig. Johann Georg
Wittig Cservenkarol a hesseni WeiBenhaselbe a kovetkezét irta 1785. jalius 17-én: ,,Olyan
szép és sik a kornyék, hogy messze tavolban sem latni egyetlen hegyet sem. A kornyéken
olyan jo a f6ld, hogy nem kell tragyazni, s a legjobb gabonéat adja, ami a sok szemtdl szinte
elteriil.”®® Egy dombos vidékr6l szarmazo telepes tehat azért taldlta a sik vidéket ,szép”-
nek, mert az a mez6gazdasig szaméara kiilonlegesen kedvez6 volt. Még egyfajta paraszti
biiszkeség is kimutathat6 ezekben a levelekben az 4j lakohely természeti gazdagsagat latva.
Igy irt példaul haza a lensz6vS Stephan Kaufmann a bacskai Bukin kozségbél: ,A tragya,
amely télidében felgytilik, nekiink csak terhiinkre van. Ha valaki az év elején azt el akarja
vinni, szivesen segitek neki felpakolni.”®” Kaufmann itt arra utalt, hogy az idegenben meg-
szabadulhatott régi otthona termelési modszereit6l. Mivel a régi hazaban nem lehetett
megfelel§ aranyt beallitani a gabonafélék és a takarmanynovények kozott, nem lehetett az
allatallomanyt sem megsokszorozni, a tragya mennyiséget sem novelni és azzal a fold mi-
ndségét javitani.5® Ezzel szemben Magyarorsz4gon a foldek olyan termékenyek voltak, hogy
egyaltalan nem kellett tragyazni. Kaufmann, aki a kivindorlasban a ,,siralomvolgyb6l” és a
~kemény munka igaja alol” valo szabadulast latta, igy folytatta: ,Magyarorszagon is kell

6 Landesarchiv Speyer, B 2/1353.5.: Herzogtum Pfalz-Zweibriicken, Zweibriicken, Akten, Auswan-

derung.

Idézi: Adam, Gertrude — Petri, Anton Peter: Heimatbuch der deutschen Gemeinde Orczydorf im

Banat. Marquartstein, 1983. 44.

% Idézi: Hefner: Tscherwenka, 447.

66 1dézi: Hefner: Tscherwenka, 445.

7 1dézi: Hefner: Tscherwenka, 441sk.

%8 V6. TroBbach, Werner: Individuum und Gemeinde in der lindlichen Welt. In: van Diilmen,
Richard (Hg.): Entdeckung des Ich. Die Geschichte der Individualisierung vom Mittelalter bis zur
Gegenwart. Kdln, 2001. 197-217., itt: 198.
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dolgoznunk, de amennyi szénat itt a gyermekeimmel egy nap begy(jtiink, arra Haselben 12
személyt is ki lehetne kiildeni, mégis kevesebbet hoznanak, mint itt négy személy. Es itt,
Magyarorszagon egy év alatt tobb szalonnat eszem, mint Haselben két év alatt sem, és tobb
bort iszom, mint amennyi sért Haselben ittam.”%® Kaufmann szdméra az idegen fold leirdsa
— mely a rendi tarsadalomnak a kora tjkorban népszerii ellenvilagaként, azaz Eldorado-
ként”® jelenik meg — a régi hazéra jellemz6 taplalkozasi helyzettel val6 szembedllitast tette
lehet6vé.

Az otthon azonban tobb volt, mint kereset és kenyér; a csaladi kapesolatokat is jelentet-
te. De a kivandorlassal az ember végérvényesen kilépett ezekbdl a kotelékekbdl is, és a csa-
ladtagokkal val6 kapcsolat az idegen vilagban révid id6n beliil megszakadt, nem utolsosor-
ban a korlatozott utazasi és kommunikacios lehet6ségek, valamint az alsobb rétegekben
gyakori analfabetizmus kovetkeztében.” Ha kezdetben vartik is a hiradast a megérkezésrol
és az idegenben uralkod6 viszonyokrol, illetve az otthoni eseményekr6l, s ha meg is igérték,
hogy évente egyszer irnak, ahogy Johann Wegehenkel is Cservenkaroél,” idGvel egyre rit-
kabbé valtak a levélvaltasok. A hatramaradtak a kivindoroltat, ahogy halottaikat is, iméaik-
ba foglaltak. Igy tett Magnus Braun is az el6-ausztriai Stockach keriiletben fekvé Her-
bertingenben Lorenz nevii testvérével, aki 1785-ben Maramaros megyébe, Nagybanyara
(Frauenbach) vandorolt ki: ,Imadkozzunk egyméasért — irta —, hogy az égben, a mi k6z6s
hazankban majd Gjra egyiitt legyiink.””® A kivandorolt halalaval 4ltalaban teljesen megsza-
kadt a rokoni kotelékek apolasa — erre utalt példaul Bibiana Weberin 1786. januar 14-én
Temesvarott irott levelében. Férje haldla utan is Magyarorszagon élt mostohalednyaval.
Amikor megtudta, hogy lednya nagyapja a wiirttembergi Plochingenben meghalt, igyeke-
zett sajt el6rehaladott korara vald tekintettel biztositani a ledny 6rokrészének kiad4sat az-
zal, hogy ,haldlom utdn 6 mint az apja hazajaban teljesen ismeretlen személy ott nem tud-
na eligazodni”.”* Mar a kivandoroltak masodik generacigja is a legtobb esetben elidegene-
dett sziileik csaladjatol és eredeti orszagatol.

A kivandoroltak lathatblag hosszabb ideig keresték a kapcsolatot, mint hatramaradt
csaladtagjaik. Az 6hajban, hogy fenntartsak a csaladi kotelékeiket, az 6rokség kiszolgaltata-
sa jatszotta a leglényegesebb, de nem az egyetlen szerepet. Waldburga Schirrin a Baranya
megyei Vokany kozségbdl 1795-ben azzal a kéréssel fordult a salemi birodalmi kolostorhoz
tartozo6 Stetten am kalten Marktban é16 csaladjahoz, hogy takacslegény fia, aki vandoratra
indult, felkereshesse 6ket. Walburga és névére egytttal szemrehanyést is tesz sziileinek és
testvéreinek, hogy leveleikre nem valaszoltak. ,Réjatok le kotelességeiteket, és irjatok mér
egyszer nekiink”, figyelmeztetnek, ,hiszen mi hissziik, hogy nem akartok ti sem kevésbé
emberek lenni, és a hozzank kozelallo szeretete kotelez6, még ha nem is akartok sziil6i,
testvéri vagy barati szeretetbdl egy levelecskét kiildeni nekiink, oh, Isten! Talan igaz az a

%9 1dézi: Hefner: Tscherwenka, 441sk.

7° V6. Miiller, Martin: Das Schlaraffenland. Der Traum von Faulheit und Miifliggang. Wien, 1984.;

Richter, Dieter: Schlaraffenland. Geschichte einer populdren Phantasie. K6ln, 1984.

Fata, Marta: Deutsche Immigranten im ldndlichen Ungarn. Zu Fragen der Erforschung der In-

tegration am Beispiel von Sekunddreinwanderern im Komitat Tolna in der ersten Hdlfte des 19.

Jahrhunderts. In: Beer, Mathias — Dahlmann, Dittmar (Hg.): Migration nach Ost- und Siidosteu-

ropa vom 18. bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts. (=Schriftenreihe des Instituts fiir donau-

schwibische Geschichte und Landeskunde 4.) Stuttgart, 1999. 385—-404.

72 1dézi: Hefner: Tscherwenka, 440.

73 1dézi: Stail, Georg: Auswanderung aus der Oberschwdbischen (gefiirsteten) Grafschaft Fried-
berg-Scheer. In: Deutsch-Ungarische Heimatsblitter, 2. évf. (1930) 131-136., 234—240., itt: 136.

74 Stail: Auswanderung, 135.
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kézmondas ratok, hogy akit nem latunk, arra mar nem is emlékeziink.””> (Aus den Augen —
aus dem Sinn.) A két testvér nem utols6sorban gyermekeik kedvéért is valaszt kért az ott-
honiaktél: ,nekem, Waldburganak két fiam van, 1. Ferenc, 2. Peter Seiger, és nekem,
Magdalenanak egy tizenkét éves gyermekem, Anna Maria. Ezek a gyermekek azt kérdik:
anyak, nektek is van ap4tok, anyatok, testvéreitek vagy rokonaitok?”7® Ezek a sorok vilago-
san mutatjak, hogy a kivandorl6é csalddokban gyakran a nagysziil6ket nélkiilozték legin-
kabb, akiknek egyébként a paraszti tairsadalomban fontos feladat jutott. Nem véletlen, hogy
1786 januarjatol idésebb csaladféket is szivesen fogadtak a magyar kamarai hat6sagok,
amikor azok felnétt gyermekeikkel és unokaikkal érkeztek.”” A kisgyermekeket nappal, mi-
alatt a sziil6k a foldeken vagy a haz koriil dolgoztak, gyakran biztik az idések feliigyeletére,
akik a csaladi emlékezet és hagyomanyok 6rz6i voltak, s azokat tovabbadtik az unokaknak.
A kivandorl6 csaladokban ezt a feladatot a sziil6knek kellett magukra vallalni, akik kevésbé
elbeszéléseken, sokkal inkabb 4thagyomanyozott magatartdsnormakon keresztiil 6rokitet-
ték 4t gyermekeikre a régi otthon emlékét.”® Ebben rejlik annak egyik oka, hogy a kivan-
dorlasi teriilet emléke altalaban mar a masodik és harmadik generaciéban elhalvanyodott.

A Magyarorszagon papirra vetett legtobb telepeslevél — bar roviddel a kivandorlas utan
vagy a letelepedés utan néhany évvel ir6dott — nem emlékezik meg a régi otthonrdl. Mivel a
megtelepiilés és integraldodas idején a kivandorlok figyelme teljes egészében jovéjiikre és
egy 1j egzisztencia megalapozisara iranyult, a fiatalkorhoz és a régi otthonhoz k6t6dé em-
1ékek hidnya érthets. Azonban feltehet6, hogy a kivandorlok elérehaladottabb korban mar
gyakrabban gondoltak gyermekkoruk helyszinére. De évtizedekkel a kivandorlas utan csak
ritkan valtottak levelet az otthon maradottakkal, s ha igen, akkor is szinte kizar6lag csak
0rokosodési tigyekben, igy azok is alig tartalmaznak személyes kijelentéseket a régi otthon-
rol.

Ismerjiik ezzel szemben Eimann gondolatait, akinek élete végén a régi otthonra vissza-
tekintd levelei betekintést nydjtanak a német bevindorlok gondolkoddsméodjaba. A rokona-
ival 1832 és 1841 kozott folytatott levelezésében Eimann gyakran felvillantotta a pfalzi ha-
zéban toltott éveket: ,Szeretett sziil6helyemen — irta — toltottem gyerek- és ifjikorom, leg-
jobb idémet ezen a vilagon, nagy oromben, élvezetben és artatlansdgban. Bar azéta jol
megy sorom, semmiben sem szenvedek hidnyt, mégis azokat a napokat, melyeket kedves
sziileimnél és oly sok kedves tarsamnal Duchrothban atéltem, életem legboldogabb napjai-
hoz sorolom.””? Kiilonos érdekl6déssel tudakozodott ifjtikori baratok, rokonok és ismer6-
sok utan, s élénken utalt egyes eseményekre vagy talalkozasokra veliik kapcsolatban. A Duch-
rothban beszélt dialektus szintén egykori otthonahoz ftiz6d6 emlékeihez tartozott: ,Bar ha-
zamban minden nap (toujours) németiil, magyarul, racul és latinul beszéliink, erre valo te-
kintet nélkiil be akarom bizonyitani, hogy nem felejtettem el teljesen a duchrothi nyelvja-
rast, amikor »Euch mus dem liewe Veder gestehe, das winig Woche vergin, wu euch nit
vun Duchroth ebes treeme, bal bin ich uf der Jagd ufm Gangelsberg, bal im RaBberg, bal se

75 Hacker, Werner: Auswanderungen aus dem nordlichen Bodenseeraum im 17. und 18. Jahr-
hundert — archivalisch dokumentiert. (=Hegau-Bibliothek 29.) Singen, 1975. 152f.

76 Hacker: Auswanderungen aus dem nordlichen Bodenseeraum, 152f.

77 Korabban fiatalabb csaladféket vartak, ezért az 6tven évnél idGsebb bevandorlok nem a val6sagnak
megfeleld sziiletési daitumot adtdk meg. Vo. Hefner: Tscherwenka, 452.

78 V6. Halbwachs, Maurice: Das kollektive Gedéichtnis. Frankfurt am Main, 1985. 48-55.

79 Eimann: Der deutsche Kolonist, 91.
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Uberhause uf de grus Wis un su hin und her. Ehr wered och verwunere dass euch su gut
noch kann«.”8°

Ha a régi otthon a bevandorlé generacié szdmara még ilyen fontos és jelenlev§ volt,
felmeriil a kérdés, hogy vajon az idegen vilag jelenthetett-e tobbet, mint politikai és gazda-
sagi otthont. A kora tGjkorban az otthonlét érzésének kialakuldsaban mindenekel6tt a csa-
14di kotelékeknek volt donté szerepiik, melyek az emberek szdmara menedéket és bizton-
sagot adtak, s bevontak 6ket a csoportszolidaritas halozataba. Azok is, akik a csaladtol és a
régi otthontdl elszakadtak, emlékezetiikben magukkal vitték az elhagyott csaladi koteléket
a messzi idegenbe. A tarsadalmi hal6zat szempontjabol egy kivandorlé otthona az elhagyott
orszagban volt, mig azt az idegen vilagban a vele egyiitt kivandorl6 rokonok, baratok és a
sorstarsak nem poétoltak. Az erds Gsszetartozastudat, amely az emlékek, sors, nyelv, vallas,
magatartasi normak és értékek kozosségén alapul, évek sordn sem valtozott, még akkor
sem, ha kezdett6l alapvetGen pozitiv élmények érték a telepeseket a magyarorszagi lako-
sokkal val6 talalkozasok soran. igy azutan nem csak versengés folyt a legelékért és szanto-
kért, vagy vita a diil6hatarokrél. A zombori kamarai adminisztrator, Urményi Mihaly pél-
daul azt jelentette 1788. julius 5-i levelében, hogy Orszallas (Sztanisity) faluban a német te-
lepesek altal kivant elkiiloniilés a régen ott lak6 racoktél nem mehetett végbe. De talan a
jovében erésodhet a kolesonos megértés — folytatja —, ,,mert a racok [...] vendégeskedéseik,
menyegz6ik és mas efféle események alkalméval a telepeseket asztalukhoz invitalni torek-
szenek...”®!

Forditotta: DEAK AGNES

80 Eimann: Der deutsche Kolonist, 91. ,Nektek be kell, hogy vallja a kedves bacsi, hogy nem milik el
egy hét sem, hogy ne dlmodjak Duchrothtal, egyszer vadaszok a Gangelsbergen vagy a RaBbergen,
maskor Uberhausét latom a nagy mezdn, és igy tovabb. Csodalkoznétok, hogy még mindezt oly jol
ismerem.”

81 Idézi: Krauss, Karl-Peter: Ein Raum im Aufbruch: Agrarische Modernisierung und Kulturland-
schaftswandel bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts. In: Daheim an der Donau. Zusammenleben von
Deutschen und Serben in der Vojvodina. Austellungskatalog. Hg von dem Muzej Vojvodine und
dem Donauschwabischen Zentralmuseum Ulm. Novi Sad, 2009. 108-128., itt: 115.
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Kovdcs Istvan: Bem tabornok.
Az orok remények hése.
Magyar Naplé, Budapest, 2014. 385 oldal

Uj kotettel jelentkezett Kovdes Istvan tor-
ténész, kolts, irodalmar, a lengyel-magyar
kapcsolatok, illetve a lengyel torténelem
egyik legjobb magyarorszagi ismerdje és ku-
tatja. Ezittal egyik kedvenc személyisége,
Jozef Bem tabornok életpalyijanak bemuta-
tasat tiizte ki célul. A szerz6nek korabban
sem volt ismeretlen ez a téma: ahogy a kotet
el6szavaban maga irja, mar 1983-ban meg-
jelent Igy élt Bem Jézsef cimi munkéja a
Mbra Konyvkiadé méltan hires Igy élt... tu-
doméanyos-ismeretterjeszt6 sorozatanak ré-
szeként. Ez a munka képezte az alapjat ké-
sébb a Bem apdé cimi, 1999-ben Sepsi-
szentgyorgyon kiadott, hasonld jellegti kote-
tének is. Az 1848-1849-es magyarorszagi és
erdélyi lengyel 1égidk torténetének, vala-
mint életrajzi lexikonanak Osszeéllitasa
utan fordult Gjra az ir6 figyelme a legendas
tabornok felé. Mint megjegyzi, mar Rakosi
Viktor Hés fitik cimii regénye vonatkoz ré-
szének olvasésa, illetve és 1968-as erdélyi
utja 6ta, amikor bejarta Bem seregének tt-
vonalat Kolozsvar és Szaszsebes kozt, rabul
ejtette a tAbornok személyisége és annak ta-
lanya, miként lehetséges, hogy a lengyel hés
nem ismerte a reménytelenség fogalmat.
Igy minden korabbinél alaposabb levéltari
kutatasokat folytatott, és a felhalmozott is-
meretanyagot is hasznositva az eddigi leg-
alaposabb életrajzi monografiat alkotta meg
a ,két nemzet hgsérél”.

A harmincnyolc — rémai szamokkal je-
I6lt — fejezetet szamlalé kotet nyitanyaként
a szerzd roviden Osszefoglalja a lengyel tor-
ténelem forduldpontjait 1386-t6l egészen a
francia forradalmi habortkig, bemutatva
azt az utat, ahogy Eurdpa egyik legnagyobb
teriilet(i 4llama, a Lengyel-Litvan Kiralysag

a felosztas sorsara jutott, illetve azokat a
lengyel hazafiakat és mozgalmakat, amelyek
feltimasztasat tiizték ki célul. A II. fejezet
mar ezek egyik legkivalobbjaval, az osztrak
uralom ala keriilt Tarnéwban 1794. marcius
14-én jomobdu polgari kornyezetbe sziileté
Jozef Zachariasz Bemmel és csaladjaval fog-
lalkozik. Itt szamos 1j informaci6 talalhato
a kés6bb nemességet szerz§ familiarol,
amely az 1800-as évek elején Krakkoba kol-
tozott.

A napdleoni hiborak soran létrehozott
Vars6i Nagyhercegség lengyel csapatai az
ujabb, 1809-es francia—osztrak habora so-
ran jalius 15-én bevonultak Krakkoba; ez az
élmény pedig 6rokre meghatarozta az ottani
gimnaziumban tanul6 fiatal Bem életét, aki
sziil6i beleegyezéssel onkéntesként még
a nyaron jelentkezett a lovas tiizérséghez.
A TII. fejezet Bemnek a napoéleoni lengyel
hadseregben befutott karrierjét koveti nyo-
mon, amely soran tiizér szakismereteit sze-
rezte, majd részt vett az 1812-es oroszorsza-
gi hadjaratban és Dancka (Gdansk) védel-
mében. Mar itt kitlint batorsigaval, vakme-
réségével és szakértelmével; a haborut titeg-
parancsnokként, tiizér f6hadnagyi rangban,
valamint a francia Becsiiletrend lovagi fo-
kozatanak birtokosaként fejezte be.

Az 1815-0s bécsi békerendszer 1étrehoz-
ta az orosz céri birodalomhoz tartozé Len-
gyel ,Kongresszusi” Kiralysdgot, amely je-
lentds bels§ onrendelkezési joggal és hadse-
reggel is birt. Ide — korabban francia szolga-
latban all6 t6bb ezer honfitarsihoz hason-
l6an — Bem is belépett. A IV. fejezet ezt a
koriilbeliil tizéves idészakot foglalja Gssze,
melynek soran f6szazadossa 1épett eld, tii-
zérismereteket tanitott a katonai akadémi-
an, illetve roppentyi-kisérleteit folytatta, s
kozben életre szolo sériiléseket szerzett. A
novekvd orosz elnyomés miatt maga is kap-
csolatba lépett a szervezkedd lengyel titkos
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tarsasagokkal, hivatalos eljarast is folytattak
ellene. Talan emiatt is 1épett ki 1826-ban a
hadseregbdl, és tavozott Galiciaba. Az V. fe-
jezet a galiciai éveket mutatja be, ahogy
miiszaki ismereteit kamatoztatva probalt
megélni, valtakoz6 sikerrel.

A kovetkez6 harom fejezet (VI-VIIL) a
Bem pélyafutdsaban Gjabb fordul6pontot
jelentd 1830—1831-es lengyel szabadsaghar-
cot targyalja. Az 1830. november 29-én ki-
robbant varsoéi felkelés hirére a Lengyel Ki-
ralysagba sietett, ahol 6rnagyi rangban is-
mét egy lovas konnytiiteg parancsnoka lett.
A szerz§ itt részletesen ismerteti hése tevé-
kenységét a lengyel ,tavaszi hadjaratban”,
kiilon kiemelve az 1831. aprilis 10-i iganiei
iitkozetet, melynek eldontésében Bem iitege
dontd szerepet jatszott. Ezt koveti annak a
hadm{iveletnek a bemutatasa, amely végiil a
majus 26-i osztrolenkai csatdhoz vezetett.
Kovacs Istvan minden eddiginél részlete-
sebben ismerteti az Gsszecsapas lefolyésat,
illetve azt a mandvert, mellyel hése fedezte
a vert lengyel hadsereg visszavonulésat, és
egyben eurdpai hirnévre tett szert. Ezt kdve-
ti a Varsé szeptemberi ostromat bemutatd
rész, ahol Bem dandartdbornokként és a
lengyel tiizérség f6parancsnokaként ki-
emelkedd szerepet jatszott. A kotetnek ezt
az egységét a varos feladasa, majd a lengyel
hadsereg poroszorszagi kapitulacidja zarja.

A IX. fejezet Bem életének legnehezebb
id@szakat, az 1831—1848 kozotti emigracids
éveket vazolja. A tabornok elhidegiilt a
»,Nagy Emigraci6” demokrata és konzervativ
szarnyatol egyarant, sikertelen tervei (por-
tugaliai 1égi6, Képzémiivészeti és Miiszaki
Térsasag), valamint egyéb cs6dbement val-
lalkozéasai anyagilag is tonkretették. Szinte
megmentGként érkezett szdmara 1848-ban
a ,Népek Tavasza”, am Gszi galiciai fellépése
is sikertelen volt. Ezt kovet6en Magyaror-
szagra szdndékozott utazni.

A X. fejezetben a szerz6 roviden ismer-
teti a magyarorszagi eseményeket 1848 ta-
vaszatol szeptemberig, majd bemutatja az
oktbber 6-i bécsi felkelés eseményeit, vala-
mint Bem fellépését, aki oktober kozepétdl

irdnyitotta a varos védelmét. ElsGsorban
neki volt koszonhetd, hogy a csiszarvaros
oktbber végéig kitartott, és ez nemcsak a ta-
gyar félnek is jelentds segitséget nyujtott.

A XI. fejezet Bem magyarorszagi tevé-
kenységének kezdeteit ismerteti. Ez nem
volt zokkendémentes: a Simunich cs. kir.
csapatai elleni akcié kudarca utan a szerve-
zend6 lengyel 1égi6 kérdésében tjra sikertilt
Osszevesznie a lengyel demokrata ifjisaggal,
aminek Gjabb merényletkisérlet lett a ko-
vetkezménye. A jo megoldast végiil Kossuth
Lajos talalta meg, amikor decemberben ki-
nevezte az erdélyi hadsereg élére.

A XII. fejezet a tdbornok eljovendd di-
cs@ségének helyszinét, Erdélyt mutatja be
1848 tavaszatol novemberig. Kovdcs Istvan
itt részletesen leirja azokat az eseményeket,
amelyek a népek békés egymas melletti
egylittélésének kezdeti reményeit6l a roman
felkelésig és az azt kovet6 harcok soran az
orszagrész szinte teljes elvesztéséig vezet-
tek. A XIII. fejezet mar Bem elsé intézkedé-
seit, illetve az erdélyi hadsereg atszervezé-
sének munkalatait ismerteti.

Két fejezet (XIV-XV.) az erdélyi hadja-
rat elsg felét mutatja be, amelynek soran a
tabornok megalapozta magyarorszagi le-
gendajat. A szerz6 aprolékosan ismerteti
azokat a harcokat, melyek révén Bem visz-
szafoglalta Eszak-Erdélyt és Kolozsvart,
felmentette a Székelyfoldet, majd magat a
cs. kir. févezért, Puchner altibornagyot is
legy6zte. A részt Nagyszeben elsé elsietett,
kudarccal végz6d6 ostromanak targyalasa
zarja.

A kovetkezd harom fejezet (XVI-XVIIL.)
a téli hadjarat valsadgperiodusat abrazolja,
amikor Bem - lehetdségeit tdlbecsiilve —
Nagyszeben kozelében maradva kockara
tette addig elért eredményeit, és 1849. feb-
rudr 4-én Vizaknanal silyos vereséget szen-
vedett az orosz segitségnek koészonhetGen
meger6sodd cs. kir. f8er6ktsl. Ezt koveti a
»hagy visszavonulas” bemutatéasa, amelynek
a végén — a magyarorszagi er@sitéseknek
koszonhet6en — Bemnek Piskinél sikeriilt
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forditania a hadiszerencsén. Ezt a részt a
tabornok és Pet6fi kapesolatanak, valamint
az erdélyi lengyel 1égi6 szervezésének az
epiz6djai szinesitik.

A XIX-XXI. fejezet a cs. kir. csapatok
Gjabb észak-erdélyi betorésének és kiszori-
tasuknak torténetét mondja el, valamint
Bem ezzel 6sszefiiggd, Beszterce vidéki szé-
kely telepitési terveit. A rész végén pedig az
erdélyi hadszintéren elesett vagy kart szen-
vedett egyszerd honvédek és csaladjaik to-
vabbi sorsin keresztiil a korabeli arvaella-
tas, illetve csalddsegités kiilonb6z6 formait
abrazolja.

A XXII-XXIII. fejezet a téli hadjarat
csticspontjat, Nagyszeben elfoglalasat és
Dél-Erdély felszabaditasat ismerteti, amikor
Bem a medgyesi vereség utan zsenialis ma-
néverrel elfoglalta az erdélyi cs. kir. erék
kozponti bazisat, és marcius végére meg-
tisztitotta az orszagrészt az ellenséges moz-
g6 reguléris csapatokt6l. A XXIV-XXVI. fe-
jezet érdekes betétei pedig a Haromszék,
majd Csany Laszl6 korménybiztos oroszok-
kal vald kapcsolatfelvételi kisérleteit, a visz-
szafoglalt Erdély politikai konszolidécija-
nak problémakorét, illetve a roménok koré-
ben meginditott @joncozds eredményeit
boncolgatjak.

A XXVII-XXIX. fejezet a rovid békeidb-
szakban az erdélyi hadsereg Gjjaszervezését,
majd az 4prilis masodik felében meginditott
bansagi hadjaratot mutatja be, melynek so-
ran Bem Gjabb orszagrész visszaszerzéséhez
jarult hozza. Ezt koéveti az érchegységi ro-
man felkelGkkel folytatott targyaldsok, illet-
ve azok meghitsuldsa utan az elleniik indi-
tott havasi hadjarat ismertetése.

A XXX-XXXI. fejezet mar az 1849. évi
nyari hadjarat felvezetéseként az orosz in-
tervenci6 politikai és katonai elGkésziileteit,
illetve az erdélyi magyar erék felkésziiltsé-
gét elemzi a betorés elGestéjén.

A XXXII-XXXV. fejezet a kozel kétho-
napos erdélyi harcokat mutatja be, ahol
Bem elGszor Beszterce vidékén tartoéztatta
fel az invaziés csapatokat, majd délen a
Székelyfoldet tisztitotta meg, illetve moldvai

betorésével Liiders orosz tdbornok terveit
zavarta Ossze. Ezt azonban a segesvari vere-
ség kovette, és bar egy Gjabb zsenialis ha-
zassal még visszafoglalta Nagyszebent, au-
gusztus 6-1 nagycsiiri veresége utan az erdé-
lyi hadsereg maradvanyai Magyarorszag ha-
taraira szorultak vissza.

A XXXVI-XXXVII. fejezet mar a ,végja-
ték” ismertetése, amelynek sordn Bem a
Bansigban 4atvette ugyan a déli magyar f6-
sereg vezetését, Am ez utobbi az augusztus
0-1 temesvari csatavesztés utan 1ényegében
széthullott. A konyv ezen része tartalmazza
Bem ellenéllasra tett utolsé kisérleteinek, il-
letve az emigracioba val6 menetelének le-
irasat is.

Az utolsd, XXXVIII. fejezet a tabornok
életének utolsd szakaszat, a torokorszagi
emigraciot mutatja be. A szerz6 elébb Bem
muzulman hitre valé attérését és az ebbdl
tamadt vihart ismerteti, majd szdmos, eddig
ismeretlen forrassal aleppdi tevékenységé-
nek és utols6 gy6zelmének torténetét, egé-
szen 1850. december 10-i halalaig. A fejeze-
tet mementéul Cyprian Kamil Norwidnak,
a 19. szazad jeles lengyel koltGjének Gyasz-
rapszodia Bem emlékének cimi verse zarja.

A szép Kkiviteld, rendkiviil olvasmanyos
stilusban megirt, szamos képet, térképet és
grafikat tartalmazé igényes kotetet biblio-
grafia, személy- és helységnévmutat6 teszi
még hasznalhat6bba.

A monografidban, mint minden munka-
ban, el6fordulnak beti- és nyomdahibak,
elirasok, illetve kisebb pontatlansagok, hia-
nyossagok is. A rohamkés nem 1813-ban,
hanem csak j6 egy évszazad mulva lesz a ka-
tonai felszerelések része. (24. old.) A cs. kir.
hadseregen kiviil Eurépaban, igy a cari len-
gyel hadseregben is inkabb ,lovaglé” és nem
sovas” iitegeket alkalmaztak. (37. old.) An-
toni Gielgud tabornok hadtestének (és nem
hadosztalyanak, 54. old.) nem 6, hanem 26
16vege volt. (46. old.) 1848. oktober 2-i le-
mondasaig grof Batthyany Lajos volt az el-
lenallasnak nemcsak a vezet§ tekintélye,
hanem a motorja is, nem Kossuth Lajos.
(93. old.) A sarpataki és vajdaszentivani
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Osszecsapas 1848. oktdber 31-én és nem 30-
an volt (116. old.); ahogy a dési iitkozet no-
vember 24-én és nem 25-én (117. old.), a
hidvégi pedig december 6-an és nem 5-én.
(117. old.) A ,haromszéki zaszlbdalj” vagy
»2. szé€kely zaszloalj” helyes elnevezése: 15.
(2. székely) hatar6r-gyalogezred 1. zaszloalj.
(120., 122. old.) A 6. (Wiirttemberg) hu-
szarezred szazadai csak 1849 februarjaban
és nem 1848 decemberében keriilnek az er-
délyi hadszintérre. (124. old.) 1848 decem-
berében a 11. (kolozsvari) honvédzaszlbalj
hirneve még a nyoméba sem ért a 3. (fehér-
tollas és nem ,kéksapkas”) vagy a 9. hon-
védzaszlbaljénak (125. old.), és nem &k
(vagyis a kolozsvariak), hanem a 11. (Szé-
kely) hatardr-huszarezred biztositotta az
agyagfalvi gytilés, (124. old.) Urban utévéde
csak két és fél szazadbol és nem négy sza-
zadbol 4llt. (137. old.) Czetznek Tordan csak
egy szazad és nem két osztily lovassaga
volt. (139. old.) Naszdédot a magyar csapatok
1848. december 31-én és nem januar 1-jén
foglaltak el. (140—141. old.) Kolozsvaron 3
zaszlbalj bihari nemzet6r és nem honvéd
tartézkodott. (143. old.) Az idézett vissza-
emlékezést nem Imreh Istvin, hanem Im-
reh Sandor irta. (154. old.) A székely ,o6n-
kéntes lovasok”, illetve a ,Kossuth-huszar-
ezred” elnevezések Erdélyben ugyanazt az
alakulatot, vagyis a 15. (Matyas) huszarez-
redet jelolik. (160. old.) A vizaknai iitkozet-
hez mellékelt illusztraciéon honvédek el6l
menekiil§ cs. kir. tiizérek latszanak; ez alig-
ha passzol az Osszecsapas kimeneteléhez.
(169. old.) A 37. gyalogezred ezredtulajdo-
nosa 1846-t61 mar nem Mariassy tabornok,
hanem Mihéaly nagyherceg volt. (179. old.)
1849. februar 6-an Marosénynél a 2. (San-
dor) sorgyalogezred nem egyik, hanem az 1.
zaszlbaljanak 3 szézada, illetve a 8. (Co-
burg) huszarezred 2. 6rnagyi osztalyanak
egy szakasza és 2 haromfontos 16veg keriilt
az ellenség kezére. (185-186. old.) A
»80/100” jelzet helyesen ,86/100”. (202.
old. 1. labjegyzet) A ,roman gyalogezred”
helyesen cs. kir. 16. (orlati, 1. roman) hatar-
or-gyalogezred”. (216. old.) A vordstoronyi

iitk6zethez mellékelt kép nem az 1849. mar-
cius 28-i, hanem a jalius 20-i 6sszecsapéast
abrazolja. (223. old.) Erdekes, de téves fel-
vetés, hogy a honvédseregbe 26 évesnél idG-
sebb djoncokat nem lehetett besorozni
(235. old.), és ugyanitt a szerz6 Osszekeveri
a par hoénapnyi id6re alakulé onkéntes va-
dasz- és egyéb csapatokat a regularis hon-
véd vadaszezredekkel. A cs. kir. 63. sorgya-
logezred ezredtulajdonosa Bianchi és nem
Sivkovich tabornok volt. (241. old.) A ha-
tarvéd-zaszloaljak (ezekbdl 8 alakult) nem
azonosak a tartalék-zaszloaljakkal (ezekbdl
6 volt). (257-258., 283. old.) Bem reguléaris
és nem ,gerilla” hiboruat vivott 1849 nyaran
az intervenciés csapatokkal. (275. old.)
Gorgei Artdr nem altdbornagy, csak vezér-
6rnagy volt. (285. old.) Dobay Jozsef ezre-
des sosem volt a teljes székely hadosztaly
parancsnoka, csak egy dandaraé. (286. old.)
Az allitottakkal ellentétben Gal Sandor nem
ellenallas nélkiil, hanem csak az 1849. jani-
us 23-1 Kokos melletti vereség utan adta fel
a Haromszéket, és jalius 2-4n nem egy to-
redékkel, hanem majdnem a teljes hadosz-
talya bevetésével szoritotta a Feketeiigyon
talra Adlerberg cari tdbornok kiilonitmé-
nyét. (298. old.) A segesvari iitkozetben
nem a 27. honvédzaszléalj, hanem a 27.
honvéd tartalék-zaszloalj vett részt. (304.,
307. old.) Zsurmay Lip6t 6rnagy a 10. (Vil-
mos) és nem a 8. (Coburg) huszarezred osz-
talyanak parancsnoka volt. (307. old.) Bem
augusztus 2-an koriilbeliil 2000 f6t Kemény
Farkas vezetésével visszahagyott Kolozsvar
fedezésére, igy nem 8000, hanem csak
6000 emberrel vonult Nagyszeben ellen.
(317—318. old.) A 11. honvédzaszléalj Stein
Miksa ezredes hadosztalyahoz tartozott, igy
nem vett részt az 1849. augusztus 5-6-i
nagyszebeni harcokban. (321. old.) Az 1849-
es magyarorszagi hadjarat alkalmébol alapi-
tott orosz emlékérem szovege és képe nem
egyezik. (338. old.) Kars védéi 1855. szep-
tember (és nem augusztus) 29-én valéban
visszaverték az orosz csapatok rohamat, &m
azok nem vonultak el, hanem november 27-
én az er6d feladasara kényszeritették a to-
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rokoket. (339. old.) Végezetiil: az 1848—
1849. évi forradalom és szabadsigharc ira-
tai nem a ,Hadtorténeti Intézet”, hanem a
,HM HIM Hadtorténelmi Levéltar” (HL)
Grizetében vannak (355. old.); illetve Somo-
gyi Gy6z6 borit6t diszité Bem portréja tény-
leg nagyon szép, de a kép jobb szélére elsG-
nek felirt Csucsanal sohasem harcolt a jeles
tabornok...

A fentiektdl fiiggetleniil a recenzens csak
ajanlani tudja mindenkinek ezt az élvezetes
stilusban irt, rengeteg 4j informaciot tar-
talmazd, szép kivitel konyvet; szakmabeli-
nek és érdekl6dének egyarant, aki csak job-
ban meg akar ismerkedni a 19. szazadi len-
gyel-magyar szabadsagharcok egyik legna-
gyobb hdsével.

KEMENY KRISZTIAN
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Szocialista testvériség vagy régi baratsag?

Mitrovits Miklés: Lengyel, magyar ,.két jo

barat”. A magyar—lengyel kapcsolatok do-

kumentumati, 1957—-1987. Napvilag Kiado,
Budapest, 2014. 844 oldal

Magyarorszag 1945 uténi kiilkapcsolatainak
forrdsai az ezredfordul6 ota szerencsére
gyorsul6 iitemben jelennek meg.! E sorba
tartozik Mitrovits Miklés (korabban a Poli-
tikatorténeti Intézet, jelenleg az MTA BTK
Torténettudomanyi Intézetének munkatér-
sa) 1j kotete is, amely egyuttal az elsé a sor-
ban, amely hosszabb id6n keresztiil koveti
végig Magyarorszag és egy méasik szocialista
orszag kapcsolatait. A fiatal polonista és
ruszista szerz6 hossza idén at kutatott len-
gyel, orosz, cseh és magyar levéltarakban —
tehat széles kort nyelvtudassal is rendelke-
zik —, s mara az 1945 utani magyar, lengyel
és csehszlovék szocialista rendszerek Ossze-
hasonlit6 torténetirasa egyik legjelentésebb
ismerdjének szamit. Jelen kotet el6tt 6nallo
szerz6ként publikilta mar 2009-ben meg-
védett doktori disszertacidjat, valamint hé-
rom kotet szerkesztésében is kozremiko-
dott.?

* Lasd példaul: Vida Istvan (szerk.): Iratok a
magyar—szovjet kapcsolatok torténetéhez,
1944. oktober—1948. junius. Dokumentumok.
Budapest, 2005.; Borhi Laszl6: Magyar—
amertkai kapcsolatok, 1945-1989. Forrasok.
Budapest, 2009. Kecskés D. Gusztav: Ma-
gyar—francia kapcsolatok, 1945-1990. For-
rasok. Budapest, 2013.

Mitrovits Miklés: A remény hoénapjai...
A lengyel Szolidaritds és a szovjet politika
(1980-1981). Budapest, 2010.; Krausz Tamas
— Mitrovits Mikl6s — Zahoran Csaba (szerk.):
Rendszervdltas és torténelem. Tanulmanyok
a kelet-eurépai atalakuldasrél. Budapest,
2009.; Csaplar-Degovics, Krisztian — Mitro-
vits, Mikl6s — Zahoran, Csaba (eds.): After
Twenty Years — Reasons and Consequences
of the Transformation in Central and East-

n

Els6 ranézésre magyarazatra szorulnak
a kotet kronoldgiai hatirai, amelyek nem
1945-t6l a rendszervaltasig terjednek, ha-
nem lényegében a Kadar-korszakot olelik
fel. A kezd§ datum oka a szerz6 szerint az,
hogy az 1956-0s magyar és lengyel esemé-
nyek forrasait mar tobb helyen publikaltak,
igy ezek ismételt kiad4sa bizonyos értelem-
ben felesleges lett volna,’ mig a zar6 datum
kapcsan amellett érvel, hogy 1987 végén ta-
lalkozott utoljara a két allam partvezetGje, s
az 1988-t6l megindulé rendszervaltd folya-
mat dokumentumai mar szervesebben kap-
csolédnak az 1990 utani korszakhoz (15-16.
old.). Ezeket az érveket el lehet fogadni, de
talan még igy is jobb lett volna az 1956—
1988 évszamok megadasa, ami a Kadar kor-
szakra utalna. Emellett tovabbra is sziiksé-
ges lenne az 1945-1956 kozotti idészak fel-
tarasa is. Remélhetd, hogy Mitrovits Miklds
a jov6ben erre a feladatra is vallalkozik
majd. A kronolégiai hatarok kivalasztasa-
nak terjedelmi okai is lehettek, hiszen az
egykotetes munka — az igényes, keménytab-
14s borit6 ellenére — igy is kihivas elé allitja
azt az olvasot, aki szeretné megévni a konyv
allagat.

Szintén terjedelmi okokbdl a szerz6nek
igy is valogatnia kellett a feltart iratok ko-
zlil. (Megfontoland6 lenne egy olyan hon-
lap, illetve a kotet olyan internetes valtoza-
tanak kialakitasa, ahol e korlatozast6l men-
tesen, tobb irat is kozreadhat6 lenne.)
A szerz6 torekvése — véleményem szerint
helyesen — az volt, hogy a politikai vezetés

ern Europe. Berlin, 2010.; Foldes Gyorgy —
Mitrovits Miklos (szerk.): Kadar Janos és a
20. szGzadi magyar torténelem. Tanulma-
nyok. Budapest, 2012.

Ennek ellenére a kotetben mégis talalhatod
t6bb olyan 1957-1958-as, illetve 1980-1980-
es dokumentum, amelyet mar méas kiadvany-
ban is publikaltak.

w
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singerkiiszobét” elért politikai, gazdasagi és
kulturalis kapcsolatokat mutassa be. Ennek
kovetkeztében a kotetben olvashatok a
partvezetések cstcstalalkozéinak dokumen-
tumai (Kadar Janos, illetve Wiadystaw Go-
mulka, Edward Gierek, Stanistaw Kania és
Wojciech Jaruzelski targyalasai). Ha lehet-
séges (hozzaférhetd) volt, akkor a megbe-
szélésekrdl sz6ld6 magyar, illetve lengyel fel-
jegyzéseket is kozzétették a kotetben. Meg-
jegyzendd ugyanakkor, hogy egyes talalko-
zOk utan csak az egyik fél készitett feljegy-
zést.

A koétetet — amely tobbéves kutatés ered-
ménye — a szerz6 igen alapos tudoményos
apparatussal latta el. Meggy6z6 szakiro-
dalmi jartassaga megnyilvanul a kotet el6-
szavaban, valamint a dokumentumok lab-
jegyzeteiben és legendaiban egyarant. Ezek-
b6l kideriil, hogy a kozoltnél valdéban joval
tobb levéltari forrast dolgozott fel, amelyek-
re gyakran hivatkozik is, illetve tartalmi
Osszefoglalot olvashatunk roéluk. Némileg
azonban ardnytalan maradt a lengyel és a
magyar nyelvii szovegek mennyisége. A ko-
tet nyolcvannégy szdmozott forrast tartal-
maz — valbjiban viszont tbbet, mivel egyes
Osszetartozd forrasok azonos szammal, de
bettikkel is ellatva szerepelnek (példaul 39a,
39b stb.). Ily mdédon szamitva hetvenot ma-
gyar és negyvenhat lengyel eredeti forrast
tartalmaz a konyv — igaz, a magyar szévegek
kozott van néhany korabeli, még az MSZMP
vezetése altal lengyelr6l magyarra forditta-
tott dokumentum is. A targyalt harom évti-
zedbdl tehat Gsszesen tehat 121 forras sze-
repel. Nyilvanvalo, hogy a kapcsolatok terén
voltak forrébb, intenzivebb (1957-1958,
1980-1981 stb.) és voltak kevésbé aktiv pe-
riddusok; ez tiikrozddik is a kivélasztott do-
kumentumok évszamain. Az els6 két évrél
huszonnyolc (23+5) dokumentum sz6l, mig
a Szolidaritas 1980 nyari megalakulasatdl a
sziikségéllapot bevezetése utani honapokig
(1982 tavaszanak végéig) huszonkét forrast
kozol a szerzd. Ezen két idGszak Osszesen
szlik négy évére vonatkozik a kozolt forra-
sok b negyven szdzaléka. Ugyanakkor a

legeseménytelenebbnek a hetvenes évek ko-
zepe latszik: az 1973 aprilisatél 1976 de-
cemberéig tart6 idészakrol egyetlen doku-
mentum sem szerepel.

Nincs mod arra, hogy a terjedelmes mi-
vet, illetve a 121 dokumentumot a jelen re-
cenzié keretében bemutassam. Erre azon-
ban nincs is sziikség; az olvasdknak figyel-
mébe ajanlom a kotet bevezet§ tanulmé-
nyét, ami a feltart forrasok legfontosabb ta-
nulsgait 0sszegzi. Szubjektiv mddon azon-
ban fel szeretném hivni a figyelmet néhany,
altalam fontosnak érzett tanulsagra.

A kotetet tobb szempontbdl is igen je-
lentGsnek tartom. El6szor is a cimében sze-
repld alapvetd céljat magas szinvonalon tel-
jesiti, s a két orszag kapcsolatanak feltara-
saban nagyon fontos 1épést jelent. Masod-
szor, betekintést nyeriink abba is, hogy mi-
lyen silyos vitdk alakulhattak ki még két
olyan szocialista orszag kozott is, amelyek
torténelmileg évszazadok Ota barati vi-
szonyban alltak, illetve teriileti és nemzeti-
ségi vitdik sem voltak (mivel mar nem is
egymas szomszédai). Harmadszor: a kétet a
két allam belpolitikajat illetGen is fontos 4j
tanulsagokkal szolgal. Erdekes adalékokat
kapunk példaul Kadar személyiségére, né-
zeteire vonatkozoan is, hiszen a nem nyil-
vanossag el6tt elmondott beszédeiben job-
ban ,elengedte magat”. A tovabbiakban e
harom témakort tekintem &t részleteseb-
ben.

»A magyar—lengyel baratsagért dolgozni
tényleg nem nehéz, mert ezt kicsi és nagy
Lengyelorszagban tdmogatja” — mondta Ka-
dar 1978-ban. (581. old.) A kotet dokumen-
tumai alapjan egyébként tgy tlinik: a len-
gyelek mintha sokkal komolyabban vették
volna a baratsag apolasat. S6t, a hetvenes—
nyolcvanas években tualzott érzékenységgel
szemléltek minden magyarorszagi ,lengyel-
ellenes” jelenséget. Mar Tadeusz Hanuszek
budapesti nagykovet jelezte 1971-ben, hogy
s,hagyon részleges és feliiletes Lengyelor-
szag torténelmének és belsé viszonyainak
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ismerete” (446.o0ld.).* Ezt a feliiletességet
kérték szdmon egyes magyarul megjelent
regények és torténelmi mivek kapcsan is.
Kardos G. Gyorgy Hova tiintek a katonak?
ciml regényét Hanuszek beavatkozasa
nyomdan 1971-ben 4t is dolgoztattak a szer-
z6vel, hogy a lengyeleket negativan feltiinte-
t6 részek kikeriiljenek abbdl. (481.0ld.) E
téren a legaktivabb ugyanakkor Jerzy R.
Nowak, a budapesti lengyel nagykovetség
maésodtitkara volt, aki 1972-ben futodszala-
gon gyartotta a jelentéseket, amelyek a Ma-
gyarorszagon jelentkezd lengyelellenesség-
rél szoltak. Els6sorban a masodik vilagha-
borts lengyel szerepvallalas kérdései valtot-
tak ki Nowak tiltakozaséat, amely Kardos re-
gényén kiviil érintette E. Fehér Pal konyv-
ismertetését Nemeskiirty Istvin Rekviem
egy hadseregért cimi konyvér6l. E. Fehért
behivattak az MSZMP Tudomanyos, Kozok-
tatasi és Kulturélis Osztélyéra, és elbeszél-
gettek a recenziot kozl§ lap, a Kritika f6-
szerkesztGjével is. (488-489. old.) Sulyosan
biralta Nowak D. Major Klara Langolé vi-
lag cimi konyvét is, amely ,kiilonosen ékes
példaja annak, hogyan hallgatjdk el Len-
gyelorszag szerepét a német fasizmus felett
aratott gyGzelemben”, fSleg, mivel ez nem
tudatlansag kovetkezménye, ,hanem az iréd
rosszindulatabo6l” fakadt. (493—494.old.)
Erételjesen kritizalta Nowak Tokody Gyula
és Niederhauser Emil Németorszag torté-
nete cimd konyvét is, amely nemcsak a vi-
laghabort, de még a kozépkori torténelem
kapcsan is ,idealizalt képet ad a német tor-
ténelemrdl”. (490—491. old.) Leginkabb azt
kifogasolta, hogy a kotet az Odera—Neisse
hatart ideiglenesnek tiintette fel. A két szer-
z86 a konyv masodik kiadasakor az erre vo-
natkoz6 mondatokat 4t is fogalmazta.
Nowak ebbdl és mas irasokbdl is arra jutott,

4 Hanuszek ugyanakkor elismerte, hogy a ma-
gyarok baratsagosan viszonyulnak a lengye-
lekhez, viszont ,a Roméniaval, Csehszlovaki-
4val és a Szovjetunioval valo egyiittmiikodés
nem Orvend nagy népszerliségnek a magyar
tarsadalom korében” (457. old.).

hogy ,mar hosszt ideje és kovetkezetesen”
lengyelellenes hangulatkeltés folyik Ma-
gyarorszagon. (495—499. old.) Ezzel szem-
ben magyar oldalr6l — a kotetben szerepld
dokumentumok alapjan — csak egy alka-
lommal biraltdk Lengyelorszagot, Wojciech
Zukrowski Kétablak cimfi regénye miatt,
aminek jellemz6 moédon a kadari vezetés
legérzékenyebb pontja, vagyis az 1956-0s
forradalom abrazolasa volt az oka. (327-
334.0ld.)

A lengyel fél viszont a torténelmi kérdé-
seken tual érzékenyen viselkedett a magyar
sajtoban megjelent cikkek miatt, amelyek a
lengyel turistdk vamszabélytalansagait tar-
gyaltak, els6ként 1976-ban (533—534. old.),
majd 1978-ban (582-583. old.) is. Mar ek-
kor felmeriilt, hogy magyar részrél intézke-
déseket kell hozni ,az ilyen jellegii cikkek
csOkkentésének” érdekében. A probléma a
nyolcvanas években is megjelent a doku-
mentumokban, amikor a silyos lengyel po-
litikai—gazdasagi valsag kozepette szamos
lengyel megélhetését a ,lengyelpiac” néven
ismert nemzetkozi magankereskedelem biz-
tositotta.

A nyolcvanas években Nowak tjabb fel-
jegyzéseket készitett a ,lengyelellenes” ma-
gyar iradsokrdl. A kivaltd ok ezittal is egy
torténelmi témaja regény, Spird Gyorgy Az
Ikszek cim@ miive volt. Bar ez nem a maso-
dik vilaghabort, hanem a 19. szdzad soran
jatszodik, ,,szélsGséges lengyelellenes gany-
miinek” minGsiti, amelyben ,szdmos olyan
altalanositas talalhat6, amelyeket mintha a
régi német, a polnische Wirtschaftrdl, a
lengyelek Allitdlagos életképtelenségérol
sz0l6 propaganda fegyvertarab6l rantott
volna el§”. (775.0ld.) Itt fogalmazza meg
Nowak egyik érvét,> amely a lengyelellenes
hangok nyilvanossagra keriilését lehetGvé
teszi: ,Elég sok hatrannyal jar a rendkiviil
nyitott magyar kultarpolitika” (776. old.),
azaz az el6zetes cenzira hiadnya, amely

5 Egy masik érvérdl, a ,cionistak” és ,kozmo-
politdk” magyarorszagi befolyasardl késGbb
irok majd.
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egyébként a politikai vezet6k kozott is téma
volt a korszak soran. Az Ikszek aprop6jan
azonban Nowak Gjra elGvette a hetvenes
években mar felemlegetett ,lengyelellenes”
miiveket, majd ennek kapcsan ismét
teorizalni kezdett: ,Ugy t(inik, hogy Len-
gyelorszagban a tarsadalom tal nagy részé-
ben uralkodik a kritikatlanul elfogadott mi-
tosz a két »testvéri« nemzet id6tlen barat-
sagarol. Igen ritkan veszik figyelembe azt a
tényt, hogy [...] egészen 1945-ig Magyaror-
szagon erds germanofil hangulat uralko-
dott.” (7779.0ld.) Ebbdl kiévetkezéen a né-
metekkel ellenséges Lengyelorszag és a né-
metbarat Magyarorszag is eltavolodott egy-
mastol, s még 1945 utan is a magyar kozvé-
lemény és a torténészek is ,lenézéssel vi-
szonyulnak a szlavokhoz”. (780. 0ld.)® Ezt
ekkor mér az altalanos és kozépiskolai ma-
gyar torténelmi tankonyvek, wGjsagcikkek,
s6t viccek vizsgalataval is igyekszik bizonyi-
tani. Nowak egyébként a fentiek ellenére
nem volt magyarellenes (lasd a kotet el6-
szavat, a 35.oldalon olvashaté labjegyze-
tet), amit jelez az is, hogy jelentése végén
intézkedéseket javasol, amelyek révén ja-
vulhatna a magyar tarsadalom Lengyelor-
szagrol Kkialakult képe. Nowak nézeteit
egyébként mar a lengyel nagykovetség is
talzénak tartotta, bar javaslatait zommel
tamogatta. (790-793. old.)

A lengyel-magyar politikai kapcsolatok
elGszor 1956 megitélése miatt és f6leg Nagy
Imre kivégzése okan valtak fesziiltté a kor-
szak soran, majd a hatvanas évek masodik
felében az Német Szovetségi Koztarsasaggal
(NSZK) fenntartott kapcsolatok kérdése
miatt élez&dtek ki ismét.” Akik éltek az 1989

6 Kiilon is utal ra, hogy Niederhauser Emil ma-
ga is német szarmazasq, s ebben rejlik len-
gyelellenessége is. Vele szemben Gjabb vada-
kat fogalmaz meg (782.0ld.), amelyekrdl
Mitrovits kimutatja, hogy erésen eltalzottak.

7 Err6l és a tovabbi konfliktusokrol 14sd a kotet
elészavat, valamint: Mitrovits Miklos: Egy
baratsag nehéz évtizede. A magyar—lengyel
viszony szakitéprébai 1956—1968. Miltunk,
56. évf. (2011) 3. sz. 139—164.

el6tti id6szakban, bizonyara j61 emlékeznek,
hogy a szocialista orszagok kozotti targyala-
sokrol kiadott sajtonyilatkozatok mennyire
semmitmondok voltak, ugyanakkor kotele-
z6 zaromondatuk igy hangzott: ,A targyala-
sok elvtarsi, barati 1égkorben zajlottak le.” A
nyilvanossagra hozott kommiinikékhez ké-
pest a zart tiléseken késziilt jegyz6konyvek
természetesen rogzitették a felek kozotti el-
lentéteket is. Az ezredfordul6 6ta egyre tobb
kutatas tar fel olyan forrasokat, amelyek
meggy6z6 bizonyitékai ennek. Tobbek ko-
zOtt a lengyel és a magyar fél is sulyos vita-
kat élt mér at 1956 el6tt is mas ,testvéri” or-
szagokkal,® s ezek tapasztalatai tiikrozédnek
e dokumentumokban. Mindkét fél patika-
mérlegen méricskélte, hogy delegaci6janak
milyen volt a fogadtatasa, hosszasan ele-
mezték, milyen okai lehettek a vartnal hi-
vosebb hangulatnak (péld4ul 18b. és 24a.
sz. dokumentumok). A magyar—lengyel vi-
szony ugyanakkor a fent emlitett vitas peri-
6dusokban sem valt talsdgosan fesziiltté.
»-..de nekiink is nagyon fontos, hogy ne tgy
menjenek el t6liink, mintha tiiskés disznok
kozott lettek volna harom napig” — mondta
Kadar 1958 majusaban. (115. old.) Vélemé-
nyem szerint Kadarra altalaban is jellemz6
volt, hogy inkabb a magyar part belsé foru-
main engedte ki magabol a diihot és a fe-
sziiltséget, s kiilfoldi vendégek jelenlétében
mérsékelte indulatait. Kiilonosen igaz ez
Lengyelorszagra, amellyel kapcsolatban a

8 A Szovjetuniét nem szadmitva Lengyelorszag-
nak a legtobb probléméat a Német Demokra-
tikus Koztarsasaggal (NDK) kellett atélnie.
Errél lasd: Anderson, Sheldon: A Cold War
in the Soviet Bloc. Polish—East German Re-
lations 1945-1962. Boulder, 2001. Ismertek
Magyarorszag vitai is, példaul: Fiilop Mihaly
— Vincze Gabor (szerk.): Vasfiiggony Kele-
ten. Iratok a magyar—roman kapcsolatokrol
(1948-1955). Debrecen, 2007.; Ripp Zoltan:
Magyarorszag és Jugoszlavia politikai vi-
szalyanak évtizede. In: A. Sajti Eniké (szerk.):
Magyarorszag és a Balkan a XX. szdzadban.
Tanulményok. Szeged, 2011. (Benne a téma-
val kapcsolatos tovabbi irodalommal.)
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hagyomanyos baratsag megdrzését ¢ is fon-
tosnak tartotta. Ennek kovetkeztében pél-
daul meglehetGsen visszafogott volt akkor
is, amikor Gomulka 1967. februari ,vars6i
diktatuma”™® felhaboritotta (v0. a recenzalt
kotet 41. sz. dokumentumaval, amely Go-
mulka 1967. mércius 8-i budapesti latogata-
sanak jegyz6konyve).

Mindkét fél esetében igaz viszont, hogy
a targyalasok folyaman a Kolesonos Gazda-
sagi Segitség Tanacsa (KGST) miikodését
vagy egy masik szocialista allamot hatéro-
zott birdlatban részesitettek. Tobb alka-
lommal is kritizaltak példdul Romaniat nyu-
gatbarat vonaldért, amivel, valamint ,szov-
jetellenességiikkel akarjak demonstralni fiig-
getlenségiiket”. Azt is hozzatették, hogy a
romén vezet6k a KGST és a Varso6i Szerzé-
dés (VSZ) ,szervei hatékonysaganak meg-
bénitasara torekszenek”. (322—323. old.) Go-
mulka 1967-ben néhény percen beliil ha-
romszor is a (KGST-n és a VSZ-en beliili)
egység latszatarodl beszélt (345. old.); 1968-
ban pedig hozzatette: ,a szocialista orsza-
gok mindezidaig nem tudtdk kidolgozni a
gazdasagi egyiittmiikodés elfogadhat6 alap-
elveit”, a szocialista orszagok valutai kap-
csan pedig ,tulajdonképpen nem létezik ko-
zottlink az Atvalthatésidg”. Emiatt utazni
sem lehet, az egyszeri munkasok szamara
pedig ez a tény a kapitalizmus felsGbbren-
diiségére utal. (395—399. old.) Kadar Janos
emellett visszatéréen biralta Romania naci-
onalizmusat, a magyar kisebbség elleni 1é-
péseket is. Legérdekesebbek talan ezek az
1967-es mondatai: ,,...ha a magyar hatarok-
r6l van sz6, nem mondhatjuk, hogy azok
»igazsidgosak«. Mint ismert, az els§ vilag-
hébort utan a magyarok 1/3-a az orszagunk
hatarain kiviil maradt. Beszélt err6l mar

9 A ,varsoi diktditum” sziiletésérdl és a magyar
vezetés reagalasarol 1asd még: Békés Csaba:
Magyarorszag, a szovjet blokk, a német kér-
dés és az eurdpai biztonsag, 1967-1975. In:
Tischler Janos (szerk.): Kddarizmus — mély-
farasok. (Az 1956-o0s Intézet Evkonyve, XVI.)
Budapest, 2009. 315—320.

Lenin is, hogy ez igazsagtalan volt. [...] Sok-
szor mondtuk, hogy nincs hatarprobléma,
hogy egyiitt vagyunk a KGST-ben, a Varsoéi
SzerzGdésben stb. De most ezt nem mond-
hatjuk, mert az emberek nalunk azt gondol-
ndk, hogy elaruljuk az orszagot.” (359—
361. old.) Kadar 1978-ban is panaszkodott a
roman kisebbségpolitika miatt, de mar ke-
vésbé hatarozottan. (564—565. old.)*°

Mindkét vezet6 fontos kijelentéseket tett
az 1968-as csehszlovak valsag kapcsan is.
Kadar példaul mar méajus kozepén meg-
nyugtatta Gomulkat: ,...amennyiben nem
talalunk mas kiutat, nekiink katonai segit-
séggel kell megvédeniink a szocializmust
Csehszlovakiaban”, mig Gomulka felhdbo-
rodottan konstatélta, hogy a csehszlovak
yhadsereg gy néz ki, mintha valami szak-
szervezet lenne”, illetve hogy az ,Gjsagirok
egyes csoportjai sajat tulajdonuknak tekin-
tik a lapokat, és azt irnak, amit akarnak”.
(416—417.0ld.) — Egyébként a pragai ta-
vaszrdl feltlinden kevés forras szo6l a kotet-
ben, a Varséi Szerz6dés csapatainak bevo-
nulasarol és a ,normalizaciordl” pedig egy
sem. Feltehet§ pedig, hogy a k6zos szom-
széd sorsa ekkor a szokottnal gyakrabban
képezte megbeszélés targyat Varsd és Bu-
dapest kozott. (Igaz, a fontosabb megbeszé-
lések nem kétoldaldan, hanem az ,Otok”
kozott folytak.)

Rendkiviil izgalmas az is, ahogy a két al-
lam vezet6i sajat belpolitikai helyzetiiket
ismertetik (és hasonlitjadk Ossze a mésik fél
koriilményeivel). A lengyel fél 1963-ban el-
ismerte, hogy a ,magyar elvtarsak egy sor
kérdésben sokkal el6bb vannak, mint mi.”
(206. 0ld.) Gomulka bukasa utin pedig a
valsagrol valsagra bukdacsol6 lengyel part-
allam val6saggal ment&6vként kapaszkodott
a stabil Kadar-rendszerbe, amelyt6l tana-
csokat és segitséget vart annak 1956 utani
gazdag és ,sikeres” valsdgmenedzselési ta-

o A magyar-roman kapcsolatokrol a Kadar-
korszakban lasd: Foldes Gyorgy: Magyaror-
szdg, Romania és a nemzeti kérdés 1956—
1989. Budapest, 2007.
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pasztalataira szamitva. Mindez felbukkan
mar 1970 decembere utan is, legfeltlin6bbé
azonban a Szolidaritas-korszakban s f6leg
a hadiallapot" bevezetése utan valt. Jaru-
zelski tabornok még honvédelmi miniszter-
ként 1977-ben elismerte: ,az elmalt harom
évtizedben Magyarorszagon nagyobb elére-
haladést értiink el, mint 6k Lengyelorszig-
ban”, és ,»barati irigységgel« nézik a ma-
gyar mezGgazdasag eredményeit”. (545-—
546. 0ld.)** 1980 utin a magyar tapasztala-
tok hasznositdsidnak igénye szinte ménidku-
san visszatér eleme lett a lengyel megnyil-
vanulasoknak (példaul 593., 619., 763. old.);
Kadar meg is jegyezte: ,,....nem lehet masolni
még a legkitin6bb megoldasokat sem”.
(626.01d.)*3 Jaruzelski hatalomra jutasa
utan pedig a magyar (1956 utani ,konszoli-
daciés”) példa kovetése még goresosebb
lengyel szandékka valtozott. 1981. december
19-én (a hadiallapot bevezetése utani na-
pokban) egy ,lehetéleg gyorsan” kikiildend6
magyar elvtarsat kért Kadartol, ,aki részt
vett az ellenforradalom elleni harcban”.
(654. 0ld.) (Erre még a honap végén sor is
keriilt Aczél Gyorgy vezetésével.) Erdekes,

A hadiallapotot (lengyeliil: stan wojenny) 1981.
december 13-4n hirdették ki. Eufemisztikus —
vélhetSen politikai-ideologiai célzatt — kora-
beli magyar forditasa ,sziikségallapot” volt.

2 A hetvenes évek végén a lengyel sajtbban is
elszaporodtak a magyar példa pozitivumait
bemutatd cikkek. A vars6i magyar nagykovet
szerint bosszantotta is a lengyel felet, ,hogy a
magyar vezetés miért tudja megoldani a la-
kosség ellatasi és egyéb problémadit, a lengyel
vezetés pedig nem”, ezért e cikkeket cenzi-
razni kezdték. (586. old.)

3 Egy kicsit késébb ,torténelmi reflexiokat” is
tett Kadar a mar 1956-ban is eltérd lengyel és
magyar helyzetre utalva, persze az MSZMP
torténelemszemlélete alapjan: ,Onoknél, Len-
gyelorszagban vezetd tisztségvisel6k levalta-
sat kovetelték, nalunk meggyilkoltak Gket.
[...] Mindazonéltal nem ellenzéki személyeket
allitottunk birdség elé és itéltiink halalra, ha-
nem gyilkosokat.” (632. old.) — 1982 elején
ismét kérte, hogy ,kevesebbet hivatkozzanak
a magyar tapasztalatokra”. (686. old.)

hogy a ,rend helyreallitasat” Magyarorsza-
gon konszolidaciénak, Csehszlovakidban
1968 utan normalizacidénak, mig 1981 utan
Lengyelorszagban megtijulasnak nevezték.
(V6. 772. old.)*

A két dllam ,adminisztrativ” intézkedé-
seinek sajatossigai is jol érzékelheték, ami-
kor zart kérben beszélgettek a renitens ér-
telmiség megrendszabalyozasarol. Gomulka
példaul 1964-ben egy lengyel irérél szblva
kijelentette, hogy ,el6rehaladott korara valo
tekintettel nincs szidndékunkban beborto-
nozni, csak int§ példaként birosagi eljarast
folytatunk le vele szemben.” (261. old.) Ha-
sonlban cinikus mondat négy évvel kés6bb
Kadar szajabdl is elhangzott az irok elleni
1956 utani megtorlasrol: , Tényleg, nekik az
élet kemény iskolat adott. Van kozottiik né-
hény, aki tildogélt valahany évet mar, de
kézben okosodott. Ok mar tudjak, hogy hol
van a »hatar«.” (383. old.) 1981-ben a Szo-
lidaritds és mas ellenzéki csoportok elleni
kiizdelem sordn Lengyelorszagban ujra
megjelent ez a szemlélet; ismét adminiszt-
rativ eszkozoket akartak alkalmazni, és azt
mérlegelték, hogy kit és milyen el6feltételek
megléte esetén lehet letartoztatni (623.
old.). De Kadar sem é6vatoskodott, és leszo-
gezte: ,Az osztélyellenséggel folytatott harc-
ban nem a humanizmus szabalyai érvénye-
stilnek.” (627. old.)

Rendkiviil érdekes vitat folytattak a fe-
lek 1965-ben az értéktorvényrsl. Az Uj Gaz-
dasagi Mechanizmust bevezetni szidndékozo
Kadar o6vatosan kozolte, hogy ,tobb figyel-
met kell szentelni a kereslet és a kinalat tor-
vényének. A gazdasag ligyeit nem lehet ad-
minisztrativ eszkozokkel igazgatni.” Az egy-
re dogmatikusabba valé Gomulka tiltako-
zott; az ,adminisztrativ vezetést” szilikség-

14 Lengyelorszag ujra és ujra bekovetkezd val-
ségai mar 1970 végén ,torténelmi reflexiéra”
sarkalltdk Gomulkat is, aki igy fogalmazott:
»--a nemesi Lengyelorszdgot a nemesek, a
burzsoa Lengyelorszagot a burzsoazia, a szo-
cialista Lengyelorszagot pedig a munkasok
teszik tonkre.” (432. old.)
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szerlinek, az értéktorvényt pedig hamis el-
méletnek és veszélyesnek nevezte. (310—
314. old.)

1968-ban szembesiilt Gomulka els§ iz-
ben olyan valsaggal, amely megrengette po-
zici6jat. Bels$ ellenzéke (Mieczystaw Mo-
czar belligyminiszter) és didkmegmozdula-
sok is fenyegették. Ebben a helyzetben meg-
er6sodott az 1967-ben a hatnapos arab—
izraeli habora kapcsan Lengyelorszagban
megjelend antiszemitizmus. A lengyel veze-
t6k ezt igyekeztek ,anticionizmusnak” fel-
tiintetni, valamint mindennem (mai sz6val
élve) politikai korrektségtél mentesen han-
goztattak a zsidosag elleni kirekeszt6 néze-
teiket. Mindez a kdtet lapjain is jelentkezik.
Gomulka 1968 méjusdban Budapesten kije-
lentette, hogy az egyetemi professzorok ko-
zOtti, illetve a marciusi didktiintetéseken
részt vevl ellenséges személyek tobbsége
zsid6 szédrmazéast, majd a nemzetkozi cio-
nista sajtot biralta, amiért ket antiszemi-
tizmussal vadoltdk. A ,zsid6 szarmazasu
lengyel allampolgarok” szerinte tomegesen
jelentkeztek onként Izrael (vagyis az impe-
rialistdk) megsegitésére, valamint befeketi-
tették Lengyelorszagot. (Emiatt kollektiv ki-
vandorlasra buzditottdk a zsidé szarmaza-
stiakat.) (403—406. old.) Kadar — bar nem
Gomulka, hanem a Magyar iréok Szovetsége
el6tt elmondott beszédében — ki is jelentet-
te, hogy ,talzottnak tartjuk a cionizmus em-
legetését”. (420.0ld.) Ugy tfinik, hogy az
anticionista kampény a lengyel diploméaciai
kar j6 részét athatotta. E szemiivegen at fi-
gyelte a budapesti lengyel nagykovet az
1968-as lengyel események magyar vissz-
hangjat (375—379.0ld.),"> s még 1972-ben
is, f6leg Jerzy R. Nowak irasaiban, amelye-
ket a hazankban megjelend, Lengyelorsza-
got negativ szinben feltlintet§ publikaciok-

5 Harom évvel késébb az 4j nagykovet (még
mindig évszam nélkiil ,marciusi események-
nek” nevezve a didktiintetést) szintén felhozta
az anticionizmus kérdését jelentésében. (448.
old.)

r6l készitett, leplezetleniil megjelenik az an-
tiszemitizmus. (482—-499. old.)™®

Az 1975-6s Helsinki Ertekezlet utin a
kelet—nyugati kapcsolatok terén felerso-
dott az emberi jogok s azon beliil is a klasz-
szikus szabadsagjogok problémaja. Nem
volt fliggetlen ettdl az ellenzéki mozgalmak
erGsodése mindkét orszagban. Nagyon jel-
legzetes, ahogyan ezzel kapcsolatban Gierek
fogalmazott 1977 6szén Budapesten: ,egyes
nyugati orszagok vezetdi részérdl tett fele-
16tlen kijelentések az emberi jogok védel-
mérol az orszagon beliili ellenséges erdk fel-
élénkiilését eredményezte”. (551. old.)

Kadar Janostél mar fentebb is idéztem
néhany megjegyzésre érdemes mondatot,
de még szamos hasonléan érdekes gondola-
tat lehetne citalni. Kiemelten jelent6snek
tartom 1980. oktober 16-i felszblalasat az
MSZMP KB iilésén, ahol beszadmolt a len-
gyel eseményekrdl. Mivel ez belsé forumon
hangzott el, nem a lengyelek jelenlétében,
ezért ismét szabadabban beszélt. Megjegy-
zései elsGsorban Kéadar politikusi portréja
szempontjabol rendkiviil fontosak, s6t ravi-
lagitanak arra, hogyan latta a part vezetGje
1980-ban Magyarorszagot. (Huszar Tibor
Kadar-életrajza'” nem hivatkozik e beszéd-
re). Csak néhany idézet a felszoblalasbdl:
»~Mao képzett engem tovabb [...], mert nala
is el6fordult, hogy igaza van —, hogy nem az
felel[6s], aki a tanacsot adja, hanem aki el-
fogadja.” (606. 0ld.) ,,...az allam tisztségvi-
sel6i és funkcionariusai inkabb ne vegyék
igénybe azt, ami nekik mint allampolgarnak
torvényesen jarna, inkabb ne éljenek vele

16 Nowak példdul Simon Wiesenthalt hirhedt-
nek nevezi, a magyar Gjsagirok és torténészek
neve utan zérodjelben feltiinteti, hogy ,zsid6o
szarmazasai”, s a mai szélsGjobboldalt is meg-
szégyenit6 modon hosszasan értekezik arrdl,
hogy a ,,magyarorszagi kozmopolita és cionis-
ta korok rendkiviil rosszalloan nézik a ma-
gyar patriotizmus minden egyes megnyilva-
nulésat” (496—497. old.; hasonl6 eszmefutta-
tés olvashat6 a 482—485. oldalon is).

7 Huszar Tibor: Kadar Janos politikai életraj-
za. I-11. kotet. Budapest, 2001—2003.
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teljes mértékben, mint hogy azt egy jotta-
nyival is tallépjék.” (610.0ld.) ,Oriasi kii-
16nbség van elvtarsak abban, hogy én a je-
lenlev6khoz szélhatok, vagy nekem kifelé
kell beszélni. Ha nekem [most] a TV elGtt
kell[ene] beszélni, akkor szot sem kértem
volna.” (613. old.) Szintén nagyon érdekes,
amit a politika megujitdsarol mond (ezuttal
maga is meguijulasnak nevezi az 1956 utani
konszolidaci6t).’® Ugyancsak fontos adalék
Kadar politikusi portréjahoz a kovetkezd
1981-es megjegyzése is: ,Lengyelorszagnak
sajat maganak kell megvédenie a szocializ-
must [...] jobb, ha valakit a sajat honfitarsa
iitlegel, mintha ezt szovjet katonak tennék.”
(636. old.)

Végezetiil kritikai megjegyzéseim is van-
nak a kotet kapcsan. Bar hibatlan konyv
nem létezik, de ebben a kotetben a szokott-
nél nagyobb a betlikimaradasok (vagy épp
felesleges, hibas betlik, véletlen betticserék
stb.) szdma. Ezek egy része akar szirmaz-
hatna is az eredeti dokumentumokrol, bar a
szerz6 az el6szdban rogziti, hogy ,minden
esetben a mai helyesirasi szabalyokat vettiik
alapul”. (17.0ld.) Ez érzésem szerint azt is
jelenti, hogy az eredeti elgépeléseket is javi-
tani kellett volna. Igy a jelzett hibak na-
gyobb szama inkabb a nem kellGen figyel-
mes korrektarara utal. Mindenesetre a ko-
tetben sehol nem szerepel a szokasos ,,[sic!]”
megjegyzés — még ott sem, ahol a betiité-
vesztés fogalmi zavarrdl tandskodik (szek-
tas helyett ,szektans”, lasd 420. old.). Ha-
sonl6 problémak kisebb szAmban a nyelvhe-
lyességgel is el6fordulnak, példaul az alany

8 Beszélt a szakszervezetek és tOmegszerveze-
tek 6nallosagarol és érdekképviseleti jogarol
(»,el6szor mondtuk ki a szocialista orszagok
partjai koziil, hogy a szocialista orszagokban
is vannak érdekellentétek” — 610. 0ld.), az
MSZMP vezetdségén beliil lezajlo ,komoly
érdemi vitakrol, s ennek kapcsan kifejtette al-
laspontjat a demokratikus centralizmusrdl és
a vezet$ tisztségviselGk titkos valasztasanak
jelentGségérdl (,nagyjabol ugyanazt az ered-
ményt adja, de mégsem ugyanaz” — 609. old.)
stb.

és az llitmany egyeztetésének hidnya kap-
csan (példaul a 368. old. kozepén, az 579.,
604. vagy a 649. oldalon). Az 590. oldalon
sgazdasagi koveteitekrSl” olvashatunk (ko-
vetelések helyett). Kar ezekért a gyakori
pontatlansigokért és hibakért.

Néhany megjegyzésem van a szerkesz-
téssel kapcsolatban is. Nem a legszerencsé-
sebb a kotetben el6forduld személyek azo-
nositasanak gyakorlata. A szerz§ tobbnyire
az els6 emlités alkalméval 1abjegyzetben ad-
ja meg az Gj szerepldk legfontosabb életrajzi
adatait — bar korantsem az Osszes szereplG-
ét! Talan érdemesebb lett volna ezt a konyv
végén, a névmutatdbban megtenni (mint
ahogy az alkalmazott roviditések feloldasa
sem a labjegyzetekben torténik meg, hanem
egy kiilon mutatéban), mivel igy az olvaso
hosszas lapozgatasra kényszeriil. Masrészt,
a forrasok gyakran keresztnév nélkiil (vagy
— kiilonosen a lengyelbdl forditott szdve-
gekben — a keresztnév elsé bet(ijének meg-
adéasaval) utalnak egyes funkcionariusokra.
A szerz{ ilyenkor gyakran szogletes zardjel-
ben kiegésziti a hidnyz6 neveket, &m ezt ko-
vetkezetleniil teszi meg." Talan helyesebb
lett volna ezeket a kiegészitéseket elhagyni
(az érdekl6dds olvaso itt tényleg fellapozhat-
ja a névmutatot), s legfeljebb az azonos ve-
zetéknevli személyek elkiilonitésekor lenne
indokolt a keresztnév megadasa.

Hasonléan bonyolult megtaldlni a ko-
rabban mar hivatkozott miiveket. Az 552.
oldalrol példaul egészen a huszadikig kell
visszalapozni, ha ki akarjuk deriteni, hogy
mit jelent a ,Skrzypek, i. m. 2010.” rovidi-

9 A legjobb példa talan a kovetkez4: Zenon
Kliszko nevét a 46. sz. dokumentum el$szor a
427., masodszor pedig a 430. oldalon emliti
meg. Ennek ellenére az addig hianyz6 ke-
resztnév szogletes zardjelben csak a forrdson
beliili harmadik emlitésnél, a 431. oldalon
tlinik fel. A szerz6 szdndéka az elGsz6 szerint
(17. old.) az volt, hogy a kdotetben vald els6
(hidnyos) el6fordulasnal adja meg a hidnyzo
keresztneveket. Ugyanakkor Kliszko neve
mar a 427. oldal el6tt is elég gyakran feltinik
a kotetben.
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tés. A masik lehetdség, hogy a névmutaton
at keresiink, &m ha egy szerzének t6bb mii-
vére is torténik hivatkozas, korantsem biz-
tos, hogy a mutatéban a nevénél elsé helyen
all6 oldalt kell csak fellapozni. Ezért érde-
mes lett volna inkabb egy irodalomjegyzék-
kel is ellatni a kotetet, s az Osszes labjegy-
zetben roviditve hivatkozni ezekre. De az is
sfelhasznalébaratabb” lett volna, ha ilyen-
kor az adott m{ elsé emlitésének helyére is
utalna a kotet (a dokumentum és az azon
beliili 1abjegyzet szdmanak megadasaval).
Helyenként érdemes lett volna tovabbi
labjegyzeteket elhelyezni. A nem szakértd
olvasé aligha tudja, hogy ki volt ,Wiestaw
elvtars”, akinek neve a 120. és 128. oldalon
is szerepel, de a névmutatoba nem keriilt
be. Nem véletleniil, hiszen ez Gomulka fe-
déneve volt. (Erre csak kozvetetten utal a
120. oldal 41. 14bjegyzete.>°) De megmagya-
rdzatlan maradt a Natolin Kkifejezés is
(152. old.). Labjegyzet kivankozik a 353. ol-
dalra is, ahol arrol van sz6, hogy Romania a
kubai valsag utan ,levelet kiild6tt Kenne-
dynek, hogy habort esetén Romania nem
vesz abban részt”.** A szerzd a 7751. oldalon
egy labjegyzetben azt irja, hogy a lengyel ve-
zetés ,végleg letett a mezégazdasag kollekti-
vizélasarol”. Ezzel szemben kommentar nél-
kiil marad Jaruzelski néhany évvel késébbi
megjegyzése, amely szerint a mezdgazdasag
szocialista 4talakitasat ,most nyiltan nem
lehet meghirdetni”. (799.0ld.) A 133. olda-
lon a ,visszaszerzett teriiletek” fogalmanak

20 A 629. és 637. oldalon pedig Stanistaw Kania
esetében szerepel a némileg furcsa ,Stanistaw
elvtars” megszolitas is.

2 Az informaci6 azdta felbukkant tobb konyv-
ben és tanulméanyban is. Eredeti dokumen-
tumok azonban nem Kkeriiltek el8, csak az
Egyesiilt Allamok egyik diplomatija, Ray-
mond L. Garthoff szdmolt be arrdl, hogy a
roman kiiliigyminiszter ezt kozolte amerikai
kollégéjaval, Dean Ruskkal. Lasd: Deletant,
Dennis — Ionescu, Mihail: Romania and the
Warsaw Pact, 1955—-1989. Cold War Interna-
tional History Project, Working Paper no. 43.
Washington, 2004. 64—65.

magyarazata a labjegyzetben félreérthetd,
mintha e fogalom csak Kelet-Poroszor-
szagra vonatkozna. A 217. oldalon a 2. 14b-
jegyzet csaknem sz6 szerint megismétli a
f6szoveg mondatait, s igy felesleges. Aprobb
pontatlansdgok is taldlhatok, példaul
Zabrze német neve nem Hildenburg volt
(449. o0ld.), hanem Hindenburg: 1915-ben
nevezték el a német tabornokroél (korabban
német neve is Zabrze volt).?* Két csehszlo-
vak politikus neve is helyteleniil jelenik
meg: FrantiSek Krigel neve helyesen Kriegel
(418.0ld.), Pavel Kohuté pedig Kohout
(558. old.; a névmutatdban is hibasan sze-
repelnek). Az 59. dokumentum szerzgjének
neve nem szerepel a kétet lapjain, holott
egyes szam els6 személyben szamol be
Jaruzelski tdbornok 1977-es magyarorszagi
latogatasardl. FeltehetGen Czinege Lajos
magyar honvédelmi miniszter informalta itt
a partvezetést arrol, hogy lengyel kollégaja
viszontlatogatasra hivta. (548. old.)
Osszességében azonban a kotet minden
jelzett aprobb hibaja ellenére rendkiviil je-
lent8s és fontos torténelmi munka. Hatal-
mas hozzajarulés ahhoz, hogy a sokat emle-
getett magyar—lengyel baratsig torténetét
jobban megismerhessiik. Felhivja a figyel-
met arra, hogy e baratsagot — csaktagy, mint
az emberek kozottit — idénként konfliktu-
sok és vitak terhelhetik, s mindkét félen
miulik, hogy a vitdk ellenére a jo viszony
helyreall-e, vagy pedig meggyengiil. A , kom-
munizmus” idészaka ilyen szempontbol kri-
tikus idGszak volt, de a mai konfliktusok
kapcsan is tanulsagokkal szolgil, vagyis na-
gyon aktualis is. Ezen ttl pedig, mint lattuk,
nem csak a két orszag és nép kapcsolata fel-
tarasaban, hanem belpolitikai probléméi-
nak megértéséhez is 0j adalékokkal szolgél,

o

jelentGsen béviti eddigi tudasunkat.

BENCSIK PETER

22 Bencsik Péter: Helységnévvdltozasok Koztes-
Eurépaban 1763-1995. Budapest, 1997. 300.
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Til a Balkdnon?

Délkelet-Eurdpa torténete 11j megkozelitésben

Sabine Rutar (ed.): Beyond the Balkans.
Towards an Inclusive History of
Southeastern Europe. Lit Verlag, Ziirich—
Berlin, 2014. 499 oldal

»Délkelet-Eurépa modern kori torténelmé-
nek tanulméanyozisa a valésagban aligha
lehetséges anélkiil, hogy ne utalndnk Fran-
ciaorszagra, Nagy-Britanniara, Németor-
szagra vagy éppen Olaszorszagra. A nyugat-
eurdpai tarsadalmakat mégis anélkiil ta-
nulmanyozzuk, hogy figyelembe vennénk
Lengyelorszagot, Szerbiat, Bulgariat vagy
éppen Gorogorszagot” — hivja fel joggal a fi-
gyelmet Sabine Rutar a 2014-ben a bécsi
székhelyli Lit Verlag gondozésaban, Be-
yond the Balkans cimmel a Studies on
South East Europe sorozatban megjelent
tanulménykétet bevezet8jében. (19. old.) Az
interdiszciplinaritis és a kiilonb6z6 szakte-
riiletek kozti tudoményos parbeszéd jegyé-
ben széles megkozelitési spektrummal (tor-
ténelem, torténeti és kulturalis antropol6-
gia, szocioldgia, néprajz) rendelkezé soroza-
tot Karl Kaser torténész, a grazi Karl-Fran-
zens Universitit Délkelet-Eurépa Torténete
és Antropologidja Tanszék (SOEGA/SEE-
HA) professzora és az egyetem nagy presz-
tizzsel bir6 Zentrum fiir Siidosteutopastu-
dien kutatokozpontjanak vezet§ kutatdja
jegyzi. A 2004-ben elinditott sorozatban ed-
dig 13 kotet jelent meg, és tovabbi 3 kdtet
all megjelenés el6tt. A jelen tanulmanykétet
szerkesztGje, Sabine Rutar a délkelet-
eurdpai torténeti kutatdsokban nemzetkozi
mércével is magasan jegyzett regensburgi
Institut fiir Ost- und Siidosteuropafor-
schung (IOS) tudoméanyos munkatarsa, a
Stidosteuropa szakfolyoéirat frissen kineve-
zett f6szerkesztGje, aki nem kevesebbre val-
lalkozott, mint hogy tizennyolc, témajaban
és érvrendszerében els§ ranézésre egymas-

7”2

t6l nagyon tavol allénak tlind tanulmanyt
foglaljon kerek egységbe.

A tavolsag azonban csak latszolagos, a
kotetben kozolt irasok mindegyikét athatja
a dialoguskeresés, a problémafelvetés igé-
nye, a lehetséges Gj kutatasi iranyok kijelo-
1ése. Tovabbi kozos vonas, hogy a szerzok,
akik kozott fiatal kutatokat (Augusta Di-
mou, Borut Klabjan) és tudoményos mun-
kassagukkal mar kordbban nevet szerzett
professzorokat (Katrin Boeckh, John
Breuilly) egyarant talalunk, célkittizésiiknek
tekintik, hogy ,Délkelet-Eur6pa olyan szer-
ves [entangled], transzlokalis és régidk ko-
zOtti megkozelitését adjak, amely Europét
és a tagabb értelemben vett vilagot is maga-
ban foglalja.” (23. old.) E célkit{izésre mér a
kotet alcime (Towards an Inclusive History
of Southeastern Europe) is egyértelmi uta-
14st tesz. Habar a boriton a Balkan és Délke-
let-Eurdpa egymés szinoniméjaként és nagy
kezd@betiikkel szerepel, Rutar vildgosan ér-
zékelteti a két fogalom kozti jelentés- és
megkozelitésbeli eltéréseket. S6t, utalva a
térbeli és id@beli hatarok elmosbdasara,
egyben a rugalmassagot, a dinamikat és a
temporalitast hangstlyozva, a szerz6k tuda-
tosan a kis kezdGbetiiket hasznaljak (south-
eastern Europe, siidostliches Europa), amit
magyarul taldn a ,délkeleties Eurépa” nem
1étez6 fogalméaval irhatnank le.

A félsziget torténelme és a balkani naci-
onalizmus(ok) vizsgalata, valamint tagabb,
eurdpai és globalis perspektivaba helyezése
a harom aranyos fejezetben mikro-, mezo-
és meta(makro)szinten egyarant megtorté-
nik. A fenti témak korbejarasara az elsé fe-
jezet nyolc tanulmanyaban (Space and Tem-
porality, Entanglement and Transfer) a tér
és id6 szempontrendszerei alapjan keriil
sor. Onmagaban is vitainditénak tekinthet-
jiik John Breuilly irasat (Nationalism and

AETAS 30. évf. 2015. 1. szam
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the Balkans: A Global Perspective), amely-
ben a London School of Economics profesz-
szora globalis alternativat kinal a nemzeti és
pan- jelzével ellatott nacionalizmusok (pan-
szlav, panarab vagy ilyen értelemben [1861
el6tt] panolasz és [1871-ig] pangerman) he-
lyett. Tanulmanyaban 6t szakaszt kiilonit el:
(1) brit—francia konfliktus kora (1970—
1815); (2) a brit hegemonia kora; (3) a brit
hegemoniat érd kihivasok (1890-1930); (4)
az eurdpai globalis hegeménia csticsa és
bukasa (1930—1990) és (5) a hideghaborut
kovet6 szakasz. Breuilly a negyedik szakaszt
egyébként a ,Balkan” halalaként is értelme-
zi. Mindezt azzal indokolja, hogy Jugoszla-
via felbomldsaval a fogalom elszakadt az
addigi foldrajzi hataroktol, és az egykori ju-
goszlav tagéllamokra korlatozddott; az eu-
ropai uni6s terminolégidban hasznalt
~Nyugat-Balkan” kifejezés pedig az unids
tagsag elnyerésével folyamatosan szikiil.
Mint ismeretes, a hideghabort idején a Bal-
kan mint fogalom kikopni latszott a tudo-
manyos diskurzusbdl (helyét Kelet-Eurdpa
vette at), a Jugoszlavia felbomlasat 6vezd
délszlav-haborikat pedig a nyugati publi-
cisztika és torténetiras elGszeretettel ,Bal-
kan-habordak”-ként targyalta, ezaltal a jugo-
szlav utédallamokra redukalva a félsziget
fogalmat. Hozzatehetjiik ehhez, hogy a
»Szétaprozodas”, a kisallamisidg metaforaja-
ként mar a 20. szazad elsG évtizedeiben is
hasznalt ,balkanizal6édas” fogalma (leg-
alabbis az angolszasz publicisztikaban) on-
allo életre is latszik kelni, jelentése kitagul,
és mind f6ldrajzi, mind tartalmi értelemben
messze elszakad a félszigett6l. A londoni
The Economist hetilap példaul legutobb a
globalis pénziigyi rendszer visszassigara és
a kenyai terrorista merényletekre utalva
hasznélta a ,Balkan” és a ,balkanizal6das”
analo6gidjat.!

John Breuilly térbeli vizsgilédasaihoz
Diana Mishkova bolgar torténész az id6 ko-

! Balkanised banking. The great unravelling.
The Economist, 20 April 2013.; Kenya. A dif-
ferent country. Uo., 28 September 2013.

ordinatajat rendeli hozza (On the Space-
Time Constitution of Southeastern Euro-
pe), és arra hivja fel az olvasd figyelmét,
hogy a Balkin (vagy barmely mas térség)
torténelmét lehetetlen kizarélag nemzeti
torténeti keretek kozott vizsgilni; ehelyett
regionalis (mezo) és egyetemes (meta)
megkozelitést tart kivanatosnak. Historio-
grafiai attekintésében arra is ramutat, hogy
hasonl6 kisérletekre mar a két vilaghabora
kozti id6szakban is torténtek kisérletek: Ni-
colae Torga roman torténész az 1920-1930-
as években sziiletett munkaiban a nemzeti
és a regionalis kdnonok Osszeegyeztethets-
ségével probalkozott. A folyamatossagot, az
egyes tarsadalmak bels§ dinamikajat és az
Oszmén Birodalom—balkani nemzetallamok
kolesonos egymésra hatasat hangstlyozva
kozelit a balkini népek fliggetlenné valasi
folyamatihoz Vangelis Kechriotis isztambu-
li térténész. Tanulmanyaban (Requiem for
the Empire: ,Elective Affinities” Between
the Balkan States and the Ottoman Empire
in the Long 19th Century) azt vizsgalja, mi-
ként hatott a nemzetek feletti, multietnikus
birodalmi keret a nemzeti ideolégidkra és
mozgalmakra, illetve milyen hatast gyako-
roltak ezen mozgalmak a birodalom reform-
jara.

A hianyaval van jelen a Balkdn Guido
Franzinetti és Helke Stadtland irasaiban.
Franzinetti tanulmanyaban (Irish and East-
ern European Question) ramutat, mennyire
nincs jelen az 0Osszehasonlitd vizsgaloda-
sokban a balkdni-ir parhuzam, mikézben
az ir torténelemre a cseh, lengyel, finn vagy
éppen ukran, komparatisztikai megkozelité-
seket alkalmazé munkak rendre utalnak.
A Balkan vonatkozdsdban azonban még a
Jugoszlavia felbomlasat 6vezd polgarhabo-
ris konfliktusrdl sz6l6 elemzésekben sem
jelenik meg Irorszag. Stadtland a nemzet és
vallas kapcsolataban (szakralizalt nemzet és
szekularizélt vallas) észak- és nyugat-euro-
pai példak alapjan fogalmaz meg olyan 1j,
lehetséges vizsgalati modszereket, kutatasi
irdnyokat, amelyek a délkelet-eurdpai val-
l4s- és egyhaztorténeti vizsgalodasokban is
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érdekl6désre tarthatnak szamot (Sakrali-
sierte Nation und sdkularisierte Religion:
Beispiele aus dem Westen und Norden Eu-
ropas).

Egészen konkrét vallas- és egyhaztorté-
neti felvetéseket fogalmaz meg tanulma-
nyaban Katrin Boeckh (Perspektiven einer
Religions- und Kirchengeschichte des siid-
ostlichen Europas: Netze tiber Raum und
Zeit). Az 10S és a miincheni Ludwig-Maxi-
millian Universitat kutatdja agy véli, Kelet-
Eurdpa napjainkban is kivételként van jelen
a torténeti diskurzusban. Mivel a relevans
egyhaztorténeti vizsgélodasok mind a mai
napig nemzeti, nemzetegyhézi keretek ko-
zott folynak, a régiot atfogd, modern szem-
1életli egyhaztorténeti munka megirasa még
varat magara. Kutatasi témalehetGségekben
pedig (mikro-, mezo- és makroszinten) egy-
altalan nincs hiany, véli a szerzé.

Hasonléan kevésbé kutatott tarsadalom-
és gazdasagtorténeti témanak szamit a dél-
kelet-europai szovetkezetek, szovetkezeti
mozgalmak torténete is, hivja fel a figyelmet
Augusta Dimou (Towards a Social and Cul-
tural History of Cooperative Associations
in Interwar Bulgaria). A két vilaghdbora
kozott legerésebb, bolgar szovetkezeti moz-
galmat transznaciondlis transzferfolyama-
tok eredményének latja, amely sok esetben
a szamos modell, eltérd tapasztalat egyfajta
eklektikus amalgamjaként manifesztalo-
dott. (128. old.) A szerz§ az eltéré szinteken
folytatott vizsgilédasok és a komparativ
megkozelitések mellett a fogyasztastorténe-
ti, a civil tarsadalommal kapcsolatos nor-
mativ kutatasokat, valamint az egyén és
kornyezetének egymasra hatasat elemzé
vizsgalodasokat is igéretesnek véli.

Elgondolkodtat6 kérdéseket vet fel Wim
van Meurs holland torténész is, aki a két vi-
laghabora kozti id6szakban vizsgalja a par-
lamenti demokracia és az altalanos valasz-
t6jog viszonyat. Tanulmanyaban nem vélet-
leniil szerepel zar6jelben Délkelet-Eur6pa
(The Burden of Universal Suffrage and
Parliamentary Democracy in [Southeast-
ern] Europe), hiszen nem kizarolagosan er-

re a régidra jellemz§ jelenséggel allunk
szemben. A valasztison gydztes partot ab-
szolat parlamenti tobbséghez juttat6 1923-
as olasz valasztasi torvényt (Legge Acerbo)
a korabeli bolgar és roman parhuzamokkal
veti Gssze. Irasdban ramutat arra, hogy a
balkini valtozatok idében megelézték az
olasz varidnst; mind tarsadalmi, politikai
el6zményiiket, mind kovetkezményeiket te-
kintve a harom minta mindegyike sajatos
jegyeket hordoz. A recenzens gy véli, ér-
demes lett volna Jugoszlavidt is bevonni a
vizsgalodasok korébe. Mint ismeretes, az
1931-es oktrojalt alkotmany alapjan a va-
lasztasokon gy6ztes part automatikusan a
mandatumok kétharmadahoz jutott; abszo-
lat gy6zelem esetén a maradék képviselGi
helyekbdl is ardnyosan részesedett.> A ma-
gyarorszagi olvas6t minden bizonnyal van
Meurs azon problémafelvetése is elgondol-
kodtatja, hogy a fenti térvényeket a demok-
raciaval erkolcsileg ellentétes alternativa-
ként vagy a demokracia egy stabil kormany-
zasi helyzetet teremtd, alternativ forméja-
ként kell-e tekinteniink. Van Meurs az
utébbi mellett érvel. (167. old.)

A kotet masodik nagy fejezetében a tér
és az id6 koordinatairol a torténelmi dgens-
re helyez6dik at a hangsdly (Appraching
Agency). Y. Hakan Erdem a 19. szazadi t6-
rok haderdreform (Turks as Soldiers in
Mahmut II's Army: Turning the Evlad-1
Fatihan into Regulars in the Ottoman Bal-
kans), Stefano Petrungaro az 1897-es hor-
vat—szlavon tiltakoz6 megmozdulésokat he-
lyezi tagabb torténeti kontextusba (Fire and
Honour: On the Comparability of Popular
Protests in the late 19th Century Croatia-
Slavonia). A szazadfordul6 koréaval foglal-
kozik Borut Klabjan szlovén torténész is.
frasaban (Puzzling [Out] Citizenship and
Nationality: Czechs in Trieste before and
after the First World War) egy etnikailag
sokszinli varos, Trieszt (egyben a Monar-
chia legnagyobb kikotGje és negyedik legné-

2 Juhész Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia.
Budapest, 1999. 60.
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pesebb telepiilése) cseh lakosainak torténe-
te elevenedik meg. Mikrotorténeti kutatasa-
inak eredményeként a nemzetéallami elkote-
lez4dés, a nemzetek feletti identitas és a bi-
rodalmi hliség problémakoréhez is 4j szem-
pontokat nydjt. Habar nem voltak aktiv ré-
szesei a korabeli olasz—szlovén nemzeti
kiizdelmeknek, a varosban miikodS cseh
kulturélis és gazdasagi egyesiiletek modell-
ként szolgaltak a szlovén értelmiség és poli-
tikai elit szamara, és mintava valtak a szlo-
vén gazdasagi modernizacié és nemzetépi-
tés soran. Mindekozben az olasz—szlovén
konfrontécié a cseh—szlovén kapcsolatokra
is hatést gyakorolt.

Mikrotorténeti vizsgalédasokbol von le
tagabb regiondlis kovetkeztetéseket Sabine
Rutar is (Towards a Southeast European
History of Labour: Examples from Yugo-
slavia). A bori rézbanya és a trobovljei
szénmez6k munkasainak torténetét kutatva
egyrészt érzékelteti a Jugoszlaviara mindig
is jellemz6 észak—déli gazdasigi és tarsa-
dalmi fejlettségben megnyilvanulé diszkre-
panciat, méasrészt megkisérli a délkelet-
eurdpai gazdasagi folyamatok 6sszehasonli-
t6 vizsgalatat, annak szélesebb, eurdpai és
globalis kontextusba helyezését. Rutar he-
lyesen hivja fel arra is az olvas6 figyelmét,
hogy mikézben a munkéaval kapcsolatos tar-
sadalomtorténeti kutatasok reneszanszukat
élik, Marie-Janine Calic Gtt6ré monografia-
jat nem kovették Gjabb jugoszldv gazdaséig-
torténeti szintézisek.3

3 Erre vonatkozolag lasd: Calic, Marie-Janine:
Socialgeschichte Serbiens 1815-1941. Der
aufhaltsame Forschritt wahrend der Indus-
rialisierung. Miinchen, 1994. Az alapmunka
szerb forditasara kerek tiz évet kellett varni:
Cali¢, Mari-Zanin: Socijalna istorija Srbije
1815-1941. Usporeni napredak u industrija-
lizaciji. Beograd, 2004. Rutar fenti megéalla-
pitasat regionalis vonatkozéisban is helytallo-
nak tekinthetjilk: méig a John Lampe és
Marvin R. Jackson szerkesztésében megje-
lent Gsszefoglalo gazdasigtorténet a legtobbet
hivatkozott szakmonogréfia. Lampe, John R.—
Jackson, Marvin R. (eds.): Balkan Economic
History 1550-1950. From Imperial Border-

A masodik vildghdboru alatti katolikus
ellenallas és kollaboracié a targya Vesna
Drapac tanulményinak (Catholic Resis-
tance and Collaboration in the Second
World War: From Master Narrative to
Practical Application). Az ausztral torté-
nész a kérdéskor zommel kizarolagos, nem-
zeti narrativ megkozelitése helyett 6sszeha-
sonlit6 és nemzetek feletti perspektivat siir-
get. Jelen tanulméinyaban a horvat és a
francia katolikus egyhaz tObbrétegli 0ssze-
hasonlit6 vizsgalatat végzi el, melynek so-
ran nemcsak a f6papok cselekedeteire, ha-
nem a hivék tomegeinek gondolatvilagara, a
hit megélésének mélységére, az ellenal-
las(ok) fajtaira és a nonkonformizmus ta-
gabb kérdéskorére is kitér.

Szintén 6t tanulmanyt olvashatunk a ko-
tet harmadik fejezetében (Creating
Meaning), elsésorban a jelentés megkonst-
ruélasanak és artikuldlédasanak folyamata-
r6l. Stefan Rohdewald svijci torténészpro-
fesszor tanulméinyiban (Nationale Identi-
tdten durch Kyrill und Method: Diskurse,
Praktiken und Akteure ihrer Verehrung
unter den Siidslawen bis 1945) arra keresi a
valaszt, hogy milyen hatast gyakorolt Cirill
és Metod kultusza a balkani népek kollektiv
emlékezetére és nemzeti identitasara. Elis-
meri, hogy mitoszképz6 erejiik révén dontd
mozg6sitod szerepet jatszottak a balkani né-
pek nemzetépitése soran, de ugy véli, az
egyes nacionalizmusok nem a szentekrdl
maér korabban meglévd képet élesztették aj-
j4, hanem id6rél idGre Gjrateremtették alak-
jukat.

A jelentés fogalma mellett bizonyos érte-
lemben a vdlsagkezelés is kozos kapcsolo-
dasi pont Amaia Lamikiz Jauregiondo, Falk
Pingel és Vanni D'Alessio tanulményai ko-

lands to Developing Nations. Bloomington,
1982. A félsziget modern kori gazdasag- és
tarsadalomtorténetének legfrissebb, nemzet-
kozi érdeklGdésre szamot tarté monografikus
feldolgozasa: Demeter Gabor: A Balkan és az
Oszman Birodalom I. Tarsadalmi és gazda-
sagi atalakuldsok a 18. szazad végétdl a 20.
szazad kézepéig. Budapest, 2014.
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zOtt, azokat kiilon alfejezetnek is tekinthet-
jiuk. Habar Franzinetti és Stadtland irasa-
hoz hasonléan Lamikiz Jauregiondo sem a
félsziget torténelmét kutatja (Maintaining
Alternative Memories under an Authori-
tarian Regime: Basque Cultural Associa-
tions in the 1960s and Early 1970s), a baszk
kulturalis kozosségek vizsgalata balkani re-
lacioban is értékes Gj szempontokkal szol-
galhat. Az autoriter rendszerekben ugyanis
az egyén a maganéletbe (,a csend forradal-
ma”) és a kulturalis szféraba vonul vissza,
nonkonform nézeteit, alternativ attittidjeit
itt fejti ki. Az egyes kozosségek azonban
még ekkor sem tekinthet6k homogénnek; a
csoportidentitds  kialakuldsat  el8segité
szimbo6lumok id6vel maguk is megvaltoz-
nak, a valtozé koriilményekhez alkalmaz-
kodva mas jelentéseket, jelentésarnyalato-
kat vesznek fel. Pingel jelenkor-torténész-
ként, tankonyv- és tantervszakértGként, va-
lamint az EBESZ megfigyelGjeként a hely-
szinen személyesen tapasztalt benyomasai-
nak segitségével napjaink bosznia-hercego-
vinai tanterveit elemzi (Begegnungen mit
einem Kulturkampf. Notizen zur internati-
onalen Bildungsintervention in Bosnien
und Herzegowina). A reformtorekvéseken,
az azokat 6vez6 kudarcokon, a szerb, a hor-
vat és a bosnyak kizarolagos tantervek meg-
haladésat célzo kisérleteken keresztiil szem-
léletesen érzékelteti az egylittélés—egymas
mellett élés probléméajat. Mindekozben he-
lyesen mutat ra, hogy az oktatés fontos legi-
timacios eszkoz, de nem mulasztja el, hogy
ne érzékeltesse a multikulturalizmust hang-
stlyoz6 tankonyvekkel kapcsolatos dilem-
makat sem. A kozelmdlt a targya Vanni
D’Alessio irasanak is, aki egy etnikai érte-
lemben megosztott, az egymassal rivalizald
szerb, horvat és bosnydk nacionalizmusok
metszéspontjaba keriilt varos, Mostar pél-
dajan keresztiil, mikroszinten vizsgalja a
nacionalizmus erejét, ellentmondésossagat
és ennek kovetkezményeit (Divided and
Contested Cities in Modern European His-
tory. The Example of Mostar, Bosnia-Her-
cegovina). Az 1992-1995 kozott zajlo pol-

garhdbord nyoméan az addigi multikultura-
lis kozosséget az etnovalldsi torésvonalak
menti szegregacid felerGsddése és a térbeli
elkiiloniilés jellemzi, kiillonosen a varosba
menekiiltként érkezettek és a fiatalabb ge-
nerécié korében. E folyamatok révén a va-
ros tehat Belfasttal, Nicosiaval és Jeruzsa-
lemmel allithat6 parhuzamba.

A recenzens érdeklédését kiilondsen fel-
keltette Stefan TIhrig torténészprofesszor
irasa, aki a német szélsGjobb eszmei gyoke-
reit vizsgélva az atatiirki Torokorszagra ira-
nyitja a figyelmet (,Why Them and Not
Us?” The Kreuzzeitung, the German Far
Right, and the Turkish War of Independ-
ence, 1919—1923). Az elsé vilaghaborut leza-
r6 versailles-i rendezéssel sikeresen szem-
beszallé Torokorszagra ugyanis mind a né-
met revizionistak, mind a jobb- és a széls6-
jobboldal érdeklédve figyelt. Thrig a wei-
mari Németorszag értelmiségére nagy ha-
tast gyakorld Kreuzzeitung 1920-as évek el-
s6 felében megjelent cikkein keresztiil vila-
gitja meg Musztafa Kemal (Atatiirk) és To6-
rokorszag megitélését, a roluk alkotott kép
megkonstrudlasanak folyamatat. Tanulmé-
nyaban ramutat arra, hogy Torokorszag
egyfajta ,parhuzamos Németorszagot” je-
lentett, ellenp6lust, mintat, ahol a ,dolgok
ugy mennek, ahogyan annak a németek ese-
tében is torténniiik kellene”. A lapban meg-
jelent, kizardlag torokbarat irasok egyarant
szolgéltak az antanthatalmak irant érzett
népharag, a hazai politikusokkal szembeni
elégedetlenségbdl taplalkozd frusztracio le-
vezetését és egy szebb nemzeti jov6 almat.
Emellett a Kelet deorientalizalasat is vég-
rehajtottak: Torokorszag kozelinek, hason-
latosnak és dsszehasonlithaténak tlnt.
(383. 0ld.)

Mind Thrig, mind a kotetben irast k6zl6
tovabbi 17 torténész munkajaban hangst-
lyosan szerepel a tovabbi kutatési iranyok,
szempontok, megkozelitések kijelolése.
A széles spektrumot feldlel§ tarsadalom-,
gazdasag-, emlékezet-, egyhaz- és eszmetor-
téneti tanulmanyok, a mikro-, mezo- és
makroszintli megkozelitések kozos vonasa
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az Osszehasonlito szemlélet és a dialoguske-
resés. Az egyes szerz6k nem csupan hangsi-
lyozzdk a kizarélagos nemzeti narrativak
meghaladasanak sziikségességét, a kitekin-
tést, az egyes nemzeti, nemzetallami torté-
nelem regiondlis, eurbpai és globalis kon-
textusba helyezését, hanem {rasaikban
rendre kisérletet is tesznek ennek megvalo-
sitasara. Mindekozben a térség modern kori

torténelmével kapcsolatos kutatidsok hié-
nyossagaira, ,adossagaira” is ramutatnak.
A kotet ezaltal minden bizonnyal a Balkan-
félsziget torténelmével foglalkozo, Gj kuta-
tasi lehetGségek irant nyitott kutatok szé-
mara is hasznos olvasnival6t nyjt.

VUKMAN PETER
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Igazi Amerika?

Glant Tibor: Amerika, a csodak és csaléda-
sok foldje. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
képe a hosszit XIX. szazad magyar utazasi
irodalmaban. Debreceni Egyetemi Kiado,
Debrecen, 2013. 259 oldal

Talan nincs még egy olyan orszag, amelyrdl
annyiféle, sokszor teljesen ellentétes véle-
ményt forméaltak volna (és formélnak ma is),
mint az Amerikai Egyesiilt Allamok. A konti-
nensnyi méretfi, szinte teljes egészében ,,6n-
magat megcsinald” allamalakulat politikai és
tarsadalmi modellje, vitathatatlan gazdaséagi
ssikersztorija” mar megsziiletésének pillana-
tatol vonzza az — elsGsorban eurdpai — tekin-
teteket, és general Gjabb és Gjabb nézeteket,
pozitiv vagy negativ el6itéleteket, kliséket,
sztereotipidkat. Olyan eleme ez az elmult
csaknem két és fél évszazad torténelmének,
melynek 1étét és fontossagat még az Egyesiilt
Allamok ,.eskiidt ellenségei” sem tagadjak.

Ugyanakkor az Amerikar6l rogziilt kép
kialakulasat vizsgélva — elGjeltdl fliggetleniil
— még a téméaban kevésbé jaratos kutatb vagy
érdekl6d6 olvasd szamara is feltiinik, hogy
nagyon kevés az els6 kézb6l (pl. kozvetlen
élménybdl) szarmazé informécio, a vélemé-
nyek kialakitdsa mindig valamilyen sz{irén,
attételen keresztil tortént és torténik; anél-
kiil, hogy a kozvetit és az altala kozvetitett
kép autentikussdgit komolyabban, &tfogo
jelleggel és modszertani alapossaggal vizsgal-
tak volna.

Eme — a magyarorszigi amerikanisztika
és a magyar-amerikai kapcsolatok torténeté-
nek kutatidsa szempontjabol is komoly fe-
sziiltségeket hordozé — hiany poétlasara tesz
— el6rebocsathatjuk: sikerrel — kisérletet
Glant Tibor, a Debreceni Egyetem oktatoja
2013-ban megjelent konyvében. A rendkiviil
komoly kutatbmunkara alapozott mi (csak a
kéziratos és nyomtatott forrasok jegyzéke
mintegy nyolc oldal terjedelm) a cim jelzése

szerint egy, hazdnkban sokiig elhanyagolt,
masodlagosnak (,minornak”) tekintett for-
rastipust, az utazési irodalmat, vagyis a valds
vagy képzelt utazassal kapcsolatos, illetve az
ezekbdl sziilet6 munkak Osszességét veszi
gores6 alad. A katf§ valasztdsa — hidnyp6tld
jellege mellett — maximalisan illeszkedik a
nemzetkozi kutatds az ut6bbi évtizedekben
egyre inkabb el6térbe keriil§ iranyzataba,
mely szerint a kapcsolattorténet fontos eleme
a reprezentacidkutatis — ennek részeként vi-
szont a kutat6 nem mell6zheti a — sokszor
bizony csekély esztétikai élményt nyajtd6 —
utazési miivek atfogd és interdiszciplinaris
jellegi vizsgalatat. (E tendencia — és az Ame-
rika-kép kutatas — egyik alapmiivének szamit
példaul René Rémond francia torténész még
az 1960-as évek megjelent elemzése, amely a
Franciaorszigban kialakult Amerika-kép vo-
natkozaséban kiilon kotetet szentelt az ttle-
irdsoknak.')

A Glant Tibor altal irt munka cimében je-
I6ltek természetesen tovabbi kérdéseket vet-
nek fel: miért éppen a ,hossza tizenkilence-
dik szézad” keriilt a szerz6 érdekl6désének
kozéppontjéba, és hogyan legitimélhato ez a
vélasztias az amerikanisztika és a kapcsolat-
torténet szempontjabol? Az el6z6ekhez ha-
sonléan — az ebben a periédusban késziilt
munkak nagy szdma mellett — most is legin-
kabb a konyv els6, elméleti-modszertani
problémakat targyalo fejezete tartalmazza az
amerikai és magyar vetiilettel is rendelkezd
vélaszt: noha mér a 16. szazadbdl is van tu-
domasunk magyar utazér6l Parmenius Ist-
van személyében, a 18-19. szazad fordul6jaig
Kozép- és Dél-Amerika allt inkabb az érdek-
16dés kozpontjaban. A reformkorral viszont
teljes — és maig haté — valtozas indult meg: a
magyar elit elkezdte magat — pozitiv vagy

' V6. Rémond, René: Les Etats-Unis devant
l'opinion francaise (1815-1852). 2 vols. Pa-
ris, 1962.
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negativ értelemben — Amerikahoz (vagyis: az
Egyesiilt Allamokhoz) mérni. Ennek a perié-
dusnak és egyfajta Amerika-kép meggyoke-
rezésének feliitését minden kétséget kizardéan
Boloni Farkas Sandor Utazdsa jelenti. (A
maig él6 Amerika-kép megalapozdjanak te-
kintett Boloni, illetve miive fontossagat jelzi,
hogy a kotetben 6k kapnak elséként 6néllo
alfejezetet [38-42. old.].) Tulajdonképpen az
6 ,koponyegébdl” bujnak el6 a kés6bbi uta-
zOKk, illetve Amerika-leirok. Utazasaik, illetve
miiveik, valamint a bel6liikk kibontakoz6
Amerika-kép torténetét harom, kronoldgiai
alapon elhatérolt csoportra osztja Glant Ti-
bor, és miivében is ennek megfelelGen tar-
gyalja Gket. Az els6 csoportot a reformkori
utazok, a masodikat a Kossuth-emigraci6
tagjai, mig a harmadikat a dualizmuskori
szerzGk alkotjak. Meglatdsunk szerint —
szemben a korabbi munkak altal alkalmazott
kronolégiaval — ez a felosztds a leginkabb
megalapozott, mivel nem valamely amerikai
esemény (mint példaul a polgarhabora), ha-
nem az utazok hazijanak (vagyis a kozveti-
tett kép befogad6 orszaganak) belsé fejlédése
hatérozza meg a cezaréakat. A kotet ugyanak-
kor nem csak kronoldgia alapjan csoportosit,
hanem egyes témak esetében (pl. indidnkép)
attekint§ modon igyekszik bemutatni a kii-
16nb6z6 csoportokhoz tartozé utazok mivei
altal sugalltakat.

A maér emlitett Boloni mellett Haraszthy
Agoston, Nendtvich Karoly és Rosti P4l al-
kotja a reformkori utazok blokkjét. E csopor-
tositast még annak szem el6tt tartasaval is el
kell fogadnunk, hogy Nendtvich és Rosti mar
jocskan a reformkor vége utin jart Amerika-
ban; miiveik ugyanis még a reformkori szel-
lemiség hatasat (elsGsorban a ,haza és hala-
das” szolgélatanak igényét) jelzik. E csoport
tagjai targyalhatok a legkevésbé elkiilonitet-
ten, hiszen — miként azt a szerzé megjegyzi —
atleirdsaik nem tekinthetdk kiilonallé szo-
vegeknek, hanem egymésra — valamint
Tocqueville 1841-1843-t6] cenztrazott for-
méaban magyar nyelven is hozzaférhet§ m-
vére — reflektdlnak. A szovegek minGsége
mellett ezzel is indokolhatd, hogy B6l6nin ki-

viil csak az Ujvilagban 1855-ben jaré és mii-
vét 1858-ban megjelentet§ Nendtvich kap
0nallo alfejezetet (42-47. old.) Néla teljesedik
ki a Boloni altal meglapozott Amerika-kép,
és rogziil — tobb vallasi, tarsadalmi vagy kul-
turdlis természeti, néha ellentmondasos
sztereotipia mellett — az ,,igéret foldje” imézs
is. (Mindekozben Nendtvich eréfeszitéseket
tesz az amerikai embertipus, az ,igazi jenki”
mibenlétének meghatarozasara is.)

Az utazdk-ttleirok kovetkezd csoportjat a
Kossuth-emigransok (t6bbek kozétt Pulszky
Ferenc, Szedlak Matyas, Madarasz Jozsef és
Xantus Janos) alkotjak. A szerz6 megallapi-
tasa szerint az § esetiikben — noha pusztan az
életkor alapjan ugyanahhoz a generécibhoz
tartoznak, mint a reformkori utazok — négy
alapvet6 eltérés figyelheté meg az el6z6 cso-
porthoz képest. ElGszor is — teljesen érthetd
okokbdl — talan naluk telik el a legtébb id6 az
utazas és az utleiras megjelenése kozott, és —
mivel egy elbukott szabadsagharc egykori
résztveveir6l van sz6 — az itthon kiadott mi-
vekben erdteljes hangsulyeltolddés figyelhet
meg a gazdasagi és tarsadalmi jelenségek ja-
vara, mikozben a politikai kérdések (és ezzel
egyiitt nyilvanvalbéan az alkotmanyos beren-
dezkedés és a szabadsigjogok) targyalasa
hattérbe szorul. Megfigyelhetd az a szinte az
egész korabeli magyar utazasi irodalomra jel-
lemz6 vonas is, hogy jelentds az eltérés a kéz-
iratos hagyaték és a nyomtatasban megjelent
anyagok kozott, vagyis a megjelenés érdeké-
ben a szerz6k tobb ,kényes” részt egyszertien
kihagytak vagy eltér6 modon jelenitettek
meg. Emellett niluk jelennek meg az els§
kritikus hangok is az amerikai életr6l. Mind-
ehhez jarul az a modszertani probléma, hogy
a sokszor tobb évet is az Egyesiilt Allamok-
ban tolt§ szerz6k esetében 6sszemosddnak a
memoar-, illetve az utazasi irodalom korébe
tartozé elemek. Alapvet6en megéallapithato,
hogy a Kossuth-emigransok nem érezték jol
magukat Amerikdban, és Amerika-képiik sa-
jat keserli tapasztalataik mellett leginkabb
Kossuth amerikai ttjanak emlékezetébdl tap-
lalkozik. A hazai okok miatt el6térbe keriils
Kossuth (az 1879-es honosségi torvény kap-
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csan kibontakoz vita végiil Kossuth magyar
allampolgarsagtol valod ,megfosztasaval” za-
rult)®> mellett naluk t{inik fel elgszor téma-
ként a masodik ipari forradalom, illetve an-
nak gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményei.
A Kossuth-emigraci6 tagjai altal irt mtivek
bemutatasanak révidsége (47-49. old.) miatt
az olvasé el6szor csalodottsagot érez — am
ezek a késébbiekben tematikus jelleggel bi-
zonyos szempontbol ,visszatérnek”, igy a tel-
jes kotet elolvasasa nagymértékben mérsékli
a hianyérzetet.

A szigori kronologikus rendtdl tér el a
szerz@, amikor a dualizmuskori Amerika-kép
bemutatasa el6tt — ,esettanulmanyként” —
kiilon fejezetet szentel Széchenyi Béla ameri-
kai atjanak, illetve a 19. szdzadi magyar uta-
zési irodalombdl kibontakozé indidnképnek.

Széchenyi Istvan miivelt, angolul igen jo
tudo fia az els6 magyar arisztokrata, aki Gjvi-
lagi tapasztalatait a sajat maga 4ltal irt ttle-
irasban Osszegezte. Az utazd személye, az
utazas és az utleiras megjelenésének idG-
pontja (1862, illetve 1863) is arra utal, hogy
atmenetrd] van sz6 a reformkori és a dualiz-
muskori utazék kozott (ezt a Kossuth-
emigracié nem jelenthette, hiszen tagjai a re-
bor a téma komplex jellegéhez méltéan ki-
meritéen targyalja mind az utazas koriilmé-
nyeit (Széchenyi Béla két évvel — az Ameri-
kaba engedély hijan soha el nem juté — apja
haléla utan indul, Amerikaban polgarhaborta
ddl, mikozben itthon mar régota béke van),
mind az eddig kevéssé kutatott Amerikai
utamat. Az ttleiras tartalmi-tematikai elem-
zése a kotet egyik legkompaktabb és mod-
szertani szempontbdl is meggy6z8 része (egy
magyar, illetve angol nyelv(i valtozata korab-
ban 6nall6 tanulmanyként is megjelent).3 A

2 Err6l bévebben lasd: Varga Norbert: Kossuth
Lajos allampolgarsaganak elvesztése. Aetas,
28. évf. (2013) 1. sz. 74—99.

3 V6. Glant Tibor: Fajdalmas kiildetés: Grof
Széchenyi Béla amerikai ttja 1862-ben. In:
Frank Tibor (szerk.): Gyarmatokbol impéri-
um. Magyar kutatok tanulmanyai az amerikai
torténelemrdl. Budapest, 2007. 88-103.; ud.:

szerz$ sikerrel érzékelteti az amerikai Ut
pszichés terhét és politikai vonatkozésait, fel-
sorolja, illetve egyes pontok esetén réviden
be is mutatja a Széchenyi Bélat lathatbéan ér-
dekl6 vagy éppen az ttleirasban stlyponti
helyet kapo kérdéseket (pl. rabszolgasag és
polgarhabord, a fejlédés, indidnok). (51-75.
old.)

A kovetkezd fejezet a 19. szadzadi magyar
utazasi irodalom — és az olvas6kozonség —
érdekl6désének homlokterében 4ll6 indian-
képet elemzi. (77-118. old.) A demokracia és
haladés, a jenki figuraja, a feketék, valamint
a magyar szemlél§ szaméara kissé egzotikus-
nak ting vallasi felekezetek mellett az india-
nok jelentették az Egyesiilt Allamok ,,csod4-
it”, s koziiliik az indidnokat Gvezte a legna-
gyobb figyelem. A reformkor alapozta meg
azt az indiAnromantikat, melynek tovabbélé-
se, sajatos magyar ,hajtasai” (példaul az
1964-ben Cseh Tamés altal Bakonybél mel-
lett alapitott torzs) egészen a kozelmultig a
magyar kultira (vagy kulturalis ellenallas)
markéns részét képezték. Noha az indianté-
ma sokaig nem hidnyozhatott egyetlen ttle-
irasbo6l sem, Glant Tibor azt is jelzi, hogy
nem az Utlirdsok alkottdk a magyarorszagi
indidnkép kizaroblagos forrasat. (Erre talan a
legérzékletesebb példa az, hogy mikozben
Széchenyi Béla miivét kovetGen masfél évti-
zedig nem jelent meg Amerikarol sz6l6 ttle-
iras, az indiankép — a kalendariumok és a he-
tilapok hatasdra — mégis tovabb formalo-
dott.) Az ttleir6k pedig igen egyenetlen mo-
don targyaljak az indidnkérdést: vannak fel-
késziiltebb (Rosti Pal, Szab6 Jozsef) és felké-
sziiletlen (ilyen példaul a magyarorszagi in-
dianképet egy évszazadig meghatiroz6 Xan-
tus Janos), a témat megkeriil§ vagy részben
targyalé (példaul az indidnhéabordkrél hall-
gatd), az indianokkal szemben pozitiv, illetve
negativ — néha kifejezetten lenéz6 — allés-
pontot elfoglald szerzék. Az indianokroél alko-

A Hungarian aristocrat in Civil War Ameri-
ca: Count Béla Széchenyi’s 1862 study trip to
the United States of America. Studies in
Travel Writing, vol. 16. No. 3. 287-301.
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tott vélemények torténeti és elméleti hatterét
(pl. a monogenezis és a poligenezis kérdés-
korét) alaposan koriiljar6 Glant Tibor 6sz-
szegzésében arra kovetkeztetésre jut, hogy a
magyar utazok szembesiiltek az indiankérdés
megoldatlansagaval, &m az ezzel kapcsolatos
elméleti és gyakorlati vitakat, konfliktusokat
nem tudtak érdemben kozvetiteni.

Még az indiankép targyalasakor tesz a
szerz$ néhany igen fontos megallapitast, me-
lyek koziil egyesek messze tilmutatnak e té-
mén. Igy példaul az ,indidn” sz6 jelentésszii-
kiilésével foglalkozd bekezdésben jelzi, hogy
az 1850-es években az ,Amerika”sz6 jelenté-
se is megvaltozott a magyar kozbeszédben:
mig korabban Boloni Farkas Sandor vagy
Haraszthy Agoston még kiemeli, hogy Eszak-
Amerikaban jart, Nendtvich Karoly és a tob-
biek szamira mar egyértelmd, hogy az
LAmerika” sz6 az Egyesiilt Allamokat jelenti.
Némi tilzéssal azt is allithatjuk, hogy a két
kifejezés egymas szinonim4java valt, amivel
szintén egy maig tart6 uzus alapozodott meg.
(115. old.) Jollehet e megéallapitas csak egy a
kotet szamos fontos eredménye koziil, egy-
szerre jelzi a szerz§ kiterjedt érdeklGdését és
a feltart forrasanyag mennyiségét. (Ilyen
megéallapitast valéban csak a teljes utazasi
irodalom és a kapcsol6do forrasok ismereté-
ben lehet biztonsaggal tenni.)

A dolgozat csaknem felét teszi ki — és igy
mintegy dominél is — a dualizmuskori ttle-
irasokbol kibontakoz6 Amerika-kép elemzé-
se. Feldolgozasa két 6nall6 fejezet keretében
torténik, melyek koziil az els6ben a dualiz-
mus kordnak altalanos Amerika-képét és en-
nek forrasait, mig a kdvetkez6ben mar konk-
rétan az utleirasokat mutatja be a szerz6. Az
altalanosabb jelleggel birdé rész (119-139.
old.) mutat r4 arra, miért is kell kiemelten
kezelni ezt a periddust: ekkor zajlik egyrészt
— a polgarhabort lezarasét és az jjaépitést
kovetben — az Egyesiilt Allamok masodik
ipari forradalma, melynek soran az addig fa-
lusias és mezdgazdasagi jellegli orszag gya-
korlatilag egy sziik emberolt6 alatt (nagy)-
ipari és urbanizalt nagyhatalommd valik;
masrészt — elsésorban a kivandorlas tome-

gessé valésa, illetve az informaci6aramlas
felgyorsulasa miatt — Amerika megjelenik az
eurdpai — és ezzel egylitt a magyar — min-
dennapokban, néha korméanyzati intézkedé-
seket (példaul a munkaerd-toborzd tigynok-
ségek betiltasat) is indukélva. A kapcsolat-
rendszer intenzivebbé valadsa latvanyosan
csapodik le az utleirasok terén: csak 1893 és
1908 kozott tobb beszamol6 sziiletik, mint az
azt megel6z6 hat évtized sordn Osszesen.
Emellett az egyéb forrdsanyag (sajtd, tudo-
manyos kozlemények, ifjisagi és szépiroda-
lom, stb.) mennyisége is hatalmasra duzzad
— ezzel kijelenthet, hogy ez az els6 id6szak,
melynek termése érdemben lehet6vé teszi az
Osszehasonlitd és — a miibdl eddig sem hi-
anyz6 — interdiszciplinaris jellegii elemzést.

Az utazasi irodalomhoz kothet§, az els§
vilaghaborut megel6z6 fél évszazad soran
megjelent szaz kotetnyi munka feldolgozasa-
hoz a kovetkezd, hatodik fejezetben (141-216.
old.) Glant Tibor egy altala kidolgozott tema-
tikus felosztas alapjan fog hozza. Tiz széveg-
tipust (ifjasagi irodalom és elképzelt utazas;
vilagkiallitisok; gazdasigi utazok és kor-
manymegbizottak; tudoményos utazdk; vi-
lagkoriili utazok; turistak és vadaszok; ,ame-
rikas” bennfentesek; politikai utazok és misz-
szi6s kiildottek; utazé irdk; az utazasi iroda-
lom parédiaja) kiilonit el, melyek mellett
még néhany, csupan a sajtbban megjelent
beszamolot targyal.

Az ifjisagi irodalom és elképzelt utazis
korébe tartozé miivek — Magyarossy Laszlo
konyvei kivételével — gyakorlatilag kizarolag
a forditasirodalom korébe tartoznak. Ugyan-
akkor Karl May vagy Verne Gyula konyvei
egy egész generaci6 Amerika-képét hataroz-
tak meg. A vilagkiallitasi utazok sorat a 1876-
is philadelphiai kiallitasra eljut6, és Ameri-
karol negativ képet fests, Glant Tibor értel-
mezésében Boloni Farkas Sandor katolikus-
konzervativ kritikajat adé Kecskeméthy Au-
rél nyitja. A korszak tovabbi két amerikai vi-
lagkiallitasara (Chicago, 1893; St. Louis,
1904) latogatok (Miklés Odon és Falk Zsig-
mond, illetve Gelléri Mor és Vértesi Karoly)
munkainak elemzése ismét lehetévé teszi
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Glant Tibor szamara, hogy megragadja az
utazasok és a leirasok fonaksagait, illetve ref-
lektiv mivoltukat. (A kritikus és alapvet6en
jOl Osszegzd Gelléri Morhoz képest a tobb ki-
adast is megért Falk Kecskeméthyt ,mondja
fel”, mig Vértesi még angolul sem tud, Mik-
16s Odén pedig egy szot sem sz6l magardl a
vilagkiallitasrol.) Ugyanakkor kortars gazda-
sagi utazok és kormanymegbizottak (Széche-
nyi Imre, Bernat Istvan, Zerkowitz Emil és
tarsaik) mar képesek az Ujvilag els§ sziszte-
matikus, tudoményos igényli felmérésére;
csaknem teljesen feledésbe meriilt atjaik és
miveik pedig jelzik, hogy az ,amerikai gaz-
dasagi csoda” kérdése milyen erételjesen fog-
lalkoztatta a korabeli magyar kormanyokat.
E témakor tanulmanyozasa kozelebb visz
benniinket az Amerika-kép mellett az akkori
kormanyzati tényfeltir6 és elemzd munka
mibenlétéhez is. A szerz6 igen koriiltekintG-
en illeszti be az amerikai utat és a beszamo-
16kat az egyéni életpalyakba, s ugyanezt az
eljarast koveti a tudomanyos utazok esetében
(Szabo Jozsef, Dirner Gusztav, Zeitl Agoston,
Pompéry Elemér, Cholnoky Jend, Berkovits
René) is. A kutatoként, orvosként vagy mér-
nokként dolgoz6 utazdk koziil a mar az indi-
ankép vonatkozasaban is emlitett Szab6 Jo-
zsef geologus szamit mérvadonak; a tobbiek
viszont altalaban leragadtak szaktertiletiik
tanulmanyozasanal, és sok esetben tudl gyor-
san vontak le kovetkeztetéseket — még sajat
szakteriiletiiket illetéen is. Erdekességként
emlitendd, hogy 1912-ben Cholnoky Jendvel
utazott fiatal asszisztense, grof Teleki Pal is,
akinek személyében el6szor jart Amerikaban
(leendd) magyar miniszterelnok. Az el6zbek-
hez hasonl6 alapossaggal keriilnek bemuta-
tasra azok a vilagkoriili utazok is, akik meg-
jartdk Amerikat (Alexander Hiibner, Vadona
Janos, Hopp Ferenc, Seb&k Imre és Izsof La-
jos, Pasztor Arpad, Bezdek Jozsef); esetiik-
ben az amerikai viszonyok globalis kontex-
tusba helyezése lenne a dont6 — am itt is
megfigyelhetd a leirdsok egyenetlensége, il-
letve az Amerikaban toltott viszonylag rovid
id6 és a kovetkeztetések megalapozottsaga
kozott fesziil§ ellentmondés. Glant Tibor

ugyanakkor azt is kiemeli, hogy Hopp Ferenc
kivételével mindenki érdemben (és altalaban
nagy terjedelemben) szolt Amerikaré6l, ami
mutatja a korabeli kozonség elvardsait. Az
Amerikaba sajat forrasbol és sajat szérakoza-
tasukra utazo turistak és vadaszok a szerzd
megallapitasa szerint érdemben nem tudtak-
tudjak szinesiteni az Amerika-képet, noha
egyikiik-maésikuk (példaul az 1893-ban utazo
Jakabffy Istvanné) j6 megfigyel6nek bizo-
nyult. Ebben a csoportban talalkozunk
egyébként elGszor ndi szerzével (Jakabffyné
mellett 6zvegy Mocsary Bélané tartozik ide).
A nék a tobbi csoport esetében csak kisérs-
ként (feleségként) jelennek meg.

Az el6z6ekhez képest specilis — és sok
szempontbdl autentikus képet kozvetiteni
képes — csoportot alkotnak a ,bennfentes
amerikasok”. Ezeket a hosszabb-révidebb
ideig az Egyesiilt Allamokban él§ szerzSket
két részre osztja Glant Tibor. A sokszor tobb-
szor is Eurépa és Amerika kozott ,,mozgo”,
néha igen kalandos életii Gjsagirok (Miskol-
czi Henrik, Becskey Laszlo, Richtzeit Artar,
Pasztor Arpad, Bilkei Ferenc, Lenkei Lajos)
mellett ide tartoznak a Kkitelepiiltek (Band
Jend, Madarassy Laszlo, Paikert Alajos, Fe-
renczi Lajos, Gondos Sandor), akik altalaban
a kivandorlassal kapcsolatos vitdkban nyilat-
koznak meg. Ez utobbiak esetékben altala-
ban nem a szenzicibhajhaszés, hanem a ha-
zai kozvélemény alapos és partatlan tajékoz-
tatadsa volt a cél. Amerika-képiik altalaban
kritikus, de — miként az az elemzésbdl is ki-
tlinik — széls6ségek kozott mozog. A Ferenczi
Lajos altal festett paradicsomi kép példaul
joggal mondatja azt a szerz6vel, hogy az illet§
kivandorlasi igynok lehetett. A t6bbiek ennél
kiegyenlitettebbek, noha magyar szempont-
b6l mindméig érvényes Gondos Sandor
megallapitasa, miszerint — amerikai mintara
— a tudomény és a kutatas kitorési pont le-
het.

A politikai utazok és misszios kiildottek
(és itt talalkozunk a legismertebb személyi-
ségekkel is: Apponyi Albert, Karolyi Mihaly)
beszdmoloit, visszaemlékezéseit tulajdon-
képpen Glant Tibor fedezi fel az utazasi iro-
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dalom szdmara — ezeket mindeddig szinte
kizarélag torténeti forrasként kezelték. Gon-
dot jelent ugyanakkor, hogy az események-
ben gazdag utakrol sz616 beszdmoldk jokora
késéssel, a memoarok részeként jelentek meg
(Kérolyi Mihalyé 1923-ban, Apponyi Alberté
pedig csak 1932-ben), igy pozitiv Amerika-
képiik ellenére nem tudtak kozvetlen hatast
kifejteni a kortarsakra. Naluk némileg kriti-
kusabbak — és gyorsabbak — a misszios kiil-
dottek (Vay Péter katolikus, illetve Raffay
Sandor késébbi evangélikus piispok).

Noha Amerika tobb irénkat megihlette,
személyes élményekbdl — az utazok kovetke-
z8 csoportja alapjan — harman taplalkoztak
(ifj. Heged(is Sandor, Ignotus, Tonelli San-
dor). Miiveik a tobbiekénél magasabb iro-
dalmi-esztétikai élményt jelentenek (Tonelli
Sandor még szociografiai fényképsorozatot is
készitett a kivandorlokrol). Hegedls ,ha-
gyomanyos” utleirasa mellett Ignotus elmél-
kedései vagy Tonelli fot6i olyan (problé-
ma)érzékenységrdl tesznek tanibizonysagot,
ami az utazistorténet és -elmélet kutatoja-
nak is 4j perspektivikat mutat. Az utazasi
irodalom parbdidjanak szentelt alfejezet,
amely — néhany mas tematikus rész mellett
— 0nallé tanulmanyban is megjelent,* a tar-
gyalt szovegek méaig haté humoran kiviil
szintén arra vilagit r4, mennyire fontos be-
szédtéma lehetett Amerika a dualizmuskori
Magyarorszagon, és milyen népszer( lehetett
az amerikai utakrol sz6l6 leirasok miifaja. (A
régi igazsag szerint: csak azt parodizaljak, aki
— vagy ami — kozismertségnek 6rvend.)

Rovid Osszegzés utan Glant Tibor kony-
vének utolso, hetedik fejezetét sajatos ,kite-
kintésnek” szenteli. Egyszerre szl itt a téar-
gyalt korszakot kovet§, a magyarorszagi
Amerika-képet érint6 valtozasokrol, illetve a
magyarorszagi Amerika-kutatas ,gyermek-
betegségeirdl”, valamint az Amerika-dilem-

4 Glant Tibor: Dualizmuskori Amerika-kép,
utazast irodalom és parddia. In: Vajda Zol-
tan (szerk.): Kolt6k, kémek, detektivek, piri-
tos és forditasok — Irasok Novak Gyorgy tisz-
teletére. Szeged, 2012. 79—97.

marol (vagyis arrdl az ellentmondasrol, ami
az amerikai gazdasagi csoda igenlése és az
amerikai tipusi demokrécia hazai bevezeté-
sétél valo elzarkozas kozott fesziil). Alapvetd
megallapitasa, hogy a két vilaghabora kozotti
id6szak utin a negyvenes évektdl a rendszer-
valtasig sajatos sziiron at kozvetitédott fe-
1énk Amerika val6saga, s az 1989-tdl 2012-ig,
vagyis a kotet lezarasaig eltelt id6bdl is csak
harom kétetet tud az utazasi irodalomhoz so-
rolni. Méasik — a kotetben hamarabb megje-
len§ — konkltzidja a magyarorszagi ameri-
kanisztika (és ebbdl fakaddéan az Amerika-
kép kritikus elemzése) megkésettségének a
téma kontextusaba helyezése (és nem fordit-
va). Jollehet az 1920-as években mar felme-
rilt az igény Amerika orszagismeret-szinti
targyalasara, Orszagh Laszl6 csak az 1960-as
években tudta lerakni a magyarorszagi ame-
rikanisztika tudoméanyos alapjait (amelyet az
1990-es évektl onallb egyetemi tanszékek
keretében mivelnek). Ebbdl fakaddan vi-
szont a magyar (olvas6)kozonség dontGen az
utazasi irodalombol volt kénytelen ismerete-
ket meriteni; ez viszont oda vezetett, hogy az
utazasi irodalmat a 19-20. szizadban Ma-
gyarorszagon a szisztematikus vizsgélat ki-
véltasara hasznaltak. Holott — és ez Glant Ti-
bor elemzéseibdl is kitlinik — minden utazo,
legyen barmennyire is felkésziilt, sajat korla-
tai (mtveltsége, felkésziiltsége, érdeklGdése,
anyagi lehetGségei) foglya, igy az altala muta-
tott kép mindig interpretaci6, nem pedig té-
nyek elemzése.

Konyvével Glant Tibor olyan, a magyar-
orszagi amerikanistak és az utazasi irodalom
irdnt érdekl6dd kutatoé szamara nélkiilozhe-
tetlen munkat tett le az asztalra, melynek
problémafelvetései, elemzései és kovetkezte-
tései minden esetben megalljak a helyiiket,
és egyuttal jelzik a kutatas lehetséges 1j ira-
nyait.

SzAsz GEzA
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