Troénok harca a 17. szazadi teatrumban

Philippe Roy — Ferenc Toth: La défaite
ottomane: le début de la reconquéte
hongroise : 1683. Paris, Economica, impr.
2014, cop. 2014. 125 oldal

Az eredetileg kozgazdasagi témakra szako-
sodott francia Economica kényvkiadé id6-
vel tobb torténettudomanyi sorozatot indi-
tott ttra, igy példaul a Bibliothéque straté-
gique-ot és a Campagnes & Stratégies-t. Az
el6bbi sorozat részeként mar 2011-ben meg-
jelentetett egy tobb évszazadot feldlel§ ta-
nulmanykaotet.” Ebben — sok neves kutatd
mellett — az itt ismertetett kotet szerzgitdl is
olvashatunk hadtorténeti irasokat.? A Cam-
pagnes & Stratégies — Les grandes ba-
tailles cimi sorozat, amely sorsfordito ese-
ményeket mutat be ismeretterjeszté és ter-
mészetszeriileg tobbnyire francia szempon-
t megkozelitéssel,® huszonhirom év lefor-
gésa alatt Franciaorszag legnagyobb hadtor-
sorozatban jelent meg Philippe Roy és T6th
Ferenc La défaite ottomane: le début de la
reconquéte hongroise — 1683 [Az oszman
vereség — Magyarorszag visszafoglaldsanak

! Coutau-Bégarie, Hervé — To6th, Ferenc (réd.):
La pensée militaire hongroise a travers les
siécles. Paris, 2011.

Téth, Ferenc: Influences francaises dans la
pensée militaire hongroise au XVIIIe siécle.
In: Coutau-Bégarie — T6th (réd.): La pensée
militaire hongroise. 95—114.; Roy, Philippe:
Les ,,Avant-postes de cavalerie légere” et la
tactique des Hongrois, 115—134.

fgy példaul éppen Toth Ferenc a 64. kotetben
az 1768—1774 kozotti orosz—torok haborikrol
irva, a beavatkoz6 francia hadmiiveleteket
Bar6 Toth Ferenc személyén keresztiil mutat-
ta be. Lasd: To6th, Ferenc: La guerre russo-
turque, 1768-1774, et la défense des
Dardanelles — l'extraordinaire mission du
baron de Tott. Paris, 2008.
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kezdete (1683)] cimd munkéja is, amely el-
s6sorban frankofén szakirodalmi alapokon
nyugszik, és egyarant sz6l a hadtorténet
irdnt érdekl6d6 szélesebb publikumnak és a
tudomany szakmai kozegének.

Philippe Roy és T6th Ferenc neve mind
a francia, mind pedig a magyar hadtorténé-
szi korokben ismer6sen cseng konferencia-
el6adasaiknak és irasaiknak koszonhet6en.*
A kotet cimében szereplé 1683-as datum
egyetlen sorfordité évre utal, de az 6t feje-
zetbdl 4ll6 munkaban val6jdban kettd tar-
gyalja ennek az évnek a torténéseit, a to-
vabbi harom fejezet az ezt megel6z6 és ko-
vetd Osszefliggéseket szintetizalja.> A fejeze-
tek elosztasa egyben a magyar—francia szer-
zGparos altal feldolgozott részek megoszta-
sat is mutatja, az 1683. év eseményeit be-
mutato 3. és 4. fejezet Philippe Roy, az 1., a
2., tovabb4 az 5. fejezet T6th Ferenc munka-
ja.

A konyv els6 fejezete (Eurépa a XVII.
szazad kozepén, 7-28. old.) megnyitja a ha-
tarokat, és a gyakran csak a Nyugat szem-
sz0gébdl kozelits olvasok figyelmét Kozép-
és Kelet-Eurépa felé iranyitja. Ebbe a kon-

4 Kiemelend8k a 2000 és 2005 kozott Téth Fe-
renc altal szerkesztett Etudes francaises de
Szombathely kotetei, a Szentgotthard—
Vasvar 1664. Habortu és béke a XVII. szazad
masodik felében. (Szentgotthard, 2004.) ta-
nulménykatet, tovabba Toéth Ferenc mono-
grafidjja: Saint-Gotthard 1664: une bataille
européenne. Panazol, 2007.

Itt emlitsiik meg, hogy T6th Ferenc — B. Sza-
b6 Janos szerz6tarsaval egyiitt — e sorozat ré-
szeként kordbban mar feldolgozta a mohacsi
csatavesztést kovetd torok térfoglalast. Lasd:
B. Szab6, Janos — To6th, Ferenc: Mohacs,
1526 — Soliman le Magnifique prend pied en
Europe centrale. Paris, 2009. Tovabba a kar-
16cai béke utani idGszakrdl lasd: Toth, Fe-
renc: La guerre des Russes et des Autrichiens
contre l'Empire ottoman — 1736—1739. Paris,
2011.
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textusba Ohatatlanul belekeverednek ma-
gyar vonatkozasok is, igy példaul Bathory
Istvan lengyel kirallyA koronazéasa (1576).
is felkeriilt a kirajzol6d6 térképre, hogy vé-
giil a délrél fenyeget6 Oszman Birodalomig
is eljuthassunk. Erdekes megvilagitasba ke-
riil a hadiigyi forradalom is, hiszen itt ennek
— a jol ismert angolszasz diszkusszi6é hata-
sara megfogalmazott, a magyar és altalaban
a nemzetkozi irodalomban kevéssé emlege-
tett — francia vetiiletével ismerkedhetiink
meg. Lucien Bély volt az, aki Geoffrey Par-
ker nyoman hangot adott annak a vélemé-
nyének, hogy Eurépa kozéps6 és keleti terii-
letei a fejlédést nehezebben fogadtak be, az-
az az 6 értelmezésében ellenalltak a ,forra-
dalomnak”. A ,tracé italien” [olaszbéstya]
ritkabb elterjedése, valamint a konnytlo-
vassag gyalogsaghoz viszonyitott folénye a
kishaborts taktikanak kedvezett, és sokaig
hatékonyan teljesitette is kiildetését. A vé-
delmi rendszerek fejlédése Gjabb, hosszabb
kitérét kap a kotetben (a harmadik fejezet-
ben ismét targyalasra keriil) a 15. szazadig
visszatekintve az olasz épit6mesterekkel, ®
majd a német és a francia erdditési iskola
alakjaival.” Az er6ditmények fejl6désérdl ir-
va elkeriilhetetleniil sziikséges egy-egy
szakkifejezés magyarazata, amelyre egyrészt
a labjegyzetekben, masrészt a konyv végén
talalhat6 fogalomtarban keriilt sor. A glosz-
szarium szavait csillag jeloli, de — nem egé-
szen kovetkezetesen — ezeknek a szakkifeje-
zéseknek egy része a labjegyzetben is szere-
pel ugyanazzal a definiciéval. Tovabbi, az
értelmezést nagymértékben konnyit§ ma-
gyarazatok egy része viszont csak a labjegy-
zetben lelhetd fel. Az 1664. év hadmiivelete-
it Zrinyi Mikl6s és Raimundo Montecuccoli
nevével fémjelzi a szerz6, de a kettejiik ko-

% Giuliano da Sangallo, Francesco di Giorgio
Martini, Galasso Alghisi, Niccolo Fontana
Tartaglia, Pietro di Giacomo Cataneo, Pietro
Ferabosco.

7 Sébastien Le Prestre Vauban markija, Georg
Rimpler.

z0tt hiz6do ellentétekre nem utalva, csupan
a magyar érdekeket hatranyosan érint6 vas-
vari békét emliti mint egy gyGztes csata
méltatlan lezarasat. Philippe Roy 1683. évre
vonatkoz6 térképe szemlélteti a magyar te-
riileteken hiz6d6 hatarokat, bar a Thokoly-
féle rovidéletd birodalmat nem jeleniti meg
rajta.

A kotet masodik fejezete (Az 1681. és
1682. évi hadjaratok, 29—50. old.) a ma-
gyar olvas6 szdmara kevéssé ismert oldalrol
kozeliti meg az eseményeket. XIV. Lajos
francia kiraly (1643—1715) Kelet-Eur6paban
alkalmazott elterel6 diplomacidja az 1676 és
1682 kozotti egyesitési politikdjahoz, majd
pedig az I. Lip6t csaszar és magyar kirallyal
(1657—-1705) szembeni torekvéseihez szol-
géltatott kivalé alapot. Ebben a kontextus-
ban Thokoly Imrének és a magyaroknak
csak figyelemelterel6 mellékszerep jutha-
tott. A fejezet egyik fészerepl@je a francia
oldal XIV. Lajos tudatos térnyerésével, a
mésik f6szereplé 1. Lipot szovetséges-
politikajaval. Itt kell megemliteni, hogy a
csaszari oldalon tevékenyked6 két Caprara,
a kovet és a tdbornok személye® sehol sem
valik el egymastdl egyértelmiien a kotetben,
nem magyarazza labjegyzet sem a konnyen
Osszetéveszthet§ személyeket. Az 1682. évi
oszmanellenes hadi késziil6dés szemléletes
Osszesitése a téli szallashelyre terelt csapa-
tok Osszefoglaldo tablazata. (48-50. old.)
Sajnalatos, hogy tobb szamszertileg 6sszeg-
z$ tablazat és hosszabb idézet forrasa és a
kés6bb még emlitésre keriil6 Relation d'un
officier? korabeli kézirata sem keriilt bele a
kotet ajanl6 irodalomjegyzékébe.

8 Alberto Caprara (1627—1691) olasz szairmaza-
st diplomata a Német-romai Csaszarsag
szolgalataban, illetve Aeneas Sylvius Caprara
(1631—1701) Lotharingiai Kéroly olasz szar-
mazasai tabornoka, Raimondo Montecuccoli
leszarmazottja.

Relation d'un officier de l'armée de I'Empe-
reur a un général espagnol, contenant le
détail des actions qui se sont passées au
siége de Vienne, fait par les Turcs en l'année
1683; [A csaszari csapatok egyik tisztjének
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Kara Musztafa pasa nagyvezir harmadik
fejezetet nyitdé (A torokok mar Bécs elbtt
vannak! 51-79. old.) 1683. majus 14-i kine-
vezése '° magaban hordozta a hamarosan
bekdvetkezd bukéast, a rossz dontések sorat,
igy példaul a tovabbra is csupan epizédsza-
lon bekapcsol6d6é Thokoly Imre tandcsara™
a koréabbi célpontok, Gy6r és Komarom he-
lyett a csiszari févaros kiszemelését.'* A
Thokoly-féle szal az 1683. juniusi esemé-
nyek kapcsan keriil ismét el§, amikor is a
XIV. Lajos altal pénzelt ,francia” hadtest

elbeszélése egy spanyol tabornok részére az

1683. évi torok hadmiiveletek részleteirdl

Bécs ostromanal] BnF, Ms. Frangais 22482.

A datum tekintetében a forrasok nem egybe-

hangzbak. Méjus 12-r6l ir T6th Hajnalka: A

Kanizsqval szembeni végvidék Gyongyosi

Nagy Ferenc levelezése tiikrében (1683—

1690). Szeged, 2013. 62., 322.; Varga J. Ja-

nos: Valasziiton — Thokély Imre és Magyar-

orszag 1682—1684. Budapest, 2007. 76.; ma-
jus 13-r6l Nagy Laszlo: A torok vilag végnap-

jai Magyarorszagon. Budapest, 1986. 84.

Thokoly Imre bukasaban jatszott szerepe, a

magyar szakirodalom sokat vitatott, allando

témaja itt nem Kkeriil tovabbi elemzésre. Meg-
jegyzendd azonban, hogy Varga J. Janos ku-
tatédsai alapjan egyre inkabb elfogadott nézet,
hogy Thokoly nem volt javaslattevs pozicio-
ban: ,.....a nagyvezir nem annyira Thokoly ta-
nécsat kérte az eszéki satorban, mint inkabb
parancsait tudatta vele, és kijelolte szerepko-

rét.” (Varga J.: Vdlasziiton... 79.)

2 Nagy Laszlo igy ir errl: ,A korabeli forrasok
kozt tallozva egyre inkabb az a meggy6z6dés
érlelédik meg benniink, hogy Kara Musztafat
hidnyosan, pontatlanul tdjékoztattdk az el-
lenséges csapatok mozgasardl és Bécs védte-
len helyzetér6l. Maskiilonben érthetetlen,
hogy ha Gyért és Komaromot maga mogott
merte hagyni ellenséges kézen, miért varako-
zott két napot Magyarovar miatt. Ez a hadve-
zéri mulasztds mindenesetre megbosszulta
magat, mert ha Bécset egy varatlan megro-
hanéssal sikertilt elfoglalnia, az egészen mas
irdnyt szabhatott volna a hadjarat tovabbi
sorsdnak.” (Nagy: A torok vilag végnapjai
Magyarorszagon, 93—94.)

3 XIV. Lajos 3000 f6s kozak és 2000 f6s lovas-
ségot bocsatott szovetségei részére, kozottiik

-
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csatlakozott a bujdosokhoz Cristophe
d'Alenduy de Boham ezredes vezetésével.
Lotharingiai Karoly tovabbi hadmozdulatait
szemléletes térképek segitik kovetni, ame-
lyekb8l a Bécs koriil szervez6d6 védelem
korvonalazodik. A f6események el6tt tigye-
sen illeszti be a szerz6 a lakossag ellatottsa-
gara, egészségligyi allapotara és a bécsi erd-
ditményre jellemz8 helyzetet (a szakkifeje-
zések magyarazata a hatsé glosszariumhoz
utal). JOl érzékelteti ezt az er6ditési munka-
latokat végz6 neves hadmérnokok felvonul-
tataséval: Georg Rimpler iranyitasa alatt itt
dolgozott a térképrajzair6l hires Daniel
Suttinger is. A véddk és az ostromlok szam-
szer(i adataibol kideriil, hogy a 180 000
f6s'4 oszmén erével a legmerészebb becslé-
sek szerint is csupan kozel 20 000 fés véds-
sereg allt szemben. A szerzd altal pontosabb
hivatkozas nélkiil megjelolt nagyveziri kan-
cellariabol szarmaz6 lista az oszman haderd
létszdméra vonatkozban érdekes Ossze-
hasonlitési lehetGséget szolgaltathatott vol-
na a Relation d’'un officier kézirataban ko-
z6lt adatokkal.'® Erthet6 moédon ebben a
részben kiilon figyelmet kapott a francia
mérnokiskola ostromban jatszott szerepe,
annak képviselGje, Philippe le Masson
Dupont,'® aki Sobieski Janos lengyel kiraly

harom dragonyos ezredet (Boham, Feriol,
Crauster) és egy gyalogosezredet (Clanleu).
Erre tovabbi forras: Guerres et paix en Eu-
rope centrale aux époques moderne et con-
temporaine. Mélanges d'histoire des rela-
tions internationales offerts a Jean Béren-
ger. Textes réunis par Daniel Tollet. Paris,
2003.

4 Az oszman hadsereg létszdmara vonatkozoan
igen eltéré adatok allnak rendelkezésiinkre,
de az éatlagolt adatok alapjan 100 0oo fGs
szultani seregrél szoktak beszélni. V6. Toéth:
A Kanizsaval szembeni véguidék... 62., 319.;
Varga J. Janos: A fogyo félhold arnyékdaban.
Budapest, 1986. 39.; Varga J.: Valaszuton...
147.

5 Relation BnF Ms. Fr. 22482, {°41-43.

6 Ennek ékes bizonyitéka az altala megjelente-
tett emlékiratok: Philippe le Masson Dupont:
Mémoires pour servir a l'histoire de la vie et
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seregében személyesen is jelen volt. A szer-
z6 a francia szemponti megkozelitésben
fontosnak tartotta kiemelni azt, hogy torok
oldalon se Onkéntes, se kikiildetésben 1év§
francia hadmérnok nem tevékenykedett, el-
lenben egy a kandiai haborat (1645-1669)
megjart, a francia mérnoki iskolan tanult
velencei iranyitotta az ostrommtiveleteket.
A konyv kiilonosen érdekes és olvasma-
nyos részeit alkotjak a negyedik fejezetben
(A kahlenbergi gybzelem, 81—97. old.) a
kahlenbergi csata (szeptember 12.) olyan le-
véltari forrasokon nyugvo jelenetei, ame-
lyek nemcsak a magyar, de minden val6szi-
niiség szerint a francia olvasok el6tt sem
kozismertek. 7 Bernardin Sébeville marki,
bécsi francia kovet levelezése alapjan az is
kideriilt, hogy miutin Lotharingiai Karoly a
Pozsony koriili fegyveres konfliktusokban
megfutamitotta Thokoly felkel6it, a késéb-
biekben a nagyvezir nem keresett alkalmat
a torokok és a lazadok haderejének egyesi-
tésére. A Bécs ala érkez6 felment6 sereg ko-
zott kiilon emlitést érdemelnek a lengyelek.
A fekete szarnyas huszaroknak is nevezett
harcosok a tobb szaz éves kozeli egyiittélés
kovetkeztében kiismerték mar a tatarok és a
zaporozsjei kozakok harcmodorat, a kisebb,
harmas csapatokra morzsolodott lovascsa-
pataik tamadésat — ahogy ezt Philippe le
Masson Dupont feljegyezte. A szeptember
11—12. kozotti eseményekben részt vevé ha-
dak szamszerti felsorolasat ismét a Relation
d’'un officier kézirata alapjan kozli a szerzd,
koriilbeliill 75 ooo f6s hader6t szamlalva
0ssze Lotharingiai Karoly herceg vezetése

des actions de Jean Sobieski III du nom roi
de Pologne. Varsovie, 1885.

7 Relation d'un officier, BnF Ms. Fr. 22482;
Meémoire du marquis De Sébeville, BnF Ms.
Fr. 10685; Recueil de lettres de Charles V,
duc de Lorraine, BnF Ms. Fr. 12200; Fond
des correspondances politiques des Archives
du ministere des Affaires étrangeres; Jour-
nal des campagnes de Charles V de Lor-
raine.

alatt.’® A beszdmol6 szamait kiegésziti egy a
nyugati monografidkban gyakorta elfeledett
adattal, Eszterh4zy Pal nador mintegy 6000
f6t szamlalo haderejével. *

Itt nyilt alkalma Philippe Roy-nak arra,
hogy visszacsatoljon az els6 fejezetben szer-
zGtarsa altal felvazolt hadaszati forradalom
témajahoz. Az ostrom leirdsanak elején tisz-
tazta, hogy az oszman lovassidg miért nem
tudott a tiizérek kozelébe férkGzni. Tobb
magyar kutatéval ellentétesen>® azt allitja,

8 V6. Varga J.: Vdlasziton... 144. 73 000 f8s
felszabadit6 seregrél beszél.

Eszterhazy hadainak 1étszadmat igen nagy el-
térésekkel itéli meg a magyar szakirodalom
is. Varga J. Janos 1000 f6nyi magyar kontin-
genst emleget, hozzatéve, hogy Torok Ferenc
4000—5000 magyar és horvat katona jelenlé-
térdl tud. Varga J.: Vdlasziiton... 146. Czigany
Istvan szintén 1000 f6 koriil hatdrozza meg
Eszterhazy katondinak szamat. Czigany Ist-
van: Reform vagy kudarc? Kisérletek a ma-
gyarorszagi  katonasag beillesztésére a
Habsburg Birodalom haderejébe. 1600—
1700. Budapest, 2004. 151.

V6. Agoston Gabor: Eurépa és az oszman
héditas. Budapest, 2014.; Hegyi Klara: A t6-
rok hodoltsag varai és varkatonasaga I-I11.
Budapest, 2007. Dariusz Kolodziejezyk 6va-
tosabban igy ir err8l: ,A nehéztiizérség és
gyalogsag — amely Kozép-Eurdpaban a 30
éves habort és a hosszas Habsburg—Oszman
Osszetlizések soran kifejlédott — még mindig
nem bizonyult tal hasznosnak a hatalmas ke-
let-eur6pai sztyeppéken, ahol nem voltak
fontos er6ditmények, illetve nem allt rendel-
kezésre megfelel§ tthalozat sem. Talan ahe-
lyett, hogy azért itélnénk el az oszmanokat,
hogy nem fejlesztették elégséges iitemben a
gyalogsagukat és tlizérségiiket, inkabb azt
vethetnénk a szemiikre, hogy talsagosan
gyorsan lemondtak egykor kit{ing lovas had-
egységeikrdl, amelyek tovabbra is nélkiiloz-
hetetlenek voltak a kelet-eurdpai frontokon.
Ezt a dilemméat Kara Mustafa zavara nagyon
jOl példéazza, aki egyaltalan nem szamitott ar-
ra, hogy lengyel lovassag fogadja Bécs varfa-
l4nél. 1683-ban az ostroml6 »modern« osz-
man hadsereg nem volt felkésziilve a lovas-
csatdkra, aminek viszont Sobieski nagymes-
tere volt.” Kolodziejczyk, Dariusz: Az oszmdn

wkatonai lemaradads” problémdja és a kelet-

1
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hogy a torok hadseregben gyakorlatilag
nem létezett tiizérség, a gyalogsdg szama
pedig elenyész6 volt. (94. old.) Ezzel szem-
ben Lotharingiai Kéaroly a baljan egy na-
gyobb gyalogos hadtestet tartott meg sajat
vezénylete alatt mint elsédleges iitk6zGsere-
get. A csata alakuldsat és a csapatok hara-
pofogo-hadmiiveletének lefolytatasat ismét
a Philippe Roy nevével fémjelzett térképek
teszik szemléletessé. A csaszari gy6zelem
egyértelmlien Lotharingiai Karoly érdeme
volt, aki elképeszt6 helyzetfelismers gyorsa-
saggal iranyitotta a hadmtveleteket és a
lengyel lovassagot, majd rajtaiitéssel kész-
tette menekiilésre az oszmén sereget. A 17.
szazad bevett haditaktikdinak megfelelGen
,kimozditotta” az ostromldkat, de a csaszari
parancsnak engedelmeskedve nem vette {il-
dozébe Gket a teljes megsemmisités célja-
bol.

A kahlenbergi csata olyan torténelmi
fordulépont volt, amely atalakitotta Kozép-
Eurépa erdviszonyait. Ennek részleteir6l az
otodik fejezetben (Bécs mdsodik ostroma-
nak kévetkezményei és a Magyar Kiraly-
sag visszafoglaldsa, 99—-117. old.) olvasha-
tunk. I. Lip6tot a hibora folytatdsaban mér-
legelésre késztette, hogy haderejét tovabbra
is a magyarorszagi torokellenes harcokra
Osszpontositsa, vagy régi ellenfele, Francia-
orszag ellen vonuljon. Dontésében nagy-
mértékben befolyasolta XI. Ince papa
(1676—16809), aki olyannyira szorgalmazta a
torokliz6 harcok folytatasat, hogy sikeriilt
meggy6znie XIV. Lajost a Habsburgokkal
val6 békekotésrol* és a Szent Liganak®? ne-
vezett torokellenes nemzetkozi szovetség
megkotésérol. A kovetkezmények targyaldsa

eurdpai hadszintér. Aetas, 14. évf. (1999) 4.

7. 147.

A regensburgi fegyversziinet, melyet eredeti-

leg hiisz évre irt ala XIV. Lajos és 1. Lipdt, de

négy év multan felmondott a francia fél.

22 A Szent Liga 1684. marcius 5-én jott 1étre XI.
Ince papa védnoksége alatt a Habsburg Biro-
dalom, Lengyelorszag és a Velencei Koztarsa-
sag részvételével. Késébb csatlakozott a Mal-
tai Lovagrend és a Toszkan Nagyhercegség.
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sorén a szerz6 arra is kitér, hogy a kovetke-
z6 évben Thokoly Imre fejedelemsége vég-
leg elbukott Ludwig Schultz altibornagy Er-
sektjvar, Eperjes és Tokaj ellen vezetett
hadmoiiveletei kovetkeztében, és a fejedelem
1685 oktdberében kegyvesztetten a varadi
pasa fogsagaba keriilt. A visszafoglalé habo-
rarol a figyelmet az augsburgi liga megala-
kul4dsa sem vonhatta el, azonban ennek a
szovetségnek a megkotésére csak késGbb
utal vissza a szerzd.

Az Oszman Birodalomnak kival6 alka-
lom kinalkozott ezalatt a hadiigyi és kor-
manyzasi reformokra: az 1j nagyvezir,
Kopriili Fazil Musztafa pasa valt a 17. sza-
zadi oszman felemelkedés emblematikus
alakjavad. 1690-ben nagyszabast balkani
hadjaratba kezdett, és ismét szerephez jut-
tatta Thokolyt, akit II. Szulejmén Apafi Mi-
haly haléla utan erdélyi fejelemmé nevezett
ki. A hazai kutatok altal mindig targyalt
szlizsé — Thokoly késbbi szerepvallalasa —
nem kap figyelmet a folyatasban.?? A pfalzi
0rokosodési haborut lezar6d ryswicki béke-
kotés (1697) lehetéséget adott az osztrak—
torok viszonyok rendezésére a kovetkezd
nagyobb hadi konfliktus, a spanyol 6roko-
sodési habora elftt. Nem véletlen, hogy a
béketargyalasok lebonyolitisdban Anglia
konstantindpolyi nagykovete, Lord William
Paget jatszotta a fGszerepet, és az is hatal-
mas eredmény volt részérél, hogy a két felet
ravette a targyalasok megkezdésére Karlo-
can. 1698 oktobere és 1699 januarja kozott
36 targyaléast bonyolitottak le az ligyes koz-
vetit6k,?* és rendezték a kényesebb kérdé-
seket is, mint példaul az Erdélyi Fejedelem-

23 Err6l példaul: Papp Sandor: Thokoly Imre
erdélyi fejedelemsége és a Porta. In: Gebei
Sandor (szerk.): Az ,listokos kegyeltje”: Kés-
mérki Thokoly Imre (1657-1705). HajdGszo-
boszl6, 2010. 206.

24 A targyalasok menetéhez és az ott keletkezett
dokumentumokhoz kival6 forrashivatkozas
lehetett volna: Szita Laszl6 — Seewann, Ger-
hard: (szerk.): A karlécai béke és Eurdpa.
Dokumentumok a karlécai béke torténeté-
hez, 1698—-1699. Pécs, 1999.
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ség statuszat.?s Erdekes visszacsatolas lehe-
tett volna a karl6cai békekotés angol sze-
repvallalasara Franciaorszdg konstantina-
polyi kovetének, Charles de Ferriol d'Argen-
tal-nak a II. Karoly spanyol kiraly halalaval
kitért spanyol o6rokosodési habord utan
Thokolynél tett latogatasa, amelynek soran
Franciaorszag és a Porta oldalan torténd
csaszarellenes fegyverfogasra buzditotta a
bukott fejedelmet.2°

A két nagyhatalom kozott tovabbra is
fennall6 fesziiltség ellenére a karlocai béke
hatalmas keresztény gyGzelem volt Kozép-
Eurdpa teriiletén a Porta felett. A visszafog-
lal6 habord utan a magyar teriileteken ural-
kod6 szornyd éllapotokrdl — amelyek ren-
dezését a R&koczi-szabadsigharce (1703—
1711) is késleltette — tobb feljegyzés is kelet-
kezett, igy a konstantinapolyi angol nagyko-
vet?” feleségének, Lady Mary Wortley Mon-
tagunak a tollabdl is. A kozvetleniil Buda
visszafoglalasa uténi leghitelesebb forras
lehetett volna még Jacobus Tollius, akinek
latin nyelvi levelei méltatlanul meriiltek a
feledés homalyaba.?® A karlocai béke utan,
III. Ahmed uralkodasdnak masodik felében
megkezd6dott az Oszman Birodalom ,, Tuli-
pan korszaka” (1718—1730), melyet a kato-
nai akci6k? helyett a nyugati diploméciai

25 A targyalasok ezen pontjan kideriilt, hogy az
oszmén oldal Erdélyrdl val6 lemondasat cse-
retargynak tekinti a csaszari hozzajarulassal
szemben, hogy 6k viszont a temesi Banatrol
mondanak le.” Szita—Seewann: A karlécai
béke és Europa, XLIL.
Err6l részletesen olvashatunk: La Haye,
Thomas Johnson — Van Duren, Johannes:
Voyages du Sr. A. de la Motraye en Europe,
Asie & Afrique. 1727. 280.; Kovér Lajos:
Jacobus Tollius magyarorszagi mozaikjai.
Aetas, 28. évf. (2013) 3. sz. 78.
27 Sir Edward Wortley Montagu, Anglia kons-
tantindpolyi kdvete 1716—1718 kozott.
Legtjabban jelent meg errél Kovér: Jacobus
Tollius magyarorszagi mozaikjai, 5—23.
29 Az 1718-ban megkotott pozsarevaci békét, az
1716—1718 kozott zajlo osztrak—torok és ve-
lencei—torok haboruk lezarasat mint az Osz-

26

28

életbe valé bekapcsolddas jellemzett. Ezt a
békés idGszakot majd csak az 1736 és 1739
kozotti orosz—osztrak—torok héabora fogja
megzavarni, de ez mar egy maésik kotet3°®
targyat képezi.

Philippe Roy és Téth Ferenc a kotetiik
cimében megjelolt 1683-as datumhoz kot-
het6 hadiesemények részletes bemutatasan
tal az 1663 és 1699 kozotti, eurdpai szem-
pontbdl sorsfordité idgszakot olvasmanyo-
san szintetizaltdk. Annak dacéara, hogy a
cimben sugalltakkal ellentétben a magyar
nemzet mindvégig csak mellékszerepl§ ma-
radt, a szerz6k nem tekintettek el a magyar
vonatkozasoktdl, tobb helyen alkalmaztak
magyar referencidkat, utaltak a magyar vo-
natkozast eseményekre. Sajnalatos, hogy a
nyelvi korlatok nem tették lehet6vé a ma-
gyar szakirodalomban Kopeczi Béla és Var-
ga J. Janos munkai utan napvilagot latott
recens kutatasok felhasznalasat és az ajanlo
irodalomjegyzékbe valo felvételét. A szerz6-
paros az altaluk vallaltakat tokéletesen tel-
jesitette, hiszen a francia publikum szdma-
ra®' olyan munka sziiletett, amely izgalmas
hangnemben és esztétikus kivitelben képes
megszolitani a Trénok harca vildgéban fel-
nové ifjabb frankofén generaciot is. Joma-
gam mint ennek az éranak egy talan kevéssé
ifja képviselgje 6rommel vettem volna, ha
tobb egyértelmisit6 magyarazatot talalok az
események szereplGire vonatkozoan, illetve
ha egy személy- és helységnévmutat6 is be-
lekeriilt volna a kotetbe. Ezek talan kikii-
szOobolhették volna a tulajdonnevek elirasa-
b6l adb6do esetleges nehéz értelmezhetGsé-
geket.3* Nem vagyok benne biztos, hogy a
korszakot és a térséget feliiletesen ismerd,
magyarul nem beszél§ olvasé szdmara nem

méan Birodalom végleges hattérbe szorulasat
mar nem emliti a szerzg.

3¢ Toth, Ferenc: La guerre des Russes et des
Autrichiens contre 'Empire ottoman, i. m.

3t un Frangais de notre époque” (11. p.)

32 Példaul Andreas Caprara — Aeneas Caprara
(65. p.); Pamanova — Palmanova (17. p.);
Pisemberg — Bisamberg (88. p.)
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zavarbak-e az egyes abrakon eltéré névala-
kokkal szerepeltetett varosnevek, tovabba a
csupan magyarazd szovegeiben franciara
forditott térkép. (39. old.)

De gondoljunk a francidul beszél§ ma-
gyar kozonségre is! A magyar szakirodalom
Thokoly-szempontth megkozelitésével sza-
kitva, a nagyhatalmak szoritasaban verg6dd
nemzet sérelmeit félretéve érdekes olvas-
manyt vehetiink keziinkbe, amely érzékel-
tetni tudja a 17. szdzad végének jarvanyok-
kal, haborakkal, éhinséggel, szélsGséges
idgjarasi viszonyokkal terhelt éveit. A t6bb-
nyire francia levéltari forrasokon és francia
nyelvii irodalmon alapulé munka a hadtor-

ténelem irant érdekl6d6 magyar szakembe-
rek szaméara tovabbgondolashoz és Gjabb
kutatasokhoz szolgéltathat alapot, felhiv-
hatja a figyelmet a gyakran elfelejtett
frankofon szovegek jelent6ségére, német
vagy torok nyelvi forrasokkal torténd lehet-
séges Osszevetésére. Talan nem tualzas azt
allitani, hogy ez a kétet Gjabb impulzust ad-
hat a magyar kutatok szamara egy hitele-
sebb Thokoly-kép megrajzolasdhoz, a
Habsburg-ellenes rendi mozgalmak wjra-
gondolasahoz is.

GAUSz ILDIKO
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