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A Tormay-affér mentalitastorténeti tanulsagai

Tormay Cécile, a Horthy korszak iinnepelt ir6ngjének és a konzervativ-keresztény eszme
élharcosanak nyilvanosan hirdetett nézetei és maganélete kozott szoges ellentét fesziilt.
S6t, mar kozéleti szerepvallalasa is ,normasértés” volt a korszak férfikzpontt kozéletében.
Tormay soha nem tapasztalta meg a hazassagot és az anyasagot, amit nétarsai szamara ki-
vanatos mintaként hirdetett. N6kkel val6 kapcsolatai nyoméan pedig az 1920-as évek legna-
gyobb szerelmi botranyperének homoszexuélis szeret6jeként is megjelent a korabeli kozbe-
szédben. A Zichy Rafael grof — Pallavacini Eduardina 6rgr6fnd — Tormay Cécile haromszog
a korabeli budapesti tarsasagi élet egyik legizgalmasabb téméajanak bizonyult, miutin Zichy
Rafael a felesége és Tormay kozott allitélagosan fennallo ,természetellenes” kapcsolatra hi-
vatkozva adta be valokeresetét. A valas és az azt kovet§ ragalmazasi per, amelyet a két né
inditott Zichy és tanti — a személyzet tagjai — ellen, évekig szébeszéd alapjaul szolgalt a f6-
varos pletykara éhes lakossaga korében. A kovetkezGkben a per tarsadalomtorténeti, illetve
kifejezetten gender- és szexuéltorténeti elemzése a célunk.!

Az 1923-ban kezd6d6 valoper résztveviinek tarsadalmi stitusza és kozéleti ismertsége
mar 6nmagaban garantalta a botranyt. Tormay Cécile a két vilaghabora kozotti években a
Bujdoso6 konyv iréjaként, a Napkelet cim( folybirat szerkeszt&jeként és a Magyar Asszo-
nyok Nemzeti Szovetségének (MANSZ) elndkeként volt ismert.> A botrany masik ndéi sze-
replGje, grof Zichy Rafaelné, sziiletett Pallavicini Eduardina 6rgréfné felmendit a Magyar
Kiralysag legbefolyasosabb arisztokrata csaladjai kozt tartottdk szdmon.? Tormayhoz ha-
sonléan Pallavicini Eduardina is a Horthy-korszak aktiv kozszereplGje, a Magyar Katolikus
Noéegyesiiletek Orszagos Szovetségének alapitdelnoke, a Magyar Voroskereszt helyettes el-
nokndje, valamint a Magyar Irodalmi Tarsasag alapitéelnoke volt. Vagyis mind Tormay,
mind pedig Zichyné a keresztény-nemzeti — és irredenta — politikai kurzus aktiv timogat6-
ja, s6t megszemélyesitGje is volt. A két n§ a korszak legbefoly4sosabb, kozéletileg és politi-
kailag aktiv szerepet vallal6 n6i kozé tartozott, akik egyittal Horthy Miklés korményzé leg-
szlikebb koreibe is bejaratosak voltak. A férj, grof Zichy Rafael, a valoper kezdeményezdje
és az ennek kovetkezményeként kirobbané botrany kivaltoja szintén a legrangosabb és leg-

! A per részletes jogi elemzését 1asd: Dome Attila: Egy ,nyomdafestéket el nem bir6” tigy a Tormay
Cécile per. Keszthely, 2013.

2 Tormaynak egyébként az apja is ismert személy volt. Tormay Béla mez6gazdasz, majd allatorvos
végzettséget szerzett. Palydja soran uradalmi alkalmazottbél a f&vérosi Allatorvosi Tanintézet
igazgatdja, tobb allatorvosi szakkonyv szerzdje, 1899-t6l az MTA levelezd tagja lett, aki 1896-ban
nemesi cimet kapott. V6. Kovér Gyorgy: ,,Minden tekintetben megfelel6 combinatio...” Egy keresz-
tény kozéposztalyi fiatalember parvdlasztasi dilemmai a 19—20. szazad forduléjan. In: ué: Bio-
grafia és tarsadalomtorténet. Budapest, 2014. 360—361.

3 Az apa ebben az esetben is neves személy: Pallavicini Eduard kozgazdasz és politikus volt. Egyéb
tisztségei és pozici6i mellett a Magyar Altalanos Hitelbank igazgatéja, az Orszagos Magyar Gazda-
sagi Egyesiilet alelnoke, valamint a Férendihaz valasztott tagja.
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befolyasosabb magyar arisztokrata csaladok sarja.* Jollehet nem Orokolte apja, grof Zichy
Jend tehetségét és ambicibit, az 1900-as évek elején a Férendihaz tagja volt.

A kor embere szaméra az arisztokratak civakodédsa és valasa nem szadmitott Gjdonsag-
nak. Grof Zichy valasi kérelmének sajatos szexuélis jellegli indoklasa — miszerint feleségét
Tormay Cécile-hez ,természetellenes” szexudlis kapcsolat flizte — azonban kiemelte és
azonnal hirhedtté tette a valopert, amely az ahhoz szorosan kapcsolodd ragalmazési perrel
és a fellebbezésekkel évekig biztositott témat a sajtonak. Az Esti Kurir riportjat idézve: ,Az
utolso évtizedekben kevés olyan biinpert targyaltak Magyarorszagon, ami akkora érdekld-
dést valtott volna ki, mint Zichy Rafael grof és vadlott tarsainak hamis tandzasi biiniigye.
Annak ellenére, hogy az tligyet mindvégig zart iilésen targyaltak, az egész f6varos naprol
napra értesiilt a targyalason torténtekr6l. Mint ismeretes gépirasos tudoésitasok is cirkulal-
tak, amiket még a parlamentben is mutogattak.”>

A perrdl sz6l6 hirek nem csak a f6varosban szamitottak beszédtéménak. Bar a vidéki
lapok joval kevésbé adtak hirt a témardl, a pletykak futotiizként terjedtek szerte az orszag-
ban.5 A grofné és Tormay kozti szexuélis kapesolat lehet6ségének és valoszintiségének fon-
tolgatasa bizonyara izgalmas és tjszerii lehetett az olvasokozonségnek. A 8 Orai Ujsag ol-
vasatiban: ,Ennek az egész iigynek a kezdete évekkel ezel6tt indult el, mikor is Zichy Rafa-
el grof megismerkedett egy f6varosszerte ismert szép asszonnyal. Addig nem is volt semmi
baj, a Zichy grof par hazassagat nem zavarta semmi.”” A gréf hossza ideje tarté viszonya a
kozismerten gyonyord nével hihet§ magyarazatnak tlint valasi szandékara. Az arisztokracia
férfi tagjainak hiitlensége onmagaban nem volt jdonsag. Az Gjsagok altalanos és tulajdon-
képpen targyilagos utalasai a grof hiitlenségére ezt tulajdonképpen nyilvanvalova is teszik.
A birésagi itéletben is megfogalmazott kijelentés, miszerint ,[A] grof tiz év ota elhidegiilt a
feleségétdl és évek dta foglalkozott a valas gondolataval, hogy mast vegyen feleségiil”, min-
denféle kommentar nélkiil jelent meg a legtobb napilapban.® Ezzel szemben egy 4llitolagos
szexualis kapesolat két kozismert né kozott 4j témat kinalt a pletykara éhes olvasok szaméa-
ra. Mikozben a korabeli lapoknak a cenzira miatt igen évatosan, ugyanakkor kreativan kel-
lett banniuk a szavakkal, ha a ndk, kiilonosen, ha koztiszteletben 4ll6 n6k szexualitasarol
kivantak beszélni, a grofné és Tormay kapcsolata kétségteleniil sziporkazoan tGjszerd téma-
val szolgalt.?

Csak feltevéseink lehetnek, hogy a korabeli emberek mit gondolhattak Tormayroél, Zi-
chy grofnérél, valamint kettejlik kapcesolatarol. Kozéleti szerepvallalasdval Tormay és — bi-
zonyos szempontbdl — Zichy gré6fné is az Gn. ,modern n4” megtestesitdje volt a Horthy-kori
Magyarorszagon.'® A korédbbiakhoz képest Tormay — egyediilalld, értelmiségi néként — kii-

4 Az apa ismét csak jol ismert személy: grof Zichy Jend, ismert politikus, Azsia-kutatd, 1899-t6l az
MTA tiszteletbeli tagja, akir6l mar életében teret neveztek el Székesfehérvarott.

5 Grof Zichy Rafaelné a katholikus vallas torvényeire valé hivatkozassal az itélet ellenére sem haj-
land6 elvalni férjétdl. Esti Kurir, 1925. november 28. 5.

5 A kovetkezd napilapok részletes tudositassal szolgéltak: Pesti Hirlap, Magyar Hirlap, Esti Kurir,
Népszava, Pesti Naplo, 8 Orai Ujsag. A vidéki lapok kéziil a Dél Magyarorszag idér6l-idére roviden
hirt kozolt a perekrél, de mindenféle részletezés nélkiil.

7 Grof Zichy Rafaelék hazassiganak histériaja. 8 Orai Ujsdg, 1925. november 28. 5.

8 Lasd példaul: Grof Zichy Rafaelt masfélévi bortonre itélte a birosag. Pesti Hirlap, 1925. november
27. 4.

9 A korszak sajtoéletérdl és a cenzira miikodésérol lasd: Sipos Balazs: Sajté és hatalom a Horthy-
korszakban. Budapest, 2011.

1 A ,modern né” tipusdnak megtestesit6i és altaldnossadgban a nemi normék valtozisa leginkabb
Budapesten figyelhet6 meg. Erre vonatkozoan lasd példaul: Szécsényi Mihaly: Kalauznék konflik-
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Ionosen latvanyosan kapcsolodott be a kozéletbe és a politika vilagaba." A két né kozéleti
és politikai szerepvallaldsban megmutatkozé ,modernsége” azonban kontrasztban allt az
altaluk hirdetett ,modern konzervativ” politika tarsadalomképével.’? Ez ugyanis a nék he-
lyét a ,tlizhely mellett”, az ,otthon melegében” jeldlte ki.'3 Tormay és Zichy grofné tehat az
altaluk vezetett konzervativ ngszervezetek élén a tradicionélis férfi—n6i modell visszaallita-
séra agitaltak nétarsaikat a forradalmak utan — noha maguk nyilvanvaléan nem maradtak
a ,tlizhely mellett”, az ,otthon melegében”. A két n§ kozotti llitdlagos szexualis viszony az
érintettek konzervativ és katolikus elkotelezettsége miatt sokak szamara eleve képtelen va-
daskodasnak hathatott. Mint l4tni fogjuk, a birbsag is igy viszonyult a kérdéshez. A kozbe-
szédben azonban lehetdség nyilt a — korabeli szbhasznalattal tribadianak nevezett — n6k
kozotti szexualitas kérdésének tematizalasara.'4

A valo- és biinteté per

A véaloperben benytjtott dokumentumok alapjan a birosig a kovetkezdket allapitotta meg:
Zichy grof és Pallavicini 6rgrofné 1901-ben kotott hazassigot, s 6t gyermekiik sziiletett. A
hézaspar boldogan élt 1916-ig, 1919 végére azonban kapcsolatuk valsagba jutott, és kozbe-
széd targya lett a grof viszonya Hudomel Ilonaval. Ezzel kozel egy id6ben érkezett a torté-
netbe Tormay Cécile, aki a proletardiktatara el6l elmenekiilt, és a Bujdosé kényv szerint
1919. augusztus 8-an tért vissza Budapestre. Ezutin nem sokkal kezd6dott a két né koze-
lebbi kapcsolata. Bar a grofné és Tormay 1909 6ta ismerte egymast, igazdn a MANSZ alapi-
tasa és szervezése révén mélyiilt el a baratsaguk. 1920-1921 fordul6jan Tormay hosszab-
ban betegeskedett, és pihenésképp sok id6t toltott Zichyék budapesti rezidencidjan, ahol
sokszor a grofné halészobajaban éjszakazott.’s A jegyzGkonyvek tantusaga szerint Tormay
gyakori és elhtiz6d6 latogatasai a Zichy csaldd szakicsanak, Fegyveres Karolynak tintek
fel, aki hangot adott azon meggy6z6désének, hogy Tormay ,buzerans”. Ez a vélemény futé-
tlizként terjedt a személyzet korében, s végiil Zichy grof fiilébe jutott. A valast fontolgatd

tusai a villamoson. Tarsadalmi nem és térhasznalat Budapesten, 1915—1920. Sic itur ad Astra,

20. évf. (2009) 60 sz. 149—-179.; valamint Gyani Gdbor — Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsada-

lomtorténete a reformkortél a masodik vilaghaboriiig. Budapest, 1998. 181.

Zichy grofné a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségében vallalt feladataival ugyan latvanyosabb

politikai szerepet véllalt néi arisztokrata el6deihez képest, Gsszességében mégis csak részben te-

kinthet6 a ,modern né” megtestesit§jének, hiszen a hazassag és anyasag mellett végzett karitativ,
illetve kulturalis tevékenység mar a 19. szdzadban sem volt szokatlan a fels6bb korokben.

2 A konzervativ modernség” fogalméhoz lasd: Light, Alison: Forever England. Femininity, Litera-
ture and Conservatism Between the Wars. London, 1991.; valamint Doan, Laura — Garrity, Jane
(eds.): Sapphic Modernities. Sexuality, Women and National Culture. New York, 2006.

3 Fontos megjegyezni, hogy e tekintetben Magyarorszag nem volt kiilonleges. Amint példaul Roger
Chickering és Nancy Reagin is kifejti: még a legliberalisabb eur6pai orszagokban, igy a vilmosi és a
weimari Németorszag esetében is megfigyelhets ez a tarsadalompolitikai torekvés. Lasd: Chicker-
ing, Roger: We Men who Feel Most German. A Cultural Study of the Pan-German League, 1886—
1914. Boston, 1984.; Reagin, Nancy Ruth: Sweeping the German Nation. Domesticity and Natio-
nal Identity in Germany, 1870-1945. New York, 2008.

4 A homoszexualitas kérdése ugyan nem feltétleniil szamitott Gjdonsagnak a korabeli magyar olva-

sOkozonség elbtt, a néi homoszexualitis azonban csak a legritkdbb esetekben valt a kozbeszéd tar-

gyava. A homoszexualitas diszkurziv torténetérdl 1asd: Kurimay, Anita: Sex in the ,Pearl of the

Danube”. The History of Queer Life, Love, and its Regulation in Budapest, 1873—1941. (PhD-

értekezés.) Rutgers University, New Brunswick, 2012.

Budapest FGvaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL) VII. 2. C. Budapesti Kiralyi Torvényszék peres

iratai. 45162/1923 (a tovabbiakban: Valoper), 17.
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Zichy meglatta a valasra okot ad6 lehetGséget, ezért felbérelte Zeisler Méariat, leAnya ko-
mornajat (akivel egyébként a grof egy idében szexualis viszonyt is folytatott), hogy kém-
kedjen Tormay és a gréfné utan. Ugyanerre vette ra a portasként dolgozd Walter Jozsefet
is. Tovabba lyukat faratott azon haloészobak mennyezetébe, amelyekben Tormay az éjszaka-
it tolthette. A teljes bizonyossig kedvéért a csillarokra mikrofonokat is szereltetett. A por-
tas honapokon at kémkedett a nék ut4n a lyukakon 4t, s rogzitette észrevételeit.’® Ezekre,
valamint a személyzet tobbi tagjanak megfigyeléseire épitette Zichy véaloperes keresetét,
majd a valopert kovetd biiniigyi pernek is ezek képezték a targyat.

Grof Zichy két jogi paragrafus alapjan kezdeményezte a valast. Az 1894. évi XXXI. tor-
vénycikk, vagyis a hazassagi torvény 76. §-a kimondta, hogy a hazassag felbontaséat kérheti
az a hazasfél, Jkinek hazastirsa hizassagtorést vagy természet elleni fajtalansagot kovet el”.
A biintet6torvénykonyv a kovetkez6t tekintette ,természet elleni fajtalansagnak”: ,férfiak
kozott véghezvitt fajtalansig, ugyszintén embernek allattal elkovetett fajtalansaga: a ter-
mészet elleni fajtalansag vétségét képezi, és egy évig terjedhetd foghazzal biintetend§”.'” A
megfogalmazasbol jol latszik, hogy a magyar Btk. szerint csak a férfiak kozotti nemi kap-
csolat volt biintetendd, a hazassagi térvény azonban a valasra okot ad6 inditékként tekin-
tett a nék kozotti szexudlis viszonyra is. Zichy grofnak — sajat allitasa szerint — nem volt
személyes bizonyitéka felesége és Tormay Cécile allitdlagos szexuélis kapcsolatara, de a va-
16kereset szerint a személyzetnek igen. Emellett a grof hivatkozott a 80. § a. és c. pontjaira
is, melyek szerint felesége erkolcstelen viselkedésével szdndékosan megsértette hizastarsi
kotelezettségeit. Ezt bizonyitand6 a grof azt vallotta, hogy a felesége ,hideg, baratsagtalan,
gunyos és fels6bbrendi volt. A gyermekek, szolgik és idegenek el6tt 6 [a feleség] arra tore-
kedett, hogy alaassa a grof tekintélyét; nem értett egyet, és szembeszallt az § [a férj] szan-
dékéaval.”® Végiil a grof kijelentette, hogy felesége ,normélis hazastérsi érintkezés helyett
az egyidejli digitalis manipulatiokkal combinalt masturbatio-szer@ coitust kovetelt”.® Te-
hat a felperes jogi indoklasa szerint az volt hivatott bizonyitani a valasi szaindék jogossagat,
hogy a gr6fné a groffal valé szexudlis aktus soran kinyilvanitotta, hogy inkabb preferlja a
kézzel torténd oromszerzést. Zichy el6adasidban ugyanis az a tény, hogy felesége a pénisz
altali szexudlis kielégililés helyett a kéz 4ltali 6oromszerzést részesitette elényben, arra volt
hivatott utalni, hogy az asszony e szokést csakis egy masik nével vald szexuédlis viszony
nyoméan vehette fel. Mai szemmel a korabeli torvények, a grof és ligyvédei érvelése s az
ezekben tiikr6z6d6 korabeli normak igencsak himsovinisztanak és szexistanak tlinnek, s a
korszak priid szexualis kultarajat tiikkrozik.

Mivel a valokereset a grofné és Tormay kozotti szexualis viszonyra hivatkozott, a per
sordn kozéppontba kertiltek az ezt aldtdmasztani hivatott bizonyitékok: a személyzet tagja-
inak vallomésai. Ugyanis tobben koziiliik 4llitdlag szemtanui voltak a két né kozti viszony-
nak — igaz, nem mindegyikiik volt hajlandé erre vonatkozoéan vallomast tenni. Mind a valo-
, mind a ragalmazasi per megjarta mindharom lehetséges bir6i forumot: igy els6-, masod-
és harmadfokon az iigyeket targyalta a Budapesti Kiralyi Itél6tdbla és a Magyar Kiralyi K-
ria is, valamint a Kiralyi Biintet6bir6sagok. A kiilonb6z6 birdsigi forumok elé neves
orvosszakértGket és tobb mint 6tven tantt — kozottilk a magyar arisztokracia prominens

16 Uo. 18.

7 BTK 1878:V. 241.8.

18 Valoper, 2. A grof egyébként azt is megemlitette, hogy felesége pazarldan koltekezd volt.
19 Valoper, Torvényszéki itélet, 23.
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tagjait — idéztek be.?® A valéperben mind a harom birésig bizonyithatatlannak itélte a két
n6 kozotti természetellenes (azaz szexudlis) viszonyt, és ennek értelmében megtagadta Zi-
chy Rafael vélasra vonatkozo6 kérelmének elfogadéasat. A hazassag igy a grof 1944. évi halé-
laig érvényben maradt jogilag. Ez a tény azonban nem akadalyozta meg a grofnét, hogy
Tormay Cécile-lel k6zosen 1924-ben bepereljék a grofot és a tantiként felsorakoztatott hé-
rom szolgélot eskii alatt tett hazugsag és ragalmazas vadjaval. A grofné viselkedése e tekin-
tetben teljesen logikus. A homoszexualitds vadjanak nyilvanossigra keriilése utan aligha
nyilt mas Gt megtépazott renoméja helyreallitdsdra, mint a bir6i igazsigszolgaltatis. Az
sem meglepd, hogy a botranyos per ellenére sem volt hajland6 elvalni férjét6l. A valasba
vald beleegyezéssel ugyanis tapot adott volna a homoszexualitasarol szol6 vadaknak. Ra-
adasul a katolikus ngszervezet élén hirdetett n6- és csaladképpel sem lett volna Gsszeegyez-
tethet6 a valas. Ellenben a férje hiitlensége miatt meghurcolt, de ennek ellenére is 4llhata-
tos és hiiséges feleség szerepe még erdsithette is kozéleti hitelességét. A biintet6perben vé-
giil mindegyik bir6i forum a két nének adott igazat, s a grofot és a személyzet tagjait bi-
nosnek talaltak. Az itélet 1927-ben emelkedett jogerdre.*

Gender és szexualitas reprezentacidja a tanitk vallomasaiban

Noha a polgari perben a bir6sagok nem tekintették bizonyito erejlinek a személyzethez tar-
tozok vallomasait, a biintet6perben pedig kimondottan ragalomnak mindésitették azokat,
érdemes alaposabban szemiigyre venni, miként jelent meg benniik a két né kapcsolata és
altalaban véve a ndi homoszexualitas kérdése. A vallomasokban a szexualitds nemi alapon
vald értelmezése tiikrozédik: a két né szexualitasa, valamint vélelmezett kapcsolatuk a ha-
gyomanyos nemi normak, a ,heteronormativits” keretében jelenit6dik meg. Vagyis a két
nd viszonyat nem a hagyoméanyos szexualis és gender normat6l eltéré kapcesolati formaként
abrazoltak, hanem olyan heteroszexuélis viszonyként, amiben Tormay a férfi, a gr6fné pe-
dig a né.

Tormay tehat azért tlint ,természetellenesnek” a személyzet szemében, mert férfias vi-
selkedésével athagta a nemi normakat, még akkor is, ha fizikai megjelenése és 6ltozkodése
nem szegett kortars nemi normakat. Tormay koztudomastlag soha nem ment férjhez, és
nem voltak gyermekei, hanem fiiggetlen életet é16 ir6(n6)ként dolgozott. Ezzel a — vélhetd-
en a hagyomanyos nemi szerepekben gondolkod6 — személyzet tagjai el6tt ,férfiként”,
mintegy Zichy grof rivalisaként jelent meg. A vallomasokban fennmaradt torténetek — me-
lyek egyarant alapultak személyes tapasztalaton és halloméson — Tormay hirhedt étvagya-
r6l és a n6knél elért sikerérdl beszélnek, mégpedig igen pikadns hangnemben. A személyzet
agy tudta, hogy Tormay sajat neméhez val6 vonzédasa a magasabb tarsadalmi korokben is
ismert volt, a n6i cselédekhez val6 fizikai kozeledésétdl a magas tarsadalmi osztalyokhoz
tartozo nékkel apolt intim kapcsolatéig. A legrészletgazdagabb és fantaziaddasabb torténe-
tek forrasa a csalad szakécsa volt. O olyan férfias néként 4brazolta Tormayt, aki sikeresen
szivargott be tobb arisztokrata csaladba, ahol komoly problémat okozott a csaladdok férfi
tagjai rivalisaként. A szakacstol hallotta az alabbi torténetet Walter Jozsef, a csalad porta-
sa: ,Egy id6ben Tormay a grof Degenfeld csaladba is be akart fészkel6dni, és leutazott a
Degenfeld grofékhoz, ami olyan idében tortént, mikor a gréf nem volt otthon. Id6kézben

20 A tanuk pontos szdmat csak megbecsiilni lehet, ugyanis a birésigi peranyagokban nem maradt
fenn a tantk teljes listdja. A biintetperben 53 tantt soroltak fel. BFL, VIL. 5. c. Kiralyi Biintetd
Torvényszék 4516/1924 (a tovabbiakban: BiintetGper), 26—27.

2t Az itéletek részletes leirasat lasd: Dome: Egy ,nyomdafestéket el nem biré” tigy, 57—74., 91—92.
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megérkezett Degenfeld az dllomésra és felszallt kocsijara, hogy hazahajtasson. Indulaskor
kérdezte a kocsist, mi Gjsag van, van-e vendég a haznal. A kocsis azt mondta, hogy a
Tormay Cécile a vendég. Erre Degenfeld visszahajtatott az 4llomésra és hazatelefonalt, és
az lizenetet a telefonon a komornyik vette at, mely akkép szolott: »Jelentse a grofnénak,
hogy Tormay azonnal hagyja el a hazat, mert hogyha ott érem, lelovom.« Ezt az {izenetet a
komornyik a Tormay jelenlétében megmondta, mire Tormay sietve 0sszepakolt, és az éj-
szakat a kozségben egy zsidd hazaban toltotte és reggel elutazott.”>

Figyelembe véve a Bujdosé konyv nyilt antiszemitizmusat, bizonyosan deriiltséget kelthe-
tett — ugyanakkor a torténet hitelét illetGen kételyt is ébreszthetett —, hogy a tantvallomas
szerint Tormay egy zsidonal talalt menedéket. De nem ez volt a legpikdnsabb torténet, amit
a szakacstol hallhatott a t6bbi alkalmazott. Ugyancsak a portas vallomasabdl tudjuk, hogy a
szakacs azt mesélte: el6z6 munkaltatéihoz, bar6 Banffy Gyorgynéhez is bejaratos volt egy
idében az ir6nd. A két né bizalmas baratsaganak intimitasat — a szakacs elmondasa szerint
— az is bizonyitotta, hogy amikor Tormay a bar6éné szobajaban tart6zkodott, akkor csak egy
bizonyos komorna mehetett be a szobéba. A szakacs torténetébdl az is kideriil, hogy a bar-
oné fianak, Teleki Domonkosnak egyaltalan nem volt inyére anyja meghitt baratsaga. Egy
alkalommal, amikor tudomast szerzett Tormay kozelg6 latogatasardl, ekképp intette a cse-
1édséget: ,Jon a Tormay, vigyazzatok meg ne ba...on valakit!”>3 De a szakacs visszaemléke-
zései itt nem értek véget. Elmesélte, hogy amikor a Banffy csalad tobbi tagja is tudomast
szerzett a két n6 kozotti kapcesolatrdl, ,haditervet” készitettek Tormay eltavolitasara. Egy
meghivasos rendezvényen, ahol Tormay is részt vett, tombolat szerveztek, amire el6re meg-
tervezett ,nyereménnyel” késziiltek. Amikor aztan az ir6ndé lehazta a neki szant dijrol a lep-
let, kidertilt, hogy egy himvesszdjével jatsz6 majomfigurat kapott. A majom labanal pedig a
kovetkezd felirat allt: ,Ugy jatszik majom a pd...vel, mint Tormay Cécile a pé...vel.”2+ A sza-
kacs elmondasa szerint ez volt Tormay utols6 latogatasa a Banffy csaladnal.

Nem tudhatd, hogy a szakacs torténete mennyire felelt meg a valésagnak. Ha azonban a
Banffy csalad valoban nyilvinosan megszégyenitette Tormayt, abban feltételezhetGen nem
csak a kozte és Banffyné kozott vélelmezett intim kapcsolat jatszhatott szerepet. Felmertiil a
gyanu, vajon nem azért engedhette-e meg maganak az arisztokrata csalad e durva tréfat,
hogy ezzel is érzékeltessék a koztiik és a kozéposztalybéli irong kozti rangkiilonbséget.>>

Visszatérve a szolgalok tanivallomasaira: emlitettiik, hogy Zichy grofné ezekben pasz-
sziv félként, aldzatos néként jelenik meg. Ez megfelelt annak a feleség-anya szerepnek,
ahogy a szolgalok egyébként is ismerték. A gyenge n6ként valdé megjelenitést az sem kérdd-
jelezte meg a szolgalok szemében, hogy a grofné erds egyénisége és kiemelked szellemi
képességei koztudomastiak voltak. Vagyis Zichy grofné is megszegte a nemi elvarasokat az-
zal, hogy Tormayhoz hasonléan aktiv résztvevgje volt a kozéletnek, és szellemi teljesitmény

22 BFL, VII. 216. Jeszenszky Istvan kozjegyz6 iratai (a tovabbiakban: Jeszenszky), Walter Jozsef val-
lomasa. 1141/1923. 9—10.

23 Uo. 10—11. A pontozas az eredeti dokumentumban.

24 Uo. 11. A pontozas az eredeti dokumentumban.

25 A kozéposztaly és az arisztokracia talalkozasi pontjair6l és az ennek ellenére koztiik meglévé va-
laszfalakrol lasd: Kovér: ,Minden tekintetben megfelel6 combinatio...”, 351—372. A Paikert Alajos
hézassagkotési dilemmait bemutat6 tanulméanybol egyébként kideriil, hogy a fiatalember egy tar-
sasagba jart Tormay Cécile-lel és Pallavicini Eduardinaval, akikkel kozos kirandulason is részt
vett.
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tekintetében is férje folott Allt.2° Azonban Tormay normaszegése egyértelmii, a grofnéé
nem az. Ot a szolgalok leginkabb férje iranti ridegsége miatt hibaztatjak, és hangstilyozzik
sfurcsa” viselkedését, példaul, hogy a grofné lanyanak 4t kellett adnia hal6szob4jat Tormay
részére, azaz nem tett eleget anyai kotelességeinek. Ennek ellenére a grofné szexualitasat —
azaz heteroszexuélis mivoltat — soha nem kérddjelezték meg.*”

Nem meglepd tehat, hogy olyan torténetet is meséltek a szolgalok, amelyben a gréfné
féltékeny n6ként/szeret6ként jelenik meg, aki nem tudja elviselni a potencialis versenytar-
sakat. A szobalany — emlékezete szerint — egyszer jelen volt, amikor egy né arrél faggatta
Tormayt telefonon, hogy mikor lathatna 6t legkozelebb. A grofné, aki fiiltanidja volt a be-
szélgetésnek, Tormayhoz fordulva indulatosan kozolte: ,Nem akarom, hogy lasd!” Ezutan
Tormay megfogta a grofné kezét, és megesokolta.?® Ugyanez a szobalany azt is elmondta,
hogy Tormayt gyakran latogatta Vay gréfnd, aki ,ismert volt perverz hajlamair6l”.?® A szo-
balany szerint Zichy grofné féltékeny volt Vayra: egy alkalommal, amikor Vay gréfné
Zichyéknél kereste Tormayt, Zichy grofné utasitasara a szolgaloknak le kellett tagadniuk,
hogy az ir6nd ott tartézkodik. A szobalany szerint Zichy grofné azt is meg akarta tiltani
Tormaynak, hogy mas nékkel talalkozzon.3°

Ez a torténet nem elsGsorban Zichy grofné féltékenységének dramai dbrazolasa, hanem
az emlitett Vay gr6fné emlitése miatt érdekes,. A torténetben szerepld Vay groéfné ugyanis
még Zichyné és Tormay kapcsolatanak kezdete el6tt meghalt.3' Ez természetesen alapjai-
ban kérddjelezi meg a szobalany torténetének hitelességét. Vay grofné emlitése mégsem
volt teljesen 1égbdl kapott, s6t kimondottan ,stratégiai” célzatnak tlinik. Vay nének sziile-
tett, de kiilonc apja férfinak nevelte.3* Europa-szerte hire ment, amikor torvényesen (mint
férfi) feleségiil vett egy nét, amib6l botrany kerekedett.33 Vay szexualitasarol részletes
szakértdi elemzések is sziilettek a korban: Richard von Krafft-Ebing, illetve Havelock Ellis

26 Tgbb olasz nyelvii szoveget is leforditott magyarra, igy példaul Mussolini beszédeinek els6 magyar
nyelvii valogatasa is az 6 forditasaban jelent meg 1927-ben, az altala alapitott Magyar Irodalmi
Tarsasag kiadasaban. V6. Mussolini valogatott beszédei. 1922—1925. Ford. gr. Zichy Rafaelné. Bu-
dapest, 1927.

27 Ez a jelenség beleillik az eddigi szexualitas torténeti kutatasok altal feltart képbe. Eszerint a 19.
szazad végétdl tgy gondoltak, hogy a leszbikus kapcsolatban a ,passziv”, ,ndies” partner csak fo-
kozatosan valt ,betegessé”. Lasd példaul Newton, Esther: The Mythic Mannish Lesbian: Radclyffe
Hall and the New Woman. Signs, vol. 9. (1984) No. 4. 557-575.

28 Zeisler Maria vallomasa. Jeszenszky, 1398/1921, 10.

29 Zeisler Méria valloméasa. Jeszenszky, 105/1922, 4.

3¢ Uo.

Vay Sarolta/Sandor 1918-ban hunyt el. Létezik olyan értelmezés, amely szerint a torténetben emli-

tett Vay gro6fné Vay Gaborné lenne, esetében azonban értelmezhetetlen a torténetben emlitett ,,is-

mert perverz hajlam”. Lasd példaul Dome: Egy ,nyomdafestéket el nem biré” iigy, 27—29.

32 Vay életérdl 1lasd: Borgos Anna: Vay Sandor/Sarolta: Egy konvenciondlis nemiszerep-athagé a
millt szazadfordulén. Holmi, 19. évf. (2007) 2. sz. 185-194.

33 Vayt az ap6sa beperelte szindékos megtévesztés miatt, amiért biologiai nemével ellentétben férfi-
nak adta ki magat. A Vay-ligy targyalasara 1899-ben kertilt sor. Az orvosi szakvélemények Vay ese-
tében sajat neme iranti velesziiletett, igy gydgyithatatlan szexualis vonzalmat allapitottak meg,
ezért a birosag végiil felmentette. Vay ezt kovetSen is férfiként folytatta életét. A per részletes
elemzésére lasd: Mak, Geertje: Sandor/Sarolta Vay: From Passing Woman to Sexual Invert.
Journal of Women’s History, vol. 16. (2004) No. 1. 54-77.

©
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tollabol.34 Ok Vay esetét mint a velesziiletett szexudlis invert és a leszbikussag prototipusat
jellemzik. Az orvosszakértGk és szexologusok véleménye ellenére azonban sokan elfogadtak
Vay sajat maga altal megkonstrualt imazsat, aki igy élete végéig az Osztrak—Magyar Mo-
narchia férfi dzsentrijeként élt.35 A néi bioldgiai nemdi, de férfi nemi identitista Vay torté-
netét Krady Gyula frasai orokitették meg.3® Vay torténete tehat a nemiségrél sz6l6 magyar-
orszéagi kozéleti diskurzus részévé valt. A szobalany fent idézett torténete, melyben Vay ,jol
ismert perverzidjara” hivatkozott, egyértelmiien bizonyitja, hogy 6 is hallott a gréfn6 nor-
maékat feszegetd szexualitasarol — igaz, arrol mar nem, hogy id6kozben elhunyt.

A szolgalok vallomasai alapjan tehat megéllapithatd, hogy az 1920-as években mar szé-
lesebb korben is megfigyelheté a nem normativ (néi) szexualitis kérdésének megjelenése a
magyar nyelvii diskurzusban.s” Erdemes még elidézni kicsit annal a kérdésnél, hogy a szo-
baldny miként 4brézolja Zichy gréfné, Tormay, illetve Vay karakterét és kapcsolatukat.
Vayra egyértelmtien néként (gréfnd) hivatkozik, noha viselkedésében egyértelmtien férfias,
és mint hevesen udvarl6 férfi jelenik meg. Ez bizonyos értelemben nem meglepd, figyelem-
be véve Vay jol ismert férfias megjelenését és viselkedését. A Vay—Tormay—Zichyné vi-
szonyrendszerben Vay megjelenitése és a ra valé hivatkozas ravilagit a korabeli n6i masz-
kulinitas3® és n6i szexualitas tag kereteire. Ellentétben Tormay és Zichy gréfné kapcsolaté-
nak abrazolasaval, amelyben a szexuélis normékat 4thago ir6né éppen a ,,nbiesség” szoges
ellentéteként jelenik meg, a Vay—Tormay relacidéban viszont olyan ,holgyként”, akinek ud-
varolnak. Tormay tehat egyszer ,ndies”, maskor pedig ,férfias” (s6t, a ,valodi” férfiakat is
dominald) szerepben lathat6. Ez latszolag paradoxon. Valdjaban azonban a néi homo-
szexualitasnak egy korabbi értelmezését lathatjuk, ami ravilagit arra, hogy a huszadik sza-
zad elején a kvir” (queer) néi gender kifejezésnek a mainal sokkal tagabb volt az értelme-
zési kerete. Azt lathatjuk, hogy a n6i homoszexualitast még nem a késGbb altalanossa valo
medikalizalt diskurzus keretein beliil értelmezik. S6t, a n6i homoszexualitas fogalméat még
nem is kimondottan szexudlis alapon definidljak. Tormay egyetlen elbeszél§ altal is kétfé-
lének tekintett gender reprezentacidinak megértését az teszi lehet6vé, ha megvizsgaljuk
annak moddjat, ahogyan a szolgalok 6t a bensGséges barati és intim kapcesolataiban megje-
lenitették. Tormayt férfiasnak latjak akkor, amikor dontéshozo fél és udvarl6 volt a kapcso-
latban, ellenben néiesnek jellemzik akkor, amikor neki ,,udvaroltak”. Tormay vélt ,férfias-
sagat” — és 4ltalanosabban a n6i maszkulinitast — tehéat az 1920-as évek Magyarorszagan

34 Krafft-Ebing, Richard: Psychopathia sexualis. Mit besonderer Berticksichtigung der kontrdren
Sexualempfindung. Eine klinisch-forensische Studie. 6% ed. Stuttgart, 1892. 311—28.; Havelock,
Ellis: Studies in the Psychology of Sex. Vol. 1. Sexual Inversion. London, 1900. 94.

Borgos: Vay Sandor/Sarolta, 190.

Vay kiiloncsége Krudy tobb regényében, valamint Gjsédgcikkében is felbukkant, igy példaul a Hét

Bagoly cimf regényében. A témarél szol6 tGjsageikkek: A férfiruhas ironé. Uj Idok, 1924. 1. két.

72—81.; A magyar George Sand: Vay Sarolta grofnd, a néi ariember. Vildg, 1926. jilius 12.; Vay

Séndor és Simli Mariska kalandregényei. Mai nap, 1930. szeptember 14.

37 Az eur6pai kontextusra 1asd: Doan — Garrity (eds): Sapphic Modernities, id. m{i; Rowe, Dorothy:
Representing Berlin. Sexuality and the City in Imperial and Weimar Germany. Aldershot, 2003.;
Hekma, Gert — Peakman, Julie: A Cultural History of Sexuality. Vol. 6. A Cultural History of
Sexuality in theModern Age (1900 to 2000). Oxford, 2011.

38 A n6i maszkulinitas fogalma nem onidentifikaciés kategoriaként értendd, hanem mint a kor tarsa-
dalma altal ,,nGietlen” vagy ,férfias” néként jellemzett személyek sajatossaga. Fontos megjegyezni,
hogy magaboél a definiciobdl is kovetkezik, hogy a néi maszkulinitas és az ide sorolhaté nék kore
helyt6l és id6t6l fiigg.

35

&

36
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nem a fizikai megjelenéshez kototték, hanem sokkal inkabb az adott nének a kapcsolatban
betoltott szerepéhez.39

Az itélet

Az évekig elhiz6d6 pereskedés végén a birosagi itéletbdl egy fekete-fehér kép tarul elénk,
amelyben az egyik oldalon egy gonosz, szexualis éhségérdl hirhedt arisztokrata férj all Zi-
chy Rafael személyében, mig a masik oldalon két hith{i és tiszta erkdlesti n6, Tormay Cécile
és Pallavicini Eduardina. Annak ellenére, hogy a ,természetellenes” szexualitas és maga a
szex eredetileg kozponti kérdése lett volna a jogi pereknek, az itéletekbdl a birdsdgok még a
szexualitasra valé utalasokat is mell6zték. A két n6 kozti bensGséges viszony és az egyiitt
toltott éjszakik tényét a bilintet6birdsag igy értelmezte: ,...szlikségszerti, de mindenesetre a
legérthetébb, legtermészetesebb utja volt az, hogy a kozéleti céljaikért lelkesen egyiitt
munkalkodd, egészen kiilonos lelki tehetségekkel megaldott, kifinomult szellemi életet é16
két n6 a magéinéletben is fokozatosan szorosabb, melegebb kapcsolatba keriilt egymas-
sal.”4°

A két n6 kozotti kapesolatot tehat a birdsag olyan erkolcsileg tiszta és szexualitastol
mentes bensséges baratsagként értelmezte, amelyet a kozos szenvedély, a haza Gjjaépitése
iranti buzgalom taplalt.#' Vagyis a birdk nem adtak hitelt az ezzel ellentmond6 vallomésok-
nak, hanem atvették a két né allaspontjat. Nem meglep6 tehat, hogy az itéletben Tormay
tantvallomasat hosszan idézték.+*

Az is jol lathato, hogy a birosagok és az érintett felek szelektiven hivatkoztak a kor
homoszexualitissal kapcsolatos orvosi és pszicholégiai elméleteire. Az orvosszakért6k vé-
leménye szerint ,[a tantk] vallomasidban megjeldlt tények, ha igazak, akkor a tribadia fo-
galmat fedik, azok homosexualis cselekedetnek az eredményei, és a tribadia pedig nem
mas, mint ellenéllhatatlan 6szton”.43 A felperesen kiviil senki sem volt hajlandé, hogy ezt
az allaspontot és ennek lehetséges kovetkezményeit tovabbgondolja. A birésagok csak ab-
ban az esetben vették figyelembe az orvosi és pszichologiai érveket, ha az sajat allaspontju-
kat tamasztotta ala. Példaul a két n6 kozotti szexualis kapcesolat lehetGségét a birdsag a ko-
vetkez6 indoklassal vetette el: ,,...még valdszintiségének latszata sem szol amellett, hogy az
alperes [Zichyné], aki a felperessel [Zichy] normélis nemi életet élt, mert hiszen maganak a
felperesnek el6adasa szerint 6t gyermeknek adott életet, akkor, amikor a nemi élet kielégi-
tésére torekvd Oszton mar az alperes koranal fogva is hanyatlott, a keresetben megjel6lt
természet elleni fajtalansagot kovette volna el.”#* Vagyis a birosag a szexuélis vaggyal kap-

39 A n6i maszkulinitas tehat nem csak azokra a n6kre vonatkoztathatd, akik fizikai megjelenésiikkel
férfiasnak hatottak. Ezzel kapcsolatban 1asd: Halberstam, Judith: Female Masculinity. Durham,
1998.

40 BiintetGper, Budapest Kiralyi Biintet§ Torvényszék, Itélet indoklas, 76.

4 A romantikus néi baratsag megbélyegzésének folyamatarol és ennek pontos kronol6gidjarol eltéré
elméletek sziilettek. Az Gjabbakhoz lasd: Choquette, Leslie: Homosexuals in the City. Representa-
tions of Lesbian and Gay Space in Nineteenth-Century Paris. Journal of Homosexuality, vol. 41.
(2001) No. 3-4. 149—167.; Vicinus, Martha: Intimate Friends. Women Who Loved Women, 1778—
1928. Chicago, 2004.; Marcus, Sharon: Between Women. Friendship, Desire, and Marriage in
Victorian England. Princeton, 2007.

4 Valoper, télet, 8—9.

43 Valoper, 18—19. Orvosi vélemény, Fliggelék, 12.

44 Valoper, [télstabla, itélet, 4.
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csolatos orvosi elméletekre azért hivatkozott, hogy Zichy gréfné szexudlis aktivitasat meg-
kérdGjelezzék.+>

Az is figyelemremélt6, hogy miként viszonyult a bir6sag a személyzet tagjaihoz. Mint
utaltunk ra: vallomasaikat teljesen figyelmen kiviil hagytak, nem tekintették hitelt érdemlé
bizonyitéknak. Ezt elsGsorban a vallomastev6k alacsony tarsadalmi allasa magyarazhatja.
Figyelembe véve a fels§ tarsadalmi osztalyok kiemelt helyzetét a két vilaghabort kozotti
Magyarorszagon, nem meglepd, hogy a magas tarsadalmi pozicidéban 1év6 két né és az alta-
luk felvonultatott arisztokrata tantk szavanak nagyobb hitelt adott a bir6sag, mint a sze-
mélyzet ezzel ellentmond6 vallomésainak.#® Az utébbiak hitelét az elSadottak onellent-
mondasai és kifejezésmobdja is csokkenthette. A birdsagok osztalyelfogultséga és az alkal-
mazottakkal szembeni negativ attitlidje a legnyilvanvalobban abban mutatkozott meg,
hogy a bir6sagok nem elégedtek meg a cselédek és szolgalok vallomasainak ténybeli cafola-
taval, hanem ennél joval tovabb mentek: az itéletekkel a szolgalok hitelességének teljes le-
rombolasat akartak elérni. A bir6sagok arra hivatkozva nem adtak hitelt a szolgalok tana-
bizonysaganak, hogy alarendelt helyzetiikb6l fakaddéan ki vannak téve a kiils§ befolyasolas-
nak (nevezetesen Zichy grofénak). Vagyis a szolgalok sajatos helyzete (az urakhoz val6 fizi-
kai kozelség és bensGséges kapcsolat) kezdetben Zichy grof szandéka szerint az iigy korona-
tantiva tette 6ket, végiil azonban éppen ez teremtett lehetfséget a birdsag szamara hiteles-
ségiik megkérddjelezésére. Ezen feliil azt is kifogasolta a birdsag, hogy a szolgélok hajlamo-
sak pletykak terjesztésére.*” A bir6sagnak a hitelességrol és a pletykidk befogadasara valo
hajlamroél sz6l6 eszmefuttatisa nyoman érdekes parhuzamot allithatunk Tormay mester-
miivével, a Bujdoso konyvvel. Vajon miként vélekedhettek Tormay pletykak befogadéasara
val6 hajlamar6]?4®

A tarsadalmi helyzet fontossaga talan még kirivobb, ha 6sszehasonlitjuk a bir6sagok vi-
szonyulasat az alkalmazottakhoz, illetve Zichy grofhoz. Fiiggetleniil attol, hogy a birdsdgok

4 FErdemes arra is felfigyelni, hogy ezt az érvelést valoszintileg sohasem alkalmaztik volna egy negy-
venes évei kozepén jaro férfivel kapcsolatban.

46 Ez persze nem csak Magyarorszagon volt jellemz4. Lasd példaul Samuel Kent tiszteletes 1920-as
targyaldsanak rekonstrualasat: Chauncey, George: Christian Brotherhood or Sexual Perversion?
Homosexual Identities and the Construction of Sexual Boundaries in the World War One Era.
Journal of Social History, vol. 19. (1985) No. 2. 189 — 211. Ahhoz, hogy teljes mértékben megértsiik
a bir6sag attitidjét, nem szabad elfelejtkezniink az 1919. évi kommunista uralom hatasardl. Ekkor
elméletileg a proletariatus (és altalaban az addigi alsébb tarsadalmi csoportok) egyik naprol a ma-
sikra az orszag vezetdi lettek. A szolgalok és cselédek helyzete a Tanacskoztarsasag 133 napja alatt
latvinyosan meger6sodott, hiszen hasonléan munkas tarsaikhoz, akar addigi ,kizsakményol6” ari
munkaadoik sorsa felett is donthettek. A tarsadalmi osztalyok kozotti kapesolatok a proletardikta-
thra alatt tortént megvaltozasarol Tormay Cécile maga is beszél a Bujdoso konyvben (2. kot. 43.).
Val6jaban a legtobb esetben nem ez tortént, s az alkalmazottak tlnyomo része nemcsak hiiséges
maradt, hanem legtobbszor osztotta is az urak bizalmatlansigit a kommunistakkal (és a veliik
gyakran azonositott zsidokkal) szemben. A szolgdk kommunistaellenességének legfébb oka egyéb-
ként vallasi meggy6z6désiikbdl fakadt, a vallas tiltasa és Isten 1étének tagadasa a legtobb vallasos
embert szembeforditotta a kommunista ideolégiaval. Ennek ellenére az els§ vilaghdborut kovetd
ziirzavarban az uralkod6 osztalyok szemében a cselédek és szolgalok gyantssa valtak, hiiségiik és
megbizhat6sdguk megkérdGjelez6dott. A cselédek Horthy kori helyzetérdl lasd: Gyani—Kovér:
Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortol a masodik vilaghaboriiig, 206—210., 216—
217.

Valoper, itélet indoklas, 20.

48 A naploszer(, de utdlag osszeallitott Bujdosé kényv — ma mar koztudottan — pletykakra és hallo-

masbol szerzett értesiilésekre épitette mondanivaldjat.

3

4

79



Tanulmany KURIMAY ANITA

darabokra szedték a grof valokeresetét, hosszasan ecsetelték hiitlenségét, és elitélték ra-
galmazasért, a birésdg mindvégig teljes jogt és szabad akarati emberként kezelte. Lehet,
hogy 6nz6 emberként és a szenvedély rabjaként jellemezték, de nem alsoébbrendd emberi
lényként.#® A korabeli magyar igazsigszolgaltatasi rendszer ,osztalyfiiggése” a kiilonboz6
mértéki biintetések kiszabasaban is megmutatkozott. Amig a fels6bb birésigok alapvetGen
helyben hagytak a személyzet tagjainak alsobb fokon kiszabott biintetését,>° addig Zichy
grofét jelentGsen csokkentették: az elsé fokon eljaré Biintet§ Birsag mésfél év bortonre
itélte a grofot, a Budapesti Kirélyi [tél6tabla mint fellebbviteli birosag ezt tiz honap borton-
biintetésre csokkentette, végiil a Kiralyi Kuaria 14 nap [!] foghazra mérsékelte, amin feliil
800 peng6 mellékbiintetést szabtak ki ra.>* Az is figyelemremélt6, hogy az alkalmazottak
biintetésének kiszabasa soran mar nem vették figyelembe, hogy kiils§ befoly4solasnak le-
hettek kitéve.

Miutéan az alkalmazottak vallomésainak, s6t az alkalmazottak személyének hitelességét
teljesen kétségbe vonta a bir6ésag, mar csak egyetlen feladatuk maradt: Tormay Cécile és
Pallavicini Eduardina — Ggy is, mint Magyarorszig két legfontosabb honleanya — becsiile-
tének visszaallitasa. A birésagok félreérthetetleniil vilagossa tették a per kontextusarol al-
kotott allaspontjukat: ,,Az egyik oldalon egy szenvedélynek mindent f6laldoz6, azért min-
dent letipr6, még a biincselekménytdl is vissza nem riad6, merében a maga 6nz6 céljainak
é16 fél 4ll, — a masik oldalon ellenben két szellemileg és etikailag magas fokon allo, a koz-
nek értékes szolgalatokat teljesit6 személy alakja bontakozik ki a por soran, — olyanoké,
akiknek erkolcsi tisztasagat ennek a pornek az anyaga egyetlen arnyalattal, egy szemernyi-
vel sem homalyositotta el.”5?

A birésagi itélet indoklasa tehat maga mutat ra arra, hogy a bir6sag munkajat kozéleti—
politikai kontextusban, annak megfelelve végezte. Eppen ezért nem meglepd, hogy vannak
arra utald jelek, hogy a per kimenetelét egyenesen a legmagasabb politikai szintrél kozvet-
leniil befolyasoltak. Zadravecz Istvan, a Nemzeti Hadsereg tabori piispoke, aki tisztségénél
fogva bejaratos volt Horthyhoz, a naplbjdban részletesen beszamol az esetr6l. Zadravecz
felidézi, amint Horthy eldicsekszik elStte azzal, hogy sajat maga avatkozott be a perbe
Tormay érdekében: ,A Kormanyzo6 el6tt [Tormay Cécile] nagyon nagy becsben allott. Szin-
te szavajarasa volt, ha rola esett sz6, és nem is egyszer ismételgette el6ttem: » Tormay Ce-
cilt aranyba kellene foglalni!« Tormay Cécile val6ban szerény, csendes, finom megjelenési
teremtés. Soha nem dicsekedett, még kevésbé visszaélt valaha is azzal a nagy befolyassal,
amellyel birt a Kormanyzoéra. Ellenkezbleg, az § gyonyord irni tudasaval, a MANSZ-ot ve-
zetni tudb elnckségével nagy szolgalatokat tett. Egylete vandorgytilésein, amelyeket sok vi-
déki varosban rendeztek, szinte szenzacié erejével hatottak a finom, ihletett beszédei, —
amelyeknek gerince mindig a Horthy-h{iség és fanatikus hazaszeretet volt. [...] [Tormay]
szovetkezett a katolikus néi mozgalmak vezet§ alakjaval, Zichy Rafaelné gréofnével. Szelle-

49 BiintetSper Itélet, Kiralyi Kiria, 168. Nyilvanvalénak ttinik, hogy az altalanos vélasztéjog 1918. évi
bevezetését még nem sikeriilt a birdsagoknak ,leforditani” egyenl6 bandsmodra. Igaz, épp ekkori-
ban tortént visszalépés e tekintetben: az éltalanos vélasztdjogot stilyosan veszélyeztette Bethlen
1922. évi vonatkoz6 miniszterelnoki rendelete, valamint az ezt torvényer6re emel$ 1925. évi va-
laszt6jogi torvény. Mindkett§ szigoritotta a szavazati jog elnyeréséhez sziikséges elGfeltételeket, és
ezéltal sikeresen kirekesztette a legtobb munkasosztalyi szavazot.

50 A Kuria altal kiszabott biintetés Walter Jozsef esetében 10 honap bortonbiintetés, Dedk Istvan ese-
tében 6 honap bortonbiintetés, Prozlik Ferencné esetében pedig 4 honap foghaz volt.

5! Biintet6per. Itélet, Budapesti Kiralyi [tél6tabla, 136. itélet, Kiralyi Ktria, 167.

52 Biintetéper, Budapest Kiralyi Biintetd Torvényszék, itélet indoklas, 86.
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mi fens6bbségével nagy hatast gyakorolt a grofndre, és nem csak magahoz kototte, hanem
a Kormanyz6 korébe is vonta. Zichy Rafaelné hasznat is vette e baratsignak. Amidén
ugyanis Tormay Cécillel val6 baratsagat sajat férje ragalmazta meg, — és az {ligy a bir6sag
elé keriilt, a Kormanyz0 is kozbevetette magat és nyomast gyakorolt a bir6sagra, hogy az
itélet a holgyekre kedvezd legyen. 1925. november 27-én a Kormanyzoénal voltam. Ugyeim
elvégzése utan e szavakkal fordult hozzdm: Na, a mai napot a legfébb triumfom napjanak
tartom, mert ma masfél évi bortonre itélték el azt a gazember Zichy Rafaelt, felesége és
Tormay Cécile megragalmazasaért. Ez az itélet egyes egyediil az én erGs kozbelépésemre
tortént. Maga az igazsagiligyminiszter kételkedett, vajon egyaltalan hoznak-e legalabbis el-
marasztal) itéletet... de én szoritottam a dolgon!”>3

Zadravecz napl6ja a Tormay és Horthy kozotti kapcesolatot kifejezetten benséségesnek
abrazolja. Es valoban: egészen az irénd 1937-ben bekovetkezett halalaig kozeli volt a viszo-
nyuk. 1919 novemberében Tormay egyike volt azoknak, akik a f6varos részérél iidvozolték a
fehér lovon bevonul6 tengernagyot. Szovetségiik mindkét fél szdmara hasznosnak bizo-
nyult. Horthy a legnagyobb tiszteletben tartotta Tormayt, és kozvetlen szerepet jatszott ab-
ban, hogy az iréng a rangos konzervativ irodalmi folyoirat, a Napkelet alapit6 f§szerkesztG-
je lehetett.>* A Bujdosé konyv révén népszer(ivé valt Tormay is a hivatalos keresztény-
nemzeti eszme konzervativ sz6sz6ldjaként élete végéig hli maradt a kormanyzohoz.

Osszegzés

A tanulményban egy arisztokrata par valoperének és az ezt kovet6 ragalmazasi pernek a
dokumentumait vizsgaltuk. Nem azért, hogy ezzel utdlag igazsigot szolgaltassunk egyik
vagy masik félnek, hanem inkabb azért, hogy érthet&vé tegyiik az egyes szereplSk (arisztok-
ratak, kozéposztalybeliek, cselédség, birdsagok) gondolkoddsmodjat — elsGsorban a szexua-
litas kérdésérdl. Mintegy mellékesen a birdsagi ,igazsagszolgaltatas” elfogultsagaira, el6ité-
leteire is ramutathattunk. Hozzatehetjiik, valoszintileg nem a véletlen miive, hogy minden,
a perrel kapcsolatos ,érzékeny” anyag eltlint. Az orvosszakért6k beszdmoldinak, a beidézett
tantk listijanak és az arisztokratak vallomasainak mind nyoma veszett. Az utokorra csak a
bir6sagi itéletek és a cselédek vallomasai maradtak. A mai torténész csak spekulélni tud,
vajon mi is térténhetett az iratokkal. Hogy miért ,csak” a cselédek vallomésai maradtak
fenn, a legmeggy6z6bb magyarazat Tormay Cécile és Zichy Rafaelné korabeli és utokori
megitélésének fontossdgaban rejlik. A cselédek vallomasai, barmilyen kompromittalok is
voltak, a ragalmazasi perben cafolatot nyertek, ezért hitelességiiket vesztették a Horthy-
rendszer igazsagszolgiltatdsanak szemében. Tovabba egy cseléd ,igaza” konnyebben két-
ségbe vonhat6 volt a korabeli és a vélt utoékor szdmaéra, és nem ért fel a magasabb tarsa-
dalmi és értelmiségi korokbdl szarmazo vallomésokkal. Ezzel ellentétben, az értelmiségi és
fels6bb tarsadalmi korokbdl szarmazé kompromittalé vallomasoknak (és a kozel 100 arisz-
tokrata és kozéposztalybeli tantivallomés kozott feltehet6leg szép szdmban akad ilyen) sok-
kal nagyobb silyuk lehetett volna mindkét n6 személyének késGbbi megitélésében. A Hor-
thy-rendszernek nem lehetett érdeke, hogy fennmaradjanak az uri és a szakért6i/orvosi
vallomésok, melyek — feltételezésem szerint — kompromittalok lehettek.

53 Pdter Zadravecz titkos napléja. Szerk. és bev. Borsanyi Gyorgy. Budapest, 1967. 266—267.
54 To6th-Barbalics Veronika: A Napkelet megalapitdsa. Magyar Konyvszemle, 120. évf. (2004) 3. sz.
238-256.
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ANITA KURIMAY

The Discursive Lessons of the Tormay Affair

This article examines the scandal of Cécile Tormay, a writer of international repute and
prominence in interwar Hungary. Her purported homosexuality, despite its high political
stakes, juicy bedroom details, long line of distinguished witnesses, and extensive press cov-
erage has been largely ignored by historians. Cécile Tormay’s relationship with Countess
Zichy Rafael became the talk of Budapest during the Zichys’ divorce trial and the subse-
quent libel case that Tormay and Countess Zichy filed against the count and his servants.
Rather than trying to decipher the truth about Tormay’s sexuality and her relationship to
the Countess, this article aims to reconstruct ideas and understandings of sexuality and es-
pecially of female homosexuality during the 1920s. By contextualizing the scandal within
the social and cultural history of interwar Hungary, contemporary newspaper coverage,
and the court documents of divorce and libel cases, this article reveals a gendered and
highly class based understanding of female sexuality.
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