A Habsburgok pénziigyi-katonai allama

The sinews of Habsburg power:
Lower Austria in a fiscal-military state,
1650—1820. Oxford University Press,
Oxford, 2018. 460 + XX oldal

A modellek, igy a torténetirdsban hasznala-
tosak is mindig leegyszer(isitenek. Egy-egy
jelenségkor bizonyos vonésait kiemelik, mig
masokat hattérbe szoritanak. Ezaltal lesznek
képesek arra, hogy a megalkot6i szandékai
szerint fontos Osszefiiggésekre iranyitsdk a
figyelmet. Emellett a modellek pusztin esz-
kozok, amelyeket a megismerés szolgalataba
allitanak. Tl hosszu ideig tarté hasznalatuk
soran sziikségszertien elkopnak, és az a sor-
suk, hogy végiil félretegyék Gket Gjabb, egy-
eldre élesebb szerszamok kedvéért. Egyre in-
kabb tgy tlinik, hogy a kora tjkori Eur6pa
torténetének értelmezését az elmult évtize-
dekben meghatarozo egyik koncepciénak, a
konfesszionalizicios elméletnek is lassan ez
lesz a sorsa.' Egy tovabbi modell viszont
mostandban lépett be a rivaldafénybe — leg-
alabbis ami a magyar torténetirast illeti.?

A pénziigyi-katonai allam koncepcidja
persze nem most sziiletett. A fogalom John
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In: Lukacs Aniké (szerk.): Felekezeti tarsada-
lom — felekezeti miiveltség. A Hajnal Istvan
Kor 2011. évi gydri konferencidjanak kotete.
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monarchy as a fiscal-military state c. 1648—
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Brewer alkotésa, aki a 18. szazadi Nagy-Bri-
tanniat irta le vele.? Hamish Scott definicidja
szerint pénziigyi-katonai 4llamrol akkor be-
szélhetiink, ha a kormanyzat ,azért adoztat
és azért vesz fel hiteleket, hogy habort visel-
hessen”.# Ehhez persze hozza kell tenniink
azt is, hogy mig a védelmi kiadasok 2017-ben
még az Amerikai Egyesiilt Allamok szovet-
ségi koltségvetésében is csak 15%-ra rugtak,
addig a kora tjkor &llamaiban a hadi koltsé-
gek az allami kiadasoknak nem kevesebb
mint 70—85%-at tették ki.> Ahogy a konfesz-
szionaliziciés ,paradigma” a felekezetiség-
nek és felekezetszervezédésnek a kora tjkor
els6 évszazadait determinélé fontossigara
mutatott ra, gy a ,pénziigyi-katonai allam”
koncepcidja a habortiskodasnak és forrasai
el6teremtésének kozponti jelentéségét hang-
stlyozza — els§sorban a kora tijkor masodik
felében. A magyar torténetirds szamara
nemcsak a 2018. jinius 19-én a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Torténettudomanyi
Intézetében e téméban rendezett konferen-
cia bir ezért kiemelt fontossiggal (ennek els-
adasainak szentelte a Szazadok a 2018. évi 5.
szamat), ® hanem az Osztrdk Tudomanyos

1996. 76. Barta Janos adatai a 16. szazad ko-
zepi Spanyol Kiralysagra vonatkoznak (80%),
Nagy Péter car allaméra (85%), Poroszor-
szagra 1740-ben (85%), illetve a forradalom
el6tti Franciaorszagra (70%). Michael Hoc-
hedlinger szerint a Habsburg-monarchidban
békeidében is 50%-ra rugtak a katonai kiada-
sok az allami kiadasokon beliil, azonban ha-
bort esetén ez az arany 90% folé is ugorhatott.
Hochedlinger, Michael: The Habsburg Mo-
narchy: From ‘Military-Fiscal State’ to ‘Mili-
tarization’. In: Storrs, Christopher (ed.): The
Fiscal-Military State in Eighteenth-Century
Europe: Essays in honour of P.G.M. Dickson.
Farnham-Burlington VT, 2009. 63.
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Akadémia amerikai kutatdjanak, Willam D.
Godsey-nak szintén 2018-ban az Oxford
University Pressnél megjelent konyve is.

Az Ausztria kései rendiségének kutatoja-
ként ismert Godsey” ebben a rendkiviil adat-
gazdag és igy nagy meggy06z6 erejli monogra-
fidban azt a tézist bizonyitja, hogy a Habs-
burg-monarchia rendjei nem hogy elsorvad-
tak volna a harmincéves habora utan kez-
d6dé korszakban, hanem jelent6ségiik ép-
pen hogy nétt, és timogatasuk dontGen hoz-
zajarult ahhoz, hogy a Habsburgok 4llama
érett pénziigyi-katonai allammaé fejldott a
18. szdzadban. Az elitek sikerrel mobilizalt
tamogatasa donté fontossagu volt talélése
szempontjabol, s6t abban is, hogy a soroza-
tos kihivasokra sikeres valaszt adva Eur6pa
egyik nagyhatalmaként 1épjen be a modern
korba. A konyvbdl igen alaposan megismer-
hetjiik a rendek Gsszetételét, tisztviselGit és
intézményeit is, jollehet Godsey sajnalatos
mo6don nem ad csoportszintli elemzést: in-
kabb pélyafutasokat ismertet, egyes szemé-
lyekrél beszél, mintsem &ltaldnos megéallapi-
tasokra torekedjen.

Mig tehat a ,nemzetépités” hagyoma-
nyos torténészi narrativai azt hangstlyoz-
z4k, hogy a harmincéves habort utan is fegy-
verben tartott Habsburg 4lland6 hadseregre
tamaszkodva az uralkod6 véglegesen a ren-
diség f6lé kerekedett, mint mindeniitt a ko-
zép-eurdpai térségben,® Godsey véleménye

7 Lasd példaul: Godsey, Willam D.: Nobles and
nation in Central Europe: Free imperial
knights in the age of revolution, 1750—-1850.
Cambridge, 2004.
Lasd példaul: Oestreich, Gerhard: Stindetum
und Staatsbildung in Deutschland. In: ué:
Geist und Gestalt des frithmodernen Staates.
Ausgewihlte Aufsitze. Berlin, 1969. 281—289.
9 Evans, R. J. W.: The making of the Habsburg
monarchy 1550—1700: an interpretation. Ox-
ford, 1979. V6. ué: Austria, Hungary, and the
Habsburgs. Central Europe c. 1683—-1867.
Oxford, 2006.
10 Lasd péld4dul: Ammerer, Gerhard — Godsey,
William D. Jr. — Scheutz, Martin — Urba-
nitsch, Peter — Weiss, Alfred Stefan (Hrsg.):

®

ezzel szogesen ellenkezd. Elfutarként Ro-
bert Evansnak a Habsburg-monarchia integ-
racidja tekintetében hangsulyozott, kultura-
lis faktorokra 0sszpontosit6 szemléletét® ne-
vezi meg, tovabba a rendek és az uralkodé vi-
szonyat illeten a kooperaciét hangsialyozo
Gjabb miiveket,'® de az a munka, amelynek
nyomdokaiba szegddik, egyértelmtien Peter
Dicksonnak a Maria Terézia-kor allami
pénziigyeit feldolgozd, a megérdemeltnél jo-
val kisebb visszhangot kivalt6 hatalmas mo-
nografijja.” Godsey ugyanis Als6-Ausztria
példajan ,a »pénziigyi-katonai allam« kon-
cepcidjat alkalmazza, hogy fényt deritsen a
Habsburg kormanyzatra és tarsadalomra”.
(15. old.) Ahogy pedig részletesen bemutatja
azt, mibd6l finansziroztak a Habsburgok had-
seregiiket (amelynek létszdma az 1650. évi
24 500 f6rdl a 18. szazadba 1épve 100 000-re
nétt, majd az 1730-as években ennek dupla-
jara, és II. Jozsef tréonra lépése utdn a
300 000-es szinten &llt, a napoleoni habo-
rak végeztével pedig elérte a félmilliot), az
olvas6 a rendek meghatirozo, s6t névekvs
szerepével szembesiil a hadseregellatas, az
adoztatas és a hitelezés teriiletén. A szerzd
egyenesen azt allitja, hogy a monarchia szét-
tagoltsaga, ,,0sszetett 4llam” jellege mindeb-
ben pozitiv, s6t egyre fontosabb szerepet jat-
szott, hiszen egy-egy tartomany rendjeinek
hitelképességét autonémiajuk alapozta meg.

Biindnispartner und Konkurrenten des Lan-
desfiirsten? Die Stinde in der Habsburger-
monarchie. Wien—Miinchen, 2007.; Mat’a,
Petr — Winkelbauer, Thomas (Hrsg.): Die
Habsburgermonarchie 1620 bis 1740. Leis-
tungen und Grenzen des Absolutismuspara-
digmas. Stuttgart, 2006. Lasd tovabb4 a szin-
tén az alsé-ausztriai rendekrdl szolo legfris-
sebb munkét, amely szintén az abszolutizmus-
paradigma megkérdGjelezésébdl indul ki:
Iwasaki, Suichi: Stdnde und Staatsbildung in
der frithneuzeitlicher Habsburgermonarchie
in Osterreich unter der Enns, 1683—1748. St.
Polten, 2014.

Dickson, P. G. M.: Finance and government
under Maria Theresia, 1740—1780. 2 vols. Ox-
ford, 1987.
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A Habsburg alland6 hadsereg ,,megszii-
letése” ™ igy a rendiséget nem felszamolta,
hanem 1j feladatokat adott annak: példaul
Also-Ausztria rendjeinek egyfel6l a hadbiz-
tosi halézaton keresztiil annak ellatasat, el-
szallasolasat és logisztikai kiszolgalasat kel-
lett elvégeznie, méasfeldl pedig a fenntarta-
sara szolgalo Osszegeket elGteremtenie. Az
1689 6ta hosszabb idGre elére megszavazott
ado6osszeg (Rezess) mellé™ a kormanyzatnal
joval hitelképesebb tartomanyi rendek vet-
tek fel hitelt (a kezdeti évtizedekben f6leg sa-
jat gazdag tagjaiktol, a Godsey altal vizsgalt
id6szak vége felé egyre inkabb a tarsadalom
elég széles koreitdl), és ezt kozvetitették az
uralkodénak, aki csak magasabb kamatra
kapott volna kolesonoket. Az ,,4j pénziigyi-
katonai rendszer” az 1670-es és 1720-as évek
kozott felallt. Az osztrak orokosodési habo-
rat és a hétéves haborut kovetd nagy refor-
mok ugyan kizartak az als6-ausztriai rende-
ket az igazsagszolgaltatasbdl, létrehozték,
majd megerdsitették a regionéalis kiralyi
igazgatas szerveit (Kreisdmter), atszervez-
ték a rendieket, s6t felszamoltak a hadbiztosi
struktirét, és bevezették a sorozast, vala-
mint 4j pénziligyi terheket roéttak ki, a ren-
deknek az immar csak a hadsereg finansziro-
zasara korlatozod6 feladatai mégis egyre
fontosabbi valtak. Hitelképességiik szimbo-
likus garanciajaként — még a jozefin évtized-
ben is — évente adot ajanlottak meg, amelyet
maguk szedtek azutan be, s az (esetleg egyéb

2 Godsey ramutat arra, hogy a torokellenes har-
cok miatt valojadban mar a harmincéves ha-
bort elétt is voltak allandban fegyverben tar-
tott ezredek. Godsey: The sinews, 156.

3 Minthogy a hadiadé birodalmi szinten 1693-
ban a Habsburg-monarchia hadikiad4sainak
még felét fedezte, két évvel késébb viszont
mar csak harmadét, és az osztrak 6rokosodési
héabort idején is csak 35%-at (Hochedlinger:
The Habsburg Monarchy, 79., 81.), igy a hi-
telfelvételek nyilvanvalban el6térbe keriiltek.
Igy 1729-re a Habsburg-monarchia allami ki-
adasainak nem kevesebb, mint 27%-a ment
kamattorlesztésre. Scott, Hamish: The Fiscal-
Military State and International Rivalry

allami jovedelmekkel egyiitt) jorészt az alta-
luk folyositott hitelek fedezetéiil szolgaltak.
Igy a rendiség fennmaradédsa mar pusztin
pénziigyi szempontok miatt is &llamérdek
volt — ezt sem a felvilagosult abszolutizmus
reformjai, sem a szdzadfordulé allamférfiai
nem kivantak kétségbe vonni.#

Az éves hadiad6 0sszegét a haugwitzi re-
formok keretében 1748-ban emelték tobb
mint duplijara (ez az 6sszeg ugyanis a ko-
rabban szokasos ad6k és kolesonok éves 0sz-
szegével volt egyenl(), hogy azutan a valsag-
helyzetekben sem ennek emeléséhez folya-
modjék a kormanyzat, hanem kiilonadok ki-
vetéséhez és egyre novekv mértékben hite-
lek felvételéhez, néha kolesonok kikényszeri-
téséhez. Finanszirozasi szempontbdl az oszt-
rak orokosodési habora és a hétéves haborta
kozott a dontd kiilonbség a hitelek mennyi-
ségének drasztikus névekedése volt. Az also-
ausztriai rendek haboru végi hitelallomanya
az utdbbi esetben az el6bbi hatszorosara ra-
gott.

A Habsburgok pénziigyi-katonai allama-
nak sikere leginkabb a franciakkal valé 6sz-
szevetésben domborodik ki — allitja William
D. Godsey. Franciaorszagban az elitek elfor-
dultak a monarchiatol, a 18. szazad végén 1é-
nyegében cserben hagytik, amikor az a 18.
szazad mésodik felének haborti miatt
cs6dbe ment, mig a Habsburgok pénziigyi-
katonai allama az elitek segitségével végig
menedzselni tudta hatalmasra novekvd

during the Long Eighteenth Century. In:
Storrs (ed.): The Fiscal-Military State, 38.

4 Korabban egy vitdban Volker Press is annak a
véleményének adott hangot, hogy a Habs-
burg-monarchidban a 18. szdzad vége felé a hi-
telfelvétel képviselte a rendek legjelent§sebb
tehervallalasat, ugyanakkor ez adta a legerd-
sebb fegyvert a keziikbe az uralkoddval szem-
ben. Diskussionsbericht zur fiinften Arbeits-
sitzung von Kersten Kriiger. In: Baumgart,
Peter (Hrsg.): Stindetum und Staatsbildung
in Brandenburg—Preussen. Ergebnissen einer
internationalen Fachtagung. Berlin — New
York, 1983. 384.
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addssagat. Bar el6bb a hétéves haboru vége
felé, majd az 1809. évi francia megszallast
kovetGen az 6sszeomlés szélére kertilt, intéz-
ményi valtozasokkal (beleértve az 1811. évi
devalvaciét is) azonban mindkétszer sikertilt
kilabalnia a cs6dbdl. A Habsburg-monarchia
orokos tartomanyai rendjeinek az adozas-
ban, hitelezésben és a hadseregellatasban
jatszott szerepe nélkiil az allam nem tudta
volna végigcsinalni az 1672 és 1718, az 1733
és 1763, végiil az 1788 és 1815 kozotti hossza
és egyre megterhel6bb haborts peridduso-
kat. Mindekozben pedig végig fennmaradt a
helyi szinten megkeriilhetetlen nemesi-fold-
birtokosi elit és az 4llam érdekszovetsége.

A konyv megallapitasainak értékeléséhez
fontos tekintetbe venni azt a Godsey altal is
tobbszor megemlitett tényt, hogy a Habs-
burg-monarchia belsg dllamadéssaganak fi-
nanszirozasidban fontos szerepe volt a Bécsi
Vérosi Banknak is a 18. szazad elejétdl. Peter
Dickson idézett adatai szerint a hétéves ha-
bort sorén az allamkincstarba befolyt teljes
243 millios bevételbdl kozel 91 milli6 az oszt-
rak tartoményokbol, t6bb mint 110 milli6 a
cseh korona tartomanyaibol, 42 milli6 pedig
Magyarorszagrol szarmazott. Als6-Ausztria
43 millios részesedése meghaladta a Magyar
Kiralysagét. Ebbdl a hadiad6 12 milliéra ra-
gott, 6 millibhoz kozelitettek a rendkiviili
adok, mintegy 25 millié forintot folyositot-
tak hitelként az als6-ausztriai rendek. Als6-
Ausztria rendjei igy a sziik értelemben vett
Csehorszag rendjeit tobb millioval meg-
el6zve a monarchia mésodik szam hitelezd-
jét jelentették — mert els6 helyen még min-
dig a Wiener Stadt-Banco allt. (244. old.)

5 Tovéabbé azt is fel lehetne vetni, hogy az adé-
bevételek altal fedezett hitelek pénziigyi rend-
szerének plafonja az az allapot, amelyben az
adok mar csak a kamatokat fedezik, mig a tor-
lesztéseket 4j hitelekbdl rendezik. Ez adott
esetben 2 milli6s hadiad6 mellett 5%-os ka-
matszinten 40 millié forint, 4%-os kamat mel-
lett 50 milli6 forint adbssagot jelentett volna.
Hollandia éppen azért esett ki a nemzetkozi
hatalmi versenybdl, mert belerokkant a spa-
nyol 6rokosodési haboru jelentette terhekbe,

Mint lattuk, a konyv szerint ennek a pénz-
iigyi rendszernek a kulcsmozzanata a rendek
hitelképessége volt, amely abbdl fakadt,
hogy maguk szedték be azt az addt, amely
részben az adbssagszolgalatot fedezte. igy a
rendszer Godsey szerint 1805-ben elérte
korlatjat, mivel a kozel 33 milliés hitelek
adossagszolgalata 4-5%-os kamat mellett a
nagyjabdl 2 milli6s hadiad6t mar teljesen ki-
meritette. (368—369. old.) Felmeriil azon-
ban az a kérdés, hogy ha igy 4ll a dolog, akkor
vajon mi &llt a Bécsi Vérosi Bank hasonlo
szerepe mogott. Tudniillik ez az intézmény
az als6-ausztriai rendeknél is jelentGsebb hi-
telezGje volt ekkor a monarchianak.'

A pénziigyi-katonai 4llam modellje ad6z-
tatassal és hitelfelvétellel ugyanakkor nem
az egyetlen lehetGség volt a 18. szazadi euré-
pai 4llamok szamara a nagyhatalmi verseny-
ben val6 részvétel novekvl anyagi terhei je-
lentette probléma megoldasara. Az id&szak
végén a forradalmi, majd napoéleoni Francia-
orszag nem a pénziigyi rendszeren keresztiil,
hanem kozvetleniil az allamapparatus erd-
szakszervezetei altal érvényesitett nyomés
révén volt képes a tarsadalom erdforrasait
mozgo6sitani, igencsak iit6képes hadsereget
kiallitva — az orosz esetet ugyanez jellemezte
mar Nagy Péter koratol fogva. Mindkettére
igaz persze, hogy két labon &lltak: az er6s 4l-
lam mellett kiemelkedd szamt népességre is
sziikségiik volt ahhoz, hogy sikeresek lehes-
senek. Hamish Scott ezért ezeket az orszago-
kat inkabb katonai-pénziigyi 4llamoknak ne-
vezi Gket, és Poroszorszagot is hozzdjuk

ezért majdnem egy szazaddal késGbb, 1804-
ben is 4llami bevételeinek nem kevesebb mint
41%-a ment kamatfizetésre, irja Hamish Scott
— vagyis ez az emlitett 100%-o0s szint egy kora
Gjkori allam szamara tényleg elérhetetlen le-
hetett, és redlisnak t{inik, hogy a Godsey altal
emlitett, koriilbeliil 74%-o0s szintet is kataszt-
rofalisnak és meghaladhatatlannak érzékel-
ték. Scott: The Fiscal-Military State and In-
ternational Rivalry, 34—36.)
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hasonlitja,'® Michael Hochedlinger pedig a
brit pénziigyi-katonai allammal val6 Ossze-
vetésben minden keleti példat inkabb pusz-
tan katonai allamnak tart."”

Magyar szemmel olvasva Godsey kiting
munkajat persze feltlinik egy-két pontatlan-
sag. Gilleis Maria Oktavia nem Esterhiazy
herceghez ment feleségiil (100. old.), mert a
hercegi rangot férje, grof Esterhazy Jozsef
Antal csak haldla évében oOrokolte batyja-
tol.® Félrevezet§ a magyar orszaggytilésre
képviselSket kiild§ horvat szabort ugyanagy
diétanak tartani, mint a magyart vagy az er-
délyit. (29. old.) A szentgotthardi ciszterci
apatsagot nem Klosterneuburg vette at a t6-
rok kitizése utidn (91. old.), hanem
Heiligenkreuz." A szerz6 Derek Bealesre, il-
letve Anton Gindelyre hivatkozva Aallitja,
hogy a magyar diétan eltorpiilt a piispokok
mellett a harom kolostor képviselete (295.
old.), illetve hogy mig az osztrak tartomé-
nyokban a rendek joga volt eldonteni, kit
vesznek fel sajat soraikba, addig a magyar
orszaggylilésen a rendeknek a kirallyal kel-
lett egyezségre jutniuk. (296. old.) Valdjaban
a magyar diétan nemcsak a fels6tablan rész-
vételi joggal rendelkez6 pannonhalmi f6-
apat, palos generalis, premontrei helynok és

16 Scott: The Fiscal-Military State and Interna-
tional Rivalry, 48., 52. Ami a joval kisebb po-
rosz allamot illeti, 18. szazadi sikere Peter Wil-
son szerint éppen azon nyugodott, hogy lehe-
tGség szerint elkeriilte a habortskodast.
Storrs, Christopher: Introduction: The Fiscal-
Military State in the ‘Long’ Eighteenth Cen-
tury. In: ué: The Fiscal-Military State, 9. Ang-
lia a hosszu 18. szazad (1688-1815) tobb mint
felében, hetven évig haborazott, mert megvol-
tak ra a forrasai, a tévesen harciasnak tartott
Poroszorszag viszont csak egy6todében. Scott:
The Fiscal-Military State and International
Rivalry, 43.

7 Hochedlinger: The Habsburg Monarchy, 62.

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerek-

kel és nemzékrendi tablakkal. 4. kot. Pest,

1858. 86.

9 Forgd Andras: Egyhaz — rendiség — politikai
kultira. Papok és szerzetesek a 18. szazad or-
szaggytilésein. Budapest, 2017. 46—47.

zagrabi nagyprépost képviselte a klérust a
plispokok mellett, hanem az alsotiblara még
vagy negyvenen lettek vagy személy szerint
meghiva, vagy kovetként kikiildve. Masrészt
bar a varosok, szerzetesrendek vagy indige-
nak inkorporaci6jahoz valéban sziikség volt
arendek beleegyezésére, hiszen errél ekkori-
ban méar mindig a decretum rendelkezett, ha
a magyar kiraly valakinek fénemesi rangot
adoméanyozott, azt minden tovabbi nélkiil
meghivhatta magnasként a fels§tablara; to-
vabba, ha valakit orszagbardva, f6ispanna
vagy a Kiralyi Tabla birajava nevezett ki, az
is részt vehetett a soron kovetkezd diétan.
Ebben a tekintetben tehat a Habsburgok jo-
gai magyar kiralyként szélesebbek voltak,
mint osztrak f6hercegként.

Ezeknél az aprosagoknal azonban joval
érdekesebbek a Godsey altal felvetett kérdé-
sek, hiszen monogréafiaja arra ad szamunkra
lehet@séget, hogy als6-ausztriai tiikérben te-
kintsiink a 18. szdzad magyar rendiségére, a
Habsburg uralkodé és a magyar rendek vi-
szonyara. Ha az osztrak (és cseh) rendek el-
s6ésorban hitelforrasként voltak fontosak, va-
jon miért nem torekedett arra a korményzat,
hogy ugyanigy céljai szolgalatiba éllitsa Ma-
gyarorszag rendjeit?2° Talan az als6-auszt-

20 A kormanyzat 1762-ben a magyar ,elékel6k”
(proceres) gytilésével vallaltatott garanciat
Magyarorszag nevében tizmilliés kolcsonre.
Jollehet ezt 1763 januarjaban be is jelentették,
a koleson felvételére a hétéves habort befeje-
z6dése miatt mégsem Kkeriilt sor. Stefancsik
Benedek Konrad: Az 1764/65-1 pozsonyi or-
szaggytilés. Kassa, é. n. 4—5. A torténtekrdl
pontosabban tuddsit Horvath Mihély. Sze-
rinte Méria Terézia a magyarorszagi er6dité-
sekre 1,3 milliéra, emellett pedig 10 milli6s
kolesonre szamitott Magyarorszagrol. A kol-
csont 6%-os kamattal kérték, és harom év alatt
igérték visszafizetését. A varmegyéktdl, varos-
oktol és maganszemélyektdl el6bb 263 000 fo-
rint készpénz gytlt Gssze és 13 200 mérd ga-
bona, majd masodik koérben 113 o052 forint
ajandék és 165 700 forint koleson. A béke
azonban véget vetett a gy(ijtésnek. Horvath
Mihaly: Magyarorszag torténelme. 7. kot.
Budapest, 1873. 341—-342. Amennyire én tu-

166



A Habsburgok pénziigyi-katonai llama

Figyel6

riai rendek altal mobilizalt forrasok Magyar-
orszagon rendelkezésre sem alltak értelmez-
het6 mennyiségben? Vagy ha rendelkezésre
alltak, egyéb célokra voltak felhasznalhatok?
Vajon a magyar foldesurak szaméra az al-
lamkélesonbe valo befektetés hidnya inkabb
hatranyos volt vagy el6nyos? Milyen alterna-
tiv befektetési lehetdségek voltak elérhet6k?
Egyfel6l Benda Gyula alapos vizsgalatabol
tudjuk, hogy a Parraghy arvak esete bizo-
nyitja: a 18. szdzad masodik felében Magyar-
orszagon a gazdalkod4snal a kamat maga-
sabb és biztosabb jovedelemforras lehetett>
— maésfeldl ténylegesen magyar arisztokratak
is jegyeztek az als6-ausztriai rendi hitelek-
bél, azaz kozvetve befektettek az allamados-
sagba.??

A Rezess Haugwitz kezdeményzésére
torténé megemelése 900 000 forintrdl vala-
mivel 2 milli6 folé végiil is rendi érdek volt,
mutat ra a szerzd, hiszen a jorészt altaluk fo-
lyésitott haborus hitelek ad6ssagszolgalata-
hoz magasabb adébevételekre volt sziikség.
Az als6-ausztriai rendek hitelez6k 1évén (mi-
nél gazdagabbak és befolyasosabbak voltak,
annal inkabb) érdekeltek voltak az éves ha-
diad6é magas szinten tartasdban. Ugyanez a
magyar rendeknél viszont nem &llt fenn. Ha
ez volt az a tényezd, amely Godsey szerint a
18. szazadi als6-ausztriai tartomanygytilést a
korabbiakhoz képest is megszeliditette, ke-
zessé tette, akkor ennek hidnyaban egyér-
telmd, hogy a magyar rendiség egészen mas
partnere volt a 18. szdzadban a Habsburg
uralkoddéknak.

dom, végiil 1792-ig a magyar rendek nem val-
laltak részt a birodalom hitelfelvételeibdl.

2t Benda Gyula: Egy Zala megyei kiéznemesi
gazdasag és csalad a XVIII. szazad kozepén.
Parraghy LaszIl6 hagyatéka. In: u6: Tarsada-
lomtorténeti tanulmanyok. Budapest, 2006.
276.

Jonathan Dewald modellje szerint a kora
djkori nyugat-eurdpai rendiség ugyan politi-
kai sikon vereséget szenvedett az uralkodok-
t6l a rendi dualizmus csataterén, de az ab-
szolutizmus sikere mogott a nemességgel
kotott kompromisszum allt, amely a to-
vabbra is biztositott helyi szinti hatalom-
gyakorlas mellett a nemeseknek a kiralyi hi-
vatalokban és a hadseregben fenntartott fi-
zetett allasokon nyugodott.?® Ennek a mo-
dellnek az egyik valtozata lehet tehat az oszt-
rak, ahol a nemesek hitelez6ként valtak az
abszolit monarchdk partnerévé. Mivel
mindkét fejlédésmenet eredménye az volt,
hogy az eliteket az allam torekvéseinek szol-
galataba allitottak, torténelmi 1éptékben is
fontos ténynek tiinik az, hogy ez Magyaror-
szagon nem volt igy a 17—18. szdzadban, s6t
még a 19. szdzad nagyobbik felében sem. Ta-
lan fogalmazhatunk tgy, hogy az als6-auszt-
riai rendek feladatot vallalva az 4lland6 had-
sereg ellatdsiban, illetve a Habsburg allam
katonai kiadasait meghitelezve ,bérleti dijjal
valtottdk meg privilegizalt helyzetiiket” (155.
old.), a magyar rendek viszont az osztrakok-
kal ellentétben nem valtak pusztan ,privile-
gizalt testiiletté”, amely csupan egy a tarsa-
dalmi csoportok kozott (356. old.), hanem
anakronisztikus médon maguk alkottak a
regnumot, az ,orszag -ot, és legalabb any-
nyira politikai ellenfelei voltak az uralkod6-
nak, mint amennyire vele egyiitt mikod6
partnerek.

SZ1IJARTO M. ISTVAN

22 Godsey, William M.: War, government and
society in the eighteenth-century Habsburg
monarchy. El6adas az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak
Torténeti Intézetében 2019. marcius 1-jén.

23 Dewald, Jonathan: Az eurdpai nemesség,
1400-1800. H. n., 2002. 135-138.
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