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Ahogy azt a sorozatnak szant kezdeményezés
szerkeszt6i is valljak: a vidék és a vidéki tar-
sadalom torténeti narrativaja éppugy, mint
jelenkorunk  kozvéleményében elfoglalt
helyzete, marginalis poziciot tolt be. A szak-
irodalomban eddig megjelent, a vidékfor-
mal6 gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat
szemléltets, telepiiléstipologiat vagy akar
tobbféle statisztikai elemzést nytijté6 munka-
kat figyelembe véve nem véletleniil meriilt
fel benniik az egyes tudoméanyagakat 6ssze-
kapcsolé  interdiszciplinaritds gondolata.
Habéar a szerzdk vallottan az 1945 és 1989
kozotti periodusra helyeznek kiemelt hang-
stlyt, a feudalis rendi szerkezet tarsadalmi
rétegzGdésvizsgalata, a polgari 4talakulas-
hoz vezet§ 1t feltarasa a vidék néprajzi, tor-
téneti, illetve torténeti szociologiai kutatasai
nélkiil aligha képzelhet6 el. Mara a magyar-
orszagi ,,4j vidék” képe jelent6sen megvalto-
zott: a paraszti 1étforma eltlinése mellett a
maésfajta életlehetGségek kore is beszikiilt,
és ahogy Kovach Imre fogalmaz: a tarsa-
dalmi differencidlédéas kovetkeztében tobb
falu a mélyszegénységet tiikrozé ,falusi un-
derclass” lakohelyévé valt.!

A Vidéktorténet 2 négy blokkban tiz ta-
nulmanyt, egy forraskozlést, illetve tizenegy
kritikai recenzi6t tartalmaz, atfogo6 ,,diszcip-
linaris ivet” hizo6 kozegbe agyazva az egyes
irasokat. Az alcim iizenete a fenti gondolatok
tiikrében nem véletlen: az egyéni és kollektiv

! Kovéach Imre: A vidék az ezredfordulon. A je-
lenkori magyar vidéki tarsadalom szerkezeti
és hatalmi vdltozasai. H. n., 2012. 47—48.

életpalyak lehetGségeit, az egyes életstraté-
giak alakulasat nagyban befolyasoltik a tér-
beliség szabta keretek kozott adott teriilet,
azaz a lakohely lokalitasa tekintetében, mig
a rendelkezésre all6 er&forrasok vagy éppen
az id6tényez6 tovabbi torténetforméld erd-
vel bir.

A kotet els6 rovataban harom moédszer-
tani iras olvashat6. Demeter Gabor kvantita-
tiv szemléletli kliometrikus vizsgalata min-
denekeldtt a regionalis tudomany modszerei
recepcidjanak fontossagat kivanja prezen-
talni a KSH 1870-1910 koz6tti népszamla-
lasi eredményeit egységes adatbazisba fog-
lal6 projekt (GISta Hungarorum), illetve
a tobbvaltozos statisztika felhasznalasaval.
A 28 abrat és 5 tablazatot felvonultat6 tanul-
many a regionalis fejlettségi vizsgalatokhoz
27 demografiai, egészségiigyi, miiveltségi és
gazdasagi indikatort alkalmazva megallapi-
totta, hogy a dualizmus idején tapasztalt di-
namika kiegyenlitetlen volt, ami a korszak
végére mar bels$ torésvonalakat képezett a
Trianon el6tti Magyarorszagon a hasonlo-
sagi és fejlettségi mutatokkal lehatarolt ré-
giok kozott.

A kvantitativ adatfeldolgozas modszer-
tani aspektusa tiinik fel Szalkai Gibornak a
kozuti forgalomszamlélasokkal foglalkozo
dolgozataban is, aki a kozlekedésfejlesztés
altalanos kérdésein tul az 1870-1871., az
1874. és az 1894. évi forgalomszamlalasok
eredményeit fejti ki részletesebben levéltari
forrasokra épitve, s modszertanilag kitérve
azok technikai hatterére (a térinformatikai
és programozési felhasznal6i ismeretek be-
vonasara), illetve fazisaira (elGkészités, el-
rendelés, lefolytatas) is. A vizsgélt korszak
fejlédési iranyat a szerz6 a kozuti fejlédés

AETAS 34. évf. 2019. 4. szdm

160



Vidéki életvilagok, torésvonalak, teriileti kiilonbségek

Figyel6

hattérbe szorulasiaban, valamint a vasit, ez-
zel egylitt pedig a centralizalt és tervszertien
irdnyitott kozlekedésben latja.

Ban Gergely Karoly két vilaghabora ko-
zOtti magyar varoshierarchia vizsgalata
ugyancsak kvantifikalt adatokon nyugszik, s
nem minden el6zmény nélkiil. A Korall cimi
tarsadalomtorténeti folybirat 2003-ban 6sz-
szevont szamban foglalkozott a varosok tar-
sadalméval szintén szadmos definiciét és
modszertani eljarast emlitve.? Beluszky Pal
més munkait is felhasznalva Ban tobb sta-
tisztikai forrast is felhasznélt, igy az 1930. évi
helységnévtar mellett gazdasagi adattarat,
pénziigyi (példaul adb6zési) mutatdkat, okta-
tasi és mas jellegi adatokat. Az &ltala tobb
id6pontban rogzitett, 1930-ra fokuszald
Komplex Varoshierarchia Adatbazis (KVA)
1634 telepiiléssel, azok kapcsan pedig négy
f6valtozoval, illetve azok atlagaval dolgozott.
Az utbbbit egészitette ki az tigynevezett to-
vabbi funkcionalis elemek (oktatasi, koz-
igazgatési, egészségiigyi, jogi, gazdasigi ada-
tok) feldolgozasa nyoman nyert Osszesitett
pontérték meghatarozasaval, tovabbi atlago-
lassal, igy elnyerve a komplex varoshierar-
chiai mutat6t (KVM), amellyel rangsorolas
valt lehet6vé, Gsszekapcsolva a geografiat a
torténettudomannyal.

A Tanulmany blokk Sziracsik Eva irasa-
val kezdddik, aki a divényi uradalom gazdal-
kodéasat a Zichy hitbizomany els6 szaz évé-
ben mar feldolgozta 2005-ben publikalt mi-
vében,3 ezhttal az ezt megel6z6, 1660 és 1681
kozotti id6szakot vizsgalta foldrajzi kiilonb-
ségek szerint nyolc telepiilés vonatkozasa-
ban. Osszegzésében a szerzé megallapitja,
hogy a dont6 tobbségben jobbagygazdak ko-
rében jelentds migracié volt tapasztalhato,

2 Vo. példaul: Beluszky Pal — Gydri Robert:
»A varos a laz, a nyugtalansag, a munka és a
fejlédés.” Magyarorszag varoshalézata a 20.
szazad elején. Korall (2003) 11-12. sz. 199—
238.

3 Sziracsik Eva: A divényi uradalom gazdalko-
dasa a Zichy hitbizomany elsé szaz évében
1687-1787. Adatok, forrasok és tanulméanyok

mikozben létszdmuk visszaesett. A lokalis
szinten atlagos nagysagtinak mondhat6 csa-
ladok és gazdasagok tobb szemponta elem-
zését tizenot abra szemlélteti, ramutatva a
Jtartdsan megtelepedett és a jovevény gaz-
dak” jellemzése soran kimutathat6 legfonto-
sabb gazdasagi és tarsadalmi folyamatokra.

Mind gazdasig-, mind csaladtorténeti
vonatkozasban jelentds forrasanyagot hasz-
nélt Tompa Laszl6, amikor a blokk kovet-
kez6 dolgozatdban a bicskei Peterdi familia
18. szazadi torténetét, gazdalkodasi strukti-
rajat koveti nyomon. A gazdagsag felmérését
szolgél6 vagyongyarapodas kutatasa féként
levéltari forrasok bevonasaval volt lehetsé-
ges, igy a Batthyany csalad tobb dokumentu-
mat, illetve a bicskei helytartosag, valamint
az uradalom iratanyagat is 4t kellett tanul-
ményoznia. A szerz esettanulmény megira-
sara torekedett, &m ezzel parhuzamosan a
telepiilés korabeli demografiai, etnikai és
vallasfoldrajzi viszonyait is bemutatja.

Bara Julia id6ben tovabblép a Karolyi
csalad csongrad-vasarhelyi uradalmi épitke-
zéseit vizsgalva, hiszen gazdagon illusztralt
tanulményéban az 1790-es évekt6l az 1810-
es évekig tarto periddust, lényegében a folya-
mat fénykorat prezentalja, részben korabbi
miivészettorténeti jellegli, az uradalom épi-
tészének, Joseph Bittheusernek a tevékeny-
ségét taglald irasara“ alapozva. Kiilon ér-
demként emlithet§ a kiilonboz6 levéltari
(azon beliil tervtari) forrasok Osszevetése,
amelyekbdl megismerhet§ az épiiletek kiala-
kitasan tal azok hasznalati funkcidja, az épit-
kezés szervezett volta vagy a helyi épitészeti
tradiciok sajatossagai.

A varos és a vidék kontrasztja és a vidék-
kel kapcsolatos sztereotipidk tlinnek fel

a Nograd Megyei Levéltarbol 48. Salgotarjan,
2005.

Bara Julia: Joseph Bittheuser (1755-1828), a
Karolyi csalad uradalmi épitészének tevé-
kenysége Szatmar varmegyében. In: Orban
Janos (szerk.): Fundélok, pallérok, épitészek
Erdélyben. Marosvasarhely—Kolozsvar, 2011.
261—-277.
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Dobszay Tamés reformkori vonatkozéast, ne-
mesi véleményeket 0Osszegz6 irdsaban,
amelynek forrasai kozott grof Széchenyi Ist-
van mivei is szerepelnek. A természet
okozta kiszolgaltatottsag, az ezt fokozo ,ter-
hes megkotottséget” jelent6 gazdalkodas,
részben az informéciohiany okozta elmara-
dottsag, az elzartsaggal parosul6 rossz ella-
tottsag csupan a f6bb kritikai érvek a faluban
lakéas valasztasa ellen, am e vidékkritika ki-
terjedt a kisvarosokra is. A reformkor prog-
ramaddja szerint Pest—Budan kiviili telepii-
lések nem is tekinthet6k igazan varosnak
leginkabb a megujulni képtelen, 6rokké val-
tozatlan, valamint e helységek kiterjedt kap-
csolati haloval nem rendelkezd tarsadalmi
viszonyai miatt. Az ellentmondasok felolda-
sara legfeljebb a vagyonos réteg el6tt nyilt le-
hetdség. Ahogy Dobszay 0sszegzésében em-
liti: a ruralitas hatranyait nem mindenki volt
képes lekiizdeni. A fénemesi rétegek ellen-
ben akar lakokornyezetiik modernizélésa,
akar a f6varos, illetve a megyeszékhelyek ko-
z6tti — olykor kétlakisagot igényl6 — ingazas
révén ideédlis viszonyokat tudtak teremteni,
miko6zben a varos kozelébe koltozést és a ,,va-
rosi civilizaciés vivmanyok” ide ,telepitését”
jelentd ugynevezett ,agglomeracios megol-
das” immar modern urbanizacios jelenség-
ként fogalmazodott meg a maguknak ezt
megengedni képes fels6 rétegek el6tt.
Otodik a blokkon beliil Kovacs Attila et-
nikai nyelvhatarokkal foglalkoz6 dolgozata,
amely a két vilaghabort kozotti idészakban
vizsgélta a nemzetpolitikai torekvésekbe
szervesen illeszkedd délszlav telepitések ha-
tasat a Muravidék és a szlovéniai magyarok
kozponti telepiilésének szamit6 Alsélend-
van. Mindenekel6tt a Szlovénidban él6 ma-
gyar kisebbséggel és a Muravidék torténel-
mével foglalkozo szerzg az akkori jugoszlav—
magyar hatar menti magyar telepiilések egy-
befiiggs savjanak — zart és onellat6 falvakat
magaban foglal6 — homogén etnikai tombje

5 Deéky Zita: ,J6 kisfiik és leanykdk”. A kis-
gyermekkor torténeti néprajza Magyaror-
szagon. Budapest, 2011. 238.

ellen irdnyul6 kolonizaci6 kovetkezményeit
fejtegeti, kiemelve a magyar—szlovén nyelv-
teriilet déli szakaszanak atrendez8dését 1921
és 1941 kozott. A statisztikai forrasok kozil
mind magyar, mind jugoszlav demografiai
adatokat felhasznalt a népszamlasok kiadva-
nyai alapjan, 1931-ben pedig — az akkori ju-
goszlav népszamlalas idejére vonatkozban —
az Alsolendvai Jarasi Hivatal 6sszeirasanak
eredményeit is kozzétette a Lendva-vidéki
kol6niak tekintetében. A hat térképpel is ki-
egészitett elemzés — magyar és nem magyar
adatsorok Osszevetésére is lehetGséget
nyujtdb — végsG Osszegzése szerint a megje-
len6 szlovén kozosségek, valamint a kistér-
ség ,mozaikszer(ivé” valasa ellenére csupan
kismértékd atrendez6dés tortént a két vilag-
habora kozott, amin az 1941-es teriileti revi-
zi6s valtozasok, majd az 1945-0s Gjabb for-
dulat idején bekovetkezett magyar és jugo-
szlav erbszakos kitelepitési kisérletek sem
valtoztattak.

Néprajzi témaju Paréj-Farkas Katalin-
nak a gocseji Bak telepiilésen végzett gytij-
tése az elsGaldozas és a hozz4 kapcsolodod
népszokasok targykorében. Az emberélet
fordul6pontjaihoz hasonlé6 moédon szaka-
szolt, eddig talan kevésbé vizsgalt gyermek-
kor id@szakokra bontésa, kiilonosképpen a
sziiletést6l tiz-tizenkét éves korig szamitott
idébeli periddus fontosabb eseményeinek
szamon tartdsa a szerz$ szerint adalékul
szolgélhat az emberi életit egészének tanul-
ményozasahoz. Ahogy Deéky Zita a kisgyer-
mekkor torténeti néprajzaval foglalkoz6 mii-
vében hangstlyozza: ,Az emberélet fordu-
16in és az azokhoz kapcsol6dé eseményeken
a gyermek részvétele magatdl értet6d6 és
szlikséges volt, és az lenne ma is”, ugyanis
mind egyéni fejlédése, mind a kozosségi 0sz-
szetartozas szempontjabol is 1ényeges.> Pa-
réj-Farkas Katalin mikrotorténeti, egyben
mentalitastorténeti elemzése hasonl6 mo-
don tdmasztja al4 egy helyi vallasi kozosség
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életében az egyén és a k6z0sség erds koleson-
hatasanak jelent6ségét, mikozben az els6al-
dozas ritusa a k6zosségbe torténd integralo-
dast szolgal6 1épcséfokként, egyben a vallasi
élet egyik mozzanataként értelmezhet6.

Kitekint6 (és egyben zard) tanulmény-
ként Gagyi Jozsef marosvasarhelyi tarsada-
lomkutato6 a kollektivizalas els6, 1961 és 1963
kozotti idészakat targyalja. A ,Vidéktorté-
net” sorozatban prioritasként kezelt szocia-
lista idGszak kapcsan az els6 kotetben két za-
rétanulmany mar foglalkozott Székelyfold
1945 uténi politikai atalakulasanak és szov-
jetizalasanak folyamatéaval. A politikai elit-
valtas kérdéskorén til® az utols6 irdsban az
elébb Magyar Autoném Tartomanyként,
majd Maros Magyar Autoném Tartomény-
ként ismert teriileten é16 lakossag foglalko-
zasi, jovedelmi helyzetének, tobb hatranyos
helyzetii telepiilés (példaul Bélbor, Lovéte,
Gyergyoholl6, Varsag) viszonyainak bemu-
tatasa leginkabb a lokalis kozosségek meg-
osztasabol, a kényszerbdl fakad6 Gj munka-
szervezési formakbol, megvaltozott vagyon-
szerkezetbdl, illetve a tarsadalmi hierarchié-
bdl ad6dd moralis ziillésre, a kollektivizalast
kovetd munkaer6 elvandorlasra, élelmi-
szervalsagra, illetve az e jelenségek altal
életre hivott Gj alkalmazkodasi stratégiakra,
életformakra hivja fel a figyelmet.”

A kotet Forrds rovata Papasalamon, il-
letve a helyi termelGszovetkezet megalakula-
sanak torténetéhez kapcsolodo visszaemlé-
kezést tartalmaz Horvath Gergely Krisztian
sajto ali rendezése nyomén. A kozel negy-
venoldalas, a nyaradi esperesi keriilet veze-
t6je, Kormendy Jozsef kanonoki hagyatéka-
ban fennmaradt, Papp Lajos plébanos altal
feljegyzettek a kollektivizalassal kapcsolat-

¢ Novéak Csaba Zoltan: A némenklatira szinre
lépése. Rendszer- és politikai elitvaltas Szé-
kelyfoldon a masodik vilaghabort utan. In:
Csikds Gabor — Hegediis Istvan — Horvath
Gergely Krisztian — O. Kovacs Jozsef (szerk.):
Vidéktorténet 1. Eletvilagok és tarsadalmi
gyakorlatok a 18-20. szdzadban. Budapest,
2017. 339—362.

ban két évtized emlékeit osztjak meg. A ne-
gativ kozhangulat mellett sz6 esik a haztaji
gazdasag, igy a méasodik gazdasag lokalis
szintli megjelenésérdl, a téesz 1étrejottérol és
miikodésérdl, a munkaegységek értékérdl, il-
letve a dolgozok helyzetérdl is. Mas, hasonld
forrasokkal, oral history torténeti modszer-
rel készitett interjikkal Osszevetve a doku-
mentum fontos és nem csupan helytérténeti
vonatkozast adalékul szolgalhat a ,magyar
vidék” korabeli sorsfordulbinak, a diktattra
modszereinek s az ahhoz valé alkalmazko-
dasi stratégiak torténeti megértéséhez.

A konyvismertet6 blokk tizenegy irasa
val6jdban nem ugyanennyi kotet kritikaja,
hiszen példaul az uradalomtorténetet kutatd
csoport nyolc darabja vagy a Délvidék tobb
szempontt (példaul helynevek, etnikumok,
foglalkozasok) gytjtéseit bemutatd kiadva-
nyok egy-egy recenzidba keriiltek bele. A va-
lasztott mlivek mogott is a tanulmanyokhoz
hasonl6 szandékot sejthetiink: ahogy Csikés
Gabor fogalmaz az 1956-os forradalom és
szabadsagharc varpalotai eseményeit ismer-
tet6 mii els6 kotete kapesan: a helyi torténeti
kutatasok eredményei az orszagos szintd, s6t
a kozép-eurépai kommunista rendszerek vi-
lagdnak pontosabb megértéséhez jarulnak
hozz4. A nemzetkozi szakirodalombél O. Ko-
vacs Jozsef mutat be egy harminckét tanul-
ménybdl 4ll6 kotetet, amelyben a magyaror-
szagi kollektivizalast targyal6 miivek is sze-
repelnek. A konferenciakotet egyik kiemelt
tematikaja a rezsimek gazdasagon tilnyulo,
a tarsadalmi terekre és a mentalitasra is ki-
terjeszteni kivant atalakitast célz6 modsze-
reinek részletezése, mésrészt a propaganda
és a vidéki reprezentécio osszefiiggései.

7 Olah Sandor: ,,...nem tudtuk diadalra vinni,
mert nem voltak meg a kell§ feltételek...”
A szovjetizdlt adminisztracié kudarcai egy
székely faluban a kollektivizalaskor. In: Csi-
kés—Heged{is—Horvath—0. Kovécs (szerk.):
Vidéktorténet 1., 363—391.
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Az 1940-es évektbl bekovetkezett struk-
taravaltoztato jelentGségli tarsadalomtorté-
neti események mellett, amit az MTA BTK
Vidéktorténeti témacsoportja elsédlegesen
célul kitizott, mas korszakokat feldolgozd
munkékat is olvashattunk a Vidéktorténet
eddigi két kotetében. A ruralis térségek in-
terdiszciplinaris kutatésa, jelenkortorténeti
felmérése végre kell§ figyelmet kap Magyar-
orszagon is, ami a hazai tarsadalomtorténet-

irds szaméra is Gj megkozelitésmddokat és
persze Gj eredményeket hozhat a kozeljovo-
ben. A helyi viszonyokon nyugvo, ,alulrél
épitkez4” tarsadalomkép egyben hozzdjarul
a mindennapok torténeti megértéséhez,
mely tarsadalomképe hitelességét épp a va-
16saghti(bb) helyzetfeltaras biztositja.

ALABAN PETER
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