VALUCH TIBOR: "NEM HAGYJUK A TSZ SZERVEZEST A
VELETLENRE..."
(Kollektivizalds Homokmégyen*1958 — 1961)

Az elokészités

A tobb évszizados, mondhatni évezredes beidegzddés, a f6ldmagéntu-
lajdon viszonyaira alapozott paraszti értékrend nem véltozik meg egykodnnyen.
Kiilondsen akkor ncm, ha — amint az az 1945-6s foldosztds révén tortént —
még killon megerdsitéseket is nyert. Taldn ez is magyarazata annak, hogy
Homokmégy tarsadalma hosszi iddn keresztiil képes volt ellenélini az dtvenes
évek elsS felében lezajlott erdszakos kollektivizalasi kisérleteknek. Az agi-
ttotorok erejébdl csak a 26 kisbirtokos és lumpen csalddot nagyon rovid ideig
tdomoritd "Legydzhetetlen” nev(i 1. tipusi tszcs megszervezésére futotta 1953
tavaszan. A falut komolyabban csak az 1955 mérciusét kdvetden kibontakozott
ujabb kollektivizdlasi kampany érintette. A jarasi tandcs 1956 elején egyértel-
miien leszogezte: "Nem arr6l van sz6, hogy az egyéni gazdassgokat partunk
nem segiti. Segiti, azonban ez nem valik nekik Ggy hasznukra, mint a termeld-
szovetkezeteknek. A termelGszovetkezeteket sokkal inkabb segitjilk, mert a
termeldszovetkezetek termelésének novelése olesobb. A Kozponti VezetSség
hatrozata megszabja azt az iddt is, hogy mikorra kivanjuk a mez6gazdaségot
kollektivizlni...”

A Kalocsai Jarés teriiletén ekkor 19 tsz mfikodott 1227 taggal, 8057 kh-
nyi teriilcten. A kollektivizalasnak ez a szakasza mér a szcrvezéssel megbizott
appardtus tevékenységét illetden sem volt zokkenSmentes. "Hiba volt jarasunk
teriiletén, hogy kozségeinkben nem megfelelden folyt az agiticiés munka a
termelGszovetkezet fejlesztés érdekében, de ugyanakkor vannak olyan tapasz-
talataink, hogy egycs tanacstagjaink egyenesen viszahtiz6dtak attél a munkatol,
hogy agitaljanak a termelGszovetkezet mellet. /.../Homokmégyen és Szakma-
ron mir az elmilt év folyamén létre tudtunk volna hozni Gj termelSszovetkeze-
tet, hogyha megfelelSen foglalkoztunk volna a szinpatizal6 egyéni dolgozdkkal,
valamint scgitséget nyujtottunk volna, ahhoz, hogy hogyan és miként kell azt
megalakitani.”

* Az itt kozzétett tanulmény részét alkotja egy nagyobb dolgozatnak, amely a
Kalocsatol délkeletre fckvd falu 1956 utani tarsadalmi valtozasait kiséri
nyomon [V.T.]
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A jarési tanécs hatdrozatat kovetSen a kozségi tanécs is Gjra foglalko-
zott a kollektivizdlds kérdéscivel. "Kozségiinkben sok becsiiletes parasztgazda
volt a Végrehajt6bizottsagnal a tsz feldl érdeklddni. Homokmégy belkdzség-
ben is, Alsémégy széllason is, Hillye szallison eddig 26 3 frta al4 a belépési
nyilatkozatot, ott ami komoly erecdmény /../ A KV hat4rozata értelmében
1960- ig le kell rakni a szocializmus alapjait hazankban és enneck Homokmégy
nem lehet kerékkotdje, nincs mire varni, a legkomolyabban hozza kell l4tni és
komoly termelszovetkezetet kell létesiteni. "

Az ijra megerdsodd politikai nyomas rovidesen clérte céljat, 1956 tava-
szan négy termelSszovetkezet alakult. A rendelkezésre 4116 adatok alapjan agy
tlinik, hogy czek a szervezddések mind gazdasagilag, mind pedig tarsadalmilag
igen csekély hatést gyakoroltak a kozség lakossagara.

1. szam( tablazat Az 1956-ban megalakult termelGszovetkezetek
néhény fontosabb adata

Név Foldterilet Az 5 kh-nal ki- A bevitt Tagok
/kh/ sebb birtokkal  legnagyobb  szdma
rendelkezok foldbirtok
szama*
Alkotmany 358kh 775061 19106 58,8%  10kh 71706l 345

Felszabadulas 197 kh 50961 2416 80,0%  12kh 15361 30f%
XX. Kongresszus 271kh 955061 341{5 826%  20kh 63306l 41f5
Mircius 15. 228 kh 884 ol - - -

Forr4s: tagositasi jkv. 1956 augusztus 30.
*Az Osszes tag aranyaban.

Az ckkor alakult szovetkezetek fontosabb adatait tekintve tehdt megalapozott
az a vélekedés, hogy czckbe a kozos gazdasdgokba nagyon kevesen €s clsd-
sorban a paraszti tarsadalom értékrendjénck alsé szintjein elhelyezkedok
léptek be. Szamukra a tsz bizonyos értelemben a felemelkedés lehetdségét
jelentette. A kivételeket képezd nagyobb foldeket "beadd” gazdak belépését
clsdsorban a "kulakozas" kovetkezményei illetve a beszolgaltatasi teher eldli
menckiilés motivalhatta. A gazdasigokban igazén érdemi kozos munkéra valé-
sziniileg nem keriilhetett sor, mert a bevitt foldek szétszortan, dbb szaz
tagban helyczkedtek cl és a tervezett tagositdst az 1956 Osszi tsz feloszlasok
miatt nem hajtottak végre. A helyi sajté az aktualpolitikai kovetelményeknek
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megfelelSen erdsen idillikus képet rajzolt a Homokmégyi termeldszovetkeze-
tekrSl. "A csépl6gép monoton bgd hangja harsogja tal Jakab elvtarsnak a tsz
elndkének szavait: - ez az els§ kozos kenyeriink. /.../ j6l fizet a biaza.
Megadja a holdankénti 9-10 mézsit. /../ A homokmégyi hatdrban 1évs
Alkotm4any termelSszovetekezetnek tobb mint 120 hold gabon4ja volt. Mar
kiszdmoltak, hogy kozepes termés estén is 5 kg gabona jut zdrszdmad4skor
egy - egy munkacgységre. Ugy szdmolnak, hogy egy —egy termel&szovetekezeti
tagnak 4ltaldban 5 q gabonéval tobb jut sajat sziikségletére,mint egy jol
gazdalkod6 kozépparasztnak.™

1957 folyamén a kozos gazdasagok szervezése helyett a megsziint tsz-
ek hosszadalmas felszamolasi eljdrdsa okozott gondokat a tanicsi appara-
tusnak. Ezt megeldz3en altalaban egyhangt hat4rozattal kimondt4k a termeld-
szovetkezet feloszldsat. "A homokmégyi XX. Kongresszus Mg, termeldszovet-
kezet képviscletében a kozségi tandcs elnokénél, a jarasi foldrendezdnél illetve
a tagosftds mfiszaki munkalatait végrehalyt6 mfszaki szakértdnél megjelentek
Varga Istvan tsz-elnok, Balogh Pél és Szab6 Elmérné intézdbizottsagi tagok és
eldadjak, hogy a megvéltozott politikai viszonyokra val6 tekintettel a tsz
tagsagdnak egyhang( hangulata az jelenleg, hogy a zarszimadis megejtése
utin a tagsig teljes 1étszammal kilép a termel8szovetkezetbd! és erre vald
tekintettel a dolgoz6 parasztsdggal vald j6 viszony és békesség visszaéllitdsa
céljabol a tsz tagsagagnak egyhang( kivinsigara a homokmégyi XX. kongresz-
szus tagositasi kérelmét visszavonjik és kérik a jardsi Tandcs Vb-t, hogy a tsz
részére tortént tagosit4st hatélytalanitsa és a régi sllapotot Allitsa vissza."

A felszdmolasi eljards sorén, eldszor felszamolasi bizottsigot alakitot-
tak, majd vagyonleltart vettek fel és ennek alapjan dsszeallitottdk az addslistat.
Az egykori tsz tagokt6l minden eszkozzel, akédr a hatalom igénybevételével is
igyckeztek behajtani a vélt val6s kozos vagyont képezd targyakat és javakat.
Ezzel kapcsolatban persze kérdéses, hogy az addsdggal terhelt vagyonb6l
mennyit vittek bc a gazdik és mennyi volt a megalakuldskor kapott dllami
segély. Az adoslista Osszeéllitasdval inkdbb ez utébbit akartdk lehetdleg
maradéktalanul visszaszcrezni. A jar4si tanics mar 1956 végén napirendre
tfizte a tsz-ek helyzetét, illetve a felszamolasi eljarassal kapcsolatos kérdéseket.
"A termelBszovetkezeteknél kint 16vS tartozdsok behajtasa érdekében a kony-
velok kimentek a tsz-ekhez és leegyeztették a tartozdsokat. Nehézségek
vannak a homokmégyi tsz-eknél, ahol az elnokok nem ismerik el a tartozést és
nem véllalnak feleldsséget annak kifizetéséért. /.../ Ugyanezen az iilésen két
allaspont fogalmaz6dott meg a szovetkezet jelenét illetSen. A jérasi tandcs
elnokhelyettese szerint "ki kell hangstlyozni, hogy a tsz-ekkel szemben a jarasi
Tan4cs egységes szilard allaspontra helyezkedjen. LegfGbb ideje megakada-
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ni az egyéniek részérdl a fenyegetdzést a tsz-ekkel szemben. El8szor neveld
munkét alkalmazunk, de ha kell 1épjen kozbe a karhatalom is. /../ A mésik
vélemény szerint "Egyenként kiilon, kilon kellene térgyalni a tsz-ek helyze-
tét.Meg kellene ismerni a kozségekben a hangulatot, és azutdn hatérozni. A
tsz tagok akaratdn mdlik, hogy megmaradnak-¢ a kozos gazddlkoddsnal vagy
sem, mert konnyen hivatkoznak arra, hogy megfélemlitik ket azért oszlanak
fel. Ezért kellene a csoporttagok és a falu hangulatdba beférkdzni."

A felszamolasi munkédkkal parhuzamosan a megyei és a jar4si vezetés
tovébbra is szorgalmazta a kollektivizilast, bar a "klasszikusan" erdszakos
szervezési moédszereket némileg korldtoztak €s a szervezés iitemét is visszafog-
tak. Azt viszont ki kell emelni, hogy a Kad4ar-kormany 1956 végi, 1957 eleji
stabilizAci6és id8szakdnak kivételével folyamatos volt a kollektivizalasi
kampény. Ennek el6készitéseként elszor az 1956 8szi esmények kovetkezmé-
nyeit igyekeztek felmérni, majd az ad6dé tanulsigok levonisa utdn meghata-
rozték a kollektivizaldssal osszefiiggd aktuélis feladatokat. A kalocsai jaras 28
szovetkczetébol 22 oszlott fel 1956 8szét kovetden. A felbomlas okait vizsgalva
a tanicselnok megéllapitotta: "ElsGsorban azok a tsz-ek bomlottak fel,
amelyek minden politikai és gazdasdgi alap nélkil és 8szintén meg kell
mondani, hogy a terhekt6l val6 szabadulés Gtjan jottek létre. Ilyenek példaul; a
dragszéli Halad4s, uszodi D6zsa, hillyei Alkotmény. Ezeknek a tsz-eknek a
tagjai zozmében kozépparasztok voltak és foldjiik utdn sok volt az 4llami irdnti
tartozdsuk. Ezek nem a szovetkezetekben lattdk boldoguldsukat, hanem azt
tekintették, hogy hogyan tudnanak terheiktdl megszabadulni. /.../ Ezekben a
tsz-ekben sok intrikdk voltak. A legkisebb nehézségeket is felnagyitottak,
mindig azt az utat keresték, hogy hogy Ichetne megszabadulni a szovetkezettdl.
/../ Partunk és Kormanyunk A4ll4sfoglaldsa tovdbbra is a mezGgazdasig
szocialista 4tszervezése. Anndl is inkibb, mert a mez8gazdasagi termelés
nagyarany( fellenditése, csak a nagyiizemi foldm(velésre valé fokozatos 4tté-
rés alapjan valésulhat meg. Ezért a mez8gazdasig nagyiizemi atszervezése
ncm Oncél, hanem eszkoz a szocialista gazdasig alaptorvénye akadalytalan
érvényesiilésének, a dolgoz6 nép joléte novelésénck. /../A mezdgazdasig
szocialista 4tszervezésének vezetSje és irdnyit6ja, a Part és a Tanécs.
Els6sorban a kozségi Part és Tanics szerveknek kell gazddiva vélniok a
kozségckben 16v3 tsz-eknek. /.../Pértszervezeteknek és tanécsszerveinknek
ellendrizni kell, hogy a tsz-ek betartjdk-¢ a mintaszabélyt /. ../ mert az
elleforradalom alatt a legnagyobb ziirzavar volt ezen a téren a tsz tagsig
részér6l. Azok a tsz-ek, amelyek nem tartjak be az alapvetd iranyelveket, hidba
is folyamodnak a jar4si Pért, a jarsi Tanécs, valamint a nemzeti Bankhoz,
hitel vagy 4llami tdmogatésért, kérésiiket nem tdmogatjuk. "/.../ A meglevd
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kozds gazdasdgok megerSsitése és a kollektivizdlss kiterjesztése végett
kiemelték a falvakban végzett politikai munka jelentdségét. "A tsz-ek politikai
és gazdasagi fejlodéséhez , megszilardulasshoz feltétleniil sziikséges azonban a
tsz-ekben létrehozni a Partszervezeteket, ahol erre a feltétel megvan. /.../
Meg kell érteni mindenkinek, hogy a tsz mozgalomban a fokozatossag elvét
nemcsak Ohajtani kell, hanem azt be is kell tartani ,Ggy, hogy az alcsonyabb
tipusG szovetkezések és tarsuldsok évrdl évre nagyobb mértékben teremtsék
meg a nagyiizemi gazdilkodas fejlettebb formaira val6 4ttérés fokozatos
gazdaségi feltételeit.”/.../A tsz-ck és a tszcs-k megszildrditdsa mellett tovabbra
is foglalkozni kell a szovetkezetck szamszer(i novelésével. A szamszer( fejlesz-
tést azonban nem oly médon hajtuk végre, mint az eldz8 években, hanem az
onkéntesség szigort betartésa alapj4n..."”’ _

A szervezés megkOnnyitésc végett a homokmégyi tanics szdmira is
mcgkildték az alapitasi és engedélyezési eljaras szabalygyiijtcményét. Ebben
is hatrozottan leszogezték, hogy csak a kollektiv tipust mezdgazdasag lehet
szocialista, de az agitdci6 sordn "be kell tartani a lenini elveket és ennek
alapjan fokozni az 4llami iranyit4st és cllendrzést"® '

A helyi tanédcs egyértelmf utasitést kapott arra, hogy gondoskodjon a
szocialista tendencia 4llandé novelésérél. A kozponti elvonas biztositdsa
érdekében alétezd termelGszovetkezeteknél meghataroztdk a természetbeni
részescdés mértékét, amit a vezetSknek szigorfian a minimalis sziikségleteket
kiclégitd szinten kellett tartani. Homokmégyen ezek a tennival6k 4tmenetileg
nem jelentettek redlis feladatokat, mert az 1956-0s feloszlast koveten nem
alakult 6jj4 egyctlen termelSszovetkezet sem. Ellenben a nem "kolhoz tipusd”
/Juhisz P4l/ szovetkezés nem volt idegen a helybeli gazddkt6l sem. Erre bizo-
nyitékul az 1957 november 15-n megalakitott "Szebb és jobb életért" nevil
gyitmolestermel szakesoport szolgdl. A tarsulds alapszabédlyzata szerint a
bérbe vett 6. 021 négyszogolnyi teriiletet kozos elszdmolassal, de kiosztasos
alapon mfvelték meg. A kovetkezd években még 1étrejott néhdny hasonl6
jellegd szovetkezés, példdul a tobbségben kisgazdakbol 4ll6 majorina termeld
szakcsoport. Ezek célja— a kozvetlen termelési eldnyok mellett - feltehetSen a
varhat6 kollektivizalas kivédése Ichetett, azzal a szdndékkal, hogy a varhat6
kollektivizalasi kampény idején ezekbdl a laza térsuldsokbdl szakszovetkezetet
alakitanak. ’

Az Gj-rendszer agrarpolitikdja 1957 §sz6t6l kezdddden szdmos elemé-
ben visszamerevedett illetve visszavonult az 1956 §sze eldtti médszerekhez. "A
P4rt jelenlegi politikaja, segiteni a dolgoz6 parasztsigot és korldtozni a
kizsdkmanyol6 rétcgeket. A termeldszovetkezeti parasztsag osztalyhelyzete és
ontudatossdga kozott ma még sok estben tapasztalhat6 cllentmond4s van.
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Kiilondsen a kozépparaszt termelSszovetkezeti tagsigban €l még a kéros
tendencia a kistulajdonosi gondolkod4sméd karos maradvinya. Nem kevésbé
fontos feladat a kilépett tsz tagokkal val6 megfelels banasm6d. Nem szabad
mindannyiukat egy kalap al4 venni. Altaldban Ggy kell banni veliik mint leends
szovetkezeti tagokkal, akik ¢l5bb - ut6bb belatjak kilépésiik helytelenségét. Ne
taszitsuk 6ket magunktdl az ellenség karjaiba./.../ A koézépparasztok hazank-
ban a dolgz6 parasztsig legtehet&sebb rétege./.../ 1donként bovitett ujra-
termeléshez jut és ezzel er8sodik a kozépparaszti gazdasagok kapitalista
tendccidja./.../ Vildgosan meg kell mondani el6ttiik azt is, hogy a nagyiizemi
termelés folénye mellett nincs biztositva és nem is lesz biztositva a termelés
biztonsaga./.../ A Partnak a szocialista épités szakaszaban a kozépparaszthoz
valé viszonya dontd jelentdségii. /.../A falusi kizsakmanyol6k, a kuldkok, t6kés
véalalkoz6k, akik jovedelmiiket elsGsorban kizsakmanyolasbol és nem sajat tisz-
tességes munk4jukbdl szerzik. A csalddi munkaerSt meghalad6 foldteriilettel
rendelkezd és kizsakmanyoldsbol €16 kulakok szdma hazédnkban ma mar joval
kevesebb./.../ Koribban betoltott szerepénél fogva a parasztsignak ez a
rétcge nem lehet hive a munkas paraszt hatalomnak €s a szocializmus épité-
sének. Stlyos hiba lenne veliikk szemben az osztalybéke allaspontjéra helyez-
kedni s ennck megfelelden visszaadni foldjeiket felszereléseiket, ugyanakkor
stlyos hiba lenne ha visszatérnénk az elmiit években szokasos likvidalo
médszerckhez. Tchét a jovoben a kuldkot nem likvidalni, termelésiiket megbé-
nitani, hanem korlitozni kivinjuk. Vagyis nem élezni lell az cllentéteket a
kuldksaggal, hanem meg kell gitolni e réteg cllenséges tevékenységét. Nem
Ichet megengedni, hogy bérhol is politikai hatalommal jaré tisztséget visel-
jenek.”

Gazdasagi téren "1958-t6l ismét a parasztsigot sujté araranyok alakul-
tak ki: az Ggynevezctt iizemi agréroll6 1958-ban mar meghaladta a 12, a
kovetkezd évben megkozelitette a 17%-ot, az 4tlagos agrérolld az eldbb
emlitett két évben 9,5 ill. 12% lett..."""/Az idézet masodik részénck vonatkozé
évei: 1957 és 1958 - V.T./ A magangazdasigokat Gjra hatrinyosan érintd
intézkedéscket a parasztok csak némi 4tmencttel, fokozatosan érzékelték.
"Akinck f&dje vot, abbol szépen meg lchetett €lni./.../ szerzddtiink abbol
¢ltiink. Kezdtiink méar tollasodni ilycn kisparasztok, s nem vot kedviink a
terncldszovetkezetbe 1épni, mer’ nem ismertitk."! A hidnyz6 kedv, a kozos
gazddlkodas gondolatdnak héttérbe szoruldsa mellett a paraszti tdrsadalom
lass regencral6dasa is siirgette az apparétus felkészitését és a lakossag
rahangol4sat a kozelgd "kollektivizalasi rohamra®. A megyei pértbizottsag és a
tanics kozos iilésen foglalkozott a tsz szervezéssel 1958. janius 4-én. Megal-
lapitottak, hogy "nem tapasztalhat6 tsz cllencs hangulat az egyéni gazdak
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korében (...) a kis létszdm@ tsz-ek gyengén miikddnek, szdmuk még nagy, s
visszahlizzdk a termelGszovetkezeti mozgalmat.(...) azokban a kozségekben,
ahol még kozos gazdalkodds nem folyik, igyekezzenek a gazdasagi év befe-
jeztével kozos gazdasdg létrehozdsdra.(...) a tsz tagsigra tdmaszkodva
készits€k el5 az aratést kovetd idGszakban varhat6 nagyobb szdmszerf fejlesz-
tést.."?

A kiilonb6z3 hatalmi politikai szinteken tébbnyire 4ltalsnos volt a véle-
kedés, miszerint ennyi "pihentetés” utdn ki kell hasznilni az erdt, a falvak
viszonylag nyugodt politikai hangulatat a széleskor(i kollektivizaldsra. Ennek
érdekében bdségesen ellattdk a helyi apparatusokat agitaciés instrukciokkal.
"Egy két sz6t szeretnék sz6Ini arr6l, hogy a mezdgazdasag atszervezése miért
slirgds.(...) A mezdgazdasag atszervezésének tényét meg kell érteni a helyi
allamhatalmi szerveknek is. A tanicstag elvtarsak is foglalkozzanak ezzel a
ténnyel, hogy a mez8gazdasig atszervezésétdl fiigg, hogy hogyan alakul a
lakosség életszinvonala. (...) Tan4cstagjaink zomében még nem tudjak kellen
befolydsolni a kozségi lakossag politikai hangulatat, féleg a tsz mozgalom
népszer(sitését illetden.(...) A mez8gazdasig szocialista 4tszervezése érde-
kében kiilonos gondot kell forditani az agit4cié megszervezésére. E tekintet-
ben kettSs feladat el6tt 4ll az dllami apparatus valamint a part és tomegszer-
vezetek elott. Egyrészt a tsz tagsdggal valé foglalkozas(...) mésrészt az
cgyénileg dolgoz6 parasztok kiilonboz8 rétegeivel val6 foglalkozas annak érde-
kében, hogy minél elsbb megértsék a nagyiizemek létrehozasanak sziikséges-
ségét sajit jol felfogott érdekitkben. Az egyénileg dolgoz6 parasztok kozott a
tsz fejlesztés érdekében végzett politikai munkiat elsGsorban a termeldszovet-
kezetekben 1év6 kommunistikra valamint fejlettebb tsz tagokra kell bizni és
nem utols6 sorban a tanécstagsag kommunist4ira, vezetgire.""

A kalocsai jaras terilletén 1958 nyardn 8 kozos gazdasig létezett
szcmben 118.520 magéngazdasiggal.* A termelSszovetkezetekbdl az elSirany-
zatok szerint négyet akartak megerdsiteni, egyet feloszlatni, kettdt akartak
dsszcvonni, egyet pedig tavlatilag szandékoztak megszilarditani A jarasi
tanics tsz fejlesztési tervében 1959 végéig dolgoztak ki elbzetesen a szervezés
menetét és iitemét. A tsz"mozgalom® tdmogatasdnak, j6hirének novelése
végelt szitkségesnek tartottak, hogy a nagyiizemi termelés minden fontosabb
4gazatban meghaladja az egyéni gazdalkodés termelési szinvonalat. Onmags-

* 1958 novemberében mér 17 tsz létezett, 1959 végén pedig 22. A megyében
1958 dec. 31 és 1959 marc. 31 kozott 54 szovetkezet alakult, a taglétszdm
8.000-rel novekedett.
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ban azonban ez sem bizonyult vonzénak az egyénick szAméra mert az esetek
tobbségében maguk is 14ttdk, hogy a megalakitott kozos gazdasagok igen nehe-
zen €s alacsony jovedelmezdséggel miikodiek. "Tsz-eink az egyéni parasztok
felé ne csak termelésiikkel és az életszinvonal emelésével, hanem belsd rend-
jukkel és egyetértésitkkel gyakoroljanak vonz6 hatést, ann4l is ink4bb mivel
ezen a téren szdmos hiba tapasztalhat6."® A szervezetlenség, az alacsony
szinvonalG munkamoral és a megélhetést is alig biztosité kereseti lehetségek
sokakat t4vol tartottak a szovetkezetektdl.

A kozségi tandcsokat utasftottdk, hogy készitsenek éves agitdci6s és
szervezési tervet, valamint kozolték az ajénlott agitaciés formakat (falugyfilés,
kisgytilés, személyes agitalas stb)

Erdekes tény hogy kezdetben még a parttagok egy része sem fogadta
egyértelmfl helyesléssel az 4tszervezés Gjabb iitemét. A kozségi tandcsok
tagjainak akar tetszett, ak4r nem, 1958 nyar4t6l kezd6dSen ismét mindenna-
pos feladatta vilt az agitaci6. Bizonyos, hogy a hirom szakaszban lebonyolitott
kollcktivizdldas 1958 és 1961 kozott azért (is) lehetett annyira gyors és
ercdményes —a politikai hatalom szdmdéra—, mint amennyire az volt, mert
mér j6l megdolgozott embercket kellett, alaposan megszervezett propaganda-
hadjarat keretei kozott, az er8szakapparatus hatvédjével agitdlni. A részle-
gesen mcgvaltoztatott taktika jegyében Homokmégyen is azokat probaltak
megnyerni akik a paraszti tdrsadalomban clfoglalt helyilk miatt tekintélynck
orvendtck gazdatarsaik korében és varhatéan sokan figyeltek véleményiikre,
lépéscikre. A taktika masik részének értelmében igyckeztek a "legkonnyebb
ellcnallas” felé haladni, példaul az "agrarproletir-mentalitastak” vagy a "lump”
rétegck meggyBzésével. "Kozségiink adottségait figyelembe véve elsGsorban
Alsémégyen foglalkozunk a dolgoz6 parasztokkal.”® A falu tobbi résztelepilé-
scirdl is mcgallapftottak, hogy adottak a kollcktivizilas feltételei. De "a tsz
megval6suldsanak elsdsorban politikai feltételeit kell megteremteni. Kiilonos-
képpen 4ll ez Hillye szallas esetében. Ezen széllds Osszctételében kis- €s
kozépparasztokb6l 4ll zomében, fgy a tagok szervezésénél stlypontot kell
forditani ¢ réteg politikai és szakmai tuddssnak fejlesztésére.."” Az
elokészitési mechanizmus részeként a kozségi apparatus eldbb felmérte, majd
azutdn 1958 november 14-én mir telepiilésrészenként jelentette azoknak a
gazddknak a nevét, akik hajland6sigot mutattak a belépésre vagy konnyebben
meggydzhetSknek latszottak.
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2. sz4m( tabl4zatAz 1958-as tsz szimpatizdnsok megoszlasa
a foldtulajdon szerint.

Telepiilés rész fold- 0-11-33-55-1010-20 20- dssz
nélkiili kh kh kh kh kh kh

Als6émégy313211213
Homokmégy 3 - 332- 213

A tablazat aljan kitfinik, hogy az alsémégyiek koziil kilencen rendelkeztek
5 kh-nél kevesebb folddel, ez a belépéssel rokonszenvez8knek tobb mint
kétharmada. A belkozségben ugyanez az ardny. Ez aldtdmasztja azt a feltétele-
zést, hogy elsdsorban a foldnélkiiliek, a torpe és kisbirtokos gazdak tdmogattak
a kozos gazdalkodas gondolatit. A nagyobb gazddk 20 kh koriili foldjeikkel
vagy tényleg cgyetértettck a szovetkezés elveivel, ami kevéssé val6szin( vagy a
felhalmoz6dott ad6hétralékuk miatt nyilatkoztak kedvezGen a tsz mellett,
illetve propaganda célokb6l tiintették fel Sket a jelentésben. A negyedik
véltozat szerint a koréabbi tapasztalatokboél eredd félelmek miatt nyilvanitottak
magukat szimpatizdnsnak.

A kollektivizalast megalapoz6 propaganda,majd késSbb az cgész atszer-
vezés alapelvévé a "nc hagyjunk békét a parasztnak® gyakorlat valt. "A
mezigazdasag szocialista 4tszervezése érdekében alland6an szem el6tt tartjuk
a kozség dolgoz6i kozott nap mint nap —tehét allandéan- hangsilyozzuk a
nagyiizemi gazdélkodas eldnyét és f6lényét.”® A mésik gyakran alkalmazott
forma az 4llami pénzeken fenntartott mintagazdasigokba szervezett latogatas
volt. "A gazddknak tetszett a nagyiizemi gazdélkodas, ki is jelentik, hogyha
megalakul, akkor belépnek a csoportba, de kezdeményezni egyik sem akar(...)
a gytiléseken a szimpatizansok Ggy nyilatkoztak, hogy rovidesen megalakitanak
egy termeldszovetkezetet."®

A kozségben a kollektivizalds megkezdése el6tt, 1958 végén a tanécsi
apparétus 4ltal készitett jelentés szerint, 894* mezdgazdaségi keresdt tartottak
nyilvan. Ezeknek talnyomé tobbsége 641 £5 (71.7%) régi gazda volt. Viszony-
lag jol felszerelt gazdasigokkal és ebbdl adodban biztos megélhetéssel rendel-
keztek. Az Gj gazdék csoportjat 178-an alkottak (19.9%). Ok tobbségiikben az
1945-6s foldosztaskor szerezték foldjeiket. Megélhetésiikket mar nehezebben

* A killonbozd forrasok gyakorta eltérd adatokat tartalmaznak, ezért az itt
kozoltek csak kozelitd pontosséggal vehetSk fegyclembe.
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A 31. oldalon 1év§ 2,szdmu tdbldzat helyesen:

Az 1958-as tsz gzimpatizdnsok meposzliga a foldtulajdon szerint

Megnevezés igiﬁ; o-1 1-3 3-5 5-lo lo-20 20- &ssz,
Alsbémégy 3 1 3 2 1 1 2 13

Homokmégy 3 - 3 3 2 - 2 13







voltak képesek biztosftani. A harmadik csoportot a térpebirtokosok jelentették
75 16 (8.4%). Ezck az emberek mér rakényszeriiltek arra, hogy részesmunka-
villal4ssal, kishaszonbérlettel, summésként, napszdmmal biztositssk megélhe-
tésiikket. Ezt az agrartdrsadalmi szerkezetet véltoztatta meg az 1958-1959
fordul6jén kiszélesitett kollektivizal4si kampény.

"Nem hagyjuk a tsz szervezést a véletlenre, csupdn az dnkéntességgre bfzva."

A kozség sajatos telepilési forméja, a szalldsrendszer is megnehezitette
az agitatorok és a "népneveldk" dolgat, hiszen a belkdzség és a kilterileti
telcpiilésrészek j6 féloranyi jardsra estek egymastol. Ezért rendszerint
parhuzamosan alkalmazték az egyéni és a kozos agitaciot. A szdmtalan gyfilés
ellenére az 1958-as esztendd végéig senkit sem sikeriilt rdvenni a belépésre. A
tartozkodas formélis indoklisa szerint:"félnck att6l, hogy olyanok alakitanak
termelGszovetkezetet,akik rosszul viszonyulnak a munkdhoz."”

Az 1959-cs és 60-as esztendS torténésciben kozponti szerepet jatszo
kollektivizalds megbolygatta a falusi tarsadalom nyugalmas hétkoznapjait,
felkavarta a kedélyeket, fesziilt hangulatot credményezett. Ennek kovetkez-
tében a jarasi tanacs részletes hangulatjelentéseket kért a kozségi tandcsoktol,
killonds tekintettel a tsz-ckkel és a kollektivizallassal kapesolatos érzelem és
véleménynyilvanitasokra vonatkoz6an. Homokmégyen - Osszhangban az
orszdgos viszonyokkal - az intenziv agitacid6 1959 els6 napjaiban vette
kezdetét. A "megdolgozas" a tanics korabbi megfigycléscire és jelentéseire
alapozva Alsémégyen kezdddott, de parhuzamosan folyt a belkozségben és a
kiilteriileten Hillyén, Halomban és Mécsan is. A sorozatos, véget nem érd
gyuléseztetés, a komoly lelki gyotrelmeket okozé egyéni agitici6 ezeken a
telepiilésrészeken csak lassan 8rolte fel a gazdék ellenélldsat. 1959 janudérjat6l
kezd6dGen nem volt olyan hét, amikor ne tartottak volna valamilyen, a kollek-
tivdhoz kotdds osszejovetclt. Az agitacié korlatlan kiterjesztése egyidejilleg
élczte a paraszti tarsadalom killonboz8 statusza csoportjainak cllentétét és
teremtett sorskozosséget a kozostSl val6 félelem. "Nem hittiink benne, tudja
én magam se. Pedig én egy szerencsétlen kubikos ember vétam. Nem hittiink
abba, hogy abba szépcn Ichet élni, nem hittiink abba, hogy tobbet lehet
termelni. En 8sszintén megmondom nem hittiik el."”

A kozségre kir6tt terv szerint el kellet érni az 1956 okt6bere eldtti
allapotokat, vagyis legalabb négy kozos gazdasdg megszervezését szabtak
feladatul. Alsémégyen a célratord agitacié 1959 februar 16-4n kezdddott. A -
helyi sajt6 szerint "Otven jarasi agitdtor ment ki harom kozségbe Drégszélre,
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Homokmégyre és Dusnokra. A kozség népeveldivel cgyiitt végzik a felvils-
gosité munkat."?

Ersszakos meggydzésre csak ritkdn keriilt sor. "No olyasmi nem vét,
mint amit egyes teriilctcken csinaltak vad dégokat, hogy fegyverrel, meg
cgycbekkel noszogattdk az cmbercket. De hat olyan vét, hogy az emberck nem
szivescn akartdk, clmentek, clbujkéltak, napokig ncm is votak itthon, vt aki
betegnek tette magit. Mikor mentck az agitdlok nyom4as be az dgyba, pipét
velt a szdjdba, horgott és akkor ezzel birta clugrasztani azokat, hogy milycn
beteg. Persze votak j6 onallé kisgazdik, akik nchezen adtsk fel 6néllosa-
gukat./.../ Nagy vol a félclem, hogy jaj mi lesz!?/.../ Nagyon sokan tgy 1éptck
be, ha az ismer8sok beléptek akkor 6k is. Akkor aztdn az cgész folyamat
megindult sz€pen, ha a kulcsembereket meggyGztik. Nem ment konnyen,
Példaul a Fater J6zsefnél cgy héten keresztiil minden este ott v6tunk nila.
Besz€lgettiink, de nem mondtunk ncki semmit azt, hogy mit akarunk. Hordta
a bort, ittunk, beszélgettiink. Persze § scjtette, de mink megbesz€ltiik, hogy
ncm hozzuk cld. Asszondja gy tizencgy 6rakor — hat mé4’ jécskan ittunk -
most modjatok mit akartok! — ha m&’ elgyiittctek. Itt van m4&’ tizenegy 6ra, de
sc ncm mentck haza, sc ncm sz6tok semmit, csak beszélgetiink. ~ Hat csak
clgyiittiink beszélgetni, majd inkabb hénap is elgyiiviink. Ez sokkal jobban
bosszantotta. S akkor mikor clmentiink Ggy négy nap mulva egy este, akkor
asszondja: Idcfigycljetek, mondok én egyet. Ide azt a papirt, aldirom, ne
maszkaljatok m4’ ide. Es utdna sokan beléptek, mer’ ez egy olyan gazda, olyan
. nyakas koma v6t, hogyha cz belép, akkor nagyon sokan bementek."”

A gazddk tobbnyire a passziv cllendllas formdit valasztottdk. Forma-
lisan, dltalanossagban cgyctértésiiket nyilvanitottdk, de a szervezésben nem
m(kodtck kozre. "Ki lchetett latni az ablakon, mikor az utcar6l kanyarodtak
be, m&’ vot kilogasom a kertdn kercsztill. No oszt m&’ amikor lattam, hogy
nincs kiat, akkor mondom a fondknck: aldirom de egy feltétellel — intézzik el
a gépaloméson, hogy traktoros legyok.” "En megmodtam nckik, akik engem
agitaltak, cngcm hagyjanak nyugton, mikor én azt ldtom, hogy lesz belGle
valami, én al4d fogom irni, de clsénck én scm fogom aldfrni, scm mésodik-
nak."”

Sokdig sikcresen érvénycesitették a varakozas taktik4jat is. "majd ha a
megfeleld cmberek belépnek a termeldszovetkezetbe, akkor nem modanak
cllene /.../ attol félnck, ha & lesz az elsd alairé hatranyos clbiralasba részesiil a
tobbi dolgoz6 rész¢rdl /.../ Bszig varni akarnak meg akarjak nézni cgy tsz
miikodését."”

Az aktiv ellcnagitalast a kifiiggesztett plakatok letépkedése, vagy atirasa
mcllett az un. tsz cllenes agitaci6 jelentette. Ezért kb. 3-4 embert internéltak
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illetve bortonbiintctésre ftéitek. A jarasi vezetdk megitélése szerint "az
ellenség igen rakapcsolt a rémhirck terjesztésére." Az 4ltaldnos hangulatrom-
last igyekeztek minden eszkozzel megelzni. "Arra kérem a tanécstag elvtar-
sakat, hogy jarjanak nyitott szemmel és ne tfirjék meg, hogy egyes emberek
becsméreljék a termeldszovetkezetek vezetdit, a termelszovetkezetek termés-
eredményeit. Ezen embereket a tandcstag elvtarsak segitsenek leleplezni."*

A tsz—ellenes fellépésck megtorlasanak — nyilvaval6an az elrettentés
szdnd€kdval - a helyi sajtéban is viszonylag nagy nyilvanossdgot adtak. Az
"agitdciés henger” Alsémégyen masfél—két hét leforgssa alatt sikert eredmé-
nyezett. A kozségi vezetés 1959. februar 25-i inform4cits jelentésében kozolte
a jérassal, hogy Alsémégycn 17 csaldd 29 taggal aldirta a belépési nyilat-
kozatot. Az alakul6 iilést marcius 3-4n este tartottdk meg. Az (j szovetkezet
fejlédésérsl /mennyiségi gyarapod4sir6l/ havonta adott jelentést a helyi
apparitus. Ezcket a beszamol6kat gyakran, az clvardsoknak megfelelen
kiigazitottak, mert mér azokat is a tavaszi belépdk kozott jegyezték be, akik
csak sszel szdndékoztak belépni. Igy az alsomégyi szovetkezet val6jdban csak
14 csaldd 16 tagjaval alakult meg marcius 6-4n. /Ekkor kaptdk meg az enge-
délyt./ Indul6 foldteriilete 118 kh-ra terjedt,ebbdl 63 kh allami tartalékteriilet
volt. A szdvetkezet alapit6tagjainak nagy része foldnélkiili volt vagy igen kevés
folddel rendelkezett. Az ) tsz G lchet3séget biztositott a propagandénak is. A
kalocsai sajté 1959 nyarén hirt adott az alsémégyick kozos gazddlkodasarol. "A
termeldszovetkezeli tagok arr6l is beszélick, hogy a kiviilallok koziil jo6
néhényan akadnak olyanok, akik ginyos megjegyz¢sckkel illetik az 6j termeld-
szovetkezeti tagokat. De a tsz tagok az ilyen egyénick megjegyzéscire nem
adnak, mert tudjik, hogy cljon az id6, amikor a kivillallé felvételét kéri a tsz-
be."?

A taglétszam és a foldterilet 1959 8szére mar emclkedett. Ekkor 24
csalad 40 tagja 420 kh-on gazdilkodott. Az ¢lsd elnok visszacmlékezései
szerint - & cgyCbként azok kozé tartozik, akik kordbban is hajlandéségot
mutattak a belépésre, annak ellenére, hogy 24 kh [6ldjével a moédosabbak kozé
szamitott — cbben az id6ben egy - két gazda, néhiny kozépparaszt, valamint a
személyes kapcesolatok révén hozzdjuk kot6ds kis és torpebirtokosok alkottak
a tagsagot. A tovabbra is cgyénileg gazdalkodok "nem j6 szemmel néztek rank.
Majdnem ki is kozosftettck."”

Az indul6 vagyon az év végére 101.200 Ft-ot tett ki,de ennek ellenére az
igacrdvel val6 ellatottsag és a technikai felszereltség gyenge volt. Az alsémégyi
fejleményeck - az informéci6s jelentések szerint - helyzetilk dtgondoléséra
késztették a gazddkat, bar estenként az erszakosabb fellépés vagy az erd-
szakkal val6 fenyegetés is megtette a hatdsat. "Az 3szi alakuldsra a belkoz-
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ségben is van 16 tag, aki aldirta a belépési nyilatkozatot, az érdeklddés a
lakossag korében 4lland6an napirenden van /.../ vannak akik egy-két évet
akarnak vérni /../ Ezzel arra gondolnak, hogy hitha addig megviltozik a
rendszer vagy a kormény 4llispontja és Onekik nem kell a termel&szovet-
kezetbe 1épni, mivel ahogy mondjék a jelenlegi helyzettel meg vannak eléged-
ve, nem kivanjadk a régi rendszert vissza, de a tsz-be sem kfvdnkoznak
belépni."”

Az év véglre, pontosabban 1960 janudrjdra az egyéni agitdcionak, a
gazdalkod4st mind jobban megnehezitd ad6z4si rendszernek*, a m4s alterna-
tiva hidnydnak illetve a kozos gazdalkoddsnak tett engedmények egyiittes
hataséra cgyrc tobben adték fel a magangazdalkodast és igy 1960. janudr 22-én
a belkdzség két termeldszovetkezetében is megtartotték az alakulé kozgyGi-
lést. A helyi apparatus négynappal késGbb megtartott végrehajto bizottsagi
iilésén mar az agitaci6 befejez8dését nyugtazta. "Mint tudjdk az elvtarsak
partunk és korményunk politikdjanak ercdményeként kozségiinkben is megva-
16sult a szocialista nagyiizemi gazdélkodas /.../ a helyi tandcs dolgoz6ira vér az
a feladat, hogy részt vegyen a tsz tervének elkészitésében,nyijtson segitséget a
termel8szovetkezetek vezet3ségének a tavaszi munkék meginditdsaban."

Ez arra is utal, hogy a nagyiizemi gazdalkodés feltételei koziil, sok més
mellett a megfelelden képzett szakemberek is hidnyoztak, akik a "vezérgaz-
dakkal" cgyiitt kézbevehették volna az irdnyitast. A tanicstagok termeldszovet-
kezetekbe tortént kivezénylésével biztositottdk az allamigazgatés feliigyeletét,
minck révén cgyittal a szovetkezetek 6nallosdgat is nagymértékben korlatoz-
tak. A kozponti irdnyitds kiterjesztésével hattérbe szorftottdk a paraszti
szakértelmet s cnnek hidnya az els§ évek igen gyenge terméserdményciben is
megmutatkozott. A terilleti szervezddési elv mellett a paraszti tarsadalom
rétcgzddésc is hozzajarult ahhoz, hogy a kozség teriiletén 1959-60-ban 7 kozds
gazdasag szervez8dott meg. A falusi tarsadalmon bellilli vagyoni és tekintély-
kateg6ridk meghatéroz6 szerepet jatszottak a tsz-ek megszervezddése sorén a
munkarcnd és a vezetd rétegek kialakuldsiban. "A kuldkok nem akartak a
kisparasztal dogozni, mer’ killonbnck tartottdk magukat egyszer, masodszor
meg Gk tobb foldet vittck be ugycbar, meg joszégot is. /../ nagygazda a
kisparaszttal ncm akart egy tsz-bc mcnni. Akkor v6t a pértnak egy ilyen
politikéja, hat akkor menjenck kiilon."! |

A kollcktiviz4las 1960-ban még nem szamolta fel telics mértékben a
magéngazdédlkodést. Az Gjonan létesitett tsz-ek foldjéinck tablaba tomoritése

* A tsz tagok jovedelemad6ja 5% volt. "Egyébként az ad6 az egyénileg dolgoz6
parasztok ad6janak csak 60%-a lchet.” vb. jkv. 1959.jan.27. H.kit.
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végett nagyszbasG foldrendezést hajtottak végre. Az ekkor késziilt nyilvan-
tartasban, 1960 4prilis 30-4n, 220 egyéni gazda szerepel 666 kh oOsszes
foldterilettel. Ugyanezen év 8szén mar csak 160-an voltak és 633 kh foldet
birtokoltak. A birtoknagysag szerinti megoszlasban 32 db 1 kh alatti, 33 db
1-3 kh-as, 53 db 3-5 kh kozotti, 14 db 5-8 kh-as, 5 db 10— 15 kh kozotti, és
2db 15-20 kh-as gazdasdg taldlhat6. Az atszervezés utolsé periddussban,
1960-1961 telén ezeknek a gazddknak a tobbségét is — 133-at — bekényszeri-
tettek a kozosbe. Ahhoz Jhogy valaki a palyajat tovabbra is egyéni gazdaként
folytathassa, vagy folottébb nagy szivossigra vagy igen j6 kapcsolatokra volt
sziiksége. A kivillmaradottak csoportjat vizsgalva megallapithat6,hogy mintegy
haromnegyed résziik a kozépgazdak kozé tartozott. Az dsszes kivillmaradottak
csak kb. egyhatoda szerepelt a korabbi évek kuldklistdin. Az egyéni gazdak
fokozatosan veszitcttek az agrartermelésben betoltott szercpiikb6l. Bar azok
tobbsége, aki "maszek paraszt” maradhatott, a hatvanas évek masodik felében
scm adta fel onallosagat. A kollektivizalast kovetSen nagy erdfeszitések révén,
de tobbnyire sikerrel tartottdk meg illetve javitottdk termclésiik szinvonalat,
amire kozvetett bizonyitékul szolgéll, hogy a tsz-be lépettek koziil sokan
szfvesen véllaltak munkat az egyénicknél, mert azok gyakorta magasabb
munkabért fizettck ~ ami még fontosabb, rogton az elvégzett munka utén -,
mint a szovetkezet munkacgységekben.
Az 1960-ban mcgalakult tsz-ck szervezeti rendjének kialakitdsaban igen
fontos tényezs volt a korabbi foldtulajdon.

3. szami t4blazat A foldbirtokosok megoszlasa szallasonként 1960-ban.

Foldbirtok méret Alsémégy Homok- Hillje Halom Micsa  Ossze-

mégy sen
0-5 kh 103 191 88 51 13 446
5-10 kh 37 72 45 22 12 188
10-15kh 17 30 14 1 4 75
15-20 kh 10 13 10 7 2 42
20-25 kh 2 10 4 5 2 23
25-30 kh 3 4 5 1 0 13
30 kh folott 3 5 4 1 0 13

Forras: Kimutatas a termel3szdvetkezetek tagjainak kozos hasznalatba
adott ingatlanairél. Belépési 4llapot 1960. november 15.
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Ezekb0l az adatokb6l kovetkeztetni lehet a kollektiviz4las idejének
vagyoni viszonyaira. A szilldsok koziil Hillye bizonyosult a legvagyonosabbnak.
/It voltak a legjobb mindségli foldek is./ Bar a belkdzség vagyoni viszonyai
sem voltak sokkal rosszabbak. Ebben az estben azonban figyelembe kell venni,
hogy Hillye lélekszdma csaknem harmada a belkozségének. Ezen két telepiilés
részen volt a legmagasabb a 20 kh-on feliili birtokok szdma 19, illetve 13. Az
oOsszes bevitt foldbirtoknak ez a belkozség esetében 5,8%-a, Hillyén pedig
7,65%-a. Ugyanakkor az 5 kh alatti birtokok ardnya itt 7%-kal kiscbb, az 5-20
kh-as birtokok ardnya pedig 5%-kal meghaladta a belkozségit.

A frissen megalakult termelSszovetkezetek kozotti sorrendet vizsgalva;
az 1 tagra esd fold alapjan /ha a megmunkalds szempontjai fel5l kozelitek/ az
alsomégyi Kossuth tsz helyzete volt a legkedvez8bb és a belkozségi Hunyadié a
legrosszabb. (L4sd a tanulmény végén a 4. szdm tabl4zatot) A "beadott" [oldek
alapjén a hillyci D6zsa, a halomi Rédkéczi és a belkdzségi Hunyadi adottsagai,
illetve vagyoni szintje volt a legjobb. Ezekben a szovetkezetekben volt a
lcgmagasabb az 5-20 kh kézotti és a 20 kh folotti birtokok ardnya. A Petdfi és
a Béke tsz alkotta a kozépmezdnyt, a mécsai Uj tavasz és az alsomégyi Kos-
suth foldbirtok alap vagyoni helyzete tfinik a leggyengébbnek. Nem véletlen,
hogy ¢z utébbi kettd rovidesen beolvadt més szovetkezetekbe. /Az 1961 végén
miikodd termelBszovetkezetek fontosabb adatait 1asd. az 5. szadmi tdblazatban
a tanulmény végén./ ’

Az 1961-es év végére teriiletileg és létszdmban stabilizal6dott gazda-
sagok egy—egy jobb major adottsigaival keriiltek egy szintre. Figyelemre
mélt6 a sz4nt6 magas ardnya — tsz-cnként kb. kétharmados -, ami természet-
szerfileg 6rokl&dott a megeldzd iddszakbol.

A kollektivizaldsi kampény teljes mérlegét 1961 elején egy rendkiviili
tanics iiléscn vontak meg. "Ismeretes, hogy a part kozponti vezetSsége javas-
lat4ra a Magyar Forradalmi Munkés - Paraszt Korm4ny allast foglalt a mellett,
hogy 1961. mércius 31-ig az egész orszdg mezdgazdasagét 4t kell szervezni./.../
Az 1960-as 4tszervezési idGszakban kint maradt kb. 150 csaldd 430-440 kh
folddcl és ezek egy része olyan, akivel egy haztartdsban €lt vagy €l az mar a
termelBszovetkezet tagja volt, vagy most lett tagja, igy az atszervezést ezek az
allapotok nagyban befolydsoljdk. Ugyancsak a kint maradottak a legakara-
tosabb személyck, mclyck nemcsak ezen a teriileten, hanem egyébb teriileten
is nagyon nchezek. Az Alszervezés cgy-két csalad kivételével befejezodott.
Azonban ezt a munkat a kovetkezOkben mindendron el akarjuk érni, hogy
czek is felsorakozzanak a tobbi dolgoz6k mellé. Azokkal a személyekkel, akik
egy haztartasban élnck a 19/1959. évi 7. szémf trv. erejfi rendelet® alapjan a
kozségi tandcs Osszevondst eszkozolt.Ugyancsak a tsz-ek is ¢ rendelkezésnek
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megfelelden a kozgyfiléscken egyhangt hatérozatokkal ezen személyek foldtu-
lajdonit tsz hasznélatba veszik./.../ 6nkéntes foldcserét megoldjuk Ggy, hogy a
tsz-ek egymis mellett 1év5 foldjeikbsl egymést kartalanitjsk./.../ A még kint
1év6 egyéniekkel igycksziink tgy eljarni, hogy azok foldteriiletei ne hatraltas-
sék a nagyiizemi gazdalkoda4s kialakitdsst és menetét."

A szervezési periddus lezdrulasaval a kollektivizaldsnak csak az egyik -
politikai, ideolégiai szempontb6l fontos — szakasza ért véget. Hitra volt még a
tényleges munka és a kozos termelés formaéinak, szerkezetének és szervezeté-
nek kialakitdsa. Ezzel egyiitt mégis hatdrkSnek kell tekinteni a kollektivizalt
mezdgazdasig kereteinek 1étrejottét, mert ez 4ltal "Végbement — a foldteriilet
és a mezdgazdaségi termelés egészét tekintve ~ a munka és az egyéni tulajdon
szétvalasztésa..”*Ez4ltal alapvetden megvéltozott a fold értékképzd szerepe,
minimaélisra csokkent a fold magéntulajdonénak ardnya. Gazdasagi vonatko-
zésban az 6néllé drutermeld kisiizemek tobbségét olyan mez8gazdasagi nagyii-
zemekbe tomoritették, amelyekben — a kezdeti id§szakokban - kozvetleniil is
érvényesiilt a tervgazdasag elveire épitett dllami irdnyitas.

"..Jelentds elorehaladds tortént kozségiinkben a szocializmus épitése terén..."
/A tsz-ek gazdilkoddsa és szerepe a falu életében a hatvanas évek elején./

A tanicsi apparatus tevékenységét az dtszervezési kampényt kdvetSen
a mezdgazdasagi nagyiizem dirckl iranyitasanak kérdései hatdroztak meg. "A
termcl@szovetkezetck munk4janak beinditdsa lassan célt ért, a legnehezebb az
allatok osszevitele, vagy az, hogy a termeldszovetkezetek elndkei egyaltalan
nem Allnak hivatdsuk magaslatdn és nem éreznek scmmi felelGsséget munka-
juk elvégzésében.™

Tobb kérdés vetddott fel egyidejtileg. Példaul a dokumentumban is
emlitctt allatsllomany elhelyezésének kérdése. Az elirdsokkal ellentétben, a
kezdeti években megfeleld istallok hijan kintmaradtak a gazddknél vagy
cgy~-egy nagyobb 4llattarté gazda épiiletében gyiijtotték ossze. Az iizemek
szervezetrendszerének kialakitasa soran ennél sokkal salyosabban esett latba a
vezetés kérdése. Az indulé szovetkezetek m(kodGképessége szempontjabol
kiillonos jelentdséggel birt a vezetSk ki és megvélasztasa. Az elsd két tipus
Ichetdség szerint vagy olyan tekintélyes gazdit valasztottak, aki egy-egy
nagycsalddrendszer élén 4llva az "informélis falusi vezetés" soraiba szdmitott,
vagy olyat,aki ugyan "agrarproletdrmentalitdsa” miatt nem 4lit koztiszteletben,
de megfeleld kapcsolata volt a helyi és a jarasi vezetéssel, ezéltal lehetSsége
nyflott arra, hogy az 4tlagosnél nagyobb kolcsonoket, esetleg vissza nem
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téritendd hiteleket jarjon ki a szovetkezeténck. A harmadik - nem kevésbé
dltalsnos csctben az 4llamigazgatss a sorozatos vezetési valsagokat megelé-
gelve tandcsi vagy partapparatushoz tartoz6 emberket nevezett ki tsz-ck élére.
A megalakuldsokat kovetd esztendSkben Homokmégy két szovetkezetében
voltak akut és hosszan tarté vezetési valsagok. A hillyei veszekedésck miatt
"engem kirendeltck 60 oktéberibe’ hogy teljhatalommal menjek ki, mert nem
ment a vetés meg a betakaritss./.../ Markus Balint volt az elndk, de aztan
mindcn nap més vot."

A miésik vilsag az alsémégyi Kinizsi termcldszovetkezetben zajlott le.
"A Kinizsi tsz volt vezetSit a vb. figgetlenitett irdnyit6i a tsz 61érdl a tagsaggal
levétattdk s oda egy kommunista vezetd keriill. A tavaszi nagyon rossz munka-
morél a vezetség Gjja alakuldsa 6ta nagyon sokat javult." "Felszolitott az
akkori tanicselnok, hogy modjak le. Szoltak mésok is,hogy nc menjek dolgoz-
ni, mert meg akarnak verni, lehetetlicnné akartak tcnni. Elmentem a tsz-bl
iS."” .

Ez volt az ¢ls6 esct, amikor az "apparatus —elit” beavatkozasanak kovet-
keztében a "gazda-clit” valamely tagja kiszorult a tsz vezetésébdl. A késdb-
bickben a vezetdvaltasok a tsz egycsitésekhez kotddtek, ekkor mar 4ltaldban
sokkal diplomatikusabban, disztisztségek vagy jol jovedcelmezd 4llasok oszto-
gatésaval igyckcztek karpotolni az egykori vezetSket. A vezetés tagjainak
csclckvési és mozgésterét korldtozta az a mechanizmus, aminek értclmében a
tsz-ck irdnyitasit ténylcgesen a helyi dllamaparétus végezte. "Az clkovetkezd
idGben megnovekeds feladatok jarulnak a termel8szovetkezetek elnokeire,
valamint a kdzségi tanécsra, /.../ itt az szitkséges, hogy a termelGszovetkezetek
gazdasagi, valamint az egész kozség gazdaséagi kérdéseit./.../ Nem engedhetd
mcg, hogy cgyes termeldszovetkezetek az arutermclési tervet ne a kozség altal
mcgkapott szcmpontok szerint tervezze meg.™® A kozségi tanacsok kaptak
mcg annak a jogat, hogy a termcldszovetkezetek hiteligényeit megvizsgdljék és
_jovahagyjak. Ebbdl egyértelmticn adodik a kovetkeztetés, hogy a termeldszo-
vetkezetek nemesak elvileg, hanem gyakorlatilag is figgd helyzetbe keriiltek a
taniccsal szcmben, Ezt a helyzetet azzal az intézkedéssel is megerdsitették,
mcly szerint egy vb. tagnak 4llandéan részt kell venni a tsz vezetdségek iilésén,
masfcldl a tsz vezetdk rendszeres beszamolasi kotelezettséggel tartoztak a
helyi tandcsnak. A kezdeti évek szovetkezeti onalloéséganak minimum szintjét
jelzi, hogy az apparatus még az aratds, a gabona behordas, a széntas €s a vetés
tervét is részletckbc menden clbirta. "A termeldszovetkezetek 1960 évi vetési
terveit a kozségi landcsok vb-i is targyaljdk meg. Ellendrizzék a tervbe
beallitott tervszamok realitasat, konkrétan cllendrizzék és idonként vb iilésen
targyaljik meg az clfogadott termelési tervek végrehajtasanak allasat.™
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A szoros gazdasdgi irdnyitds mellett a politikai irdnyitasi rendszer
kiépitésével is erdsftették a centralizAci6t. "Tudoméséra hozzuk minden
termelSszovetkezet elndkének, hogy alakult minden tsz-ben a pértszervezet,
ezekkel egyiitt kell mikodni minden vezetségi tagnak még akkor is ha egy
kicsit nehezére is esik egy - két elvtarsnak."?

A munka megszervezésére és a raciondlis lizemszervezet kialakit4séra
torekvd vezetést a szigorfian kotott tervutasftdsok mellett a tagsig nagy
részének passzivitisa €s alacsony mukaintenzitisa akadilyozta leginkabb
tevékenységében. "A legnagyobb nehézség: nem voltunk képesek az 4tszerve-
zés litemében és mértékének megfelelen 4tformalni az emberek gondolkoda-
sat. Az Gj tsz tagok zome csak papiron lett tsz tag, gondolkod4s4t és csele-
kedeteit illetSen azonban még paraszt maradt. /.../ Tapasztalhat6, hogy egyes
tsz-ckben a tagok munkdhoz valé viszonya rendkiviil rossz. Tobb helyen nem
jarnak cl rendszeresen a munkaba, s6t eldfordult olyan is, hogy megtagadtik a
munkit. Felvilagosité munkéaval el kell érni, hogy a termel8szovetkezetek
tagjai a jovd évi termés, de cls8sorban az idei betakaritas sikere érdekében a
még hétrlev8 hetekben szorgalmasan dolgozzanak biztositva ezzel elsdsorban
a sajit maguk megélhctését és boldogulasat,"!

Teljesen magétdl értetddS, hogy a "maga ura parasztok” nehezen adtdk
fel onéllosagukat, nchezen fogadtdk el mésok irdnyitasat, a kiillonboz8 -
altaluk hétranyosnak tartott — korldtok altal szabélyozott munkarendet. A
kérdés masik oldala az alacsony jovedelmez8ségbdl fakado 1étbizonytalanségi
érzésbdl vezcthetd le. Azok a parasztok, akik faradsigos, 4m folottébb
racionélisan szervezett munkéaval 6nallé6 gazdaként, sajat birtokukon képesek
voltak szerény, dc tisztes létfcltételecket teremteni sajat maguk, illetve
csalddjuk szdméara -az indulds éveiben— gyakorlatilag képtclenek voltak
beilleszkcdni a tsz-ck 4ltal kialakitott munkarendbe, az ltaluk 4t nem lathatd,
sok vonatkozasban pazarl6 (pl. munkacrd) munkaszervezetbe, illetve szerve-
zésbe. M4sfeld] a tsz-ek az akkori gazdasagi uigyvitel értelmében az elérhets
alacsony jovedelmet roppant bonyolult szisztéma szerint szdmoltdk ki és a
megélhctés természetes igényeihez képest ritkan osztottdk ki. Ezért a belé-
petteknek maés, 4llandobb és rendszeresebb jovedelem utdn kellett nézniiik.
Ezt rendszerint a héztaji gazdasagok révén biztositottak. Mégpedig gy, hogy
igyekeztek "fekete hézt4jit” vagyis minél tobb foldet szerezni, példéul a
csaladtagok névleges tsz tagsiga révén. A nagyobb haztsji viszont tobb és
rendszeresebb munkaerd befektetést kivant, amit a tagok a tsz-bdl val6 tdvol-
maradissal igyekeztek biztositani. A helyi apparétus, aminek az Osszeterelt
szovetkezetek "életbentart4sa” volt a feladata, a munkafegyelem probléméjava
redukilta a fenti kérdéskort. "A fegyelem kérdéseit nem 4rt, ha egy kicsit
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megforgassuk(...) mert ezzel eléggé hibik vannak. Nem kis kérdés az, hogy a
munkiban val6 megjelenés nem a legjobb, a munkacsapat vezet&knek nagyon
sokat kell csavarogni, hogy egy—-egy helyen a munkédra elegendd embert
tudjanak toborozni. (..) Sok esetben durvdk vagyunk a dolgozékkal, nem
minden esetben a meggySzés elvét fogadjuk el, ha valaki nem Ggy pattog,
akkor a legszivesebben a fegyelmi részt szeretnénk vélasztani, ami nem
megfeleld tarsadalmi helyzetiinkben. Most nem arr6l van sz6 hogyha hibat
kovet el, akkor nc biintessitk meg, hanem arré6l, ha olyan hibat kovet el, hogy
azt meg keljen biintetni, akkor ne legyiink szfvbajosak azt végre is hajtani. (...)
Nem szabad olyat megengedni, mint egyes helyecken megnyilvanul, hogy egy-
missal dsszevesznek a dolgozok, de 4ltaldban a vezetdségel tamadjik meg,-
mert nem Ggy van mint ahogy valaki clgondolja. Olyan eset mint Hillye szall4-
son a levélirastol kezdve az utobbi eset, amikor tetleges bantalmazésra keriilt
sor a konyveld és a tagok kozott. Olyan tagokat megfegyclmezni, akik nem
akarjak a munkét, vagy szemtclenck a vezetSséggel szemben. Helyes volna ha
a rendOrhat6sagunk is sziviigyének venné azt, hogy igy nem lehet visclkedni
cgy tsz tagnak sem, mint cgyes esctckben visclkednek. Ugyan az tortént meg
Halomsz4lldson is, hogy cgycsck il viszik a szocialista elvet és sajat maguk
igyckeznek torvényt hozni és itélkezni is. A rendGrség fékezze meg, nem
szabad megengedni azt, hogy a tsz tagok Ggy visclkedjenck mint az 4llat a
vezetSjikkel, vagy éppen a rendGrséggel kapesolatban sem. Nem sokat adunk
arra, hogy a vagyon védelem hogyan van végrehajtva. (...) Azonnal meg kell
sziintctni azt az allapotot, mely igy néz ki, hogy egy—-egy tsz-ben nem tartot-
tak meg a leltdrozasokat, ugyanis nem is nézték meg, hogy ki mit vitt be, fgy
Gjbol hazahordjak és kicserélik. (...) Szerintem a fegyclem meglazuldsédhoz
vezet az is, hogy a tsz vezet8k nem rendszeresen szdmolnak be a tagoknak és
fgy a bizalom nem nagyon van meg a tagok és a vezetdség kozott. A rossz
szandéki emberekkel méasként kell beszélni, a vezet3ség hivja be €és beszél-
gessen el velik, ne minden esctben azt vérjak, hogy a part vagy a tanécs fogja
megesindlni (...) Legyiink meggy3z3ck, szerényck, lassuk az emberek nehéz
koriilményeit, hogy még egyik ldbuk a szocializmusban, a masik meg a kapita-
lizmusban 16g.2 A megélhetés kényszere 4altal (is) megkovetelt "16gas”
mindaddig, amfg ki nem alakitottak annak legalis rendszerét, gyakran eredmé-
nyczett konfliktusokat a tsz tagok és a vezetSség kozott. A tartds ellentétek
masik tipusa — err8l mar kordbban is esctt sz6— a helyi tarsadalmon beliil
eltérd statusz emberck —helyenként kényszerfiségként megélt— egy munka-
szervezetbe tomoritésébdl adédott. "Mindenki parancsolni akart a Hunyadiba,
dc dogozni egyik sem. Akkor vot cgy megalkuvé parttitkar, Ggy hivtak, hogy
Bodnér Lajos. Az v6t a parttitkar a Hunyadiba, de nagyon megalkudott veliik,
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mert § rendSr vt azelStt. Nem vot paraszt sosc nem is értett a mez8gazdasig-
hoz. S akkor a jarési partbizottsdgnak vot egy hatarozata, hogy fiiggetleniteni
kell a parttitkdrokat. (...) felsSbb parancsra 4ttettek a Hunyadiba fiiggetlent-
tettnek. Szépen szot értettiink a parasztokkal, mer’ ismertek. Engdm m4&’
mésképp fogadtak, mint a Bodnart, no de azér még nem mingyd’. Nem
mentck dégozni, szégyenlettek. A legtobb nem akart, egyszerfien nem akart
d6gozni. Elbtjtak a pincébe. En parttitkar létemre, és nem csak én, a
brigaddvezetdk is jartunk sorban. No gyeriink vetni. Az egyik pincébe’ tandtam
négy ilyen gazdit. Mongydk mennyek pélinkdzni. Megittam. No, mondom
-mostm&’ mennyiink vetni. Nem csak igyak. Nem. Tovabb nem iszunk. Tes-
s¢k, gySjjenck vetni. Azt mondjak: 6k nem gyiinnek. Buta fejemmel mondom
nekik: hat hogy akarnak jovire kenyerct cnni, ha nem gyiinnek vetni. Azt
mondjik: majd esziink kiflit. {gy 4m. No dc clébb-utabb csak ki kellett nekik
gyiinni a pincébdl."

Tovébbi gondot jclentett, hogy a kozos munkiban a tagsignak csak
kisscbb hdnyada vchetett részt aktivan, mert magas —kozel 35~40%~ volt az
inaktiv tagok ardnya. Az § belépésitket cgyfeldl a statisztika kiigazitasa,
mésfeldl a csalddi stratégia kialakitasa kovetelte meg. fgy nyilott lehet8ség
arra, hogy a csaldd munkaképes tagjai, més, biztosabb jovedelmet nydGjté allast
keressenck maguknak és a belépett nagysziilGk révén még haztaji fold is jutott,
ami segitctte az oncllatast.

A kezdet éveinck alapkérdésc volt, miként Ichet a falu szovetkezeteit
—-amelyck jarasi szinten a leggyengébbek kozé tartoztak - valahogyan elin-
ditani a gazdaségosabb €s jovedelmezabb termelés felé. Mivel ebben az id6-
szakban az anyagi érdekcltség és az 0sztonzés rendszere —a munkaegység—
ncm bizonyult kellden hatékonynak €és eredményesnek, ezért eldvették a
korabbi években is gyakorta alkalmazott "bfintudatkeltés médszerét”. "A Part
Kézponti Vezetdsége a korméany azon van, hogy a termelSszovetkezetek minél
jobban megerssodjenck, a tagjaik jobban éljenck és ezen keresztiil legyen
virdgzObb Magyarorszig, de Homokmégy termcldszovetkezetei a 10 Ft-os
munkacgységértékkel ncm ezen az Gton haladtak az 1960-as gazdaségi évben.”
Magatol értetddden ezért elsdsorban a valasztott vezetdséget €s a tagsagot
tették feleldssé és ncm az utasitasokat kiad6 és kozvetitd apparétust. "...a part
és a tanics sok j6 dolgot javasolt a termeldszovetkezetek felé, amivel a
terméseredményt cmelhctték volna. De nem fogadtdk mmeg a Rékéczi kivéte-
lével. Tehat ez a példa megmutatta, a felsobb szervek a pért €s a tandcs nem
akar rosszat, amikor valamit javasol, hanem mindig a legjobb szindék vezeti
oket.™
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Az alacsony hatékonysag és a gazdasigtalan termelés tovabbi okait
keresve a megnovekedett lizem méretekhez sziikséges gépek hidnyat is meg
kell emliteni. De nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tarsadalomlélektani
tényezdt sem, mcly az addig onéll6 birtokok kozods tulajdonn4 valasa utén a
tulajdonosi érzet és a felclsségtudat meggyengiilésével a perspektivalatlansag
érzését keltette az cgykor gazda tsz parasztokban.

A megoldasi Ichetdségek kozil a legkézenfekvdbb lehet8ségként az
anyagi érdckeltség rendszerének kidolgozasa kinalkozott. Ezt viszont nem
Ichetett megval6sitani a "kolhoz—modell" szikre szabott keretei kozott. Ha a
tsz vezetés jelentdscn meg akarta javitani a gazdasagi credménycket, akkor
olyan jovedclemérdckeltséget kellett teremteni, amelynck révén egyszerre
talalta meg a szamitdsat a munkaad6 és a munkavallalé. Ezt valositotta meg a
részes mivelés rendszere®, ami a 60-as évek kdzepéig —a legtobb helyen— a
tradicionélis paraszti munkat tette a szovetkezeti termelés alapjava. Homok-
mégyen a mésik fontos (ényezd a "fekete haztajik” hallgatolagos engedélyezése,
a harmadik a "korlatozott lopas joganak" (Fckete Istvan) biztositasa volt. Ez
utébbi értelmében mindenki tudta, hogy a faluban az dltala elfoglalt helye
szerint mennyit vihet el a kozosbél.

A termclés gazdasdgossa  (ételének Lovabbi lehetGségeként a még
nagyobb iizemegységck kialakitdsa €s az crre alapozolt monokulttrés, nagy-
tablas termelés meghonositasa kindlkozott. Az egycsitést szorgalmazo clkép-
zelésck, mar a kollektivizalas kezdeti iddszakaban megfogalmazodott,a racio-
nalisabb munkaszervezés és a nagyobb volumen(, gyorsabb iitem fejlesztés
ideologidjaba burkolva. "A jelenlévdk a tavlati gazdélkodas szempontjabol agy
tartjak hclycsnck, ha a kozségben cgy kozos gazdilkodéds alakulna, mert a
kozség teriletén a szant6fold mindsége igen valtozd, a rét és a legeld tal-
nyomoOan a kozség hataranak keleti részén vannak és ezért tobb termeldszo-
vetkezet a hatdron megosztozva nem tudnak eredményescn egyiittgazdalkodni,
a szitkséges épitkezési és egyéb beruhazast is konnyebben tudnak megvalo-
sitani, valamint a terillet sem olyan nagy, hogy cgy gazdasigba nc lchetne
osszefogni.™® Am az akkori feltételck mellctt kordntsem ldtszott biztositottnak,
hogy az igy létrchozott gazdasagi cgységek valoban annyira gazdasdgosséd €s
élctképessé tudnak valni, mint ahogyan azt a centraliziciotél remélték. A
homokmégyi szovetkezetek csctében az egyesitgetésck mér a kollektivizalasi
kampény idején megkezdddiek. 1960-1961 az alsomégyi Petdfi tsz olvasztotta
magaba a kiscbb ¢s gazdasagilag is gyengébb Kossuth-ot, a masik alsomégyi
gazdaségot. Ugyanez jatszodott le a mécsai Uj tavasz esctében. Ezt a "torpe”
szovetkezetet a halomi Rakoczi nyerte el. Ezzel az dsszevondsok atmenctileg
lezdrultak. Hirom év milva, 1964-ben keriilt sor djabb egyesitésre. Heves
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vitdk utdn a Halom sz4llasi Rakoczi beolvadt a belkozségi Béke tsz-be. E
mandgverck révén a kezdeti 7 kozos gazdasigb6l négy maradt, amelyek 1969
janudr elscjével, erdteljcs jardsi és megyei nyomésra egyesiiltek. Az egyesitést
elokészitd targyaldsokon mind a négy szovetkezet vezetdje az onallésag fenn-
tartasa mellett szavazott ugyan, de cz a dontést nem befolyésolta. A gazdasagi
kibontakoz4ds harmadik lehet3ségét a magas fokii belterjesség, az intenziv,
kertészeti jellegli gazdalkodds gyakorlatanak kialakitdsa hordozhatta volna.
Ennck azonban - a természeti adottsigok mellett — elsdsorban a termelési
hagyoményok nem kedveztck. Arrl nem is beszélve, hogy ez ellentmondott
volna a mamut gazdasdgok létrehozasat célul tfiz8 "nagytablas ideologianak”.
A hatvanas évek sordn a kozség termelBszovetkezetei gyenge eredménnyel,
rendszerint mérleghianyosan gazdalkodtak. Létezésiiket gyakran csak 4llami
kolesonokbdl és tdmogatasokb6l tudtak biztosftani. Az indulas nehézségeit ~
ha csokkend mértékben is —, de magukkal hordoztak az 1968 -69-es egyesi-
tésig és azt kovetden is. Ebbdl a kedvezdtlen gazdasagi helyzetb6l kovetkezden
a "szegény" tsz-ck sem a falu fejlesztésében, sem irdnyitdsdban nem tudtak
hatékonyan részt venni. fgy a telepillés tovébbra is "leértékelt vidék,
gyarmatosftott falu” /Elck Istvan/ maradt. A kozségi tandcs 1961 végén
cgészen masként értékelte az akkori helyzetet és a véarhato jovot. "A kozségi
tanics és a vb. 4ltalaban ercdménycsen hajtotta végre az MSZMP Kozponti
Bizottsaga, a Forradalmi Munk4s - Paraszt Kormény, valamint a felsobb szer-
vck hatarozatait, melynck nyomén Jclcmﬁs clérehaladas tortént kozségiinkben
a szocializmus épitésc terén.™
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4. sz, tablazat

A tsz-tagok vagyoni rétegz8dése a bevitt foldbirtok szerint
abszolit szimokban és %-ban

Tsz-ek neve 0-5 5-10 10-15 15-20 20-25 25-30 30kh tag-  Osszes teriilet
és helye kh kh kh kh kh kh  f616tt 1étsz.

Petdfi 3216 166 1066 6f6 2f6 36 1f6 70f6 683 kh
Alsémégy /45,1/ [229/ [N143/ [86/ [28/ [43/ [14/

Kossuth 76 2116 7f6 416 0 0 216 105f6 651 kh 1278 61
Alsémégy /67,6/ [200/ [/50/ [382/ /191/

Hunyadi 68f6 2716 246 716 8f6 216 46 140f6 1370 kh 361 61
Homokmégy /48,6/ /193/ [14,15/ /50/ /5,1/ [1,4/ [285/

Béke 123(6 4516 616 616 216 26 1f6 1856 1490 kh 338 61
Homokmégy /66,5/ /[243/ [325/ /1Y) /11f jo5/ [05/

Dézsa 88f6 4516 1416 1016 4§66 Sf6  4(6 1705 1383 kh 1439 6l
Hillye /518/ [265/ [/82/ /59/ /23/ [29/ [23/

Raké6czi 5116 2206 116 766 516 116 1f6 98f6 777 kh 700 &6t
Halom /520/ j224/ /\03/ /1y /52 /10 /10/

Uj tavasz 13(6 1266 416 26 216 0 0 33f6 264 kh 564 &l
Mécsa /394/ [364/ 122/ [60/ [60/

Osszesen: 4466 188f6 7616 12f6 23(6 13f6 1316 8016 6618 kh 4680 61
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5. sz. tablazat

Az 1961 végén mitkodd tsz-ek néhany fontosabb adata

Székhely tsz. neve tagok szdma 1tagra Osszes  ebbdl:
elss elnok szdma esO ter.  terillet  szant6
és foldje f6 kh kh kh
Hillye

Markus Balint Do6zsa 200 6,99 1399 1183
/1488 61/

Homokmégy

Agas Ferenc Hunyadi 178 7,75 1380 920
/18 kh 582 61/

Homokmégy

Kazar Jozsef Béke 236 5,81 1372 1019
/4 kh 1421 61/

Halom*

Ag Jozscf Ré4koczi 192 5,70 1100 924
/4 kh 1409 61/

Als6mégy**

Merk Lajos Kinizsi 24 5,53 1357 1048
/24 kh 1339 61/

OSSZESITES: 1051 635 6608 5094

Forras: Beszdmol6 az 1961, évi dcc. 30-4n tartandé Tii-re. Merk Lajos kozlése.
Kimutat4s a tsz-tagok kozos hasznélatba adott ingatlanair6l.
Bclépési allapot. 1960. nov. 15.
* A halomi tsz adatai az cgycsiilést kovetd id6bdl szarmaznak, ui.

1961-ben ide olvadt be a mécsai Uj tavasz szovetkezet.
** Alsémégyen egy ideig két tsz Iétezett, 1960-as zarszdmadast

kévetSen cgyesiiltck
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