KASA CSABA :

+REAKCIOS AZ, AKI ANTIKOMMUNISTA"
(Mindszenty Jozsef politikai tevékenysége 1945-1946) *

A felszabaduldstol Mindszenty J6zsef hercegprimassa torténd kinevezéséig

1945. mircius 29-én varatlanul elhunyt Serédi hercegprim4s, aki korsbban
megfontoltsigival, nagy kompromisszumkészségével, tuddséval biztosan vezette a magyar
katolicizmust. fgy az elkovetkezendd id6szakban vezetés nélkiil maradt az egyhédz, ami
felszinre engedett véleménykiilonbségeket a klérus tagjai kozodtt. Ez legnyfltabban a
felszabadulést kovetd események értékelésében jelentkezett.

A lcgtobb prominens személyiség konstruktiv tevékenységgel probalta az Gj kort
kezdeni. P. Nagy Tohotom a fronton valé 4tszokés kockédzatét is véllalta — s attél
figgetleniil, hogy ezzel a KALOT reorganizdldsdnak mihamarabbi megkezdését is
szerette volna elérni — P. Kerkaival egyiitt nagy szolgilatot tett azzal, hogy mint papok
jartak az orszdgot, segitve a Voros Hadseregr8l a Horthy-rendszer propagandagépezete
altal elterjesztett negativ kép eloszlatdsaban.! Hasonl6képpen segitett ebben Czapik érsek
azzal, hogy Konyev marsallal egy kerti séta alatt tortént beszélgetését megengedte filmre
venni, s a felszabadftott orszdgrészen ezt vetitették a lakossdgnak annak bizonyftékaként,
hogy a szovjet hadsereg nem béntalmazza a papokat.? Serédi hercegprimés — kozvetleniil
halila el5tt ~ és Shvoy plispok székhelyeiken fogadtak a szovjet katonai vezetdket, s ezzel
- mivel vérosaik felszabaduldsa csak 4tmeneti volt — a visszatért nyilasok és német
megsz4llok haragjét is véllaltak.> Hamvas piispok Andrasnapi beszédében kifejezte azon
kivansdgit, hogy az iinnepség legyen elShfrndoke az elkovetkezendS boldog
békeidSknek.™. Engedélyezte Balogh Istvdnnak a kozéleti szereplést, és amikor egy
kiildottség kérte fol ennck felfiiggesztésére, elzdrkézott a kérés teljesftése el6l®
Egyébként Balogh Istvan, szeged-als6kdzponti plébdnos és Béndss Ldszl6, debreceni
prépost-plébanos, a nagyvdradi egyhdzmegye magyarorszigi része korményz6jinak
szerepe, tevékenysége, melyet a fejlddés kibontakozasaért végeztek, kozismert.®

Aprilis-m4jus folyam4n a templomokban h4laadé szentmiséket tartottak. Virdg
Ferenc pécsi piispok ,Te Deum"-ot rendelt el, s korlevelében frta: ,Testvéri szeretettel
egybekapcsolva fogjunk hozz4 a romok eltakarftdsahoz és a magyar jov6 felépftéséhez.”

E néhény példa — a felsorolas kordntsem teljes ~ mutatja azt, hogy 1945 elején a
katolikus egyhsz részér6l jobbara védrakoz6, de bizakod6, a békés egylittm@kodés
lehetdségét nem elutasit6, s6t azért néhany apré lépést is megtevs magatartés domindlt.
Ez nem jelentette azonban azt, hogy a realitdsokat figyelembe véve a napi politikdban
érvényesftették kompromisszumkészségiiket, maginvéleményitkben nem helyezkedtek a
kommunistékkal szemben alapvet6en elutasito 4llaspontra. fgy Grész érsek napléjaban -
,a korminy csak névleg birtokosa a hatalomnak. A tényleges hatalom az orosz
fegyverekre tdmaszkod6 kommunista pért kezében van, amelynek vezetSje négy
Moszkv4b6l hazajott zsid6.* — nem éppen hizelgs értékelést adott.®

Ez al6l a vélemény al6l talsn csak Mindszenty J6zsef ~ a felszabaduldskor
veszprémi piispok — a kivétel, akinek merev kommunista és szovjetellenességébSl indult

* A tanulményt réviditve kozli a szerkesztGség.
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ki cselekedeteinek nagy része. Err8l érdemes 6t magat idézni. Az évek folyaman céltuda-
tosan késziilt a kommunizmus elleni harcra. Amihez hozz4fért, azt elolvasta, de nem csak
elemzéscket, hanem kommunista szerz8k miveit is. Tisztdban akart lenni azzai, hogy
mire szdmithat, A céltudatos munka sorén kialakftott konkluzi6ja szerint ,a marxizmus
olyan vildgnézeti, ideol6giai irdnyzat, mely eszmeileg, céltudatosan is ateista, gyakorlati
médszereiben vallas és egyhazrombol6, uralménak vildgra val6 kiterjesztését konyorte-
‘lenséggel hajtja végre s a szolid képmutatést6l kezdve a leggonoszabb terroreszkozoket is
hajland6 igénybe venni”® Ez a lcgfdbb oka annak, hogy nem hajlandé semmiféle
kompromisszumot kotni,

Ezt az 4lldspontjat csak megerdsitette a felszabadulss néhédny korillménye. A szovjet
hadseregnek ckkor tanusitott magatartdsa szerinte mindenben &t igazolta. Barmely,
hadmf(veleti kényszerb8l végrehajtott cselekményt, a habortival velejaré eseményt,
katonai sziikségszerfiségb8l vagy az utanp6tlds biztositdsdra eldfrt beszolgaltatésokat,
kdzmunkavégzéseket, az eldfordult atrocitisokat szerinte a felszabadit6 hadsereg
kommunista voltdnak kovctkczményeként kellett értelmezni. Mindez ~ mintegy
cldlegezett Onigazoldsként - szinte determindlta tovabbi cselekedeteit. Rosszul
értelmezett megingathatatlansdga minden ésszeri kompromisszum- €és politizalasi
készséget kizart." Ez azonkivill, hogy legaldbbis megkérddjelezte bonyolultabb politikai
feladatok megoldéséra val6 alkalmassagét, megkonnyitette nyilatkozatainak értelmezését,
amelyek pont a fent emlitettek miatt 8szintének mondhat6k, nem bonyolitjak taktikai
megfontolasokbdl tett, de egyébként elveivel nem egyezd részletek.

Mindezek utén érthetd, hogy a katolikus egyh4z 4ltal sérelmesnek télt 4llapotokra &
reagilt a legérzékenyebben, s ezckre megprébalta felhivni a figyclmet. Grész érsekkel
egyiitt budapesti atjuk alkalméval tobb panaszt €s tiltakozést adtak 4t a kormany
tagjainak. fgy a katolikus napilap engedélyezése iigyében juttattak el Dalnoki Miklés Béla
miniszterclndknek és Balogh Istvdnnak - akihez a lapengedélyezések tartoztak -
kérelmiiket."

Ugyanckkor egy beadvényt juttattak el a miniszterelnokhoz és a beliigyminiszterhez,
melyben a Németorszdgba deportéltakra, az ut6déllamok altal megszallt teriiletek
magyarsigénak helyzetére és az orosz katonai fogolytaborokban uralkodé 4llapotokra”
hivtak {61 az illetékesek figyelmét. A kultuszminisztert arra figyelmeztették, hogy a
minisztérium tisztvisclokardnak kicserélésekor eltolédasok torténtck a katolicizmus
rovéasédra,'?

A miniszterelndknél tiltakoztak a letart6ztatott papokkal valé bandsméd ellen, és
Jkérték 6t és a beliigyminisztert, hogy vessenek véget a papsigellenes uszitdsnak, a
papokat az internél4si rendcletnek és a miltbeli gyakorlatnak megfelelen helyezzék el
kolostorokban, és tegyék lehctvé szdmukra a misézést."

Az emlitett epizodok érdekesek. Egyrészt azért, mert rdmutatnak arra, hogy
Mindszenty, bar az egyik legkésSbben kinevezett tagja voit a piispoki karnak, mégis
orsz4gos iigyckben jart el, azonnal reagélt mindenre, amit sérelmesnek flélt meg az
egyhaz.

Misrészt az, hogy a magyar katolikus egyhaz mér ckkor is érzékenyen vélaszolt
minden 6t érintd intézkedésre, tiltakozott a kilonbozs forumokon. S mivel a fent emlitett
esetben veszprémi piispok mellett Grdsz érsek, a piispoki kar akkori elndke jart el, €s
Shvoy piispokkel is egyeztették mondanival6jukat, — azt bizonyitja, hogy a katolikus
egyhaz igen erdteljes politikai tevékenységét ebben az id6szakban nem Mindszenty, mint
hercegprimés vezette be, hanem az mar kordbban is megvolt.
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Erdemes megvizsgdlni a magyar cgyhaz reagéldsdnak okat. Azzal, hogy radikalis
véltozasok vannak folyamatban, tisztiban voltak a {Gpapok. Viszont sérelmezték ezek
végrehajtésat. Ugyanis formalisan érvényben voltak még a fSpapoknak a torvényhozo
hatalomban val részvételét deklaral6 torvények. fgy az 1926-ban létrehozott felsdhszban
helyet kapott f8papok a torvényalkotss menetébe beleszolhattak." A cenziirajog alapj4n a
hercegprimés vét6t emelhetett az egyhdzat sértd torvények ellen. A végrehajt6
hatalomban a VKM 1. kiilonleges helyzete, a titkos tanécsosi cimekkel jaré jogok
biztosftottdk, hogy ne sziillethessenek az egyhdz érdekeit sértd intézkedések. Hasonl6 célt
szolgélt az esztergomi érseknck az Esztergom vérmegye orokos f8ipanja cime is.
Mindezek a jogok a gyakorlatban nem érvényesiilhettek, a demokratikus Allami
berendezkedés Iétrejottével egyszerien értelmetlenné. valt figyelembe vételik. Ez a
koalici6 baloldalanak torekvéseivel ez pontosan egybeesett. Viszont az, hogy de jure
érvényben voltak ezek a jogszabalyok,'” az egyhdz - amely mindig is nagy jelentSséget
tulajdonitott a torvényességnek, és a torvényck betartdsdt hirdette — a figyelmen kiviil
hagyésukat sérelemként értelmezte.

A felszabadulast kovetGen tehét alapvetSen varakozo6, de nem ellenséges magatart4st
tanusit6 egyhdz a demokratikus kormdényzat néhdny, a kommunista péart
kezdeményezésére hozott intézkedését, €s azoknak végrehajtaso modjat alapvetd érdckeit
sértdnek itélte. fgy még mindig varakozéan, de mar tobb fenntartassal tekintett a jovSbe.
AlapvetSen azonban még mindig nem ellenségként kezelte a demokratikus dllamot, fgy a
{Opasztorok a jovOre nézve Ggy dontdttek, hogy ,a francia szepardcié utdni szellem
kialakuldsénak tanulsigai mellett az amerikat és a holland minta alapjan valami modus
vivendit prébaljon az A.C. kidolgozni."™®

Ez mér a puspoki karnak a felszabadulas uténi elsd konferencidjan hangzott el. A
jegyzOkonyv és a kiadott korlevél fontos dokumentuma a fGpapok 4ltal kialakitott
allaspontnak. Ezek kozil a jegyz8konyv egy bels§ tanicskozdson elhangzottakat
tartalmazza, fgy a benne foglaltakat is igy kell értelmezni. Nem véletlen tehét, hogy
birdlatai élesebbek. Viszont némi tdmpontot ad a vélemények kialakuldsénak
folyamatar6l. Ezzel szemben a korlevél a hivk, igy a nagy nyilvanossig szdmara késziilt,
a benne foglaltak olyan szempontb6l mérvad6ak, hogy a hivek féleg papjaikra hallgattak,
fgy a korlevélben kozolt informaciok, értékelésck nagyban befolydsoltik azok hangulatat.
Ennek figyclembevételével kell értékelni a korlevél kijelentéseit.

Most sem szfiniink meg esedezni, hogy az esztclen gy(ilolkodés, annak sotét és véres
nyomai cltiinjenek, és helyébe az Istennek tetszd béke, rend és munka adja vissza
szeretett hazdnknak a nyugodt fejlédés lehetdségét.” 7 Az orszag G vezetését elismeri és
arra felhifvja a hiveket is. ,Bar a kormdny, miként nevében is mondja ideiglenes, mégis
egyediili képviseldje kifelé a nemzetnek, befelé a rendnek, ezért joggal koveteli magénak
a kell§ tiszteletet és engedelmességet mindenben, ami Isten parancsaival nem
cllenkezik."™® A szovjet csapatok tevékenységét is meglepSen objektiven értékeli. ,Nem
bizonyult val6nak a hir, amelyet az orosz seregek egyhézat irté szand¢kardl terjesztcttek,
s6t, sok figyelmet is tapasztaltunk a parancsnoksig részérl az cgyhazi €lettel szemben.
Templomaink 4llnak és akad4lytalanul folynak az istentiszteletek.””

A felszabadulss értékelése a konferencidn is hasonl6an pozitiv megitélésben
hangzott el. Az elnokld Grdsz érsek bevezetSjében kijelentette, hogy ,a héborG vihara
atztgott folottink egyhdzi vonatkozdsban konnyebben, mint ahogyan véartuk. A vallds
gyakorl4sét, a papok szabad mozgisit, az istentiszteletck megtartésat a Voros Hadsereg
mindenitt biztositotta. Ezt készségesen és koszonettel ismerjitk el."®
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Konstruktfv bhozzdalldsra utalt a MADISZ-szal és a szabad szakszervezetekkel
kapcsolatos allispont is. Folmeriilt ugyanis, hogy a MADISZ t5bb helyen plébanosokat és
képtalanokat kér fel elndknek, €s azt szeretnék, ha a KALOT-ok is belépnénck. A
pilspoki kar Ggy hatérozott, hogy az elndkséget a papok ,elfogadhatjak és megtarthatjsk
addig, mfg a KALOT-ot nem bantjak."”® Ugyanfgy engedélyezve lett az egyhaziaknak a
pedagogusok és a korhazi alkalmazottak szabad szakszervezétébe val6 belépés is.

De e néhédny pozitiv momentummal szemben viszonylag sok, az egyhdz Altal
sérelmesnek {télt intézkedés keriilt a konferencia elé. '

fgy Angelo Rotta nuncius kiutasitésat értetleniil fogadta mindenki. Hivatalosan a
SZEB dontése értelmében kellett tdvoznia, mivel a nyilas hatalométvéte! utdn is
Budapesten maradt. Azzal a ténnyel, hogy érdemi diploméciai tevékenységet fejtett ki,
elismerte a Szélasi-vezetést.” Nehezen volt érthetS, hogy miért ennyire form4lis
szempontbol értékelte a kormAnyzat a nuncius szerepét, hiszen épp rajta keresztiil
probiélta befolyasolni a Vatikdn a magyar vezetésnek ~ tudomésdra hozva a német
koncentraciés tdborokr6l szerzett informécidit - a  zsid6kérdésben képviselt
alldspontjat.® Késdbb Szélasiékkal megallapodast kotott 2500 rémai katolikus hitvallasa
zsid6szdrmazést személy részére papai menlevél kidllitasarol, s ezt a megallapodést
megszegve kb. 15000 menlovelet dllitott ki vezetésével a nunciatura® Mindezek
ismeretében nem véletlen, hogy Mindszenty a kiutasitdssal kapcsolatban arra az
illaspontra hclyezkedett, miszerint azért volt r4 szilkség, hogy a Vatikan ne szerezhessen
pontos értesiiléseket a katolicizmus magyarorszigi helyzetérsl.”

A kovctkez8, de a fGpapok 4ltal a legsfilyosabbnak tartot intézkedés a
foldreformrendelet volt. A sérelmezés oka foleg az volt, hogy a fdldosztds -
elvonatkoztatva annak szilkségességét8l — az egyhdz anyagi bazisdnak elvesztésével jart.?
Ugyanis ezcket a foldterilleteket ,.célvagyonként” tekintette, s a jovedelmébdl
finanszfrozta tulajdonképpeni mfikddését. fgy attol figgetleniil, hogy a foldreform a
magyarorszdgi birtokviszonyok igazsigosabbi tételét is szolgalta, de vele parhuzamosan
- noha ez kimondott c€ljaként nem szerepelt ~ rendkivil megnehezitette az egyhaz
torténelmi funkcidinak cltstdsédt. Bar a rendelet bizonyos kartalanitast helyezett kilat4sba,
ezt a hierarchia keveselte. A megtarthaté foldteriletet megprobaltdk cimenként
igényelni, s mivel ezt a f6ldigényl§ bizottsdgok nem mindig respektéltak, némi ir6nidval
jegyezték meg a konferencidn, hogy killdnben az egész magyar katolikus egyhézat is
kielégfthetnék 100 holddal."” Ennek értelmében a veszprémi piispok is megprobélta az 6t
a rendelet értelmében megilleté 300 holdat tobb kilonboz§ intézmény szdméra
kiigényelni.® Az Orsz4gos Foldbirtokrendezs Tan4cs helyt is adott kérelmének, de mint
Balogh Istvannak irta egy levelében ,0gy latszik igaza lesz a rikoskeresztGri nemzeti
tanics parasztparti elndkének, egy pesti nyugalmazott villamos ellen&rnek, aki, mikor
felmutattam a nemzetgy(lés politikai bizottsdgdnak a rendeletét a maga modjin azt
mondotta:, A nemzetgy(ilés politikai bizottsiga clkésett. Majd mi azt Pesten elintézzilk,
hogy itt nem kaphat foldet a plispdk® Hogy végiil megkapta-¢ a foldet, arra nézve
ellentmondb6ak a forrésaink,* Ezen epiz6d megemlitésével azonban eltavolodtunk idSben
is az els8 piispokkari konferencidt6l, amelyr8l kiadott korlevél még azon kivinségot
hangsflyozta, miszerint ,adja Isten, hogy az Gjbirtokosok boldoguldsa vigasztalja az
egyhazat veszteségeiért és gondjaiért.™"

A nemzeti bizottsdgok intézményrendszerét a kozigazgatds kaotikus allapotdért
okolta.

Eles és kozvetlen birglat érte a renddrséget. Tevékenysége, melyet a kommunista
part iranyitdsaval kifejtett,” kivaltotta a radikalis A4talakuldsokat elutas{té egyhdz
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rosszaldsat. A fGpapok éllaspontjat tikrozd Grdsz érsek véleménye szerint ,a demokracia
€s szabadsigjogok megestifoldsaval valésagos terroruralmat fejt ki: tetszése szerint
tartéztatja le az embercket €s sokszor a német koncentrécids taborokra emlékeztet
brutalit4ssal bantalmazza gket."™

Dec a politikai renddrség nemcsak mint hatalmi szerv valtott ki bfrslatot, hanem
egyes cgyhdzi személyck elleni fellépésével is. A piispokkari konferencidn elhangzott
kijelentés szcrint ,a letart6ztatott papokkal bfindsségitk megallapitdsa eIt mint
gonosztevokkel bannak, az djsadgokban tendenciézus cikkek jelennek mcg, nem engedik
misézni Sket sth. A cél itt is vilagos, tonkretenni a papsig becsiiletét.™

A katolicizmus 4ltal sérelmesnck {télt fejlemények hatdséra tchat a fpapok
4llaspontja kozelitett Mindszentyéhez — bar még mindig politikusabban {télték meg az
orszagban végbemend folyamatokat, — & pedig beigazol6dni 14atta sajat elGitéleteit.

Ezért  érthetd, hogy egy, a korményhor intézendd ,erélyescbb hangt"
memorandumot  fogalmazott meg, melyct utdlag csakis intranzigens 4lldspontja
bizonyitékaként ftélnek meg. Ez a vélemény helytdlls, de nem teljes. Ugyanis, mint Grdsz
érsek jelentette a konferencidnak ,az a vélemény alakult ki, hogy egy keményebb hangt
memorandumot kellenc a pispoki kar nevében a korményhoz intézni, amely felblclné
részben a mdr érintett sérelmeket, de egyéb kifogdsolni valénkat is... A memorandumot a
veszprémi piispok clkészitette,... a csanddi piispokkel letdrgyaltak.". Megvitatdsa sorén
Czapik érsek ,a tervezetben felsorakoztatott tények valédisdght clismeri, de a
memorandum bizonyos politikai megfontoldsokat is igényel."* Sziikségesnek tartotta a
fellépést, de a hangnemet tG] keménynck itélte, s emiatt figyclmeztetett a politikai partok
rész€rdl esetleg bekovetkezd tdmadasok lehetSségére. Hamvas piispok szintén politikai
megfontolasokbdl, és a szovjetekre val6 tekintettel javasolta a hangnem visszafogdsat,
viszont kiemelendOnek tartotta, hogy a pispoki kar egy ,nemzeti és szocialis”
foldreformt6l nem zarkézik el Végil az a hatérozat sziiletett, hogy a memorandum
bead4sa sziikséges. Mcgbizast kapott Shvoy és Hamvas piispok, hogy ,a felszélalasok
szerint sziikséges 4talakitdsokat a szerzdvel egyiitt a memorandumon eszkdzoljék."?

Folmeriilt a konferencidn, hogy az iiresedésben 1évd érscki ill. piispoki székek
betdltésénck kérdését érintsc-e a Rémiba killdendd részletes jelentés.® Grdsz érsek a
probléma folvetésckor rovid elemzést adott: Egyrészt az Gj magyar vezetést erdsen
foglalkoztatja, hogy lesz-e belesz6lasa az iigyckbe.* Mésrészt az ut6obbi iddben az egyhdz
altal sérelmesnek {télt cseményck miatt szerinte az Apostoli Szentszék ugysem Aallna
sz6ba a korménnyal. Ezért azt javasolta, hogy bar az esztergomi érscki sz€k betdltése
kiilonosen fontos lenne, arra kcllene kérni Rémat, hogy vérjon, mig a helyzet némileg
normaliz4lédik, .mert val6sdgos kélvariajarassal kezdhetné az 6j hercegprimas
miikodését.™! Végiil a piispoki kar Ggy hatdrozott, hogy e kérdést a jelentésben nem
kivdnja ¢rinteni.

Ezzel majdnem egyiddben az Ideiglenes Nemzeti Kormdény is megtérgyalta a
kérdést, 6s Ggy dontott, hogy az 1927-es megéllapodds - intesa semplice - szerint
megillctd jogaval él, s egyben megallapodott a széba johetd jeloltekrdl is,” s arrol, hogy
.az altala alkalmasnak vélt személyck nevét a Romai Szentsz€k tudomasara hozza."® A
jeloltck sorrendben Bénass Laszl6 debreceni prépost-plébanos, Mérton Aron erdélyi
piispok, ¢s Kelemen Krizoszion pannonhalmi fGapat voltak.*

Mindezek ellenére XII. Pius Allamtitkarsdga 1945, augusztus 16-4n kelt levelében
értesftette Grdsz érscket, hogy Mindszenty J6zsef veszprémi piispokot nevezte ki
esztergomi érsekké.®® Grdsz érsek szeptember 8-4n bizalmasan kozolte a hirt a veszprémi
piispokkel, aki 24 6ra haladékot kért a vélaszaddsra. Visszaemlékezésci szerint nem
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szivesen véllalta a stlyos terhet, végil is Gr8sz és Czapik érsek érvelése gydzte meg,
miszerint az eddigi fél évi primasnélkiiliség is rendkivilli hatranyokat jelentett a
katolicizmus szdmdra, s ha & nem fogadta volna el, az Gjabb, alkalmas jelolt
megkeresésére, kinevezésére forditott idS tovabbi veszteségeket jelentett volna* fgy a
kalocsai érsek szeptember 16-4n hivatalosan kozolte az illetékes 4llami szervekkel
tudomésulvétel ill. elfogadds végett a kinevezés tényét. A kormény a Vatikan
-ellenségesnek mmésﬂhetﬁ és jogilag is vitathaté eljirédsa ellenére eltekinteit a
tiltakoz4st6l, mert nem akarta tovébb €lezni a viszonyt sem az egyhizzal, sem a
Szentszékkel, ill. mert Mindszenty személye ellen nem volt politikai kifogdsa.*’

Erdemes megvizsgélni, hogy milyen koriilmények kozott dontott Roéma a kormény
list4janak figyelmen kivill hagy4sar6l és Mindszenty személye mellett, azon kiviil ezt
személy szerint kik tdmogattak.

A Vatikdn ekkor hivatalos form4ban nem volt érintkezésben Magyarorszaggal,
ugyanis Rotta kiutasitdsval teljesen megszakadtak az informiaci6szerzési lehetdségei, ill.
néhény, az akkori viszonyok kozott az utazést megkockaztaté pap személyes véleményére
korlatozodott. Az Ideiglenes Nemzeti Kormdanyt diploma4ciai értelemben nem ismerte
el,*® és fgy vitatta annak az 1927-es megéllapodés alkalmaz4séra val6 jogosults4gat.

Arra a kérdésre, hogy a vilasztis milyen megfontoldsok utdn és miért éppen
Mindszentyre esett, val6szinfileg még hosszG id6 mualtdn sem tudunk pontos
inform4cidkkal valaszolni, fgy most is csak néh4ny meghatdroz6nak 14tsz6 momentumra
tudunk rémutatni.

Az bizonyosnak tfinik, hogy annak idején Serédi hercegprimis nem tdmogatta
eldrejutdsat, hiszen mdr veszprémi piispokké torténd jelolésével sem értett egyet, s6t
kinevezése pedig veszedelmes lenne" frta Rottdhoz.® Ezt a véleményt a nuncius nem
fogadta el -~ hogy miért, azt nem tudjuk, — de az azonban val6szinfinek latszik, hogy
éppen & jart el a kinevezés érdekében. Minden bizonnyal gr. Mikes J4nos, volt veszprémi
plispok hivta fel el6szor Rotta figyelmét Mindszentyre.® Cavallier Jézsef — aki akkor a
Szent Kereszt Egyesiilet f6titkdra és ~ mar kor4bban is bizalmasa és f6 informatora volt,
amikor kikfsérte az dllomasra ~ Budapestrdl torténs végleges clutazdsakor - szintén 8t
ajanlotta neki. De a gondolat, hogy a veszprémi piispokét javasolja Rotta az esztergomi
érseki székbe, mar régebbrdl érlelSdhetett benne, ugyanis mér elutazdsa elStt is Ggy
nyilatkozott, ha kényszeriilne elhagyni Magyarorszigot, senki sem volna érdemescbb és
hliségesebb, aki képviselhetné R6m4t."? Szintén St javasolta Nagy Tohotom is, amikor
1945. augusztus 4-i rémai Gtjan felkérték, hogy adjon informiciékat a magyarorszigi
helyzetrdl, killonds tekintettel az esztergomi érseki szék betoltése iigyére. A péter egy
iratot szerkesztett, az 4ltala megfeleldnek tartott névsorral, s a hozzd tartozd
jellemzésekkel, majd megvitatta beadvény4t tobb vatikani tisztviseldvel.” Augusztus 14-én
személyesen is elmondta érveit a papéanak arr6l, hogy most kell kinevezni a hercegprimaést
és a jeloltekrBl szobeli jellemzést is adott™ Két nap milva P. Leiber 4tadta neki
Mindszenty kinevezését tartalmazé okiratot hazajuttatés végett.

Végiil is megéllapithat6, hogy — az egyébként hasonl6 esetekben nagy koriiltekin-
téssel és megfontoltsaggal eljaré Vatikdn — most is az egyhdz szempontjabol valészintileg
a legalkalmasabb jeloltet valasztotta ki. Legfontosabb szempont talén az lehetett, hogy
legitimizmusa miatt nem azonosulhatott a bukott Horthy-rendszerrel, azzal val6
szcmbenalldsat tobbszor is hangsGlyozta. Szintén fontos koriilményként jatszhatott

szerepet kozismert nyilasellenessége is. Ez egyuttal a kormény felé elfogadhat6va tehette
személyét, hiszen letartéztatdsa miatt az elismerte ,antifasiszta, ellendll6” multjat.
Példaszer(i hitbuzgalma, erkolcsi magabiztossaga, kovetkezetessége, megingathatatlan-
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séga, magéval és mésokkal szemben tdmasztott magas kovetelményrendszere, s az
ezekkel parosul6 nem titkolt kommunista és szovjetcllenessége eldzetes bizonyitékként
szolgélhatott arra nézve, hogy a helpolitika ~ egyébként varhaté — talzott balratolod4sa
esetén scm kot a katolicizmus érdekeit sért6 vagy befolydsa csokkenéséhez vezetd
kompromisszumokat. Viszont ez utébbi - legitimizmusival parosulva - miar a
kinevezésckori helyzetben is konfliktushelyzeteket teremtett, melycket & is eléggé
vildgosan litolt. Egy bizalmas beszélgetés sordn Nagy Tohotomnek feltarta az dsszes
szubjektiv €s objcktiv nchézségeit a hercegpriméssdggal kapcsolatban: személyi
alkalmatlansig,” mésrészt bizonydra egyoldali informaltsag mellett ncvezte ki mégis 6t a
Szcntszék, végiill ,a rendkiviili nehéz helyzet, amelyet az 6 személyisége csak még
nehezebbé tesz."

Mindezeket osszefoglalva nem tfinik merésznek az a kdvetkeztetés sem, mivel az
egyhdz szempontjabél a szobajohetd politikailag legalkalmasabb jelolt keriilt az
esztergomi érseki székbe, késbb mégis konfliktushelyzetbe keriilt, fgy barmely fGpapot
nevezt€k volna ki helyette, vagy hasonléan cselekedett volna a mind balrdbb tol6dé
kozélet terén, vagy pedig a vatikdn akkori Alldspontja szerinti megengedheteticn
hatranyokba hozta volna a magyar katolicizinust a kommunista partnak mind nagyobb
engedményt tevd politikdjaval.

Kinevezésétil az dliam és az egyhdz szembenalldsinak kiteljesedéséig

Az el6z8ekben vazoltakbol, az eldallt killdnleges helyzetbdl, az egyhaz pozicidinak
varhat6 visszaszoritdsdb6l kovctkezett, hogy tisziét mindenckelStt politikai kiildetésnek
tekintette. A miniszterelndk és a nemzetgy(ilés clndkénck gratulici6jara ,az orszag elsd
kozjogi méltossga hazsja rendclkezésére AlI" valaszt kildte.” Ervelése az .elsé kozjogi
méltosagra” valo jogosultsdgira a feuddlis kozjog szempontjabol kétségkiviil logikus és
alatdmaszthat6.® Er6sen vitathat6 azonban cnnek az id8szer(sége az adott torténelmi
helyzetben. Viszont meg kell allapitanunk, hogy akkor ez elfogadott volt, ugyanis sem a
tavirat cfmzettjei, sem a kormany tagjai — fgy a kommunista miniszterek — sem a SZEB,
sem a napisajté ezt tudomésunk szerint nem kifogssolta.™ St a klérus tobb tagja a
prim4s kozjogi tevékenységél egyenesen kovetelte, de legalabbis elvarta. Az Uj Ember
vezércikkében leszogezte, hogy .a magyar hercegprimis az orszdg mostani ideiglenes,
elesett sllapotsban is az orsz4g cls6 kdzjogi méltésdga."® A sz6sz€krdl a hiveknek killon
is hangstlyoztdk, hogy Magyarorszdg hercegprimisa az els§ z4szl6s Gr. JUj idsk
vilsgtorténeti 4talakuldsdban régiesen hangzik az a fogalom, mint valami torténclmi
emlék, amelynek nincs torténelmi ercje. A mi egyhdzmegyénk erdsen hiszi, hogy
Mindszenty J6zscf hercegprimas élctében ez kegyeletteljes valossg lesz.™

Az ujonnan kinevezett esztergomi érsek beiktatésara oktber 2-4n, intronizécijéra
oktober 7-én kerillt sor az esztergomi Bazilikdban. Az Idciglenes Nemzeti kormény
részérdl Vords Janos honvédelmi- és gr. Teleki Géza kultuszminiszter, a SZEB rész€rdl
Szviridov altibornagy vett részt. Mindszentynek az itt elmondott beszéde politikai
progrmanyilatkozatnak is tekinthetd.

Az ers0d6 kommunista mozgalmat ,a vildg fiai vilagszerte rohamoznak a hazugsag
fejedelménck zaszlaja alatt” megéllapitdssal jellemezte.” Ezt mintegy ellentételként egy
idézettel szembesitette: ,Van egy hatalom a f6ldon, amelyen a pokol kapui nem vesznek
erdt." A baloldali eszmékkel szembeni egyediili védckezést a hitélet fellenditésében latta.
JAhol a természeti és kinyilatkoztatott térvény megingott a szivekben ott az elmélyiils
hitélet annyi, mint a tarsadalom gitszakadésénak megallitdsa." Ez a meglatdsa nem itt
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fordult el§ cl8szor. Még kinevezése eltt az Uj Embernek leadoi - Amit a
viharesztendd siirget c. - cikkében ennck gyakorlati megvalésitdsaval kapesolatosan
sirgeti az egyhdzkozosségek szervezését, mely ,a pértokra és osztalyokra tagolt
térsadalmat egységesftse €s egyesitse Krisztusban!"® Ez egy nagyon fontos iitkdzési pont
volt a baloldallal szemben, melyet killon is szeretnénk hangstlyozni. Az ebben a cikkben
lefrtak nem a napi politika latvényos mcgnyilvdnulssai, hanem fontos elvi Gtmutatisok
voltak, amelyek lényeglitdsra mutatnak. Hiszen a kiilonbozs rétegek testvéri egyesitése
az egyh4z nytjtotta kereteken beliil alapjaiban tette volna kétségessé a proletardiktattira
sikeres kivivdsaért folytatott harc feltételeinek teljesiilését, fgy példdul az elnyom6kkal
szembeni megfelelS osztalygyfilolet meglétét. A partoskodés a tdrsadalmat felbontja...
Az egyh4zkozosség egyesit Krisztusban!"® Visszatérve székfoglalé beszédére, az €l5zo
gondolatok aktualitdsa jegyében hivta fel a hiveket; Jlegyiink most az im4dsig nemzete!
Ha Gjb6l megtanulunk im4dkozni, lesz honnét erdt és bizalmat merfteni.”

Mindezek mellett rendkiviil nagy szerepet szént sajét tisztének is, melyet az egyetlen
tradiciondlis legitim hatalomforrdsnak tekintett, s erre a mar emlitett érvelése alapjan
probélt jogot formdélni. Mcég nem léphetek be a kdzjogi harcok dandérjiba sem, mert
kozjogi 6rvényben éliink, a jogfolytonossag Osszes erds fonalai és finom erezetei latszélag
elszakadtak. Hidnyzik nem egy alkotmanyos tényezdnk, de az el6dok helyén van mér az
orszig primésa. Ha a balszerencse elmiltaval a nemzet j6zansiga hidat ver az drvény
felett...tobb mint 900 év jogén az orszag elss zaszlosura, a Ti érseketek, az orszig primésa
is ott lesz kbzjogi életiink helyreéllitdsaban és tovabbvitelében."

A foldreformmal kapcsolatban a méjusi korlevél allaspontjat ismételte meg. Magat a
tényt elfogadottnak tekintve, hangstlyozta, nem kovetkezhet be, ,hogy ami jogalap nélkiil
tortént, jogosunak® ismerné el, ill. azt, hogy mindezeknek a ,célja nem foldi volt", fgy
tulajdonképpen  fontos egyhdzi €s kultdralis célok” szenvedtek rovidséget.
Végkovetkeztetése azonban — a fentick kicmelése mellett — mégiscsak az volt, hogy ,az
Egyh4z a magyar nép érthetd életigényével szemben tudott mindig nagylelk( lenni."

Legnagyobb veszélyt a valldsos, katolikus magyar népre a kommunista partban latta.
.Ma el6ttiink riad6, vak mélység drvénylik fel; torténelmiink legnagyobb erkolesi, kozjogi,
gazdasigi Orvényben fuldoklik a vérz8 Magyarorszdg. Zsoltdrunk a De profundis,
im4ds4gunk a Misere, profétank a siralmaz6 Jeremias, vildgunk az Apokalipszis. Babilon
vizeinél iiliink és elpattogott harfahurokon idegen énekre akarnak tanitani minket... Nem
sz6lalt még meg ebben az orszdgban az a tdrogat6, amely az elpusztult orszdgot siratna.
Keressiik és nem tal4ljuk, hol is bujdosik a magyar fijdalom. De megsz6lalt a cigény
hegedfije, a duhaj jokedv notdja. Am 1945-ben magyar foldon *hazudik a muzsikaszo:
mert megfeledkezik a felejthetetlen igazségrél, a magyar koldusszegénységrdl, az Osszes
vilagtajak rabs6hajair6l, kiilsé-belsd bortonokrdl, kitaszitott, otthontalan magyarokr6l és
azokr6l, akiknek tobbé nem héparnéja, hanem maradék rongyos condréija konnytol zik.

Konnyelm(i élvhajhészat indult meg itt valami egészen fGjszerfi, testiinknek-
lelkiinknek idegen ifjasagnevelés.

Szomor ifjisig az, amely szinte nemzete tordnak tdncos megiinneplésére kedvet
érez. Lehet, hogy a vériik magyar, nyelviik is, neviik is az, de a boldogtalan és a hejehuja
Magyarorszig kozott 6cednok hiz6dnak; a vér és konnyek volgyében, romok és séhajok
felett vigadnak azok, akik nem tudjik, mit cselekszenek.”

Erdemes kiilon figyelmet forditani a beszéd historizl6, torténelmi mdltat idézd
fordulataira is. Ez4ltal azonkiviil sikeriilt a jovGvel szemben a miltat elstérbe allftania, a
figyelmet a folytonoss4gra irdnyitani a malttal val6 szakités ellencben.
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Mindszenty primési tevékenységének els6 heteiben a koalfcid pértjai kozotti
felfokozott vélasztssi kiizdelem zajlott.”* Mind az egyhaz, mind a vilagi katolikus ersk
részérSl folmeriilt egy keresztény-katolikus, szocidlis jellegi on4ll6 part indftdsdnak a
gondolata. Ezt azonban kétségessé, késSbb elképzelhetetlenné tette a lchetséges
vezet8ség két frakcibra bomlésa.® fgy az egyhdz a korsbban felvetdott gondolatnak
megfelelfen elvickben és gyakorlatilag is tdmogatta a kisgazdapériot. A veszprémi
piispdk méir a méjus 24-i konferencisn folvetette, hogy ,politikai téren taldn nem
lehetetlen, hogy egy protestans prédikator vezetése alatt 4116 partban mi is kiizdjiink."”
Ezzel a csanddi piispok is egyctértott, s8t kijelentette, hogy ,a gyakorlatban is
kooperalhatnink a kisgazdapérttal.® Ez két sfkon zajlott. Egyrészt a kisgazdapért, fGleg
annak jobboldala informalta a hercegprimaést a politikai eseményekrdl. fgy példaul Varga
Béldval mér kordbban kialakult ilyen jellegli kapcsolata. Ennek kozvetlenségére utal,
hogy levélben is fgérte, lemegy Veszprémbe ,par 6rira megbeszélni a teendSket."® A
misik oldalr6l viszont a kisgazdapért folvette jelolSlistdira a katolikus egyh4z szdméra
posszibilis politikusokat.™

A f6vérosi torvényhatosagi vé]asztésok el6tt egyhazi részrol elvi iranymutatds nem
hangzott el, de az Uj Ember mozg6sitotta a hiveket. Lelkiismereti kotelesség, hogy
szavazati jogunkkal €ljiink. Minden hanyags4gb6l kies§ szavazat a kercsztény erkolestan
szerint biinszdmba megy. "M gyakorlati szempontbél enyhe, de j6l id6zitett célzdsnak
tekinthet®, hogy a Kis Ujség pont a valaszt4s napjan hozta nyﬁvénosségra a hercegprimés
levelét a kisgazdapért elnokségéhez."™

A vilasztisokon a baloldal virakozisai ellenére a klsgazdapért a szavazatok abszolut
tobbségét szerezte meg. fgy nem véletlen, hogy a nemzetgyfilési helyekért folytatott
kiizdelem rendkivil kiélezbdott. A kisgazdapart magabiztossdga megndtt, mig
ellenldbasai elemezték a hibdikat. A kommunista part Politikai Bizottsdga a kisgazdapért
elleni 4ltaldnos tdmad4s és a jobboldallal szembeni erélyesebb fellépés mellett dontott.”
Ennek kovetkezményeként még jobban elmérgesedett a viszony a két part kozott, sGt
nemegyszer az Osszetfizések tomegverekcdéssé fajultak. Ezeknek f6leg az volt az oka,
hogy a kisgazdapérti gytiléscket a kommunistdk mcgzavartdk, plakatjaikat leszaggattak.
Kés6bb bebizonyosodott, hogy ez helytelen gyakorlat volt, mert alapul szolgéilt a
kisgazdap4rt kommunistacllenes propagand4jsnak kiszélesitéséhez. fgy a kommunista
vezetSk a Szabad Nép hasébjain elitélték a rendzavardsokat. A helyzet normalizlisshoz
hozz4jérult a SZEB kozbelépése is. Bar a Vorosilov marsall kezdeményezte targyaldsok
nem vezettek eredményre — végérvényesen eldSlt, hogy a négy pért nem fog kozos listan
indulni - az ellenfelek mégis igyekeztek némi mérsékletet tantsftani, hiszen
megillapod4s sziletett arra, hogy a valasztdsi eredményektdl figgetleniil koalici6s
kormény alakul.

Ezek utén a polgédri érdekek szdméra kedvezSen hatott a maght kissé visszafogd
kisgazdapirt helyett az egyh4z tdmogatésa, melyet nem kotottek a koalfci6 frott és fratlan
szabalyai, f{gy minden megkotés nélkiil nyilatkozhatott.

Ennek veszélyét mér a torvényhat6sigi vélasztdsok cltt vildgosan litta a
kommunista pért. Révai Jézsefnek egy, a partmunkasok részére tartott beszéde
.mindenck el6tt arra hivta fel a figyelmet, nem szabad megengedni, hogy a kommunista
pirtot a vélasztssi kiizdelem sordn egyhéz, vagy méginkabb valldsellenes vonalra
iranyithassa valaki. Ugy kell fellépni a kortesekké vél6 papok ellen, hogy a part a hivs
tomegek szemében ne valjék vallssellenes parttd."™

Viszont az, hogy a Kozponti Vezet8ség oktober 11-i iilésén felvet8dott Gjra a kérdés,
azt mutatja, hogy a kommunista part nehezen tudott megbirkézni a feladattal, t.i.
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hatékonyan Ggy kiizdeni az egyh4z politik4ja ellen, hogy kozben ne meriilhessen fol a
vallssellenesség vddja. Ger6 Ern6 szerint kenményebb magatartsst kell tandsitani
Mindszenty ellen. Ezzel szemben Donath Ferenc érvelését fogadtsk el: ,Gyengék
vagyunk ahhoz, hogy az egyhizzal folvegyilk a harcot."™ Rékosi is hasonl6 4llaspontot
képviselt: ,Ami az egyhdz tamad4sat illeti, a legstilyosabb hib4nak tartandm folvetni."

. Az egyh4z azt tartotta jarhat6 Gtnak, ha a hfvek szdméra viligos Gtmutatést ad, hogy
azok ,batorftdst kapjanak - frta utélag Mindszenty az emlékirataiban, — s, hogy szfinjék
meg nilunk a t4jékozatlansig €és az ingadozds, amit a tdbb hénapos fondorlatos
kommunista vélasztdsi agitdci6 eredményezett."”” A t4jékoztatdsra val6 jogosultsig
melletti érvelés szerint ,az dllampolgir a kdzélet irdnyftasdba szavazatival sz6l bele. A
szavazis ezért a kozj6 érdekében kotelesség, melyet az erkolesi torvények szerint kell
gyakorolni. Mindhogy a szavaz4snak erklcsi vonatkoz4sa van, az Egyh4znak kotelessége
az erre vonatkoz6 keresztény tanft4st hirdetni és kifejteni."”™ Ennek alapjén a piispoki kar
vélasztasi korlevelet bocséjtott ki, melyet Mindszenty maga fogalmazott meg, s a
konferencidn szakaszonként ismertetett, amely megyitatta, majd elfogadta.” fgy annak
ellenére, hogy kizdrolag a hercegprimis aldirdsa szerepel rajta, a piispoki kar kozds
4llasfoglalasénak kell tekinteni.

Maga a korlevél hangstlyozza, hogy nem avatkozik be a vélasztasi kiizdelmekbe,
nem foglal 4llast egyctlen part mellett sem, de az ,igazsig és kotelesség elveit” kifeiti,
hogy ¢ szerint valasszon minden katolikus hiv6.® Viszont az, hogy a zsarnoksdg ellen
emel sz6t, s annak a jeldltnek a tdmogataséra hiv fel, aki az ,erkolcsi tisztasag, a jog, az
igazsag ¢s a rend érdekében fog sikra szdllni", egyértelmf(ivé teszi, hogy melyik pért ellen,
s melyik part mellett 4ll. Lényegében egyenlBségjelet tesz a fasizmus és a kommunista
ideoldgia kozé. A bukott Horthy-rendszerrdl kijelenti, hogy ,egy évvel ezelstt az akkori
vezetSk gyengeségébdl tig teret engedtiink idegen megszallok erSszakoskodasénak”,
majd ezzel mintegy parhuzamot vonva Ggy folytatja, hogy ,a tavalyi magyar gyongeség
megismétlsdik. Kilonods hatdsok folytdn a magyar élet valoban az egyik totdlis
zsarnoksagb6l a misik felé sodrédott.” Lényeges, hogy a kommunistacllenesség nem
demokraciacllenesség volt, mint ut6lag ezt sokan 4llitottdk. A magyar demokricidval
kapcsolatban a korlevél kijelenti, hogy azt az egyhdz megértéssel fogadta, bizott
képviselinek megnyilatkozdsaiban, fgéreteiben, a sérelmeket Ggy tekintette, hogy ezek a
kezd6dd 6j rendszer kindvései, melyek idovel majd megsz@innek. Ezzel szemben ,a
magyar kozéletben sok, nagyon sok olyan jelenséget tapasztaltunk, amelyek a tiszta
demokrécia elveivel éles ellentétben vannak..Meg kell mondanunk, hogy keresztény
vélaszté nem adhatja szavazatdt olyan irdnyzatra amely Gjabb elnyoma4st, Gjabb erSszakos
uralmat, a természeti torvények mell6zését feleltleniil és stirin elkoveti.” Ez utébbival
szintén a kommunista partra célzott. Végiil fosz6litja a hiveket: Ne rettenjetek meg a
gonoszs4g fiainak fenyegetésétsl! Konnyebb egyszeri fenyegetést kidllani és elszenvedni,
mint rlépni arra az Gtra, ahovd meggondolatlan és lelkiismeretlen emberek csébitani
akarjak a magyarségot. Az erBszak anndl nagyobb lesz, minél kevesebb ellenéll4sra tal4l.
Az er8szak természete az, hogy ma csak szavazatot kénmyszerft ki, holnap mér
fenyegetésekkel kényszerft munkéra, holnaputin hiborGba visz, majd erSszakkal a
megsemmisiilésbe kerget.”

A kommunista part - a réla felvizolt kép miatt érthetSen - rendkivil erélyesen
tiltakozott a pasztorlevél ellen. A kiadott nyilatkozat szerint ,példatlan beavatkozds a
valasztdsi kiizdelembe a reakci6 mellett”, ,megtévesztéssel igyekszik befolydsolni a
katolikus hivket" és ,védelmébe veszi a nemzetront6 nyilasokat."* A pértvezetSk meg
voltak gy8z8dve, hogy .a katolikus hivbk tobbsége, s6t az egyhdz képviselSinek
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szamottevl része nem €rt egyet Mindszenty J6zscfnek ezzel a fellépésével, amely az
cgyhdzat a népellenes reakci6 eszkdz€vé akarja siillyeszteni,"

Ez az erélycs hangi 4llasfoglalds azonban cséppet sem csokkentette a korlevél
hatését, inkdbb a hercegprimas ellen alkalmazott hangnem még fokozta azt. Ugyanigy
inkdbb veszteséget okoztak a baloldali er8k szdméra jeloltjei sokszor primitivnek
mondhat6 egyh4zellenes tamad4sai is.®

Végiil is az, hogy a kisgazdapart orszégos szinten még folényesebben nyertc meg a
vélasztasokat mint Budapesten, a piispoki kar korlevelének is tulajdonithaté. A két fél
kozotti népszerfiségi killonbségre jellemz8 momentum: Rékosi magira vallalta a
legnehezebbnek szamit6 zalai valasztokeriiletet. Marosdn Gyorggyel egyiit a kozosen
mutatjuk meg, mit tudunk” felkilt4ssal indult a valaszt4si kampényéra.® S ezut4n épp a
kisgazdapért vezetSsége értékelte orszagos érdekként azt, hogy Rakosi ne bukjon meg a
sajat valasztékerilletében, igy kisgazdapérti szavazatokkal egészitette ki a kommunista
part crcdményét.® A kommunista part mindencsetre levonta a tanulsigot, fgy a
vélasztasokat értékeld hatdrozatdban a Kozponti VezetSségnek a part eredményeit
bétranyosan befolyasolé koriilményck kozt szerepelt a hercegprimis levele” is.® Ha
kozvetve is, de tulajdonképpen ez volt az elsG utalds arra, hogy a hercegprimis a
kommunista pért ellenfele.

Az viszont nem volt elhanyagolhaté szempont, hogy a hercegprimds maga mogott
tudhatta a Vatikdn — legaldbbis elvi — helyeslését. Enélkiil ugyanis aligha mert volna
ilyen sorsdontd pillanatban beavatkozni az események menetébe. Tény az, hogy az adott
idgszakban rendkivil széles jogkorrel rendelkezett, ugyanis a nuncius kiutasitdsakor
raruhdzta a piispoki kar elndkére ~ aki akkor még Grész érsek volt - ,azokat a
rendkiviili felhatalmaz4sokat, amelycket arra az idSre kapott (t.i. Rotta) amig az apostoli
Szentszékkel az érintkezés lehetetlen.”

Az clsd hivatalos érintkezés a Vatikan és a piispoki kar kozott az 6j priméiss elsd
rémai Gtja sordn zajlott le, melyre 1945. november 29-¢én indult el, s a pipa december 8-
an fogadta. Beszdmoléja szerint a piispoki kar addigi tevékenységét megerdsitették. A
korleveleikrsl, melyeket leforditva magéval vitt, és bemutatott, a papa gy vélekedett,
hogy ezeket a megnyilatkoz4sokat ,meg kellett tennetek."®

Szintén ezeken a tdrgyaldsokon meriilt fel a Vatikdn diploma4ciai képviseletének az
iigye. Mindszentyt még elutazésa elstt Tildy Zoltdn és Varga Béla tisztelg latogatison
kereste fel, s kérték, hogy tolmécsolja XI1. Pius felé a magyar kormény azon 6hajét, mely
a diplomAciai kapcsolatok helyresllitdsdra irdnyul.® A kérésnek megfelelSen a kivansagot
a herccgprim4s jelentette a pédpanak, aki ezt orommel fogadta és ,az addigi nuncius
visszakiildését helyezte kildtasba."™ Ezt a valaszt a piispoki kar is orommel nyugtézta, a
primés pedig a sajt6 Gtjan nyilvdnossdgra hozta a hirt, és a Vatikan vélaszat tovabbitotta a
korménynak.”! '

Mindszenty Gtjanak valosigos oka val6szinfileg az lehetett — formilis oka a
veszprémi és gySri piispoki szék betoltésének kérdése volt, - hogy addigi
tevékenységének megersittetésén tal vatikani koroket tajékoztasson a magyarorszagi
helyzetrdl, ill., hogy & is pontos inform4ci6kat szerezzen az ottani alldspontokrél, melynck
fiiggvényében jovdbeni politik4jat kialakithatja. Ezzel kapcsolatban azonban azt is meg
kell emliteni, hogy mértékad6 vatikdni személyiségeken kiviill — mint Montini, Tardini
sllamtitkirok — jobbara szélsBségesen konzervativ politikusokkal targyalt, fgy példaul
Luttor Ferenc kordbbi vatikani iigyvivével®> Ott tart6zkod4sa alatt ,minden hivatalos
lépést Luttor kiséretében” tett, és ,csak Luttor Gtjan tudott informalédni", frta egy
levelében br. Apor Gabor volt vatikéni kovet.”
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Visszatérve a valasztas ut4ni belpolitikai helyzetképre, a legjellemzbb ezen
iddszakban az volt, hogy a kisgazdapért megprobalt valasztasi credményeinek megfelels
helyet kovetelni maginak a végrehajté hatalomban, és 4ltaldban a kozélet minden
terilletén megpr6bélta pozicioit erdsiteni. Ezzel szemben a kommunista part a
vélasztdsok eredményét igyekezett kissé korrigalni®, f6leg a SZEB segitségével. Ennck
credménycképp a kisgazdapéart a miniszteri tércdknak csak a felét kapta meg, és a
beliigyminiszteri poszt a kommunista pérté lett. fgy tulajdonképpen egy olyan — idében
koriilbeliil 1946 nyardig tart6 - patthelyzet alakult ki, amelyben a polgari érdekeket
képviscld kisgazdapart holott ercdményei alapjén tovabb erdsithette volna pozicioit, de
€zt a baloldal nem engedte meg. Ellenben a baloldal nemcsak feliilrsl, kormanyzati téren
akart clorébb Iépni, hancm (Omegbédzisat is szerctte volna bdviteni, de ez éppen
népszeriitlensége  miatt nem  sikeriilt.™ Ezért elhatdroztak, hogy a ,valasztasi
eredményektol fiiggetlenill, ha kell erdvel szoritja vissza" a felbstorodott jobboldalt,”
amelynck érdckében — foként az ipari kirzetekben - témegdemonstraciGkat szerveztek.
Ezck sikeres megszervezésével parhuzamosan a magyar kommunistéknak szembe kellett
nézniitk azzal a ténnyel, hogy a tomegbazisuk folyamatosan szfikiilt, igy példdul ~ Heves
megyei adatokrél van tudomdsunk - a part taglétszdma 1946 janudrjara 1945
oktoberéhez képest majdnem 20%-al csokkent, a MADISZ szcrvezetek nagyrésze
fcloszlott, taglétszdma ugyanczen iddszakban felére csokkent.™® Ezért egyeldre olyan
cClokat tliztck maguk elé, amelyekkel az orszag lakossigdnak nagyrésze szimpatizalt,
czenkiviil a megfeleld propagandaériékkel rendelkeztek.

Ezck koz€ tartozott a koztdrsasig megteremtésének kovetelése is. Mindszenty az
elsd pillanattél kezdve - amikor err8l tudomdst szerzett - megprébalt mindent
mcgtenni ellene. A Tildy Zoltdnnal & Varga Bélaval tortént - mér emlitett -
megbeszElésen is sz6bakeriilt €z a téma. A primas kifejtette, hogy a nemzet alkotményét
semmiképpen sem szabad médositani. Ervelése szerint a vélasztasokon az nem vetddott
fel cgyik part részérdl sem, igy a jelenlegi parlamentnek nincs a kérdés targyaldsara
fclhatalmazdsa a néptdl, tchat csak népszavazds Gtjan Ichet donteni” A deccmberi
puspokkari konferencia is tudomdsul vette, hogy .az allamforma kérdésében kozolte a
minisztcrelnokkel azt a véleményét, hogy a mostani helyzetben, amikor a magyar népnek
annyi baja, ezen kérdés elddntése helyett inkibb a pénzstabilités helyreéllitdsaval, a
kenyérkérdéssel, az internaldsok megsziintetésével..kellene foglalkozni®®  Viszont
rendkiviil figyclemremélté az, hogy az esztergomi érsek még kétszer felhozta az
dllamforma iigyét, de egyik alkalommal sem sikeriiit dllaspontjanak megfeleld tamogatést
szereznie. Eldszor arra a bejclentésére, hogy ugy értesilt ,107 kisgazdaparti képviseld
halaszt6 inditvanyt tett” a piispdki kar agy hatarozott, ,hogy ebbe a kérdésbe nem sz6l
bele és a dilata elv alapjan 41L"” Ezut4n arra az elGterjsztésre, hogy tekintélyes oldalrol
nyilvanult meg az a kivansag, hogy 80 tag aldirasival hivass¢k Ossze a Felsohdz', az a
hatérozat sziletett, hogy .z most ne torténjék meg.™ Allaspontjaval ncm csak a
fépapok kozott, hanem az egész hicrarchian bclil szinte teljesen egycdill maradt. A
Slachta-pért probalkozasabol — mely azt szerette volna elérni, hogy a javaslat térgyaldsa
.od4ztass¢k el bizonytalan id6re, mint nem id8szer(i..Taldn lehctne a plébénosokat
odairanyitani, hogy egyh4zkdzségiink vezetd embereibdl kildottséget alakitsanak és a
szervezetek nevében keressék meg a képvisclGiket” - semmi sem val6sult meg, s az idézett
levélben kért akei6 sehol sem tortént meg.'” .

Dccember 31-6n még utolsé Ichetdségként levelet irt Tildy Zoltdnhoz €s Varga
Béldhoz melyben ,az ezeréves magyar kirdlysdg megsziintetésénck terve cllen a ,magyar
primasok tobb mint 900 éven 4t gyakorolt kozjogi tisztébdl folyban Gvast” emelt.”” A
koztarsasdg torvénybeiktatdsa szempontjabol ez mindenesetre teljesen hatastalannak

39



bizonyult, ugyanis a képviselok, még ha vonakodva is, de a pértfegyelem miatt elfogadtak
a négy pért elézetes megallapod4sat. Nyiltan egyediil Slachta Margit partonkiviili szélalt
fel ellene.'™

Erdemes parhuzamot vonni Mindszentynek a felszabadulés uténi két nagy politikai
szereplése kozott. A valasztésok alkalmaval 4lldsfoglaldsa taldlkozott a lakossag
tobbségének véleményével, gy jelentds politikai sikereket ért el. A koztarsasagért vivott
‘harc soran idejétmalt politikai célokért 1épett fel, elszigeteldott, és végiil vereséget is
szenvedett. Az hogy akkor ennyire rossml mérte fel a realitdsokat, kés8bb sok iitskartyat
adott ellenfelei kezébe.

Kiizdelem az egyhaz visszaszoritdsa ellen

A kommunista péart gondosan mérlegelte az elmGlt iddszak tapasztalatait,
tjragondolta stratégisjat és taktikgjat. Uj elemként megjelent a Klerikalis reakci6”
fogalma, amely vezet3jénck természetesen Mindszenty lett megnevezve. Az egyh4znak a
reakci6sok tdbordba valé soroldsa nem meglepd, s6t logikusan kovetkezik a part akkori
dllaspontjabdl. Révai Jozsef definici6janak a lényege ugyanis: ,Reakci6és az, aki
antikommunista.”® |  alapjan pedig az egyh4zak is természetszerfileg ide sorolhatok.'®
fgy az MKP Nagy-Budapesti Partértekezleténck egyik hatsrozata szerint ,a gyiilekez8
reakci6 egyik legveszedelmesebb goca a klerikalis reakci6, amely a katolikus egyhaz fels
koreinek vezetésével szervezkedik."™ Nem sokkal késdbb Rakosi kijelentette: Fel kell
vetnem még a reakci6val kapcsolatban a klerikalis reakcié elleni harcot. (Pfuj! Le
Mindszentyvel!)... A demokrécia 15 hénapos tapasztalatai alapjan ki lehet mondani, hogy
nem tudjuk felszdmolni a reakci6t hogyha tfirjitk a klerikélis reakci6t!...Ha alaposan neki
akarunk tdmadni a reakcionak, akkor ebbe a tdmadasba beleesik a klerikalis reakci6d
elleni harc is.""” Ez egyrészt azt érzékelteti, hogy pArhuzamosan fog zajlani a reakci6 és a
Klerik4lis reakci6” elleni harc, méasrészt az a kitétel, hogy addig nem lehet a reakci6t
felszdmolni, amfg tfiri a kommunista part a  klerikalis reakci6t” azt sejteti, hogy az
utébbival vald leszdmol4s idSben hamarabb fog lezajlani.

El6szor az Uj Ember konstatélta, hogy a hercegprimis ellen tdmad4sok indultak.'®
Februar 10-én az Ullsi Gti Orokimé4das templomban a primés beszéde utdn az utcdra
vonulé tomegbSl tobben Szilasit és a nyilasokat éltették. A sajté mésnap Ggy
kommentilta az eseményeket, hogy a reakcié felbitoroddsst Mindszenty provokativ
beszéde valtotta ki. Ma mar az els6dleges forrasok hidnyiban nehéz megdllapitani,
val6jaban miként tortént az eset, tény viszont, hogy az ott elmondott beszédét elolvasva
megéllapithatjuk, hogy sem kozvetlen, sem kozvetett utaldsokat nem tartalmaz a
nyilasokra nézve. Az a kitétel viszont, hogy ,csak az imadkoz6 emberiség épithet egy jobb
vilagot" egyértelm(ien a baloldal ellen hangzott el,'” de nem a fasisztak mellett. Habéar
mér emlitettiik, hogy a korabeli propaganda ezt a két irdnyt tudatosan Osszemosta.

1946 elején az egyhdz Gj jelszava az .engesztelddés” volt. A szeretet és a
megbocsijtds jelszavét tlzte ki az oszidlyharccal és az osztdlygy(ilolettel szemben. A
bajok forras4t abban l4tta, hogy a lelkek mélyén a gy(lolkodés pokoli tiize langol. A
tegnap iildozottek kegyetlencbbiil visszagy(ilolik volt vagy vélt gyfiloliket, mint azok
tették...a gylilolkodés satani versenyfutdsiban."'® Kovetenddnek Portugiliét ajinlotta, a
Fatimai jelenések péld4jan keresztiil'"" A primés Csepelre latogatott 1945, december 23-
4n, és a munk4sok eldtt mondott beszédében is a megbékélést hirdette. ,A gyfilolet lavéja
egy évtizede elontotte a vilsgot, Ggyhogy fuldoklunk benne ma is; mi azonban a Krisztus
és az Egyhaz szeretet-tanat kozvetitjik mindenkor, ma is.. Akik gyGlolnck, nem
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Krisztuséi, nem is az emberi méltoség birtokosai, akik szeretnek, azok keresztények és
kérges kézzel is méltossgos emberek...Es mert a szerctet a mi alapunk, nem vessziik el
senki kenyerét, inkibb az €hezSknek ételt adunk.'? Tobb példat hoz, melyek
tanulsigaként a gyfiloletrs! lemond6 embert llitotta példaképnek. A szocislis kérdések
megoldését a Rérum Novarum enciklika szellemében ajénlotta. Egy 6rok eszmét ismert
el; az egyh4z tanitasat. A 6ldon a vilag kezdetéts! de sok hatalmas uralkodott: Cézarok,
‘Napéleonok, Hitlerek és Mussolinik. Es elmiltak. Es mi minden milik még!"?
December 31-i beszédében szamvetést adott az elmalt csztenddrl. Arrél beszélt, hogy
ebben az évben sokat emlegették a milt bfineit, noha a magyar nép tobb pozitivamot is
vit! véghez az elm(lt években. Nem nehéz ebben a Rékosiék 4ltal emlegetett biinds
nemzet" ft€let kritik4jat felfedezni. JKoptattdk mér egészen ndlunk Magyarorszégon,
magyar ajkak a magyar népnek a kiilfold szdmdra gyértott bfinlemezét, amit torzito
lencsével készitettek, és halds forrdsanyag is sokak kezében."™ Ugyanebben az
idGszakban sorra ldtogatta a bortonoket és az internal6taborokat, de a fogvatartottak
érdekében mar kordbban is bocséjtott ki korlevelet.!® Ebben azokért emelt szét, akiknek
megprobaltatdsai ,nem a hébord velejar6i, hanem amelynek harag, a gyfilolet, a
bosszii4llas és alantas indulat a sziilsi."™'® fgy f6képpen a hadifoglyok, az elhurcoltak, a
fogsagban 1év6 ¢és internalt betegek, elaggottak, valamint az allamh németek sorsira
hivta fel a figyelmet. Kilonosen azt nehezményezte, hogy ,hénapok 6ta sinylédnek
fogsagban anélkiil, hogy kozolnék velitk helyzetitk okat, iigyiikkben jogerds bir6i itéletet
hoznsnak."” Ramutatott a kollektiv megtorlas erkolcstelen voltara,''® és kritizdlta az
alkalmazott médszereket is. ,Ha helytelen volt csendSrokkel kisértetni a zsid6t, helytelen
rendSroket vezényelni ilyen ténykedéskor is."*

Az cddigickben vazolt politika végiil 1946. februar 2-9 kozott a templomokban
tartott engeszteld novéndkban csiicsosodott ki. Sikerér§l 4rulkodik néhany apré
momentum. Péld4ul az, hogy a Csepelen megnyilt két Gj gimndziumot a katolikus egyhdz
kezelésére bfztak, egyiket a bencésekre, masikat a nvérekre.® Kés6bb csepeli
munkéskiildottség kereste fel Nagy Ferenc miniszterelnokdt, s egy memorandumot
ny(Gjtottak 4t neki, melyben tiltakoztak a valldsiildozés és az egyhazat ért sérelmek miatt.
Ezek: a Szent-Rokus koérmenet betiltdsa, Mindszenty elleni tdmadasok, beszédeinek
félremagyarazisa, a valldsellenes- és a katolikus egyhdz intézményei elleni tdmadasok,
Szakasits Arpad cikke,'® az Uj Ember papirkiutaldsdnak csokkentése és a hitvallisos
iskol4k elleni tdmadésok voltak.'?

Ez a tiltakoz4s egyben mar kovetkezménye volt a kommunista part vezette baloldal
G egyhézpolitikdjanak, azaz a klerikélis reakci6” elleni harcnak. Ez komplex, személyek
és szervezetek, intézmények ellen inditott timadas volt.

Az intézményck terén az oktat4si rendszer volt az els6, amelyneck megreformalasat
célul tiizte ki a baloldal. A kommunista pért dsszckapcsolta a tankonyveknek a —
békeszerzBdés 4ltal is eldirt — fasiszta-szovjetellenes kitételektdl valé megtisztitasat és a
nyolcosztdlyos 4ltalanos tankotelezettséggel egyiiltjaré oktatasi reformot az egyhdzak
befoly4sanak csokkentésére.'’” Ezekkel a torekvésekkel szemben a katolikus egyhdz erds
ellenall4st tanusitott.

Mindszenty mér 1945. oktober 2-4n levélben tiltakozott a kultuszminiszternél a
nyolcosztalyos népiskola kiépitése- november 12-én a katolikus tankonyvkiadasi jog
csorbitésa ellen és ugyanckkor a felekezeti tankonyvek elbfrdldsa iigyében.'” A
tankonyvreformot végiil csak Ggy sikeriilt végrehajtani, hogy a SZEB szerzett €rvényt
kordbbi elSirdsainak.!” Az 4llamositds ellen a piispoki kar preventiv politikét
kezdeményezett és Ggy ftélte meg, hogy .csak a killsd encrgikus szervezkedés hozhat
eredményt... Az esperesi keriilct a legkisebb plébaniat is 4llitsa csatasorba és ahol még
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nem volna, azonnal megalakitand6 a katolikus sziilok szovetsége."'® Ez viszont arra is
rdmutat, hogy a [Opapok miar nem biztak a kisgazdapart - szerintik talzott
engedményeket tévs - vezetSiben. Végiil is a piispoki kar Ggy hatdrozott, hogy ezt a mér
nem anyagi, de szcllemi kincsiinket a katolikus iskolst semmiképpen nem engedjiik.
Semmit 4t nem adunk..csak ecrdszaknak engediink, és ha bekovetkeznék, rablasnak
mindsitjitk."?

A hatdrozott ellensllas kovetkeztében 1étrejott megtorpanis miatt a baloldal
szdméra kapéra jott a hitvalldsos iskoldkban leleplezett” u.n. ,demokriciacllenes
Osszceskiivések” sorozata. Tulajdonképpen arr6l volt sz6, hogy a kommunista pért
vezetése alatt 4ll6 rendSrség kiszallt a katolikus gimndziumokba, és az ott tartott
hézkutatisok sorédn a diakoknal fegyverekel, {asiszta propagandatermékeket tafaltak, s a
renddrségi kihallgatasuk sordn kideriilt, hogy a hitoktatok, a szerzetestandrok bdjtattak
fel Sket a demokriciacllences cselekedetekre. A szervezkedés tényét beismerd vallomasuk
tAmasztotta ald. A sajté hirt adott a piarista konviktus kézigranitos didkjairél, s arrél,
hogy a magyar6vari piarista gimnaziumban a hittanar szervezie a fasiszta 6sszeeskiivést, s
ugyanigy a szombathelyi premontrei gimniziumban.'”® Legnagyobb viszhangot a P. Kiss
Szaléz vezette terrorszervezet véltotta ki. Az Gjsagok hirad4sa szerint a banda tébb
Gybngyos kornyéki rendOrorsot kifosztott, gyilkossagokat hajtott végre, és mint
bevallotték, {5 céljuk Habsburg Ott6 visszatérésének fegyveres tdmogatésa volt. E terv
€rdekében tovdbbi tdmadisokat készitettek el Magyarorszag politikai vezetSi és az
orszigban tart6zkod6 szovetséges erdk cllen.'” Sat az Uj Sz6 még arrél is tudésitott,
hogy P. Kiss Szaléz hangoztatta, hogy Mindszenty hercegprimas tudtéval
tevékenykedett.'®

Az allit6lagos szervezkedések nyilvanossagra keriilése utan mér hivatkozhatott rajuk
Gyenes Antal kommunista pérti képvisel3, amikor a Vallds és Kozoktatasiigyi
miniszterhez, a katolikus érdekeket szem eltt tarté6 Keresztury Dezs6hoz interpelldlt.
Ennck kapcesdn még Gjabb részlcteket hozott nyilvanossdgra a szervezkedésekrdl és
lcvonta a tanulsigot: ,Az iskoldk, killondsen az egyhdz, és- ezen beliil a katolikus
felckezeti iskolak igen nagy részében valami olyasmi torténik, ami nem alkalmas arra,
hogy az ifjisag a demokratikus nevelés Gtjan induljon meg, ellenkezdleg, arra alkalmas,
bogy az ifjisagot credeti legszentebb hagyomdnyaitél cltantoritsa, hogy az ifjisagboél a
demokricia ellen készitsen fegyvert.® Az offenziva, amelynek célja az volt, hogy
bebizonyitsa, hogy a katolikus iskoldk nem alkalmasak az ifjisdg demokratikus érzelmf
nevelésére nem jartak teljes sikerrel. Az egyhdz ugyanis nem fogadta el a rendSrségi
beismerd vallom4sokat, s a VKM kozrem(ikodésével az egyhdzi fGhatosag vizsgélatokat
inditott. Ezek alapjan tobb fasiszta Osszeeskiivésrdl kideriilt, hogy nem megfeleld
koriiimények kozt hallgattak ki a gyanGsitottakat és a tudésitdsok sem mindig voltak
pontosak. fgy példaul kideriilt, hogy az a gyilkossig, amit a sajté az egyik esztergomi
hitvallasos iskolahoz kapcsolt tulajdonképpen Téten tortént, €s ott sem katolikus iskola
didkja kovette el.”*? A vizsgélat azt is bebizonyitotta, hogy az emlitett esztergomi Bencés,
azonkiviil a keszthelyi Premontrei, a nagykanizsai Piarista, a pécsi Ciszterci €s a vaci
Piarista gimn4zium esetében a véadak alaptalanok, ill. legalabbis elsietettek és tiilzottak
voltak. Ezekut4n némileg lecsondesiiltek az iskolak koriili viharok, de a piispoki kar az
iigy fontossagara tekintettel folytatta preventiv akci6it, igy tovabb szervezték a SzillSk
Szovetségét, a hivcket korlevélben hivtdk fel a kovetends magatartésra, s ezidStajt
Mindszenty is majd mindcn beszédében foglalkozott a téméval.'®

Ezek ut4n az osztilyharc szempontjabol logikusnak latszott a katolikus egyhdz
tulajdonképpeni tomegbazisa”, a killonbdzd katolikus befolyas alatt 4ll6 egyesiiletek
elleni tdmad4s. Azonban a tomeghangulat tavol 4lit att6l, hogy ezt legélis keretek kozt

42



meg Ichessen val6sitani. {gy a baloldal segitségére sictett a SZEB, amelynek ajanlasait a
kormény elfogadta, ami végil tobbek kozt a koalicios valsdgnak a kommunista pért
szempontjibol kedvezd megoldésshoz is vezetett. A Szviridov altdbornagy 4ltal Nagy
Ferencnek dtadott orosz nyelvii levél kovetelte, hogy oszlassék fel a katolikus ifjasagi
szervezeteket. Siirgette, hogy a Beligyminisztérium vegye ellendrzése ala az Osszes
térsadalmi egyesiiletet és adott esetben gondoskodjon a betiltasukrol, a reakciés papsag
‘hagyjon fel a Voros Hadsereg és a Szovjetuni6é régalmazasaval™ A levél kozvetlen
kivalté oka a maig sem kellGen tisztdzott u.n. Teréz koriti gyilkossag volt.” Nem tilzott
azonban az a mcgillapitas sem, hogy f6 célja a baloldali erdk tAmogatésa volt a valsagbol
kivezet8 Gton. Ugyanis a kommunista pért kovetclésére megoldasra var6 feladatok koziil
1obb elakadt a jobboldal cllendlldsa miatt. Ezt mutatja, hogy Rajk beliigyminiszter mar
korabban, kozvetleniil a gyilkossdg utdn, de még Szviridov levél keltezése eldit ~ tehat
ncm annak kovetclésére — benyijtott csomagtervében szerepelt tobbek kozt a katolikus
egycsiiletck mkadésénck a feliilvizsgélata, de ezt nem fogadta el a kormany. Ezt késébb
az 1946. junius 25-én kelt kormdanyrendclet legalizalta, mely az dsszes egyesiilctet a
Beliigyminisztérium feliigyelete ald utalta.!® fgy annak ellenére, hogy Tildy a partkézi
megbesz€lésen kifcjezte aggalydt amiatt, hogy a jegyz€k a katolikus papsagnak az ij
demokratikus renddel megbékélést keresd részét ismét Mindszenty karjaiba lokheti
vissza,”’ s czzel egyittal elhéritotta a felcldsséget a kisgazdapérttél. Rajk Laszlo az
elkovetkezd napokban mintegy 1500 tarsadalmi egyesiiletet és ifjasagi szervezetet
oszlatott fel, kozitk a katolikus egyhdznak szinte valamennyi, nem kizarolagosan
hitbuzgalmi tevékenységet végz8 egyesiilctét.™ S6t, a beliigyminiszter tébb olyan
katolikus szervezetet is feloszlatott, amely nem szerepelt a SZEB jegyzékben.'™

Végsd soron beigazolédott Tildy Zoltan véleménye, ugyanis a katolikus hierarchia
felsorakozott Mindszenty mogott. A piispoki kar alapvetd sérelmei kozé sorolta €s a
valldsszabadsdg megsértésének nyilvanitotta az intézkedést. Tiltakozdsanak [6
kiindul6pontja az indoklas lett. Czapik érsck szerint ha valamely egyesiilctnek egy tagja
hibazott, azért magét az egyesiiletet feleldsségre vonni nem lehet."*° A hercegprimés ez
iigyben el8szor jilius 21-én intézett levelet a piispoki kar nevében a miniszterelndkhoz.
Ervelésének lénycge az, hogy nem deriilt ki, tortént-¢ alapos kivizsgalds minden egyes
esetben, s ha tortént, nem kapott megfeleld nyilvanosségot. Ugyanis anélkill ,az eljards
onkényes és a szabadsig eszméjét sértS. Altalanos cimcken 6s irdnyitott gyanu alapjén
bizonyitott konkrét tényck nélkil erSszakosan cselckedni a parancsuralmi rendszernek
mindenképpen és mindenkor kérhoztatott és karhoztatando eljarésa."!

A primés végiil az cljarasban sajat 4lldspontjit latta jra beigazol6dni. Kiilonds érvet
szolgaltatolt ehhez a KALOT betiltssa, ugyanis az mar kordbban kozeledni prébélt a
baloldalhoz, belépett a MIOT-ba, fogadta a Komszomol killdttséget.'

Erdemes megvizsgalni, hogy ezen id8szakban hogyan erdsodott Mindszenty
tekintélye, és mely momentumok erdsitették abban, hogy helyesen cselekszik.

Messzemendkig maga mogott tudhatta a Vatikdn tdmogatdsat, ugyanis szokatlanul
rovid idS alatt — alig t6bb mint fél évvel esztergomi érsckké tortént kinevezése utén,
biboros lett. ‘

Maga mogott tudhatta a piispoki kar telies mérvli tdmogatdsdt is. Annak a
véleménynek, hogy sz€lsBségesen intrazigens magatartaséval a primés akadélyozta a
pitspoki kar kozeledését, némiképp ellentmond az, hogy a mércius 14-ére kitfizott
piispokkari konferencidra nem érkezett vissza R6mabol, igy az nélkiile zajlott le, de ettdl
fiiggetlenill az elhangzott vélemények az eldz6ekkel megegyezSek.
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Végiil meg kell emliteni a hercegprimas rendkiviili népszerfiségét is. Beszédein, az
4ltala vezetett kormencteken mindig hatalmas tomeg vett részt, a hivsk hallgattak ra.
Mindez megerdsitette 6t abban, hogy j6 Gton halad, hiszen a tdmegek is azt vartak tdle,
amit nyfjtott.

Mindszenty és a piispoki kar a nemzetgyfilési valasztasok 6ta elért legnagyobb
sikercként konyvelhette el, hogy a fakultativ hitoktatés tervezett bevezetése elsésorban a
‘katolikusok t0meges tiltakozdsa miatt még dontés eldtt lekeriilt a napirendrdl. A
kézoktatés reformjat, és az egyh4znak az abban betoltdtt szerepét elssorban terjedelmi
okok miatt, utalva a viszonylagos feldolgozottsagra, nem érintjitk bévebben.'?

Rendkiviil aktiv tevékenységet fejtett ki a hercegprimés a szlovdkiai magyarok
¢rdekében €s a magyarorszagi svabok kitelepitésénck embertelen megnyilvanul4sai ellen.
fgy 1945 okt6ber 15-én mint esztergomi érsek bocsajtott ki korlevelet a csallokozi
magyarok iigyében.!* Levelet irt a szlovak piispokoknek, melyben kérte Sket, hogy
legaldbb egy nyilatkozatban ftéljék el a joglosztasokat. Késdbb Griffin londoni és
Spellman new york-i biborosokhoz intézett levelet, ismertctve veliik a helyzetet ezeket
dtadta a hfriigyndkségeknek is. Beutazdsi engedélyt kért Cschszlovakidba, hogy a
deportaltakat meglatogathassa, de végiill nem kapott. 1946 februarjdban kozvetleniil VI,
Gybrgy angol kirdlyhoz és Truman elnokhoz fordult, majd a ,magyar katolicizmus
nevében, a piispoki kar hatdrozatdsbol” kidltvanyt intézett a vildg kozvéleményéhez a
«szlovikiai magyarok megmentéséért”. 1947. oktdber 2-4n a piispoki kar nevében ismét
pasztorlevélben tiltakozott a deportélasok ellen.'*®

Ez a tevékenysége akkor természetszerfileg konfliktusforrasként szerepelt mind a
korméannyal, mind a baloldali partok vezetdivel kapcsolatban, ugyanis ezt hivatalos részrol
altaidban Ggy értékelték, hogy beavatkozds a kormdny munkédjiba, rontja a
béketargyldasokon Magyarorszdg  poziciojat. Tulajdonképpen a  hercegprimés
megnyilatkozdsainak mar a ténye is — fiiggetlenill a tartalmat6l — kétségessé tette a
kormanynak azt az 4llitas4t, bogy minden t&le telhetdt megtesz a szlovakiai magyarok
érdekében.

Ugyszintén érdemes emlitést tenni az egyhaz karit4sz jellegli tevékenységérdl is. Ez,
ha nem is jelentékenyen, de azért hozz4jarult a hdborG utdni éhinség és nyomor
enyhitéséhez. A primas 1945. november 18-4n réadiofclhivdssal fordult az Egyesilt
Allamok magyars4gahoz, hogy adoményokkal segftsék az itthoni éhezdket. Rémai Gtjan
pénzbeli adoményokat is kapott, melybdl techeraut6kat vasérolt az egyhdzi adomanyoknak
Bécsbdl val6 hazaszallitdsdhoz, ugyanis ekkor mar az NCWC-nek tobb rakoménya
vesztegelt ott. Késabb fovarosi gyerckek vidéki, hiveknél val6 clhelyezését, majd orszdgos
gy(ijtdakcibt szervezett az egyhdz.

Bizonyos szempontb6l ez is tekinthets konfliktusforrasnak, hiszen az &hezés
tényének hangsilyozdsa mar 6nmagsban is a vezetés munk4jénak egyfajta kritik4ja.

A katolikus egyhiz és a korméany szembenélldsdnak kérdését vizsgilva kodzponti
problém4nak tfinik, hogy miért nem alltak helyre a kapcsolatok a Vatikdn és a magyar
sllam kozott. Hiszen az egyhdz szigorG hierarchikus felépitése nem engedie meg a
Vatik4ntol fiiggetlen politizalast, igy a kdzvetlen kapcsolatok hisdnya mindenképp hatrényt
jelentett a magyar katolicizmus szdméra.

Mint mar emlitettiik, ezzel a Tildy-kormény is tisztdban volt, programjéban szerepelt
a kapcsolatok Gjrafelvétele,* s Mindszenty 1945-6s rémai Gtja sordn a pépa fgéretet tett
Rotta visszakiildésére. Hogy ez miért nem valosult meg, arr6l nem tudunk. Tény viszont,
hogy az 1947. februar 25-26-i piispokkari konferencia megnyit6jdn a primds jelentette: ,a
Szcntatyaval nem érintkezhetink.”™’ Aprilis 12-én a piispoki kar minden tagjdnak
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alafrasdval ellatott levélben kovetelte a kapcsolatok normalizalasat.'*® Ennek hat4s4ra a
kormény a puhatol6zas mellett dontdtt. 1947. méjus 30-4n T6th L4szl6 hivatalos
megbfzatdssal a Vatikdnba utazott, hogy a kapcsolatok felvételének lehet8ségérSl
targyaljon.'"” A kormény a fiiggSben 16v8 egyhdzpolitikai kérdéseknek siirgs és
tdmegnyugvast kelts megolddsat” szerette volna elérni'® A  térgyaldsokr6l a
.hercegprimas késdbb annyit kozolt, hogy ,az eredmény alig valami, vagy teljesen semmi.
Kapott utalast arra (ti. Téth L4szl6), hogy ez a kormdny nem garancia, a Vatikin
megbizottja a primés."* Ez arra utalt, hogy a Szentszék az egyh4zat ért sérelmek miatt
nem akarta a kapcsolatokat helyreéllitani és teljes mértékig helyeselte Mindszenty
politikajat. Ennck viszont némileg ellentmond Péterffy Gedeon frdsa, mely szerint a
Vatikdn a diploméciai kapcsolatokat nem tekinti megszakitottnak, csak a posztokat
betoltetlennek.' Vagyis Rotta visszatérését vette volna szfvesen. Ez azonban megint nem
kovetkezett be, ami ellenben felveti a kérdést, hogy milyen er6k hatraltattdk a volt
nuncius személyének elStérbe helyezésével a kapcsolatok normalizaldst4?

Kialakult erdviszonyok és poziciék

A vizsgélt idGszak végére a belpolitikai porondon jelent8s 4trendez3dés zajlott le.
Széthullott a koalfcié tulajdonképpeni ellenzékének szerepét is betoltd kisgazdapért. A
jobboldali erdket sikeriilt szétforgdcsolni, igy mint az 1947-es valasztas az6ta kozismertté
vilt lefolydsa és eredménye bizonyitja, a baloldal jelentss sikereket ért el, habar ez a
vértnal ismét kisebb mérték( volt. A kommunista part offenzivdja ezutén a kis jobboldali
partok ellen irdnyult. Rovid idS alatt sikeriilt ezek tevékenységét formdlissd tenni.
VezetSik nagyobb része vagy elhagyta az orszdgot, vagy visszavonult a politizalastol, vagy
a mentelmi bizotts4g kiadta a politikai rendSrségnek. A part politikdjat ekkor mar a
T4jékoztatd Iroda hatdrozata motivélta, mely szerint a kommunista és munkéaspértoknak
orszdgaikban meg kellett gyorsitani a tdrsadalmi 4talakulds folyamatat.

A jobboldal szervezeti kereteinek szétforgicsoldsa és vezetd politikusainak kiiktatésa
megtortént, de azon tomegek gondolkodasinak A4talakitdsa, melyek nemrég még
szavazatukat ezckre a partokra adtdk ilyen rovid id§ alatt, természetesen nem
sikeriilhetett. fgy szdmukra, politikai nézetiik, ideol6gidjuk kielégitésére egyediili
szervezet a katolikus egyhdz maradt.

Ezt a folyamatot, és ezzel egyiitt azt, hogy f&bb szervezeti kereteinek adminisztrativ
megsziintetése miatt a katolikus egyhdz templomi és hitbuzgalmi tevékenységre
kényszeriilt visszaszorulni, vezetsi felismerték. fgy tulajdonképpen egyetlen politizalasi
lehet8ségként hirdették meg az u.n. Méria évet. Az otletet a hercegprimés az Ottawai
Miria-kongresszuson meritette, abbél, hogy az ottani egyhdz a Maéria-kultusz hatdsa
miatt nagy tomegeket tudott mozgatni.

A prim4s gondolatmenetének magyarorszagi megvalositdsa bevéltotta a hozzaftizott
reményeket, amit a Méria év rendezvényeinek sikerei bizonyitanak. Ezeken alkalmanként
tobb tizezer, dsszességében 4,6 millié ember vett részt.

Ez4ltal kettds helyzet alakult ki. A kommunista part kormanyzati, kozéleti, gazdaségi
terileten megszerezte a hatalom megragadésghoz szilkséges hegemoéniat, azonban a
katolikus hivSk ilyen nagyméretfi kidllisa mér oOnmagdban is kétségessé tette a
kommunista pért ideol6giai munk4jénak sikerességét. fgy alapvets feladatként meriilt fel
a valldsos tomegeknek az egyhazt6l és a vallast6l a kommunista part és a kommunista
ideolégia felé orientsldsdnak megoldasa.
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A fent vézoltak determinaltak a katolikus egyhaz, és fgy a hercegprimas tov4bbi
sorsét, amely végiil Mindszenty J6zsef bebortonzéséhez ill. az egyhéz és az sllam kozotti
megéllapodéshoz vezetett.'
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23. A nuncius szerepér6l bévebben: Interji Gennare Verolinoval. In: Végjaték a Duna mentén. Bp. 1982.
Gergely Jend: A katolikus piispdki kar és a konvertitidk mentése. Torténelmi Szemle, 1984. 4.52. Gergely
JenS: A piispoki kar tanicskozésai. Gondolat, 1984. Szenes Séndor: Befejezetien miilt. Bp. 1986. Serédi
Jusztini4n feljegyzései. In: Kritika, 1983. 8.5z.

24, Magyar Nemzet, 1949. 11. 2.

2S. Mindszenty: Emlékirataim. 61.0.
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26. Az egyhézl birtokvagyonrdl és annak célvagyon jellegérSl részictesebben: Gergely Jen6: A ,gazdag egyhdz"
gazdagsiga. Agrartorténeti Szemle, 1986. 1-2.5z.

27. P.KJ. 1945. X1L 20.

28. Orbén i.m. 58.0.

29. A parlament irattdra. A minisztertandcs titkdrsginak bizalmas iratai. Rendezetlen. Id: Foldreform 1945,
Szerk: Somlyai Magda. Bp. 1965. 940.0.

30. Somlyai i.m. 940.0. szerint nem, Gergely: A katolikus... 25.0. szerint igen.

31. PKK 1945. V. 24,

32. El6ad4s a Nagy-Budapesti partaktivén. In: Révai J6zsef: Elni tudtunk a szabadséggal. Szikra, 1949. 429.0.

33.P.KJ.1945. V. 4.

3. Uo.

Erdei Ferenc beliigyminiszter 1945. juniusdban kelt bizalmas rendelete szerint interndlni kellett
mindazokat, akik ugyan haborus és népellenes blintket nem kbvettek el, de magatartdsukkal veszélyeztetik
a demokratikus 4talakuldst.” (Vida Istvin és Nagy Endre jegyzete. In: Bibé Istvdn: Vilogatott
tanulményok. Magvet6, 1986. 2.k. 818.0.)

35.P.KJ. 1945. V. 4.

36. U.o.

37. A lezajlott foldreform Czapik €érsek megjegyzése szerint nem .nemzeti és szocidlis™, s6t Pétery piispdk
politikai eszkdznek tartotta. (U.0.)38. U.o.

38. Uo.

39. Az érseki széken kiviil betdltetlen volt a gySri piispok ill. kérdéses a tabori plispok helye. Br. Apor Viimos
haldldnak korilményeirSl: Meszlényi Antal: Magyar szentek és szentélet(i magyamk Miinchen, 1976. Kozi
Horvéth Jézsef: Apor piispdk élete €s haldla. Miinchen, 1977. US: Egy mai magyar vértanu. Katolikus
Szemle, 1950. 11-17 és 70-72.0. Tomek Vince: Megemlékezés Apor piispokrdl. U.o. 1955. 82-83.0. Uj
Ember, 1945. IX. 16.

40. t.i. a fGkegyvri jog

41.P.KJ. 1945. V. 24.

42. AEH Archivum. Balogh Istvén visszaemlékezése. Id: Gergely: A katolikus...36.0.

43. O.L. VKM L. ii.o. iratai. 6430/1945. Id: Orbén i.m. 62.0.

44, U.o.

Fzzel szemben Balogh Istvin emlitett visszacmlékezései szerint még Czapik Gyula egri érsck, Grdsz Jézsef
kalocsai érsek, és Pater Janosi J6zsef SJ. is jeldlve lett. Meg kell jegyezniink, hogy a jelSltek ebben a
sorrendben a hicrarchia legkompromisszumképesebb tagjai — tehét a baloldal céljait figyeiembe véve a
legmegfelelSbbek — voltak. Vitathaté azonban - legfGképpen az els§ két jeldltnek - a kialakult
torténclmi hagyoményok, szokdsok €s az akkori realitdsok figyelembevételével az esztergomi érseki székbe
val6 jelolése.

45. A vatikéni &llamtitkérsig 5017/45 sZ. Magyar Kurir, 1945. IX. 17.

46. Mindszenty: Emlékirataim. 74.0

47. Magyar Nemzet, 1948. IX. 19. ill. T4rsadalmi Szemle, 1983. 4.5z.

48. Ekkor még cgyetlen orszdg sem tette ezt meg, leghamardbb a Szovjetunié 1945. IX. 25-én djitotta fel a
diplom4ciai kapcsolatokat Magyarorszéggal.

49. E.P.L. 9369/1944. Id: Orbén i.m. 63.0.

50. Mindszenty: Emlékirataim. 32.0.

51. Fabian J4nos visszacmlékezése. In: Sadd i.m. 96.0.

52. Boér Miklés:Cardinal Mindszenty. London, 1949. 26.0.

53. Nagy i.m. 198-200.0.

Mindszenty mellett 52616 érvei:

1. Kovetkezetes, szildrd és semmi nehézségtSl meg nem riad6 férfi.
2. Kivél6 szervezd tehetség.

3. Szociélis szellem jellemzi.

4, Péidés élerd pap.

5. Képzett ember.

6. A kommunistik is nagyrabecsiilik, mivel a nicik er6szakkal elhurcolték.
Ellene sz616 érvei:

1. Tils&gosan rideg (szigori).

2. Az igazsagot néha tilségosan egyenesen mondja meg.

3. Akaratereje tilsdgosan nagy.

4. A vend teriiletek Magyarorszdghoz val6 csatoldsaban részt vett
5. Kdztudomésian kirdlypérti.
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6. Ujabban a kommunisték is méltatlankodnak ellene.

VégsS kovetkeztetése szerint Mindszenty J6zsefben a jeles és kivalé férfiak minden erénye és hibéi
vegyilnek Bssze.”

54. Augusztus 4-én Montini helyettesével targyalt, aki elmondta neki, hogy a Vatikén affelé hajlik, hogy amig
nem tisztul a helyzet, nem nevez ki senkit. Figyelemre méltéak Nagy Tohdtdm érvei, melyekkel a
mihamarabbi kinevezést siirgette:

~ Nem lchet a nyéjat pésztor nélkiil hagyni.
- Meg kell mutatni, hogy jogait Kelet-Eurépaban a jovSben is gyakorolni akarja,

~ Bzt elSzetes megkérdezés nélkiil kell végrehajtani, igy elkeriilhetS egy esctleges tiltakozds a kormény
részérbl.

- Az el6zetes megkérdezés a kormény elismerését jelentené.
- Tgy elkeriilhet, hogy a kormény esetleg a Vatik4n szdméra kellemetlen személyeket javasoljon.

55. Erdemes megjegyezni — bér a kinevezéshez nem lehetett kbze, ugyanis csak annak megtbriénte utdn ért
Réméba, - T6th L4szl6 esztergomi teolégus beadvényhban szimos egyhéizi méltésdg véleményét
osszegezve ugyancsak Mindszentyt ajanlotta elsS helyen. (U.o0. 202.0.)

56. U.0. 206.0.

57. Veszprémi Piispoki Lt. 2311/1945. Id: Orbén i.m. 66.0. Pacsimile kdzli: Mindszenty biiniigy okményai.
Atheneum, 1949, 16.0.

58. Serédi korabceli véleménye szerint ,a hercegprimésnak, mint els§ z4szl6siirnak, kdzvetlen a kirdly, ill. az
llamf6 utén kovetkez6, tehét legelsS kbzjogi méltésiga Szent Istvén kirdly 6ta alkotott t8rvényeinkben van
biztositva." (Id: Nagy Kdzmér: A hercegprimés. Irodalmi Ujsag, 1971. 11-12.sz.) Az, hogy sem az Ideiglenes
Nemzetgylilés, sem az éltala létrehozott, a térvényhozé hatalom részét alkotd testiiletek nem foglalkoztak a
primés kozjogi helyzetével a megvéltozott koriilmények kozbtt, formélisan a tradiciondlis jogok fennélldsét
jelentették.

59. ErGsen vitathaté az az utdlagos torténészi vélemény is, hogy Mindszenty allaspontja ellen azért nem
hangzott el tiltakozés, mert az akkori forradalmi véltozdsokban senki sem gondolta végig, hogy a primés
Jkormodnfont gondolatai” mit jelentenek valGjdban. Ugyanis az, hogy Révai J6zsef és Balogh Istvén ‘teljes
egyetértésben gy miikddtek kozre, hogy az emlitett tévirat a korabeli sajtéban az apré kdzlemények kdzt
mintegy rejtve jelenjen meg azt mutatja, hogy nagyon is tisztdn értették a primds éllsspontjat.

60. Uj Ember, 1945. X. 17.

61. Szombathelyi F&plébaniai Korlevél. 1945. X. 11. Id: Tarjdn Gébor: Mindszenty Jézsef. ELTE
bolcsészdoktori disszerticié. Bp.1981.

62. Bz és a tovabbi idézetek székfoglalé beszédébdl: Mindszenty: Emiékirataim. 82-85.0. ( Kbzli még: Magyar
Kurir. 1945. X. 8. de az el6z8hoz képest két inyegi roviditéssel.)

63. Uj Ember. 1945, IX. 23.

64. U.o.

65. Bévebben: Balogh Sindor: Vélasztédsok Magyarorszdgon. 1945. Kossuth, 1984. és Gergely JenS: A politikai
katolicizmus Magyarorszdgon 1890-1950. Kossuth, 1977.

66. B&vebben: Izssk Lajos: Polgari ellenzéki partok Magyarorszdgon 1944-1949. Kossuth, 1983.

67. P.K.J. 1945. V. 24.

68.U.0.

69. Veszprémi Piispoki Lt. 4066/1945. Id: Orbén i.m. 82.0.

70. Izs4k Lajos: A Kereszténydemokrata Néppért és a Demokrata Néppért 1944-1949. Kossuth, 1983. 55.0.

71. Uj Ember, 1945. IX. 30.

72. Kis Ujség, 1945. X. 7.

73. Balogh i.m. 123.0.

74. P.LA. 274/9-11. 1d: Balogh i.m. 55.0.

75. Balogh i.m. 123.0.

76. U.o.

77. Mindszenty: Emlékirataim. 98.0.

78. Dr. Zakar Andras: Utmutaté kozéleti kérdésekben, Szent Istvén Térsulat, 1947, 20.0.

79. Mindszenty: Emiékirataim. 98.0.

80. Ez és a tovabbi idézetek a korievélbsl: P.KK. 1945. X. 18.

81. Szabad Nép, 1945. XI. 3.

82. U.o. Sase e colra £

83. PId: Marosan Gyorgy egy nagygyllésen kijelentette, hogy Péhm (1) Jézsef hercegprimds a pokolra fog
keriilni, ellcnbenyzthz gristcn derék c_mﬁ‘emck fogja c!gztékelni. %l\)damsén Gydrgyp' Az dton végig kell
menni. Magvet6, 1972. 114.0.

84. Marosén i.m. 105.0.
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85. Interji Bognér J6zseffet. Kritika, 1987. 8.s2. 23.0.

86. Az MKP &s SZDP hatérozatai 1944-1948, Kossuth, 1967. 173.0.

87.P.KJ.1M5. V. 24.

88. U.o.

89. Mindszenty: Emiékirataim. 104.0.

90. P.K.J. 1945, XIL. 20.

91. Magyar Kurir, 1946. 1. 3. és Uj Ember, 1945. XIL. 30.

'92. Luttor ferenc a nyilas korményt képviselte, s minden hivatalos megbizés néikiil 1946 clcjéig tevékenykedett
a Vatikinban, Politikai 4llaspontjirél csak annyit, hogy ,nyilt nécibardtnak”, ,szdzszizalékos
;gmt;tbarétnak‘, a sz€élsGjobboldali mozgalmakkal rokonszenvez§ egyéniségnek” jellemezték. (Orbén i.m.

.p.
93. Kiim. Irattér. 21/1946. ¢ln. res. Id: Orbén i.m. 90.0.

94. A koaliciés vélsdg elemzéséhez Bibé Istvln: Vélogatott tanulményok. Magvets, 1986. 2.k. megfeleld
tanulményai.

95. P.LA. 274/2-32 1d: Balogh i.m. 110.0.

96. Nagy Sindor: A demokratikus pértok és az egyhéz éltal szervezett ifjisdgi szervezetek tevékenysége 1945-
1946. In: Az Egri Ho Shi Minh Tan4rképz68 Féiskola Tudoményos K8zieményei 8. S.k. 368-370.0.

97. Mindszenty: Emlékirataim. 105.0. '

98. P.K.J. 1945, XILI. 20.

9. U.o.

100. U.o.

101. L. G4l Bva: A kdztérsaség megteremtése Magyarorszégon. Szazadok, 1956. 187.0.

102. Mindszenty J6zsef a Népbirésig el6tt. Allami Lapkiadé, 1949, 70.0. (A kbnyv facsimile megjelent:

Mindszenty J6zsef a Népbirdség cl6tt. LU.S. Politikai perck, 2. Irodalmi Ujsag kiad4sa. P4rizs, 1986.)

103. B6vebben: Balogh Séndor: Foldet, kbztdrsasdgot, dllami iskol4t. Gondolat, 1980.

104. Révai J6zsef: Eini tudtunk a szabadséggal. Szikra, 1949, 12.0.

105. A megfelel6 dokumentumok tiikrében &rdekes lehetne a kommunista pért forradalmi harcénak a

katolikus egyhézzal kapcsolatos taktikdjanak a vizsgilata. Vajon volt-¢ tudatos tevékenység a felsG papsig
jobboldalra valé kényszeritésében, vagy csak az clGallt helyzetet hasznélta ki a kommunista vezetés?

106. MKP és SZDP hatérozatai 1944-1948. Kossuth, 1967. 197.0.

107. Rakosi Matyés: A magyar demokréciéért. Szikra, 1947. 233.0.

108. Uj Ember, 1946. 1. 23.

109. Uj Ember, 1946, 11. 17. :

110. Nagyviradi Lat. Szert. PiispOkségtSl. 1945. 2222. szm. (magéntulajdonban)

111. 1917-ben hdrom pésztorgyermek elStt megjelent a kegyes Szlzanya, és elmondta nekik, hogy a hébori a
végéhez kbzeledik, de ha az emberiség nem tér meg, Gjabb, még borzalmasabb hibord fog kdvetkezni.
Portugilia megfogadta a tandcsot, mélyen vallésos katolikus orsziggé lett, ezért a Sz{zanya megmentette
a Il vildghéboni szenvedéseitsl, ma a virdgzd béke orszdga. (U.o0.)

112. Igazsfigossig €s szeretet. Mindszenty J6zsef biboros, hercegprimés érsek beszédeibs! 1945-46. Katolikus
Féiskoldk Bardti Korénck kiadésa. Bp. 1947. (tovdbbiakban: Mindszenty: Igazsigosség...) 18.0.

113. U.o. .

114. U.o. 23.0. .

115. Erdemes lenne megvizsgélni, hogy ezt mennyiben a politikus domin4lta, és mennyiben a katolikus egyh4z
belsS erkolesi kényszere, amely alapjén a torténclem folyamdn éltalsban védelmébe vette a mindenkori
uldozotteket.

116. Mindszenty J6zsef: Hirdettem az igét. Vélogatott szentbeszédek €s kbrievelek 1944-1975. Vaduz, 1982.
(tovébbiakban: Mindszenty: Hirdettem...) 79.0.

117. U.o. V.8, 56. jegyzettel.

118. fgy kés6bb, amikor a kormény tiliakozni prébélt a szlovékiai magyarok deportéldsa, mint kollektfv
biintetés ellen, a cschszlovdk vezetés pont a magyarorszagi svibok kapesdn vonta kétségbe Magyarorszdg
erkolcsi alapjat a tiltakozésra.

119. Mindszenty: Hirdettem...80.0.

120. Kis Ujssg, 1945. IX. 12.

121. A Népszava hiisvéti vezércikkében Szakasits Arp4d a feltdmadést legendénak minGsitette,

122. Magyar Kurir, 1946. V. 14.

123. Ez kozvetett bizonyitékul is szolgdthat arra nézve, hogy a kommunista pirt csak 10-15 év téviatdban
tervezte ekkor még a proletérdiktatira teljes kivivésat.

124. Dokumentumok a magyar kozoktatds reformjibél 1945-1948. Kossuth, 1979. 198-200.0. 236.0. és 256-
259.0. Az ut6bbira csak a vélasz taldlhatd,
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125. Orbén i.m. 102.0. &s Kirdily istvén: A kultirpolitika aktuslis kérdései. Tarsadalmi Szemle, 1946. 518.0.

126. P.K.1. 1946. 111. 14, :

127. U.o.

128. Kossuth Népe, 1946.1V. 16. V.9 V.14,

129. Szabad Nép, 1946. V.3, 5, Kis Ujsag, 1945. V. 4. Kossuth Népe, 1945. V. 3. 4. 8.

130. Uj 526, 1946. V. 3. L

131. A nemzetgy(lés Napl6ja. Lk. 989.0.

'132. Kossuth Népe, 1946. V. 10.

133. A kérlevél: Magyar Kurir, 1946. V. 20. Mindszenty eiSadisa a Szent Istvéin Akadémién In: Mindszenty:
Emlékirataim. 124-125.0. A f&vérosi Katolikus Sziil6k Valldsos Szdvetsége gyillésén mondott beszéde
Mindszenty: Igazsigossdg...93-96.0.

134. Vida Istvin: Az 1946-0s koalicids vélsighoz. Torténelmi Szemle, 1975. 1.5z, 80.0.

135. Jinius 17-€n az Oktogonnél két szovjet katondt, egy magyar lednyt IciSttek, tdbben megsebesiiltek. A
hézat, ahonnan a 16véscket feltételezték, azonnal lezdrta a rendSrs€g €s a szovjet katonasag, s a padldson
‘egy holttestet talditak. A politikai rend6rség vezetSjének nyilatkozata szerint a padlison megtaldlt
fiatalember kdvette el a gyilkosséigot, majd feltchetSleg a felelSsségrevonds miatti félelmében Sngyilkos
lett. (Kis Ujsdg, 1946. V1. 20. Szabadsag, 1946. VII. 13.) Szviridov aitdbornagy a fegyversziineti egyezmény
nyilt megsértésénck ériékelte az eseményt, és gyengeséggel vadoita a korményt.

136. 7330/1946. M.E. szdmi rendelet. Magyar Kbzldny, 1946. V1. 28.

137. P.1A. 285 £. 2/12. 1d: Vida: i.m. 81.0.

138. Magyarorszag torténcimi kronolégidja. Akadémiai, 1982. 4.k. 1029.0. Tételes felsorolds: Magyar Kozl6ny,
1946. VIL. 4,5,7,9,10,11,14,18,19,20,21,22,24.

Annak érzékeltetésére, hogy a feloszlatdsoknak egyértelmflen és alapvetSen politikai céljai voltak s a jogi
kerctek csak a kdzvélemény megnyugtatsit szolgéltdk, néhdny momentum:

Rajk mér jilius 4-i ddtummal, tehst a Szviridov-fevé] Stadédsa el6tt feloszlatta tbbek kizt a Federatio
Emericana katolikus egyetemi egyesiiletet, az 529/1945. M.E. rendelet 6. paragrafusa alapjén. Ez azért is
érdekes, mert az emlitett rendelet arra jogositotta fel a beliigyminisztert, hogy ha a 3. paragrafusban
felsoroltakon kiviili fasiszta vagy Hitlerbarét ill. ilyen elvek alapjin m{kdd§ egyesiiletrSl tudomaést szerez,
azokat fcloszlassa. Viszont, ha az Emericana igy mikodott volna, mér a 20165/1945. BM.I. rendelet
alapjan a beliigyminiszternek gondoskodnia kellett volna err6l. A jilius 9-10-11-18-19-20-i feloszlatdsok
még az 529/1945. M.E. rendelet, a jilius 7-14-iaz 1938. évi XVIL. t.c. jilius 21-t61 a 7330/1946. M.E.
rendelet alapjén torténtek. Az 1938. évi XVIL t.c. a beliigyminisztert az alapszabélyoktél eltérGen
miikodd egyesiiletek feloszlatdséra jogoaitotta fel. Kérdéses, hogy mennyire volt alapos ennck mindegyik
cgyesiiletre torténd kivizsgdldsa. (l4sd: Az 1938. évi Torvények gyljteménye. Bp, 1938. 158-159.0.) Az is
figyclemre méit6, hogy a SZEB angol és amerikai tagja kivetelésére jilius 15-¢n a szovjet tag hozzéjérult
a levél felfiiggesztéséhez, s a jilius 24-i iilésen ez véglegessé vélt, de a beliigyminisztérium magatartdsin
¢z mit sem véltoztatott. (Vida i.m. 820.) .

139. fgy pld. a KALASZ, a keresztényszocialista szakszervezetek. (Vida i.m. 84.0.)

140. P.K.J. 1946. V1L 20.

141. Magyar Kurir, 1946. VIL 21. Uj Ember, 1946. VIL 28.

142. A kemmunista part szempontjsbdl kiilondsen veszélyes a KALOT mikddése volt — népszerliségén til is,
~ hiszen baloldali orientaciGjaval épp elSle vont ¢l szimottevd bézist.

143. BSvebben: Gergely: A katolikus... 52-73.0. Orbén Séndor: Az cgységes 4llami iskola megteremtése. In:
Tanulminyok a magyar demiokrdcia t8rténctébSl. Akadémiai, 1955. Balogh Sindor: A fakultativ
valldsoktatis kérdése €s az cgyhdzak. Szézadok, 1973. 4.sz. Horvéth Miérton: A népi demokrécia
kozoktatdsi rendszere 1945-1948. Bp. 1975.

144, Mindszenty: Hirdettem... 76-78.0.

145. U.0. 160-163.0.

146. A nemzetgyiilés napldja. 1.k. 26.0.

147. P.KJ. 1947. L. 25-26. .

148. Balogh Sindor: Egyhdz és oktatés a felszabadulés utdn. Histdria, 1983. 5-6.52. 44.0.

149. Uj Ember almanachja. Bp. 1948. 49.0.

150. Kiim. Irattdr. 258/1947. pol. res. Id: Orbén i.m. 113.0.

151. P.K.J. 1947, VIIIL 14.

152. Péterffy Gedeon: Egy év Vatikénban. In: Uj Ember almanachja i.m.

153. A hercegprimés tovébbi politikai tevékenységér®l Kisa Csaba: Mindszenty J6zsef politikai tcvékcnysé_gc
1944-1948. Kézirat. A Mindszenty perr§l Fazekas Séndor-Késa csaba: Egy koncepcids per anatémidja.
Kézirat.
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